Disputa

Az elatkozott tarvagasrol — kicsit maskent

Avagy csak mi, erdészek vagyunk a felelések?

Az utébbi idében egyre tobb biralat éri szakmankat civil szervezetek részérdl a tarvagasok miatt. Bar a felhozott heves
kifogasok kezdethen a védett természeti teriileteken végezhetd tarvagasok jogszahalyi megkonnyitése ellen széltak, mos-
tanra a laikus kdzvéleményben altalanossa valt a tarvagasok biralata.

Az Erdeszeti Lapok 2025. jalius-augusztusi szimaban Nagy
sorban a szakkozonségnek — a vitat kivalté jogszabalyvalto-
zasok okait és helyes értelmezését. Erre annal is inkabb
sziikség volt, mert a folyamatosan vdltozo és egyre bonyolul-
tabb szabdlyozds a szakszemélyzetet is ugyancsak probdra
teszi. Az irds kiegészitéseként szeretnék most néhany gon-
dolatot kozzétenni a tarvigasrol, mas megkozelitésben.

Tegyuk fel a kérdést: valoban mi, erdészek akarjuk tarra
vagni az erdoket? Nos, NEM!

Ma Magyarorszdgon minden erdének van tulajdonosa. Az
erdSk ~56%-a dllami tulajdon, a tobbi elsGsorban magintu-
lajdon, kisebb hianyadban vegyes tulajdon.

A tulajdonos szamdra az adott erd6 — a term6fold és a raj-
ta all6 faallomany — egy vagyontargy. A tulajdonos donti el,
hogy a vagyonat miként hasznositja, mit var el t6le, mennyit
hajlandé6 dldozni ra.

A tdlnyomo tobbség iltaldban minél nagyobb anyagi hasz-
not szeretne, egyesek a vadaszati hasznositast akarjak, néha-
nyan pedig megelégszenek az egészséges kornyezetet bizto-
sitd erdd puszta 1étével.

Sajnos olyanok is vannak, akik egyailtalin nem torédnek
vagyonukkal, az 6 erdeik rendezetlenként szerepelnek a ha-
tosdgi nyilvantartdsban.

A lényeg az, hogy az erdévagyon hasznositasarol elsésor-
ban a tulajdonos dontl Amikor az elvi dontés megsziletett,
akkor lép szinre az erdész, aki dltalaban nem tulajdonosa az
erdének. Sziikség van rd, mert 6 ért(!) az erdohoz. O az, aki
tudja, hogy a tulajdonosi elvirast az adott jogszabilyi keretek
és szakmai lehetSségek kozott miként lehet megvaldsitani.
Ehhez mire van sziikség, ki legyen az erdégazdalkodo, mi-
lyen koltségek és bevételek varhatok stb. A végsé dontést
ekkor is a tulajdonosnak kell meghoznia, és a kialakult el-
képzelés azutdan a jovabagyott erdotervben testesiil meg.

Amikor a tulajdonos els6sorban anyagi hasznot var a va-
gyonatol, azt kell mérlegelnie, milyen koltségek mellett, ho-
gyan tud a legnagyobb haszonra szert tenni, ehhez mennyi
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id6 sziikséges. Es itt kertil el6 a vigasos tizemmaod, azon be-
lil a tarvagas valasztasanak kérdése.

Eltekintve most attél, hogy Magyarorszagon az erdék tobb-
sége mesterségesen létrehozott, vagisos tizemmodban kezelt
erdd, ami eleve korlatozza a szakmai lehetGségeket, a tarva-
gasos erddgazdilkodasnak vannak elényei az anyagi hasznot
var6 tulajdonosok szimara.

A tarvagasos technologiaval kezelt erdé az, ahol a folya-
matokat leginkdbb az ember irdnyitja a sajit elvarasai szerint.
Minél inkdbb dtengedjik az erd6 fejlédését a természetnek,
anndl inkdabb kétséges, hogy valéban tgy fog fejlédni és azt
a gazdasagi hasznot fogja adni, amit szeretnénk. Es ez kiilo-
nosen igaz a mai klimaviltozas mellett, ahol a természet
nem az eddig megszokott médon hat az erdére.

Egy példa: Arra szamitunk, hogy majd a szajkok behord-
jak a makkot az allomany ald, és nem lesz szlikség koltséges
feltjitasra. Es ha nem? Es mennyi id6 alat? Mert a szajkot
befolyasolni nem tudjuk. Ha a folyamat elhtuzédik, kézben
az id6s allomany értéke csokkenhet, és az erdétalaj éves ja-
radékat is elveszitjik. Tehat a tarvagasos technolégia gazda-
sagi szempontbodl egy kockizatcsokkents eljards, és ezért
dontenek a tulajdonosok mellette.

Az erd6gazdalkodasnak, az erdének a jelenleg els6sorban
a faanyag értékesitésébdl szarmazo haszon mellett vannak
olyan szolgaltatasai is, melyeket a tulajdonos nem tud piaco-
sitani, azokért anyagi ellenszolgdltatast nem kap. Ilyenek az
erd6 kozjoléti szolgaltatasai, a j6 levegd, a szén-dioxid-meg-
kotés, az egészséges kornyezet, a biodiverzitds biztositisa és
hasonlék. Ezeket nevezik pozitiv externalidknak.

Kétségtelen tény, hogy a tarvagas végrehajtisaval e kilsé
hatasok drmenetileg(!) kedvezétleniil valtoznak, ami miatt a
legtobb birdlat éri a tarvagast. A biralok azonban altaliban
nem tulajdonosai az erdének, gy szolnak bele valaki mas tu-
lajdondanak basznositdsaba, bogy elvardsaik teljesitéséért fi-
zetni nem szandékoznak. Ok az tgynevezett ,potyautasok”.

Persze lehetne mondani: ,Fizessen az dllam karpétlast a
tulajdonosoknak a tarvigasok elhagyasaért, a mis, esetleg
kisebb haszonnal kecsegteté tizemmodok bevezetéséért.”
Mint tudjuk, az allam pénze az adofizet6kt6l szarmazik, te-
hat végsé soron az adofizet6k pénze. Ha pedig az adofizeto
elvar egy szolgadltatdst, azért illik fizetnie. Az erdégazdilko-
dok — és rajtuk keresztiil a tulajdonosok — jelenleg is kaphat-
nak tdmogatdst a Natura 2000 teriileteken taldlhat6 erdeik
utdn, a példa tehat adott.

Felreértés ne essék, tavol dll tolem, bogy a tarvagdst rekld-
mozzam, amellett kardoskodjak! De fontosnak tartottam a
vagasos uzemmod, azon belil a tarvagiasok alkalmazisanak
okait mas szemszogbdl is megvildgitani.

Az erdének van tulajdonosa, aki dont vagyonardl. Az er-
desz az adott jogszabdlyi és szakmai lebetoségek kozott veg-
rebajtja a feladatot. Aki pedig kiviilalléként varja el az erd6
egyéb szolgaltatisait, az dldozzon is érte!

Pall Mikl6s okl. erdémérnok
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