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jelezi még a korai behozatalt, hogy Par-
kinson 1629-ben megjelent Paradisus
terrestris cimd mivében még nem emli-
ti a fehér akacot, holott Tradescant kert-
jebdl mar ott sok kiilonlegességet muta-
tott be. Igy a fehér akic Anglidban, s ez-
zel egytitt Eurbpaban valo elsé felbuk-
kandsianak az idSpontja 1630 vagy az

azt kovetd évek lehetnek.

Epilégus
A meglehetGsen szerteagaz6 kérdés-
korbdl annak bonyolultsaga, Osszetett-
sége miatt csak néhany fontosabb moz-

zanatot emeltiink ki, amelyek alapjan
valoszinUsithets, hogy a fehér akacot
nem a francidk, nem 1601-ben, s nem
elsé fafajként hoztik be Eszak-Ameri-
kabol Eurépaba, hanem az angolok az
1630-t6l kezd6ds években mar sokadik
fafajként.

Erdekesség, hogy a problémakor bi-
zonyos részleteit egyébként Linné is is-
merte, az 1737-ben megjelent Hortus
Cliffortianus cimG mivében mar foglal-
kozik ezzel, s szamara is egyértelmd,
hogy a Cornut-féle nbvény nem a fehér
akac volt. Mindezek ellenére az 1753-

Mezei szil

ban megjelent Species Plantarum cimi
alapveté muvében a fafajt Robinia
pseudoacacia-nak nevezte el. E név
mai hasznalatakor azonban tudnunk
kell, hogy az kétszeresen is hibas. Egy-
részt azért, mert a nemzetségnév annak
a Jean Robinnak a nevébdl szarmazik,
aki nem hozta be, nem hozatta be, nem
tltette e névényt, a fajnevet pedig Par-
kinson révén egy olyan novénytdl vet-
te, amely biztosan nem a fehér akac
volt. A név azonban ott szerepel a bota-
nikai nomenklatira biblidjanak 722. ol-
daldn, s ezaltal szent és sérthetetlen. ¥

AZ ERDOGAZDALKODAS HATASA AZ ERDOK BIOLOGIA
SOKFELESEGERE — Korda Marton (szerk).

A Duna-Ipoly Nemzeti Park lgaz-
gatésag az utobbi néhany évhen
tobh tartalmas és terjedelmes kiad-
vannyal segitette a természetkozeli
erddgazdalkodas/természetvédelmi
erddkezelés térhaditasat. lgy Frank
Tamas és Szmorad Ferenc tollahél
a Védett erdék természetességi al-
lapotanak fenntartasa és fejleszte-
se cimii kotetet, illetve Csiszar Ag-
nes és Korda Marton szerkesztésé-
ben az 0zénnévények visszaszori-
tasanak gyakorlati tapasztalatai
cimii tanulmanygyiijteményt vehet-
tiik nemrég kézhe.

A most napvilagot latott impozans kiad-
vany olyan tanulmanyokat tartalmaz,
amelyek az erdégazdalkodas hatasat
elemzik erdeink biodiverzitasira. Az
Ad-es formatumu, kozel 700 oldalas,
szépen illusztralt és esztétikus megjele-
nésd kotet 47 szerz$ 32 tanulmidnyat
adja kozre. A kotet szerkesztGje, Korda
Marton, az Erd6mérnoki Kar Novényta-
ni és Természetvédelmi Intézetének fia-
tal oktatdja, aki az egyes élélénycsopor-
tok szakavatott ismerSinek irasait Ot
nagy fejezetbe csoportositotta.
Mindezeket az a tanulmany el6zi
meg, amely a korabbi erdémtivelési is-
mereteink sommazata, s a jelenlegi er-
dégazdalkodasi modokat tekinti at, tisz-
tazza az alapfogalmakat és szakkifeje-
zéseket, kozos nevezot teremtve er-
désznek és nem erdésznek egyarant. Az
elsé fejezetbsl megtudhatjuk, hogy az
erd6gazdalkodas milyen veszélyforrast
jelent az erdei nagygombakra, a moha-
és zuzmokozosségekre, illetve a zart er-

dsk és a felnyil6 erdk lagy szart no-
vényfajaira. Mindezeken tal a szerzék
javaslatokat is adnak az egyes €l6lény-
csoportok védelmi lehetGségeire.

A masodik fejezet hasonldé megkoze-
litésben az allatvilig képviselGit veszi
goresG ald, kulon tanulmanyok foglal-
koznak a hangyakkal, a szaproxilofag
bogarakkal, a herbivor rovarokkal, a ta-
lajfelszin ragadozo izeltlabuival, az indi-
kator szerepd lepke- és egyenesszarnya
fajokkal, az erdei kis vizfolydsok és
egyéb vizes élShelyek élslényeivel, a
madarvilaggal, a kiseml&sokkel és az er-
dokben természetvédelmi problémakat
okozo6 idegenhonos invazios allatokkal.
Mindezekhez egy kilon fejezetben négy
esettanulmany kapcsolodik, amely a ho-
don, a szigetkozi futbbogarakon és két
lepkefajon keresztil a kordbbi termé-
szetkarositas tanulsagait is boncolgatja.

A negyedik fejezet az élGhelyek vé-
delme tertiletén olyan id&szerd témakat
taglal, mint a 1ékek szerepe az erd6gaz-
dalkodasban és az erddk természetvé-
delmi kezelésében, az erdei mikroélG-
helyek védelmi lehetGségei az erdGgaz-
dalkodas soran, valamint az artéri er-
dok és cserjések, a patak menti ligeter-
dok, a laperddk és lapcserjések, illetve
az erdGssztyepp-erdSk kezelésének
szerteagazo6 problémakore.

Az otodik fejezetként ide kapcsolo-
do esettanulmanyok szerteagazoak, a
beerddsuld tertiletekrdl, a szegélycser-
jésekrdl, a cserhati spontan regeneralo-
do kozosségi jelentéségl €lchelyekrdl,
az Orségi Nemzeti Parkban az erdei
biodiverzitast meghatirozd tényezdok-
r6l, a Keszthelyi-hegységben bekovet-
kezett feketefenyG-pusztulds természet-
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védelmi kovetkezményeir6l, a zankai
szaraz tolgyesekben végzett szalalasok-
ol olvashatunk benne.

Ma, amikor az erddtorvény tervezett
modositasiban nagyon sok olyan javasla-
tot talalunk, amelyek esetleges érvényre
jutasuk alkalmaval tobbek kozott az erdei
biodiverzitds megdrzését is veszélyezte-
tik, célszerd, ha a dontés-elGkészitck és
dontéshozok figyelmét nem kertili el ez a
kotet. Rajtuk kivil ajanlhatjuk a hazai er-
dokkel valo banas jo iranyba valo elmoz-
dulasat szorgalmaz6 erdészkollégaknak,
tovabba biologusoknak, okologusoknak,

Az erdégazdalkodas
hatédsa az erddk biologiai
sokféleségére

természetvédSknek, a kornyezeti neve-
lésben serénykeddknek, s minden erds-
ért aggddonak. A tanulmanykotet anyaga
digitalis formaban is elérhetd: http://hu.li-
feinforests.eu/downloads/17.

Dr. Bartha Dénes
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