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Mezei szil

Az OEE és az erdok kozjoleti szerepe

(1966—1972)

A humanoékoloégiai szemléletvaltas korai térténete

A kozjoléti erddé fogalmanak ajhéli be-
emelése a szakmai és mindennapi koz-
tudatha az 1960-as évek masodik felé-
ben nem jelenti azt, hogy addig az er-
dészethen az erdére csak nyersanyag-
forrasként tekintettek. Az Erdészeti La-
pok elsé két szamahan Wagner Karoly
részletesen kifejtette, hogy tarsadalmi-
lag milyen fontos szerepe van az erdé-
nek. Néhany ezek koziil, elsdsorban az
éghajlatot befolyasolé képesség egy
egész évszazadon at vita targya maradt
Magyarorszagon és vilagszerte.

A 19. szazad végeén Illés Nandor szamos
cikket irt a varosi terek fasitisanak eszté-
tikai jelentdségérdl. Bund Kdaroly Erdo-
gazdasag szépészeti czéllal cimd, az Er-
dészeti Lapok 1898. decemberi szama-
ban megjelent tanulmanya pedig az er-
dészeti szakirodalom egyik klasszikusa.
Az egyestilet késébbi titkara a kovetke-
z6kkel vezette fel mondandojat: ,,Nem
oly erdokrol kivanok szolni, a melyek a
park jellegével birnak, hanem szova aka-
rom tenni, hogy tizemben allo erdokben
mily elvek szerint kell eljarnunk, hogy a
gazdasag a jévedelmezés lenyege s csor-
bitdsa nélkiil azoknak a kivanalmaknak
is megfeleljen, melyeket a nagykézonség
némely erdovel, mint tidiilo hellyel szem-
ben jogosan tamaszt.”

Ezen a ponton azonban fontos kiemel-
ni, hogy amit — egymastol fiiggetlentil, de
kozel egy idében — Thomas Lekan és Ar-
vid Nelson a német erdészet vonatkozasa-
ban hangsulyoz, a magyar erdészetre is
igaz: a 19. és 20. szazad folyaman az oko-
logiai személetd erdémuvelés, a termé-
szetkozeli erdS gondolata és az erd6gaz-
dasiagi szemlélet egymashoz képest elfog-
lalt helye kolcsonhatasban allt az allami
kozcela torekvésekkel. Innen szemlélve a
folytonossag mellett el6tinik a kozjoléti
erd6 fogalmanak torténeti sajatossaga is.

A magyar és a nemzetkozi erdészet-
ben alig néhany év alatt végbemend
szemléletvaltas harom dolgot jelez. EIG-
szor is azt, hogy az 1960-as évek végén
a modernitds kora Gj szakaszahoz érke-
zett. Ramutat arra is, hogy ebben a val-
tasban az erdészet vilagszerte aktiv sze-
repld volt. Végtl, felhivija a figyelmet az
allamszocialista rendszer és az el6bbi
két aspektus kozotti kolesonhatasra.

A hazai koztudatban a Buenos Aires-i
Erdészeti Vilagkongresszus ugy €l, mint
az az esemény, amelyen a kozjoléti cé-
la erddgazdalkodas magyar javaslatra
kertlt az erdészet globalisan érvényes
céljai kozé. Az 1972-ben Argentina f6-
varosaban rendezett hetedik FAO Erdé-
szeti Vilagkongresszus korszakvalto
kongresszusként hatarozta meg 6nma-
gat. Az akkor kiadott nyilatkozat ko-
zéppontjaban egy olyan mondat all,
amely része lehetett Madas Andras kon-
ferencian elhangzott elGadasanak, amit
a vilag 2000-ig varhato faigényérdl tar-
tott. ,A kongresszus meg van gyozodve
arrol, hogy a kormdnyok politikai cél-
Jaiktol, a gazdasagi szervezettol és a
Sfoltulajdon-viszonyoktol firiggetlentil,
most és mindenkor felelosek azért, hogy
lervezés ttjan biztosilsak, hogy a ter-
melo, védelmet biztosito és tarsadalmi
célokat szolgdlo javak és szolgdltatdasok
Solyamatosan dramolnak az erdokbol,
ugy, hogy a termékek és kornyezeti ja-
vak népeik jolétehez jarulnak hozza.”

A kozgytlés altal elfogadott nyilat-
kozat egésze a globdlis kornyezeti
fenntarthatdsagot, valamint a javak és
er6forrasok nemzetkozi elosztisanak

kérdését helyezte a kozéppontba. A
prioritasok listdjinak alakitdsiban két
tényezd jatszott kulcsszerepet. Egyfeldl
a helyszin, Latin-Amerika, amely régio-
ban az 1970-es évekre nyilvanvalova
valt, hogy a végtelennek tartott erd6k
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sérilékenyek és nem kell6képpen vé-
dettek a nyugati félteke novekves nyers-
anyagigényének Osszetett okologiai és
tarsadalmi hatasaitol.

A masik motivaciot a négy honappal
korabban, 1972 janiusiban, Stockholm-
ban lezajlott ENSZ Kornyezeti Konferen-
cia jelentette. Ez utobbi esemény zaro-
nyilatkozata programadé szandékkal fo-
galmazta meg, hogy: , Az emberiség tor-
ténetében egy olyan ponthoz érkeztiink,
amikortol a kornyezeti kévetkezmenyek-
kel a korabbindl komolyabban szdamol-
va kell cselekedniink, barbol éljink is a
vilagban. A tudatlansag és a kézony ba-
talmas ¢és visszafordithatatlan kdrokat
okozhat a foldi kornyezetben, amelytol
pedig életiink és jolétiink fiigg.”

Az erdészeti vilagkongresszus prog-
ramja és szereposztasa illeszkedett az j
személethez. Az esemény hiarom na-
gyobb gondolati egységre tagolodott.
Elséként a FAO, majd az argentin erdé-
szeti bizottsag tekintette 4t az erdészet
globilis kérdéseit, s ezutan kovetkeztek
a szekciok. Ezek a tematikus bizottsa-
gok — formabontdé modon — elnevezé-
stikben a szereplSkre koncentraltak: az
elsé az erdémuvelSkre, a masodik a ta-
narokra és didkjaikra, a harmadik a kor-
nyezetvéddSkre és természetjarokra, a
negyedik a rakodomunkasokra, az 6to-
dik a kutatokra, a hatodik a kozigazga-
tas €s a tervezés irinyitoira, mig a hete-
dik az ipari szereplSkre.

A kongresszus mérfoldk6 magyar
szempontbol: hosszi id6 utin magyar
elnoke volt a vilagkongresszus egyik
szekciojanak. Madas Andrds vezette a
tervezéssel, igazgatassal és kozgazdasa-
gi aspektusokkal foglalkozo tléseket.

Az akkori ,keleti blokk” altalaban sem
volt alulképviselve. A szovjetek mellett ro-
man, bolgar, csehszlovak erdészek is be-
kertiltek a kongresszus tisztségvisel6i ko-
z¢é. (Ezzel kapcsolatban érdekességképp
meg lebet jegyezni, hogy a kongresszus el-
noke a magyar szarmazast, 2005-ben el-
hunyt, Esteban Arpad Takacs volt, aki az-
zal is bekeriilt a toriénelemkonyvekbe,
hogy a falklandi haboru idejen, 1982-
ben, Argentina washingtoni nagykovete-
kent tobb éles hangul nyilatkozatot teit.)

A Buenos Aires-i vilagkongresszus
nyilatkozata nem talzott a korszakvalto
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szerepet illetGen: a hat évvel korabbi
madridi vilageseményt meghatarozo
szemlélet és az Argentindban megfogal-
mazott kozott igen nagy volt a tavolsag.
Halasz Aladar és Keresztesi Béla az
1966-0s vilagkongresszuson szerzett ta-
pasztalataikat kovetkezSképpen foglal-
tak Ossze Az Erdo 1966. szeptemberi
szamaban: ,A gazdasdagi cél az ipar és
a lakossag faanyagsziikségleteinek ki-
elégitése. A szocialis cél pedig a falusi
lakossag szamdra munkaalkalom te-
remtése, a varosiak részére pedig tidri-
lesi lebetoségek biztositdasa.”

Ebben a megfogalmazasban a nove-
kedés és a tovabbi novekedés lehetdsé-
ge koré csoportosul az erdészeti célok
meghatdrozasa. A spanyolorszagi vilag-
kongresszus szekcidelnevezései beve-
zették a kozjoléti erds fogalmat és k-
lon szekciot kaptak a nemzeti parkok
is, azonban a lista egésze nem szemlé-
leti valtast, sokkal inkabb 4j elemek be-
kertlését jelzi: I. ErdGsitési technika és
erdészeti nemesités. II. Erdévédelem.
1. Erd6gazdalkodas, erdomdvelés. TV.
Fakitermelés és szallitas. V. A munka-
eré szerepe az erddgazdalkodasban.
VI. A trépusi orszagok erdSgazdasagi
problémadi. VII. Faipar. VIII. Nemzeti
parkok, udulés, vadgazdilkodas. IX. Az
erd6k kozjoléti hatdsai. X. Erdészeti
gazdasagtan és statisztika.

Az 1970. évi II. torveénycikk formajat
olté negyedik 6téves terv a madridi vi-
lagkongresszus kapcsan megfigyelt el-
jarast alkalmazta: hozzaadott a korabbi
hiarom novekedési célhoz egy negyedi-
ket: novelni kell az erd6k kozjoléti sze-
repét, vagyis a nagyobb teleptlések
melletti erdSk egy részét fokozatosan
alkalmassa kell tenni a pihenésre. Azért
fontos, hogy a kozjoléti erdsk létreho-
zasa a negyedik Otéves tervben is szere-
pel, mert az egybeesik az erd6gazdasag
azon atalakitasi hullaimaval, amely a fa-
feldolgozo6 ipar és az erdészet integra-
ciojat, faipari kombinatok mukodteté-
sét tdzte ki célul.

A magyarorszagi erdészetben, s a vi-
laggazdasagban az 1960-as évek végén
az automatizalas és a humanokologia
szemléletének egytittes attorése valtotta
fel a modernitas korabbi szakaszat.

Madas Liszl6 a Pilisi Allami Parker-
dégazdasag 1969-es megalakuldsa nyo-
man arra vilagitott ra, hogy az intézmény
mukodési elvei az allamszocialista kor-
szak politikai elitje szamara kiemelt fon-
tossagu vadaszat érdekei, a kornyezet-
védelemre iranyuld nemzetkozi figye-
lem, valamint a megindul6 belfoldi tu-
rizmus metszéspontjaban formalodtak.
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Az OEE-n belil 1967-ben alakult
meg az erdok kozjoléti szerepével fog-
lalkoz6 szakosztaly. Valdjaban nem
megalakuldsrol, hanem atalakulasrol
volt sz0, hiszen az 1950-es évek folya-
man kulcsszerepet jatszo Fasitasi Szak-
osztaly alakult at. Meészoly Gyozo, az Gj
szakosztaly titkdra Az Erd6 folyodiratban
a kovetkezSképpen foglalta dssze a val-
tozast: ,.a mai életforma nem var
hosszii évtizedeket. A természetbe vagyo
tomegek, az egyre novekvo varosi lakos-
sdag mind szélesebb korben keresi fel a
meglevo erdoket, kiilonosen a legszebb
természeti adottsagokkal rendelkezo,
legdregebb erdodallomanyokat. Erdein-
ket elo kell késziteni, alkalmassa kell
tenni a kirandulo tomegek, turistdk le-
telepedesi, pibenési, szorakozdsi ige-
nyeinek kulturdlt biztositdsdra. Igy valt
sziikségszerivé, hogy a Fasitdsi Szak-
osztaly tevekenységét bovitse.”

16th Sandor Az Erdoben az erdSk
kozjoléti szerepérdl 1967-ben publikalt
cikkében ennél pontosabban irta le a
létrehozando tereket: ,Nem elbanya-
golbato szempont erdeink fasitasanak
értékelesenél az altalanos joléti hata-
soktol elvalaszthatatlan kulturdlis je-
lentosegiik. A természet és tajkultiira
szereletére nevelés mellett az erdok, fa-
sitasok allandoan bato természeti élme-
nytikkel az ember vildganak kimerithe-
tetlen ismeretanyagdt szolgaljak, nem
beszelve ezen ismeretek rendszerbe fog-
laldsarol, amit az erdoben elbelyezke-
do dendrariumok, arborétumok, ter-
meszetvédelmi tertiletek, maddrvédelmi
tertiletek, vadaskertek, geologiai kép-
zodmenyek, munkdsmozgalmi és torte-
nelmi emlékek stb. jelentenek, észrevet-
leniil, nyitott tankonyviil szolgalva az
erdot jaro szamara”
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1969 Gszén a Kozjoléti és Fasitdsi
Szakosztaly alaposan kidolgozott és
igen ambiciézus javaslatot terjesztett
Madas Andris, illetve az elndkség elé.
Mészoly azt javasolta, hogy az OEE
szervezzen tobbnapos, mintegy 400 f&s
nemzetkozi konferenciat az erd6k koz-
életi szerepérdl. A tervezet szerint az
eseményt kiallitas, diafilmfesztival, va-
lamint egy kozel egyhetes, kifejezetten
a kulfoldi résztvevdket célzo tanulmany-
ut kisérte volna. A tervvel benyujtott
koltségvetés szerint a koltségek kéthar-
madat fedezhette volna a — differencialt
modon megillapitott — részvételi dij. A
javaslatot az elnokség azonban nem ta-
mogatta, valoszinlleg tulsigosan nagy
iviinek talalta.

Az OEE figyelmét az 1960-as évek
végén és az 1970-es évek elején elss-
sorban a Mez&gazdasigi és Elelmezési
Minisztérium megalakuldsa nyoman
megindult szervezeti dtalakulds iranya-
nak befolyasolasa, valamint a MTESZ
székhaz létrehozasabol kovetkezs kol-
tozés kototte le. Mindemellett azon-
ban koran felfigyelt és szervezeti szin-
ten is reagalt az erdSkkel kapcsolatos
szemléletvaltas sulydra. Az OEE levélta-
ra alapjan az automatizalas és a human-
okologiai szemléletvaltas korai torténe-
te egyardnt értelmezhetd ugy, hogy
kozben mind a globalis egymasra hata-
sok, mind az allamszocialista korszak
sajatossagai a latomezében maradnak.

Balogh Robert
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A képek forrasa:

Parkerd6k Magyarorszagon (1981)
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