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Mennyi az annyi?

Gondolatok a keleti lapibagolylepke iigyében a kar nagysagarol

A nagy port filvert iigyrdl tobb forras-
hél is értesiiltem, az irott sajtoban pe-
dig elséként épp az Erdészeti Lapok
2014. évi majusi lapszamanak hasah-
jain olvastam rola. Ezért kézenfekvd,
hogy ugyanitt tegyem kozzé az ered-
ményeket, melyeket egy sziikebb ku-
tatocsapat segitségével sikeriilt fel-
tarni.

Hogyan ,,keveredtiink bele” az
uiigybe?

Sopronban végeztem, erdémérnok-
ként, de mar kisdidk korom oOta rova-
rokkal, féként lepkékkel és szitakotSk-
kel foglalkoztam. Tudomanyos diakko-
ri munkaim, diplomamunkam, majd ké-
s6bb biologus doktori értekezésem té-
maja is kilonféle erdétarsulasok lepké-
szeti kutatdsa volt. Kandidatusi mun-
kam, e témakoron talmutatva, rovarpo-
pulaciok nagysaginak becslésével, je-
lolés-visszafogasos vizsgalataval foglal-
kozott, részben erdészeti kartevs éjsza-
kai nagylepkék, részben szitakotk vo-
natkozasaban. 1991-ben csatlakoztam
az intézmeényes természetvédelemhez,
ahol e tevékenységet tovabb folytattam,
kilonosen az utodbbi tiz évben, védett
lepkefajok allomdnyainak monitoroza-
sa sordn. Az igy nyert tapasztalat adta
hozza a batorsagot, hogy megfelels se-
gitséggel és tamogatassal egy olyan
vizsgalatba vagjunk bele, amit ma még
csak sztkkorden alkalmaznak éjszakai
lepkéken, és amely sordn ezért nehéz-
ségekre is lehetett szamitani.

Tovabbi személyes indittatasként, az
ugyészségi anyagban emlitett kar (perér-
ték) alapjat képezG becsilt egyedszam
tal magasnak tlnt, aminek tobben han-
got is adtak. Marpedig ez akar a termé-
szetvédelmi monitoring vizsgilatok meg-
bizhatosagat is megkérddjelezheti, hisz
nyilvin nem mindegy, hogy a 250 000 Ft

természetvédelmi értékd faj hiany egye-
dét érinthette a szoban forgod cserjeirtas.

El6zetes megfontolasok
Adott tehat a kérdéses tertilet, mozaikos
szerkezetl laperdé-laprét-ligeterds ko-
z0sség, amiben gyanitjuk, hogy el6for-
dul a keleti lapibagoly, de nincs rola biz-
tos informacionk. Tobbféle dolgot is
vizsgalhatunk, mas-mas céllal. Példaul,
meg szeretnénk gy6z&dni arrdl, hogy
egyaltalan él-e a tertleten a jelzett faj;
vagy ha mar tudjuk, hogy eléfordul, tud-
ni szeretnénk, hogy egyenletesen népe-
siti-e be a tertletet; és végtl azt is néz-
hetjiik, hogy adott évben mekkora a po-
pulacio, hany egyedbdl all a népesség.

Mindegyik kérdéshez mas-mas mod-
szer fogja a szikséges alapadatokat
megadni, és mas-mas lesz ezek bekert-
lési koltsége, ahogyan a nyert adatok
megbizhatosaga is.

Kizarolag a szaporodoképes popula-
ciot képezo, kifejlett lepkék mintavéte-
lezésére koncentralunk, mivel a pete-,
larva-, vagy baballapotban torténd
szamlalas kivitelezhetGsége és megbiz-
hatosaga igen kérdéses, s raadasul e ko-
rabbi stadiumok tekintélyes (és ismeret-
len mértékd) mortalitdssal is terheltek.
Gradaciora nem hajlamos, nagyjabol al-
lando népességu fajoknal azonban fel-
tételezhets, hogy tobb éves idGtartamot
nézve, egy szuloparra egy szuléparnyi
szaporodoképes utod jut, barmennyi is
a lerakott peték szama.

A keleti lapibagolylepke, mint az &j-
szakai lepkék tobbsége, mesterséges
fénnyel becsalogathat6. Fényre érzé-
kenysége azonban viltozo, ezt szamos
— tobbségében ismeretlen — paraméter
befolyasolhatja, az id&jarasi tényezdk-
t6l kezdve az egyedek koriig. Igy ese-
tenként nagyobb tavolsagra is hajlando
elrepiilni a lepke, maskor viszont csak

* Ajelolés-visszafogdsos vizsgalatok statisztikai alapjat a Lincoln-Petersen index elve képe-

zi. Ez kimondja, hogy bizonyos feltételek teljestilésekor (a populacio zart, azaz nincs szii-
letés, pusztulds, el- és bevandorlds, tovabba egyenletes a jelolt egyedek elkeveredése
stb.), az Osszes megjelolt egyed (M) aranya a teljes népességben (N) megegyezik az ismé-
telt mintavétel soran befogott, mar megjelolt egyedek (m) aranyaval az ismételt mintavé-
tel sordn vett teljes mintdban (72) (korabban jelolt+Gjonnan jelolt). Vagyis: M/N = m/n,
ahonnét a becstilt populacioméret: N = M*n/m.
Fenti képlet egy tovabbfejlesztett valtozatat, a Bailey-féle harmas fogas modszerét hasznal-
ja a Nemzeti Biodiverzitis-monitorozo Rendszer. A modern statisztikai modszerek tobbsé-
gében azonban inkdbb a Jolly-Seber és a Cormack-Jolly-Seber eljarast kovetik. Ez utobbi-
ak nyilt populaciok (van el- és bevandorlds) jelolés-visszafogis-sorozatainak elemzésére
lettek kidolgozva, €s napi vagy teljes populdcioméret becslésére, illetve ezen adatok sz6-
rasanak meghatarozasara alkalmasak. A képletek igen hosszadalmasak, ezért az adatok
gyakorlati feldolgozasa szamitogéppel torténik, a MARK nevi program segitségével.
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¢éléhelyén (a cserjés strdjében) vagy
kozvetlen mellette foghatd meg. A 1am-
panal vald megtilési hajlam szintén in-
gadozo, dltalanos azonban a tapaszta-
lat, hogy modfelett ,izgaga” joszag, ne-
hezen nyugszik meg a fénykorben, s in-
kabb a direkt fényt6l elhazodva, félar-
nyékban pihen meg.

Az egyszerl jelenlét/hiany megalla-
pitasahoz akar egyetlen alkalommal
torténd lampazasos gytjtés is megfelels
lehet, mig az egyedek térbeli eloszlasa-
r6l, az egyedsirlség valtozékonysaga-
16l csak egyszerre tobb, parhuzamosan
mukodtetett fényforras tud informaciot
szolgaltatni. A pontos egyedszimot
meg — extrém esetben — ugy lehet meg-
kapni, ha a populaci6 0sszes példanyat
megszamoljuk, ami viszont az esetek
zomében kivitelezhetetlen. Athidald
megoldaskeént, kisebb résztertileten vé-
gezhetink teljes felmérést, am ebbdl
csak a terulet egészére vonatkozo
egyedstriségbeli eltérések becslése
utan lehet a teljes populacionagysagra
kovetkeztetni. Féként nem homogén

jellegti él6helyekre igaz ugyanis, hogy
az ott €16 allatpopulaciok egyedei sem
egyenletesen oszlanak el, hanem ,t6-
moruléseket” mutatnak, illetve — igen
alacsony egyedszamnal — akar véletlen-
szerd is lehet az eloszlasuk.

A teljes szamlalastol elters megkozeli-
téssel, becsléseket mas modszerekkel is
nyerhetiink. Ezek sorin meghatarozott
protokoll szerint mintat, vagy mintasoro-
zatokat vesziink az adott populdciobdl,
és az eredményeket statisztikai modsze-
rekkel feldolgozzuk. Helyhez kotott,
nem tal mozgékony allatcsoportok (pl.
haloszoves pokok) esetében jol alkalmaz-
hatok olyan eljardsok, ahol egy adott
egyed legkozelebbi szomszédait keres-
sik, am e technikak egy mozgékony, s
rdadasul kovethetetleniil mozgo éjszakai
lepkefaj vizsgdlatara nem alkalmasak.
Igy — kizar4sos alapon — sziikebb érdek-
l6dési tertiletem, a jelolés-visszafogasos
populédciobecslés tlint célravezetének.*

A vizsgalat

Jelen esetben tehat azt kellett megnéz-
niink, hogy el6fordul-e a lepke az érin-
tett tertileten; mekkora egyedszamban;
és mennyire egyenletesen népesiti be
az ¢élchelyet. Ezekbdl megbecstilhets a
cserjeirtassal érintett tertileten elpusz-
tult lepkék szama.
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Kordbban cserjeirtdssal érintett, viszonylag frissen szdrziizott referencia tertilet

A vizsgalatra 2014. janius 27. és julius
8. kozott kertlt sor, egy hétre ra, hogy a
lepke rajzasarol érkezd hirek eljutottak
hozzank (ezalatt volt esés id6 is). A kez-
deti napokban a terep felmérése és az el-
sG jelolési probalkozasok zajlottak, sze-
rényebb eredménnyel (ismét kedvezat-
len idGjaras), majd jalius 1-8. kozt (egy
Gjabb atfuté hidegfrontot atvészelve) vé-
geztiik az érdemi mintavételezéseket.

Osszesen 94 fogisi esemény tortént,
78 jelolés és 16 visszafogds. Az els6 14
példany a késébb intenziven vizsgalt
tertlettSl tavolabb kertilt megjelolésre,
ezek a tovabbiakban nem is kertltek
el6, s igy a szamitasokban sem vettik
figyelembe.

A lepkék becsalogatdsihoz tobb, el-
térd teljesitményd és spektrumi fény-
forrast alkalmaztunk, am egy standard-
nak tekinthet6 125W HgL referencia-
lampat (az éjszakai lepkészek tobbsége
ezt a tipust hasznalja) minden alkalom-
mal kiraktunk, ugyanarra a helyre.
Emellett, kisebb teljesitményt fényfor-
rasokat is kihelyeztiink, mas helyekre,
esetenként élve fogd vodorcsapdakkal
és varsacsapdaval kombinalva, szu-
kebb, behatarolt biotopok felmérésére;
illetve néhany alkalommal ettSl na-
gyobb teljesitményd izzot is kiraktunk.

Minden befogott példany fogasi he-
lye, fogasi ideje, és dllapota, a példany-
rol késziilt fotoval egytitt, rogzitésre ke-
rilt az EpiCollect Androidos alkalmazas
(okostelefon, GPS) segitségével. A do-
kumentaciot tovabbi GPS-pontok, vi-
deo- és fotofelvételek, illetve fajlistak
egészitik ki.

Az egyedek jeloléséhez, a gyakorlat-
nak megfelelGen, alkoholos filcet hasz-
naltuk. Mindkét hatso szarny fonakjara
rakertlt az azonositdszam.

Eredmények

Elsédleges eredményként, a visszafoga-
sok tertleti eloszlasa alapjan, ezek a
lepkék nagyon erGsen ragaszkodnak
¢lGhelytikhoz, a zart vagy oblokkel
szabdalt, de 6sszefiiggs halozatot alko-
to fuzes, bokorfiizes (rekettyés) forma-
cidhoz. Bar igen jol reptlnek, hisz
konnyedén képesek voltak felroptilni a
15-20 m magas fak koronaszintjébe, da-
colva az erGs széllel, kis teljesitményd
(8W) feénycsoves fényforrassal csak az
allomany alatt, vagy az allomany altal
kozbezart oblokben, tisztisokon sike-
rult befogni 6ket. Nagyobb teljesitmé-
nyud lampakkal viszont nyiltabb helyek,
gyepfoltok, lekaszalt tertiletek atrepuilé-
sére (akar 100-300 m-es tavolsigok) is
ra lehetett venni az egyedeket. A jelolés
helyétsl mért legnagyobb dokumentalt
eltavolodas csaknem 2,5 km volt, me-
lyet raadasul kis teljesitmény( csapdan
tortént visszafogasnal regisztraltunk,
vagyis az illet6 egyedet kis tavolsagrol
vonzotta be a lampa. Ezt az esetet lesza-
mitva azonban az irdnyadéonak mond-
hat6 elmozdulas 500 m kortli volt. A
visszafogasok tObbsége vagy ugyana-
zon a fényforrason tortént, ahol a jelo-
lés is, vagy annak kozvetlen kozelében,
ami viszonylag szik mozgasi korzetet
feltételez. Ezt alatimasztja a mar emli-
tett tény, hogy bar az elsé (kiértékelés-
bdl kivett) napok jelolései két, egymas-
tol szantofolddel elvalasztott és csak
kb. 400 m-re lévé teriileten zajlottak,
egy példany se roplte at ezt a viszony-
lag kicsiny tavot.

A tertlleti elmozduldasok, a lepke
megfigyelt ropképessége, €s az it nem
repult szantofoldi kultara alapjan, te-
kintetbe véve a jelenlegi novénybori-
tottsdgot, meghataroztuk a jelolés-
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visszafogasos vizsgalatba bevont rész-
populacio6 altal benépesitett (tenyészés-
re alkalmas) tertiletet — mint a lampa
hataskorzetének és a lepke mozgasi te-
riletének ereddjét. Ennek nagysagat, a
sz€ls6 elmozdulas és egy minimalis
pufferteriilet hozzacsatolasaval, 38 ha-
ra becstltik.

A MARK programba betaplalt ada-
tokbol, a Jolly-Seber modszerrel, a napi
populacioméret 11-117 (jellemzGen 40-
60 korili) egyedre tehets. A vizsgalt
idoszak alatti teljes népességre a mod-
szer 226 példanyt adott. Mivel azonban
a rajzas kezdetétdl szamitott 7-10 nap
elteltével tudtuk csak a vizsgalatot el-
kezdeni, és a jeloléseket a rajzasi cstcs
kortl végeztiik, a teljes rajzasi idészak-
ra az adott terilet 6ssznépessége mint-
egy 300-350 példanyra tehets. A 226
példany tehat egy igen Ovatos also
becslés.

Az altalunk lehatarolt 38 hektaros te-
rilet nem homogén. El6fordulnak ben-
ne olyan részek, ahol a rekettyeflz
osszefliggd, szinte athatolhatatlan, zart
allomanyt alkot, de olyan kisebb-na-
gyobb lekaszilt foltok, tisztasok, szegé-
lyek is, melyeket csak atrepiil a fényfor-
rdsra tart6 lepke. Igy nem zarhato ki an-
nak lehetSsége sem, hogy egy-egy jo
adottsagt folton kiugréan magas
egyedsUriség (akar hernyokat tekintve
is) alakuljon ki. Osszességében azon-
ban, a hektaronkénti atlagos egyedsu-
rliség a vizsgalt idGszakra 6 (a teljes raj-
zasi id6szakra pedig mintegy 8-9) pél-
danyra becstilhetd.

Ennek a 6 pld/ha dtlagos egyedsuru-
ségl népességnek az el6z6 évi hernyoi
a rekettyefiiz cserjeirtassal érintett (is-
mereteink szerint 5 ha) tertleten bizo-
nyosan elpusztultak, figgetlentl attol,
hogy azok a beavatkozas idején a n6veé-
nyeken, a talajfelszinen, vagy az avar-
ban tartozkodtak-e. A populacio egésze
szempontjabol, nincs kiillondsebb je-
lentGsége, hogy a 6 pld/ha adult lepke
kifejlédése az attelelé hernyonépesség
milyen egyedstriségét igényli, hisz —
mint azt mar irtuk — a szaporod6 kozos-
séget csak a kifejlett egyedek alapjan
tudjuk becstlni.

Valoszintleg, egy ekkora 6sszefiig-
g6 tertileten, mint a Kék-Kallo-volgy,
ahol ezres nagysagrendre teheté a kele-
ti lapibagoly teljes népessége, 30-40
példany kiesése nem jelent potolhatat-
lan veszteséget. Am oktalan elvesztéstik
kart okoz a népességben, még ha a
szomszédos terlletekrdl a regeneralo-
do éldhelyre bevandorlo egyedek uto-
dai potolhatjik is a kiesést.
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Vodorcsapda kibelyezés

Kovetkeztetések

A terllet eredendGen a vizellatottsagtol,
domborzattol és foldhasznalati modtol
fliggs novényzeti boritdsa, laprétek,
mocsarrétek, magas kordsok, bokorfii-
zesek és puhafis ligeterdd alkotta mo-
zaik-komplexum lehetett, amit a vizfo-
lyas — még kevésbé szabalyozott allapo-
taban — rendszeresen eldraszthatott. A
dinamikusan valtozo éléhely nyilvanva-
l6an megfelelt, a keleti lapibagoly mel-
lett, sok mas, ma mar veszélyeztetett és
ritka fajunknak is. E fajok kozul azon-
ban — kiilonos ritkasiagara tekintettel —
kiemelt jelentGsége van a kérdéses faj-
nak. Ezért természetvédelmi kezelési-
fenntartasi szempontbol nem is vitatha-
t6, hogy itt mindenképp a keleti lapiba-
goly-népesség megdrzése az elsédleges
feladat.

A valtozatos felszin és domborzat, a
volgy heterogén struktaraja és szinte-
zettsége azonban folveti a kérdést: kell-
e, hogy a teljes tertilet homogén, illetve
puhafis ligeterdsfoltokkal tarkitott re-
kettyefiizes allomanyként valo fenntar-
tasa legyen a cél. Amennyiben nem tor-
ténik semmiféle beavatkozis, a jelenle-
gi vizellatottsagi viszonyok mellett fol-
tehetGen ez az allapot kovetkezik be
néhany éven, évtizeden belil. A keleti
lapibagoly megé6rzése szempontjabol
valoszintleg ez az dllapot volna a leg-
kedvezsbb, am az él6helyi valtozatos-
sag és a biodiverzitas csokkenésével, a
lapréti, mocsarréti fajok kiszorulasaval
jarna.

A rendszerben meghatarozo okolo-
giai tényezdként szerepel, s igy — a viz-
ellatas és szarazabb id6szakban a lecsa-
polas mértéke révén — a teljes kozosség
allapotat befolyasolja a Kallo6 medrének
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szintje, fenntartottsiginak mértéke. Ez
a szint, tapasztalataink alapjan, talzot-
tan mélyen helyezkedik el (a vizfolyas
helyenkeént ki volt szaradva). Marpedig
az egész terulet kritikus problémaja — a
cserjeirtastol figgetlentil — a kiszaradas,
ami ellen a viz visszatartasaval, a lecsa-
polas mértékének jelentds csokkenté-
sével lehet és kell tenni!

A vizellatottsag javitasaval, hosszabb
tavon feltehetGen elérhets, hogy a bo-
korflzes allomany boritasa helyenként
megbomoljon, tartdsan fatlan mocsari
és lapi jellegl foltok alakuljanak ki,
megfelelS lagy szart novényzettel. Erre
a folyamatra, atgondoltan, és a lapiba-
goly-dllomdny maximalis kiméletével,
ra is lehet segiteni. Az sem 6rdogtdl va-
16 elgondolas, hogy a beékel6ds gye-
peket hasznositsak, némi takarmany
kerilhessen le roluk, amivel a teriileten
gazdalkodo az allatait taplalhatja. Egy
dolgot viszont mindenképp szem el6tt
kell tartani: noha j6 dolog ha a tertlet-
nek ,van gazdidja”, am a jogi statuszbol
fakado természetvédelmi kovetelmé-
nyeket a gazdilkodasi cél semmi esetre
sem irhatja folal!

Amennyiben természetvédelmi
szempontbol helyesnek itélnénk a tert-
let élShelyi valtozatossiganak novelé-
sét, akkor e munkakat, a gyepfoltokat
mar-mar benovs rekettyefiizes helyen-
keénti megbontisat, csakis a természet-
védelmi szakemberek javaslatai alap-
jan, az altaluk meghatarozott idészak-
ban és mértékben lehet elvégezni. Az
igy kialakitott foltokon, a taposasi kart
elkerilendd, legeltetni nem szabad,
azonban viltakoz6 idGszakokban vég-
zett kaszalassal a gyep jelleg fenntartha-
to, a rajta kialakulo kozosség megdriz-
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hetd, a lekertlS széna pedig hasznosit-
hato. Igy minden szerepld sziamara el6-
ny6s helyzet alakithato ki, s a lapiba-
goly-népesség sem veszit sokat.

Osszegzés

A jelolés-visszafogasos felmérés ered-
ményeként megallapithatd, hogy a
korabbi becslésekben szereplé sza-
moknal joval alacsonyabb az itt €16
keleti lapibagoly-populacio egyedsi-
risége. A megjelolt lepkék mozgasi
mintdzata és a novényzeti boritas jel-
lege alapjan lehatarolt mintateriletre
(38 ha) 40-60 egyed kortli napi popu-
lacioméretet, a vizsgalt idGszakra pe-
dig 227 egyedes Ossznépességet lehe-
tett becsiilni, amibsl — alsé becslés-
ként — 6-9 egyed/ha dtlagos egyedsi-
riség adodik. Ez, a cserjétlenitéssel
érintett 5 ha viszonylatiban, 30-40
példany biztos kiesését jelenti a sza-
porodo kozosségbdl. Ez a mérték, az
ezres nagysagrendd populdacidhoz vi-
szonyitva, nem tulsigosan nagy,
azonban megfelelé kommunikacioval
és egyuttmikodéssel csokkenthetd
vagy kikiiszobolhetd lett volnal

Zarsz6

Az alapkutatas jelleg( vizsgalatot a Hor-
tobagyi Nemzeti Park Igazgatosag sajat
kutatasainak keretében végeztiik el, a
MARK program segitségével Korosi
Adam készitette a populiciobecslése-
ket, amiért ezaton mondunk koszone-
tet. Mindehhez a HNPI-tGl, az Osszes
kilsG szakembertdl, sét, ideiglenes al-
lomashelytink, Létavértes lakossagatol
is maximalis segitséget kaptunk, amit itt
szeretnénk megkoszonni. Az id6jarasi
tényezdoket sajnos nem sikerdlt tokéle-
tesen ,bedllitani”, de sok panaszunk
azért nem lehet.

Az No. 35 jelii peldany jelolése
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Orvendetes, hogy senkitsl nem kap-
tunk, sem nyiltan, sem burkoltan, olyan
kérést, ami az eredmények befolyasolasa-
ra irdnyult volna. Mindenki a valos hely-
zet feltarasaval értett egyet, amit a vizsga-
lat elején mi magunk is leszogeztiink.

Az eredményekkel szeretnénk egy-
részt hozzajarulni az Ggy szilard 6kolo-
giai alapjaihoz, masrészt demonstralni,
hogy léteznek megfelels eszkozok és
modszerek akar egy mozgékony éjsza-
kai bagolylepke egyedstriségének eg-
zakt becslésére is. Mindezt azért is érez-
tik fontosnak, mert a természetvéde-
lem is egy 6nallo szakma, sajitos célok-
kal és modszerekkel, amelyek nem
mindig vildgosak a kivtlallé szamdra,
igy sokszor érdemes a miérteket és ho-
gyanokat megmagyarazni.

Noha az erdészszakma kozel all a
természetvédelemhez, markans Kku-
lonbségek is akadnak. Mig az el6bbi {6
célja a gazdalkodds, utobbié a gazdal-
kodas okologiailag fenntarthaté modja-
hoz szikséges szabidlyok kidolgozasa
és betartatasa — és itt nem csupan az er-
dégazdalkodast értjiik, hanem a mez6-,
viz-, tj- és minden egyéb gazdalkodast,
teleptlésrendezést, kozlekedést stb. Ez
csak ugy érhetS el, ha a két szakma
képviselsi képesek szot érteni egymas-
sal, és kolcsondsen megbecsilik egy-
mas szakmai tudasat.

Meg kell keresntink a k6zos csapasi-
ranyokat, figyelembe véve mind a fold-
hasznalo, mind a természetvédd érde-
keit. Meg kell talalni a lehetd legkedve-
z6bb foldhasznalati moédokat, melyek
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mind a jelenlegi, mind a jovSbeni agrar-
tamogatasi rendszer keretein belil biz-
tositjak a természetes életkozosségek
szamara az 6kologiai hozadékot, a gaz-
dalkodo6 szamiara pedig a jovedelmez6-
séget.

S végll, zar6 gondolatként: az tigy fel-
oldasat nagyban segithetné, ha — a lep-
keallomanyban okozott kar ellentétele-
ként —, a tertilet Okologiai allapotanak ja-
vitasat, a vizgazdalkodasi rehabilitaciot,
a beékel6ds szantok gyepesitését, ele-
gyes rekettyefiizes allomany telepitését
stb. irnak elé kompenzacioként, termé-
szetesen, megfelelS iranyitassal.

Dr. Ambrus Andras,
Szabadfalvi Andras,
Patalenszki Adrienn
Fotok: Dr. Ambrus Andras

Ki fizeti meg az annyit?

Dr. Ambrus Andras precizitasihoz, ro-
varokhoz kotédé megszallottsagahoz
kétség sem férhet. Mar Sopronban kicsit
,csodabogarnak” tartottuk, de nagyon
tiszteltiik, kedveltik tudasa, szerénysé-
ge okan (4 évvel végeztink utina).

Irasdnak ismeretterjeszté részében
részletesen, érthetGen tarja elénk mun-
kajanak lényegét. Sok Gj informacioval
szolgilt a lepkék életmodjanak vizsga-
lataval kapcsolatosan. Egy kutatotol
mindez nagyon szép, becsilends do-
log. Csakhogy!

Kozismert, hogy jelen vizsgalatokra
nem a kivancsisag, hanem a ,lepkeper”
karértekének bizonyitasi kényszere
Osztonzi a Hortobagyi Nemzeti Park
(HNP) vezetdségét. Ehhez keresik a
szalonképes, megfeleld szaktudassal
rendelkezdket. Sikerrel jartak.

Kérdések nyilvanvaléan szép szam-
mal mertilnek fel:

— Nem lenne-e célszerd értesiteni a
tertilet tulajdonosat egy ilyen fontos
vizsgalatnal? (féként, ha ismerds)

— Még a szomszeédos teleptilés lako-
inak is koszonet jar (Létavértes). A
tulajnak semmi?

— Az els6 szakért6 hektaronként
1200 lepkét ,becsilt”, most 6 pél-
dany a becstilt adat Melyik a jobb?
Legkozelebb mar 1188 darab lesz,
vagy 0,03 (milyen matematikai
sort kovettiink)?

— Mivel itt nem Natura 2000 kezelési
tervrol, hanem birdsagi eljarasrol
van sz6 (nem is kis tétel), helyén-

Hozzaszdlas a kutaté munkajahoz

valé ,az egyszeriiség kedvéért.”,
Jfeltetelezni lebet..”, ,pontos becs-
lés utan .. extrapolalni’, ,kézelito
értckeket..” fogalmakat hasznalni?

Tisztelt erdész kollégank is csak a

felszinen mozog. Nem jart utana (valo-
szinlleg véletlentl), hogy mi okozta az
egész ugy kirobbanasat.

— Tudott barki is a tertilet védettsé-
gérdl? (A tulajdoni lapon 2005-
ben torolték a bejegyzést.)

— Mindenki olvassa a KvVM értesi-
t6ket? (Allitolag ebben szerepel.)

— Tudott valaki a védett fajokrol (a
HNP-n kival)?

— Ismertették kollégankkal a HU-
RO/1101/093/1.3.1 palyazat lénye-
geér

— Elmondtak, hogy hanyszor ajanlot-
tam fel cserére, vételre a tertiletet?

A cserjeirtasra vonatkozo otletet ko-

szondm, kevés ha-

szakértGi véleményt adtak a kezembe
volt HNP tdjvédelmi korzetvezets tolla-
bol. Ez meg sem probalja az elfogulat-
lansag latszatat kelteni. Mint tudjuk: ,A
lét hatarozza meg a tudatot”. Ismét bi-
Zonyossagot nyert.

Szerettem volna néhany informaciot
megtudni dr. Ambrus Andrastol vizsga-
lataival kapcsolatban, egyel6re azon-
ban nem sikertlt.

A csatolt képeken a kérdéses tertilet-
hez vezet6 ut mellé ledsott ismertets-
tabla, valamint a jobb felsé sarokban
lathato tertletrész 2014. jalius 2-an ké-
szitett felvétele szaraz idészakban, ka-
szalatlanul (mivel nem engedik). (Sajat,
allitdlag elpusztitott tertiletem, j6 példa-
ként vald reklamozasa, megkérdezé-
sem nélkul.) Ki érti mindezt?

Gabnai Ern6
okl. erdé6mérnok

jam azonban az
égnek all tole! Raj-
zasi  idészakban
végezni a cserjeir-
tast? Ezért becslé-
sem szerint rogtoN-
itél6 bir6sag varna
ram az extrapola-
lasom alapjan!
Mindenesetre
az oktober 22-én
inditott biintets-
ugyi eljards soran
(1-5 év borton) et-
t6l sokkal rosszabb
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