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Disputa

Uj rovatunkban az Erdészeti Lapok egykori nemes hagyominyit kévetve kivinunk teret adni az érdemi szak-
mai kérdések feletti kolcsonos disputanak, kulturalt, egymas véleményét tiszteld, érvekkel, tényekkel vitazo
irasokat adva kozre, melyektol — kinek-kinek habitusa szerint — de akar a hevesebb hangnem sem all tavol. A
Lapok szerkesztosége 6rommel varja a rovatba szant irasokat, reagalasokat, mar az alabbi cikkanyag kapcsan
is. Véleményezziink, érveljiink, disputazzunk!

Mit nem tudunk, mit nem tehetunk?

Nagy varakozasra jogositott fel az Or-
szagos ErdG Tanacs, amelynek otodik
ilésérsl 2011. decemberi szamaban tu-
dositott az Erdészeti Lapok. Az tlésen
sz0 volt a Nemzeti Erdéprogram végre-
hajtasarol, valamint a Nemzeti Vidék-
stratégiarol. Ezen kivil vitainditot hall-
hattak az erd6- és a vadgazdilkodas
osszehangolasarol. Ez utdbbi arra bato-
rit, hogy néhany kérdést magam is fel-
tegyek, illetve egyfajta vitainditoként ja-
vaslatot is, elGterjesszek.

Megtudtuk ugyanis, hogy mit nem
tudunk, és mit nem tehetiink. Ime:
»...az allomanybecslési adatok gyUjtéseé-
re nincs megfelelé modszer, nem hata-
rozhat6 meg egyértelmten egy tertlet
vadeltartd vagy vadtiré képessége...”
Megtudtuk azt is, hogy e miatt a nagy-
vadallomany csokkentését ... nem
kampanyszerden és féleg nem fiktiv
adatokra épitve kell végezni.” Azt su-
gallja tehat a ,vitainditd” elGadas, hogy
mivel az adataink — ha egyaltalan van-
nak is — fiktivek, semmit nem tehetiink.

Az erd¢ eltartoképességével kapcso-
latban szabadjon emlékeztetnem, hogy
az 1971-ben életbe 1épett erdérendeze-
si Gtmutaté bevezetése oOta felmérjik,
megallapitjuk minden erdérészlet, min-
den foldrészlet vadeltartd képességeét,
és az eredményt az erdészeti lizemter-
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vekben kozzétesz-
szuk.
Emlékezetem
szerint ezt a kote-
lez6 eljarast azota
senki vissza nem
vonta, alkalmassa-
gat senki nem ca-
folta. Az Gtmutatd
szerkesztésében
kozremtkods Ben-
cze Lajos vadgaz-
dasigi professzor
urunkat  sajnos,
mar nem tudjuk

megkérdezni az eljards idstallosagarol.
Egyébként az els6 felmérés szerint ezer
hektaronkeént atlag tizenhét szarvasegy-
séget tud eltartani az erdd. Igaz, ez azo-
ta is szamos kutatas targya volt, sulyos
milliokat koltottiink red. Mit csinaltak a

kutatoink, tudosaink, ha az ,eredmény”
ennyi? Ugyancsak sokat koltottiink a
vadszamlalasra, de annak eredményeit
még a szamlalast végzs szervezet sem
vehette komolyan. (Repiil6rél szamolas
héboritas nélkli idében.)

Hogyan segithet egy ilyen kapitalis
informacidhianyban szenvedé hatosag-
nak egy magamfajta laikus? Csakis gy,
hogy szerény tapasztalatait dijmentesen
a rendelkezésére bocsatja. Ezek szerint
talzott a nagyvadlétszam ott, ahol a fia-
tal erdSt csak drotkerités védelmében
lehet felnevelni. Ahol a természetes er-
dé felujitasa, az Gshonos fafajok telepi-
tése lehetetlen. Ha a vaddisznonak ,si-
kertlt” a csaszarmadarat kipusztitani, a
volt koztarsasagi elnokink pompas
diszkertjét feldalni, ott feltehetSleg tal
sok van beldlik.

Az erdei drotkeritések tigyében még
kell egy kis kitérét tenntink. Azok épité-
se a legnagyobb merénylet a természet
vilaga ellen. Ha egy vadallat — valamit6l
megriadva — nekiszalad, jobbik esetben
nyakat szegi, rosszabbikban fejdiszénél
fogva beleakad, belegabalyodik, és csak
hosszas vergddés, kinlodas utan leheli
ki a parajat. A kerités épitése kimeriti az
allatkinzas ,el6késziileti cselekményé-
nek” a fogalmat. Az is jellemzd, hogy
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ezek épitését — nekiink semmi sem dra-
ga alapon — jellemzGen az allami cégek
engedhetik meg maguknak.

Abban tehat mutatkozik némi egyet-
értés a karvallott erd6gazdalkodok, er-
détulajdonosok, és a vadaszatra jogosul-
tak kozott, hogy mar mindegyik karara
van a talzott vadlétszam. Belatjdk mar
mindenféle ,magasabb” matematikai
modszerek alkalmazasa nélkul is. Tehat
kezdddhetne az apasztas, akar ,fiktiv”
adatok birtokdban is? O, nem! Nem kez-
dédhet ,kampianyszerden” — ha egyalta-
lan értelmezhetS ez a fogalom az ese-
tinkben. Marpedig szerintem igenis kez-
deni kell, akar  kampanyszerttlenil”,
akar fiktiv” adatok birtokaban is. Majd,
a sikeres apasztas utin allandéan mun-
kalkodnunk kell a létszim normalis szin-
ten tartisin. Igaz, ehhez enyhiteni kell
néhany olyan burokratikus rendelke-
zést, amik most megnehezitik az ered-
ményes vadaszatot.

Amde addig eredmény aligha varha-
to6, amig a vadaszat haszonélvezdi a
passziojuk terheit a foldek gazdaira tud-
jak hdritani, amig kibGjhatnak a karmeg-
el6zési kotelezettséguik alol, mégpedig
fébirdi segédlettel. (Legfelsébb Birosag
hatdarozata, BH 2002.484.) Az illetékes
hatosagoknak pedig be kell tartaniuk a
hiarom vonatkozo torvényt (vadaszati,
erdészeti és természetvédelmi), amit
eddig sajnilatos moédon elmulasztottak.
Repesve varjuk, hogy 6k is teljesitsék
torvényszabta kotelességtiket.
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