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Egy EU szakerto6i bizottsag élen
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Magyarorszag 2004-ben tobbek kozott
azért l1épett be az Eurépai Unioba, hogy
részesedjen azokbol az el6nyokbdl,
amelyeket egy sok orszdgot tOmorits,
erGs politikai és gazdasagi tombhoz va-
16 tartozas jelent. Ilyen el6ny az, hogy
az orszag szamara a legtobbszor hasz-
nos ugyeket az EU képviseletében elja-
rok helyettiink és érdekiinkben intézik.
Erre jo példat szolgdltatott az, amikor
néhany évvel ezel6tt tobb EU-orszag is
vitaba keveredett Ukrajnaval a szamunk-
ra is oly fontos gazszallitisokkal kap-
csolatban. Ilyen helyzetekben az
egyébként onmagukban erls tagorsza-
gok is gyakran tal gyengének bizonyul-
nak; Olaszorszag sem véletlentl kérte —
és varta el —, hogy az EU az 6 nevében
is, és az & érdekében is tdrgyaljon
Ukrajnaval (és Oroszorszaggal).

Amikor 2004-ben csatlakoztunk az
EU-hoz, akkor azt is vallaltuk, hogy —
amikor rank ker(l a sor — az ilyen jelle-
gl ,ugyintézésekbdl” mi is kivessziik a
résziinket. 2011 els6 felében az orszag
szakembereinek kellett intéznie a ko-
z0sség érdekeit szolgalva az EU ugyeit.
A sok-sok ilyen tigyet igen jelentSs rész-
ben kilonféle — esetenként politikai,
esetenként szakmai — bizottsigokban
intézik. A magyar elnokség idején az
egyik ilyen, jellemz&en szakmali, eseten-
ként szakmapolitikai, néha a nagypoliti-
kaval is hatiros, erdészeti tigyekkel is
foglalkoz6 bizottsag elmult évi munka-
jat hazai szakembereknek kellett iranyi-
tania. E bizottsagrol a 2011 decemberi,
durbani ENSZ klimacstcs utan érdemes
beszamolni, mert igy jobban érthetSek a
bizottsdg munkara és jovére is komoly
kihatassal 1évé eredményei.

Ez a bizottsag tobb szempontbdl is kii-
lonleges. Mar a bizottsag neve is szokat-
lan, nemcsak hosszisaga, hanem tartal-
ma miatt is: ,Expert Group on Land Use,
Land Use Change and Forestry” (az angol
elnevezés kezddbetdibdl: EG LULUCEF,
amely foldhasznalattal, foldhasznalat-val-
tozassal és erdGgazdalkodassal foglalko-
zik). Ez egy elméletileg szakértGi munka-
csoport, amely 6ndlléan nem hoz donté-
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seket — a gyakorlatban azonban a szak-
mai kérdésekben ennek a csoportnak a
konszenzuson alapuld dontéseit a (szak-
ma)politikai dontéshozd szervek nem
szoktak feltilbiralni. Ennek oka az, hogy a
bizottsag altalaban olyan bonyolult szak-
kérdéseket targyal, amelyekhez a (politi-
kai) dontéshozok altalaban nem értenek.

Ez mar csak abbdl is latszik, hogy az EG
LULUCF munkijaban — a szakértGi cso-

portok tobbségétdl eltéréen — gyakran
nem minisztériumi tisztségvisel6k vesz-

elfogadott vélemény, hogy a klimavil-
tozas az erddkre is jelentSs hatassal
lesz. E kihivasra a hazai erd6gazdalko-
dasnak is reagalnia kell, s ennek része-
ként nyomon kell kévetnie a mar tobb
éve mikods EG LULUCF munkdjat is.
Mivel a klimavaltozas az EU hatarain
talnyulo jelenség, s az EU is csak egy
erGs, de kis része az egész emberiség-
nek, a klimavaltozast nem is lehet az
EU-n belil megoldani. A klimavalto-
zassal az ENSZ foglalkozik, melynek

Union beliili egyeztetés Budapesten (foto: Juhdsz Péter)

nek részt, hanem megfelelGen felkésziilt
kutatok vagy mas szakértok. Ez volt a
helyzet hazankban is: az EG LULUCEF ira-
nyitasat 2011 els6 felében dr. Somogyi
Zoltan (ERTD) latta el. EInoki teendGiben
Jubdsz Peter (MgSzH) aktiv kdozremiko-
dése komoly segitséget jelentett.

Az EG LULUCF azonban azért is ki-
lonleges, mert a foldhasznalati szektor
(aminek csak része az erddgazdalko-
das) nem ,hagyomanyos” kérdéseivel
foglalkozik, hanem korunk legnagyobb
kihivasaval: a klimavaltozassal. Sajnala-
tos, hogy hatdrainkon belil sokan, az
erdészszakman belil pedig aranyaiban
meég tobben — tdjekozatlansig, targyi té-
vedések, a megfelel szakmai kommu-
nikacio, félreértelmezett hataskorok és
egyéb okok miatt — még ma is 4gy gon-
doljak, hogy ez egy jelentéktelen kér-
dés vagy alprobléma. Az EU-ban és
azon kivil a jozan tobbség mar magaé-
va tette azt a nézetet, hogy a klimaval-
tozds nagymértékben at fogja alakitani
az emberiség ¢életkorilményeit, s emiatt
a klimavaltozast komolyan kell venni. A
tudomianyos kozosségben altalanosan

Eghajlatviltozisi Keretegyezménye
mar két évtizede () van érvényben. En-
nek ,végso célja .az tiveghdz-gdzok
legkori koncentracicinak stabilizdaldasa
olyan szinten, amely megakaddlyoznd
az éghajlati rendszerre gyakorolt ve-
szélyes antropogén hatdst. Ezt a szintet
olyan idohatdaron beliil kell elérni, ami
lebetové teszi az ckologiai rendszerek
természetes alkalmazkoddsat az éghaj-
latvdltozdshoz, tovdbbd, ami biztosit-
Jja, bhogy az élelmiszer-termelést az ég-
bajlatvaltozds ne fenyegesse, s ami mo-
dot nyijt a fenntarthato gazdasagi fej-
lodeés folytatodasara’. E célok elérését
tobbek kozott az évente rendszeresen,
mintegy 190 orszag részvételével zajlo
un. klimakonferenciak szolgiljak. Az
EG LULUCF szakértéi munkacsoport {6
feladatat az ezeken a klimakonferen-
ciakon val6 részvétel, az azokra vald
felkészilés, valamint e konferenciak
hatarozatainak EU-n beliili megvalosi-
tasaval kapcsolatos szakkérdések meg-
oldasa jelenti.

Ebbdl adodik a munkacsoport utolso,
itt kiemelt kiilonlegessége. A klimavalto-
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z4s kapcesan hatalmas orszagok és politi-
kai—gazdasagi tombok fesziilnek egymas-
nak. Ezért, szemben azzal, hogy az EU
szakert6i munkacsoportok jelentSs része
kizarolag vagy elsGsorban az Unidn beli-
li egyeztetésekre koncentral, az EG LU-
LUCF szakeértSinek az egész vilagra kiter-
jedé targyalasokon kellett helytallnia. Mig
mas EU szakeért6i csoportoknal a briissze-
li, ill. budapesti!, valamint e-mailen, tele-
fonon keresztiil folytatott, a munkacso-
port szintjere korlatozodo  szakeértGi
egyeztetések a megszokottak, addig az
EG LULUCF-nek a magyar unios elnokség
idején egy egyhetes bangkoki, valamint
egy kéthetes bonni ENSZ-tiléssorozaton is
részt kellett vennie. Ezeken az ENSZ-ren-
dezvényeken az EU-n beliili egyeztetés és
az ENSZ-konferencian val6 aktiv részvétel
mellett tobb esetben sor kertilt a — féleg
fejlett orszagokat (Japan, Ausztralia, Kana-
da, Oroszorszag stb.) tomorité — Gn. An-
nex-I orszagokkal valo egyeztetésekre, to-
vabba a 140 fejl6dS orszagot tomorits Gn.
,G-77 and China” blokkal valo targyalaso-
kra is. Tekintettel arra, hogy ezeken az
ENSZ konferencidkon hazinkbdl csak
egy 6 részvételére volt lehetdség (ellen-
tétben mas EU-orszagokkal, amelyek alta-
laban 3-5 {6 részvételét is biztositjak), va-

A bangkoki ENSZ-tdargyaldsok egy ,.forro” pillanataban dr. Somogyi Zoltan a targyalo-
asztalnal, az EU és Magyarorszag képuiseletében
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Az erdei szénelnyelés jovire vonatkozo elszamolasi
szabalyai

2011 decemberében a dél-afrikai Durbanben a Kyotoi Jegyzdkonyvet (KJ) kordb-
ban ratifikalt orszigok megegyeztek abban, hogy a Jegyz6konyv hatalyat egy to-
vabbi idGszakra kiterjesztik?, és ugyanakkor megvaltoztatjak azokat a szabalyokat,
amelyek alapjan kell a jovSben figyelembe venni az erddk szénlekotését az egyes
orszagok kibocsatas-csokkentési vallalasainak teljesitésekor® (a 2012 végéig érve-
nyes szabalyokrol kordbban mar részletesen beszamoltunk az EL hasabjain?).

Az eddigi gyakorlat szerint az 1990 6ta telepitett erddk teljes szénegyenlegét
el kellett szamolni; a tobbi erds esetében a szénlekotés teljes abszolut értékebdl
indultak ki, de az elszamolhato lekotést limitaltak, igy a tényleges elnyelésnek
csak egy kisebb részét (nalunk kb. egyharmadat) lehetett elszimolni. A 2012
utani idészakra vonatkozo targyalasok soran az volt az egyik f6 kérdés, hogy
ezeknél az erd6knél is — a gazdasag Osszes tobbi szektorahoz hasonléan — a jo-
vébeli elnyeléseket egy referencia év vagy idGszak elnyeléséhez viszonyitsak-e.
Ilyen referenciaként a targyalasok kiilonboz6 fazisaiban szoba kertlt az 1990-es
év (ezt alkalmazzak az osszes tobbi szektorra); a KJ 2008-2012-es idGszaka; va-
lamint a 2013-2017-es, ill. 2013-2020-as (tehat valamilyen jovébeli) idészakokra
el6remetszett atlaga. Az EU-ra, ezen belil a hazankra készitett jelentésekbe® az
utobbi referencia idGszakra szamolt adat kertlt bele.

Az Gj elszamolasi szabalyok szerint 2013-t6l kezdve kotelez6 lesz jelenteni és
elszamolni a fatermékekben tarolt szén készletének valtozasat, valamint a termé-
szetes bolygatasokbodl (széldontés, ho- és jégtores, természetes erdStiz stb.) szar-
mazo6 kibocsatasokat. Ezen tilmenden lehetdség lesz arra, hogy — bizonyos felté-
telek megléte esetén — egy adott helyen a muvelésbdl kivont erd6bdl szarmazo ki-

bocsatasokat egy masik helyen telepitett erdS elnyelésével kompenzaljuk.

lamint hogy az EG LULUCF bizottsigban
valo részvételre a magyar elnokség ids-

Az EG LULUCF elnoksége fontosnak tartotta, hogy az EU-szakértSket az elndkség idején ha-
zankban lathassa vendégtil; az ehhez sziikséges infrastruktarat a Nemzeti Fejlesztési Minisztéri-
um biztositotta, amit eziton is koszoniink.

azt, hogy ez a 2013-al kezd6d6 idGszak 2017-ig vagy 2020-ig fog tartani, 2012-ben fogjik eldon-
teni. A KJ masodik, an. kotelezettségvallalasi idgszakanak szabdlyaira vonatkozo dontés szove-
gének az ezen irds idején elérhetd verzidja megtaldlhat6 az ENSZ honlapjin a
http://unfccc.int/meetings/durban_nov_2011/session/6452/php/view/documents.php cimen.
http://unfecc.int/resource/docs/2011/awgl6/eng/103a02.pdf

Somogyi, Z. 2007. A Kyotoi Jegyzékonyv és az erdSk. Erdészeti Lapok CXLIL:152-154.
http://unfecc.int/bodies/awg-kp/items/5896.php

a jelentés elkészitésében a EU Kozos Kutatointézete: a JRC, az Eurdpai Erdészeti Intézet (EFD),
valamint a ITASA mikodott kozre.
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szaka eldtt nemigen volt lehetéség, na-
gyon komoly felkésziilésre és szervezésre
volt szlikség ahhoz, hogy minden emlitett
tilés rendben megtorténhessen.

A magyar elnokségi félévet a fenti,
,5z0kasos” tirgyalasokon kivil terhelte
egy tovabbi komoly feladat is: koordi-
nalni kellett egy olyan, az ENSZ részére
az EU nevében leadandoé jelentés elké-
szitését, amelyben minden EU-orszagra
nézve meg kellett hatarozni az erd6gaz-
dalkodasra érvényes un. referencia-ér-
tékeket. (Az ezzel kapcsolatos részlete-
ket lasd elsé keretes irdsunkban.)

Ennek a jelentésnek az elkészitése jol
példazza azt, hogy mit is jelent az ,eur6-
pai unids egyeztetés”. A feladat 27 orszag
referencia-szintjeit €s azok EU-szinten
osszeadott értékeit tartalmazo, kozos EU-
s adatbazis Osszedllitasa, és a hozza tarto-
70 szoveg elkészitése volt. Egyes orsza-
gok képesek voltak sajat er6bdsl megol-
dani szakmai kérdéseket; masok (és
nemcsak a ,kétsebességes” mikodésben
Lassabb” orszagok koziil) kiilsG segitség-
re szorultak®. Voltak orszagok, melyek az
elsirt hatdrids el6tt teljesitették az elvara-
sokat; masok két honapot is cstsztak. A
tobbség a szakértSi szinten elkészitett je-
lentést minisztériumaival hivatalosan el-
fogadtatta, mig egyes orszagokban egy-
egy szakérts ,beliigye” volt az, hogy az
altala az orszaga nevében a magyar el-
nokség részére eljuttatott jelentés mit tar-
talmaz. Mindezen kérdések kezelése
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REDD+: jelent6s kezdeményezés a vilag erdeinek
megmentéséért

A klimavaltozas kdros hatasainak megfékezéséhez a globalis felmelegedés mér-
tékét az ipari forradalom el6tti szinthez képest 2 °C alatt kell tartani (bar ennek
lehetGsége egyre csokken). Mivel az erdGirtas és erdSpusztulas, a destruktiv fa-
kitermelések, erdétiizek stb. egytitt mintegy 20%-at teszik ki a globalis iveghaz-
hatasu gazkibocsatasoknak, ezt a célt gyakorlatilag lehetetlen elérni az erdésze-
ti agazatbol (az erdGirtasbol és erdSpusztulasbol) szirmazo kibocsatasok csok-
kentése és mas csokkentési intézkedések megvalositasa nélkiil.

Az Gn. REDD+ program keretében olyan, éves szinten akar 20 millidrd eurényi
pénzforrasokat probalnak létrehozni, amelyek arra 6sztonzik a fejléds orszago-
kat, hogy csokkentsék erddirtasaikat, fokozzak a megorzés és az erdévédelem (el-
sGsorban a tropusi esGerddk védelmének) szerepét, a fenntarthaté erdégazdalko-
dast és az erdei szénkészletek novelését. A program értelmében a fejl6ds orsza-
goknak a kapott tamogatasért cserébe nemzeti stratégidkat és akcioterveket kell
kidolgozniuk, nemzeti vagy nemzet alatti szinten meg kell hatarozniuk erdeik ki-
bocsatasanak referenciaszintjét, emellett szilard és atlathatd nemzeti erdészeti mo-
nitoringrendszert, ill. informacios rendszert kell kiépitenitk.

Az EU magyar elnokségének idején tobb, az EG LULUCF munkacsoport magyar
vezetése altal koordinalt, ambicidzus unios allasfoglalas és beadvany késziilt a nem-
zetkozi ENSZ klimatargyalasok évkozi (bangkoki és bonni) tilésszakaira. Ezek ko-
zott szerepelt, hogy eredményorientalt REDD+ intézkedések sziilessenek, melyek
hatasara 2020-ra a jelenlegi szinthez képest 50%-kal csokken a tropusi erdsirtds mer-
teke, és legkéscbb 2030-ig teljesen megallithato az erddtertletek globalis csokkené-
se. A REDD+ intézkedések biztositasa érdekében gondoskodni kell a biologiai sok-

féleség megorzésének 6sztonzoirdl, tovabba az okoszisztéma-szolgaltatasok, vala-

mint a tarsadalom szamara kolcsonds elénydk biztositasarol is, mikozben a klima-
valtozashoz torténd alkalmazkodasi és fejlesztési célok is megvalosulnak.

tobb-kevesebb egyeztetéssel viszonylag
konnyt volt. Attdl fiiggden ugyanakkor,
hogy a fent emlitett referenciaszintet
mely id6szakra vonatkoztatjuk, egy-egy
orszag szamara elénydsebb vagy hatra-
nyosabb eredmény adodott, ami jelents-
sebben megviltoztatta egy ,szakmainak”
indulo jelentés sorsat. Voltak olyan or-
szagok, melyek a fenti definiciok és a
szamitasok soran azonnal az EU kozos,
orszagok feletti érdekét nézték; masok
val6jaban fel sem mérték, hogy mik a sa-
jat érdekeik; végtl volt néhany olyan or-
szag is, amelyik szinte kizarélag a sajat
érdekének érvényesitésével toradott, és
az utolso pillanatig kitartott egyedi allas-
pontja mellett, akadalyozva a kozos EU-
jelentés véglegesitését. Mindez komo-
lyan veszélyeztette az EU-nak, mint a kli-
mavaltozas ,zaszlos hajojanak” az ENSZ-
targyalasokon valo el6rehaladasat, és az
elnokség részérdl komoly (szakma)dip-
lomaciai erdfeszitéseket igényelt az,
hogy az EU-jelentés végil is az ENSZ-tar-
gyalasok szempontjabol oly fontos pilla-
natban a nemzetkozi kozosség igényei-
nek megfelelGen elkésziilt.

Tekintettel arra, hogy az EG LULUCF
szakértSi csoport az ENSZ-targyalasok ré-

szese, olyan témakkal is foglalkoznia kell,
amelyek ugyan kozvetleniil nem érintik a
hazai erdégazdalkodast, de foldhasznala-
ti szempontbdl, ill. klimavaltozasi és pénz-
ugyi szempontbol érintik az EU tagalla-
mok érdekeit is. Ilyen pl. az Gn. REDD+’
program (melyet masodik keretes irisunk
foglal 6ssze). Ebben egy jelentGs EU-pénz-
alap részeként mi is érdekeltek vagyunk,
s mivel a program fontos pénziigyi kérde-
seket érint, ezért az elmult id6szakban a
REDD+ kérdéseket is targyalo EG LU-
LUCF szakeért6i munkacsoportnak szoro-
san egyltt kellett mikodnie az EU egy
masik, finanszirozasi kérdésekkel foglal-
kozo szakértSi csoportjaval (az Gn. EGIF-
eD.

Az elnokséget a sikerrel elvégzett
munka nyugalmaval adhattuk 4t a soron
kovetkezd lengyel elnokségnek. Az EU
szakmapolitikai forgdszinpadan kilon-
leges félévet magunk mogott hagyva, a
2011. év végi durbani ENSZ klimacsucs
hatdrozatainak ismeretében abban re-
ménykediink, hogy a klimavaltozasnak
a jovében egyre fontosabba valo témdi-
val az eddigieknél intenzivebben foglal-
kozunk majd a hazai erd6gazdalkodas-
ban is.

7 REDD+ (Reducing Emissions from Deforestation and Forest Degradation): az erdGirtasbol és er-

dépusztulasbol szarmazo kibocsatasok csokkentésére, valamint egyéb erddgazdalkodasi intéz-
kedések megvalositasara iranyuld mechanizmus (a fejlédé orszagokban)
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Sajtékozlemény

Eur6paban az okologiai mivelésbe
vont tertiletek nagysiaga a 2004-t6l
2009-ig terjedS idGszakban 6,4 millio
hektarrol 9,1 millié hektarra noveke-
dett, ami 42%-o0s béviilést jelent. A ter-
melés térnyerésével parhuzamosan az
ellen6rzott biotermékek irdnti kereslet
is dinamikusan novekedett, az ezred-
fordulét kovetGen eurdpai szinten
évente atlagosan 10%-os piacbéviilés
kovetkezett be. Ezzel szemben Magyar-
orszagon ugyanebben az id&szakban
stagnalas, ill. fokozatos visszaesés volt
tapasztalhatd. A tobb mint tiz éve kitd-
zott 300 ezer ha-os nemzeti programcélt
nem kozelitettik meg, mikdzben a me-
z6gazdasagi szempontbol kedvezdtle-
nebb adottsagokkal rendelkezd Csehor-
szagban mara 400 ezer ha mindsitett te-
rileten folyik biogazdalkodas.

Kozismert, hogy hazank adottsagai a
biogazdilkodas szdmara kedvezdek,
ugyanakkor a termelés oroszlanrésze
alapanyagkeént, feldolgozatlanul hagyja
el az orszagot. A bels6 bioélelmiszer-fo-
gyasztds elhanyagolhatd, a biotermé-
kek lakossag korében valo ismertsége
és népszertsége meglehetGsen csekély.
A piac alacsonyan szervezett, a termék-
palyak koordinacioja, az dgazati szerep-
16k egylttmikodése nem kielégits, a
termeldSk piaci ingadozasokkal szembe-
ni kiszolgaltatottsiga nagy.

Mindez azt eredményezi, hogy a ren-
delkezésre allo erdforrasokat és lehetGsé-
geket az orszag messze nem hasznalja ki,
amely helyzet javitisa minden érdekelt
szereplG elemi érdeke kell, hogy legyen.

300 kozmunkas

Haromszaz jelentkez6nek kinal februar-
tol kozmunkat a Kisalfoldi Erd6gazda-
sag. A teljes munkaidében foglalkozta-
tott kozmunkas szakképesitést nem
igényl6 munkakorben most bruttd 71
800 forintot, kozépfoki vagy szakiranya
képzettséghez kotott munkakorben pe-
dig brutt6 92 ezer forintot kereshet. A ja-
rulékok levonasa utian ez 47 ezer, illetve
60 260 forint nett6 keresetet jelent.

(Ref. Ivanyi Akos)
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