Az Erdészeti Egyesilet 160 éve

A XIX. szazad kozepén is hasznalt ele-
mi iskolai tankonyvekben a magyar
zasz16 harom részérdl ezt tanultak: a pi-
ros a magyar vitézséget, a fehér a ma-
gyar allandosagot, mig a zo6ld a magyar
reményt jelenti. Ha mindezeket alkal-
mazzuk szakmai egyestletink elmult
évtizedeire, hol az egyiket, hol a masi-
kat tartjuk, talaljuk jellemzonek.

Amikor 1851 nyaran létrehoztik az
Ungarischer Forstvereint, talin éppen a
z0ld szin domindlt. Hiszen akdrmennyi-
re is ,erdész szin”, nem szabad elfeled-
kezntink arrdl a birodalmi torekvésrdl,
amely a hazai erd6gazdasag fejlesztésé-
nek reményéhez kotédott. Igen, mert a
jobbagyfelszabaditas és az elkertilhetet-
len iparosodas id&szakaban Bécsnek
sem volt kozombos, hogy az imént le-
gy6zott tartomany” erdeivel mi lesz;
vajon az itteni erd6k a birodalom gaz-
dasagi potencidljat fogjak-e, illetve mi-
lyen mértékben fogjak novelni? Ezért
nem kell csodalkozni azon, hogy az er-
dészegylet megsziiletésekor ott babas-
kodtak a bécsi ,intézd korok” is.

Igaz, a szakmai egyestletek létesité-
se ,korszellem”-nek is felfoghat6, mivel
a gazdasagi egyestlethez kapcsolodo
erdészeti szakosztily 1842 o6ta miko-
dott, az 1850-es, és 60-as években pe-
dig az erdélyi (szasz és magyar) gazda-
sagi egyletek is erdészeti szekciokat
hoztak létre, de az allandosagot — a fe-
hér szint — talin nem itt kell keresntink.
Hanem abban a munkaban, amellyel a
magat egyre inkabb Magyar Erdész-
Egyletnek is nevez§ szervezet megho-
nositotta az egyestleti életet; a vandor-
gylléseket, az egyestleti kiadvanyokat,
no és leginkabb a hazai erd6gazdalko-
das fejlesztésének, fejleszthetésének
megyvitatasat, segitését.

A piros, a magyar vitézség 1866 de-
cemberéhez kotédik, amikor a harcos
,magyar part” Pesten 04j alapszabalyt, Gj
vezetdséget, leginkabb pedig a magyar
nyelven foly6 egyestileti életet mondta
ki. Jogilag ugyan az Orszagos Erdészeti
Egyestilet az Ungarischer Forstverein-
bél nétt ki, de az Gj szervezet igyekezett
elfeledkezni a folytonossagrol (a fehér
szinr6D). Egy 4j allandésagot teremtett
meg: a magyar erdészek és erdétulajdo-
nosok legfontosabb szakmai férumat.
Ehhez megfelel6 anyagi alapokat
(1886-t0l H6nallo, impozdns székhaz, kii-
l6nboz6 alapitvanyok, értékpapirokban
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A Fiirdé Szalloda a X1X. szdzod kizepén

Az esztergomi fiirdoszallo, abol 1851 juliusdaban alakultunk

,hiz0” vagyon stb.) és szakmai ,kompe-
tenciat” teremtett. Ez utoébbit nemcsak
az 1879. évi erd6torvény egyestleti el6-
készitése, hanem a tovabbi évtizedek
eseményei is igazolhatjak; ami az OEE
Alkotmany utcai székhazaban eldélt, az
a Kossuth téri Orszaghdzban is ,at-
ment”, hiszen az orszaggyulési képvise-
16k jelentds része komoly erddbirtokkal
is rendelkezett, igy egyesiileti tag volt.
A mintegy kétezres tagsag a millen-
nium koruli években Gj, reményt ado,
tehat ,z0ld” programokat hirdetett meg:
masodik, elsGsorban az erdészeti igaz-
gatast érint§ és a koparok fasitasat szor-
galmazo6 erdétorvényt; az erdészeti ku-
tatasok fejlesztését; az erdei munkasok
szocidlis viszonyainak javitasat; a ter-
mészetvédelmi torekvések timogatasat
stb. Ugyanakkor a tagsag kilonbozdsé-
gébdl kovetkezGen vidéki erdészegye-
suletek is alakultak, amelyek az erdé-
szeti személyzet (elsGsorban az erdd-
Orok, erdészolgak) érdekeit is igyekez-
tek képviselni. Azaz az allandosiag mel-
lett a megujulas képessége is ott likte-
tett az egyestleti életben. S az 1914-es
vilaghabora kitorésekor sziikség volt a
magyar vitézségre is. Itt nemcsak a har-
cokra gondolunk (ahol a bevonult er-
détisztek és —altisztek 34 %-a elesett!),
hanem a mind nehezebb helyzetbe ke-
ril6 hatorszag faellatasinak biztositasa-
ra. Mindezt tetézte az 1917-t6l sztraj-
kokkal, munkamegtagadasokkal és
egycb nehézségekkel terhelt kozhan-

gulat, majd pedig az 1918-as Gszi Ossze-
omlas.

Az allandosagot jelentS fehér szint
sem a Karolyi-kormany, sem a tanacs-
koztarsasag nem nézte j6 szemmel — az
egyestleti mikodést betiltotta. Igaz, ez
nemcsak az OEE-t érintette, de éppen
az erdészek tomeges repatrialasa, a ma-
radék Magyarorszagra 6zonlése idején
lett volna sziikség az egyestleti segit-
ségre, a kartarsi Osszetartdsra, biztatds-
ra. (Ha mar az anyagi segitséget nélku-
lozni kellett, mivel az OEE vagyonat a
hadikolesonok felemésztették.)

Ekkor a jovenddbe vetett hitet az or-
szag els6 erdészének kidllasa, az Gj er-
dészeti politika meghirdetése jelentette;
4j erddk kellenek, fasitasok, amelyek
elképzelhetetlenek erdészek nélkul.
Azaz van remény, s a bethleni konszoli-
dacio idején az allandosag is helyreallt.
Igaz, ez az egyesulet mar nem lehetett a
régi, a legf6bb erdészeti forum atkertlt
a soproni fGiskoldba, de a székhaz, és
az 1873 ota egyestleti kiadasban meg-
jelend Erdészeti Lapok maradtak. Mint
ahogy maradtak a vidéki egyestletek,
sGt egy Gjabb erdészeti torvény (1935:
IV. tc.) el6készitése is. A vitézséget je-
lentS piros szint fSleg ez utobbi eseté-
ben, még meg-meg lehetett csillantani,
de megismételjik: az OEE korabbi fé-
nyét elvesztette. Ezen nem segitett az
1938-t01 kezd6d6 orszagrész—visszacsa-
tolasi id6szak sem, a kozeleds, majd
pedig a csaknem 8 honapig tartd ma-
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gyarorszagi harcok pedig kilonosen
nem.

Az allandosagot ismét az egyestletek
mukodésének betiltasa, majd pedig
1948 novemberétsl a MTESZ keretén be-
lili madkodési kényszer (—lehetSség?)
szakitotta meg. Az OEE mégis tjjaéledt, s
ha az vitézséget nem is (lasd az Erdésze-
ti Lapok, majd a székhaz elvesztése), de
legalabb a reményt, a zold szint ismét
felvehette. Vidéki, helyi csoportok ala-
kultak, szakosztilyokban és bizottsa-
gokban folyt a munka, és kiilondsen az
Orszagos Erdészeti FGigazgatosag 1954.
évi megalakitasa éltette a zold reményt.
(Ez lett a szakma legfébb — hivatalos és
egyébkeént is elismert — fébruma.)

Emlegessik a vitézséget is? Ne, hi-
szen az 1956 koruli idGszakrol ugyan
mar sokat tudunk, de a legtobbrdl jobb
nem is tudni: az OEE mint egyestlet —
szerencsére? — ebbe nem bonyolodott
bele. Eppen elég volt az OEF-en beliili
vizsgalatok és szankciok tomege.

A Kadar-i konszolidacio idején az OEE
szélesre tart kapuin minden erd6gazdasa-
gi dolgozo bejuthatott. S a fesztelen szak-
mai beszélgetések, kiranduldsok, netalan
el6adasok egy, a munkahelyen (a ,mun-
kahelyi demokricia” ellenére sem) nem
gyakorolhato Osszetartozas—érzést alaki-
tottak ki. Azaz a remény és az allandosag
Gjra jellemzévé valhatott. A szaklap, Az
Erd6 szintén hozta az egyesuleti hireket.

Tehat minden a hossza tava, az allando-
sag érzetét kelthette.

A folyamatba az 1980-as évek ne-
hézségei hoztak valtozast. A ,zoldkala-
pos tarsasig” a mezogazdasaggal
szemben is lemaradt. Uj erdstorvény
kell, Gj (fa)arpolitika kell, Gjra kell ér-
telmezni az erdS és a vad kapcsolatat,
0j tarsadalmi elvarasoknak kell megfe-
lelni stb. A mind gyakoribb szakmai
megbeszéléseken egyre tObbszor csil-
lantak meg vitézi tettek is ; amit a hiva-
talokban, netalan a parttaggyuléseken
nem lehetett elmondani, az egyestleti
rendezvényeken igen. Csakhogy az
egyestletnek nem volt ereje ezeket
képviselni, mert mint minden, az OEE
is a part jarszalagjan muakodott. (Még
1986-ban is az tgyvezetd titkari allas
betoltésének legfébb kovetelménye az
MSZMP-tagsag volt.)

1990-ben volt lehetéség a piros-fe-
hér-zold becsllete visszaszerzésére.
Mégis az elmult 20-22 év a féllépések
idészakaként vonulhat be az OEE torté-
netébe. Soroljam? A székhizat, az dllan-
dosag legfébb jelképét, nem sikertlt
visszakapni. Helyette lett ,erdészte-
rem”. Az OEE szakmai és emberi érdek-
képviselete elképzelhetetlen akkor,
amikor aktiv vezérigazgatok az elno-
kok. Ok elGszor a zrt. érdekeit kényte-
lenek nézni. Az egyeslleti gazdalkodas
nem veheti fel a versenyt a kimondot-

tan gazdasagi szerepléknek , kitalalt” vi-
szonyok kozott. Azaz a kulonféle vallal-
kozasai alig jelentenek valamit. A tag-
sag zomét kitevs kozépfoka erdészek
vesztették el legnagyobb szamban az
(allami) allasukat, akikr6l még az egye-
stilet lapja is két évtizede hallgat. ( Mint
ahogy az egyéb elbocsijtasokrol is. A
Szerk.) S ha mar a tagsignal tartunk:
példaul az 1990-ben lekoszond fétitkar
néven nevezte azt a ,bigott kommunis-

at”, aki miatt az OEE évekig bénult
Volt. A megbiralt éppen mostaniban
kapott ,disz’tagsagi kitlintetést.. Azu-
tan ott van a helyi csoportok kérdése.
1990-ben az egyik vezérigazgatd ( ha
nem valtoznak a dolgok”) a kilon, vi-
déki erdészeti egyestlet alakitasat ve-
tette fel. Ezt a fogat” a régiokeépvisel6k
intézményének megteremtésével ,hiz-
tak ki”. S még lehetne a félmegoldaso-
kat sorolni.

Mindezen, altalunk, kortarsak altal
latott hianyossigok, megalkuvasok
mellett az Orszagos Erdészeti Egyestilet
él. Igy letéteményese annak a mind eré-
sebb kivansiagnak is, amelyet az EU-
tagsagbol fakado visszassagaink is fel-
vetnek, s amirdSl mi, az 1960-as évek 4l-
talanos iskolasai mar igy tanultunk: pi-
ros-fehér-zold = ez a magyar fold!

Oroszi Sandor
az Erdészettorténeti Szakosztaly
elnoke

ségekben kivannak részt venni:

lalmi idében 16tt szarvas!

jesztésig és vadaszképzésig;

— folyamatos hirkozlés;

Megalakult a Csodaszarvas Tarsasag!

A magyar gimszarvas kritikus helyzetének hatasara dr. Ban Istvan hosszas el6készi-
tés utan sajat lakasan osszehivta a szarvasvédelem irant elkotelezett segitStarsakat.
Budapesten 2011. marcius 3-dn délutin,minden hivatalos forumtol fliggetlentl,
megalakult a Csodaszarvas Tarsasag. Tagjai a tarsadalom széles keresztmetszetét
ohajtjak képviselni, amiért a személyesen megjelentek, valamint a modern hirkozlé-

si kapcsolatban 1évé alapitok tovabbi timogatokat keresnek. Ugyancsak felmerlt
hasonl6 beillitottsagu szervezetekkel is a kapcsolatfelvétel sziikségessége, mint pél-
daul ,Bioetikai Tarsasag”, ,Fekete Istvan Kor” stb.

2 Az alapitok ugy hataroztak, hogy egyelGre barati tairsasagként fognak mikodni. A
tarsasag célja a magyar csodaszarvas védelme és érdekeinek képviselete. Ennek érdekében a tagok a kovetkezo tevékeny-

— a szarvasallomany jelenlegi szomora allapotanak bemutatasa;

— arablégazdalkodas megdobbent6 tulkapasai elleni tiltakozasok széles kord ismertetése. Ilyen példaul a tiltott modsze-
rekkel végzett tomeges szarvasirtds, mint példaul hajtasban, eteténél, s6zonal, éjszaka lampaval, infracéltavesovel, ti-

— Tarsadalmi lelkiismeretre alapozott széles kord szemléletformalas az 6vodatol az egyetemen at a tarsadalmi ismeretter-

— talkapasoktol mentes okszerd szarvasgazdalkodas és ellendrzés;
— a szarvasallomanyban és életfeltételeiben okozott kar megtéritési modszerének meghatarozasa,

P

— muvészetben és altalaban a magyar kultaraban a szarvas szerepének erdsitése;

A fenti témak tovabb bévithetSk. Kértink mindenkit a szarvassal szemben elkovetett brutalitasok elleni fellépésre, fel-
hasznalva akar az frott és elektronikus sajto, akar a szamitogépes kommunikacio lehetSségeit is.

Dr. Ban Istvan
Csodaszarvas Tarsasag
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