POOR ADAM*

A nagyvad jelenlétének hatasa az
ujulatra a tarpai nagyerdoben

Bevezetés

Az egykor kiterjedt alfoldi tolgyerdeink
legnagyobb hanyada mara javarészt el-
tint. A beregi térségben ezek egyik
utolso képviselGije e tarsulasnak a tarpai
nagyerds. Fennmaradasuk zaloga fo-
lyamatos megujulasuk biztositisa, ame-
lyet a népes nagyvadallomany gyakran
meghitsit. A vadkar napjaink nagyvad-
gazdalkodasianak igen problémas kér-
dése. A természetvédelmi, valamint az
erdégazdalkodasi prioritasok betartasat
nehezitve sulyos érdekellentéteket
eredményez a gazdilkodok és a hatosa-
gok kozott. A magyar vadgazdalkodas
érdemei indokoltta teszik, hogy a jelen-
tGs természeti €s gazdasagi értéket je-
lenté erdeink megutjuliasinak veszé-
lyeztetése nélkil maradjon vadgazdal-
kodasunk a vilag élvonaldaban.

A szakirodalom bar rendszeresen
foglalkozik a vadkarral, de tertiletileg és
élShelyenkeént is eltérd tényezdk vilto-
z6 mértékben alakitjak a vadkar alaku-
lasat, ennek megfelelGen a karok csok-
kentésének modjat is csak ezeknek a
tényezSknek és a kozottik fennallo
kapcsolatoknak pontos ismeretében le-
het lehatarolni. Kiemelt figyelmet érde-
mel a téma a beregi térségre jellemzé
karpati tipusu szarvas miatt is, mely kar-
okozasa ellenére is kimélettel kezelen-
dé. A tarpai nagyerdS karpati szarvasa
is unikalis természeti értéke a beregi
élovilagnak, akarcsak az erdd, és gaz-
dasagi jelent6sége sem hagyhato figyel-
men kiviil. Az Gjulat részletes vizsgalata
betekintést ad a szarvason tal a tovabbi
nagyvadfajok kartételébe is. A tertileten
foly6 természetvédelmi erd6gazdalko-
das céljainak magvalosulasat is timo-
gatja jelen tanulmany, mely e téren az
elsé a térségben.

A vizsgalati cél elemezni a nagyvad
jelenlétének az egyes fa- és csejefajokra,
valamint az Gjulat egészére gyakorolt
osszetett hatdsat. Konkrétan a kévetke-
26 kérdésekre kerestem a valaszt:

— Milyen kulénbségek vannak az
egyes Gjulatalkot6 fajok novekedése és
elegyaranyai kozott a kizarasos tertle-
ten és a szabad terlleten?

— Hogyan befolyasolja az Gjulat den-
zitasi értékeit a nagyvad jelenléte?

*  Debreceni Egyetem, Természetvédelmi, Allat-
tani és Vadgazdalkodasi nem 6nalld Tanszék
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— Hogyan lehetne a karositas meérté-
két csokkenteni Ggy, hogy a felek érde-
kei minél kevésbé csorbuljanak?

Anyag és modszer

A vizsgalt teriileten a mintavételek
2010. jalius 19-30. kozott torténtek. A
természetvédelmi hatosag altal korab-
ban létesitett kizardsos tertletrél gyuj-
tott adatok szolgaltak referenciaként az
értékelés soran. Az adatgydjtés hirom
kizardsos tertleten beldl és hat szabad
tertileten felallitott 5x5 méteres kvadrat-
ban tortént. A kvadratok kijelolésének
legfontosabb szempontja az volt, hogy
minél inkabb azonos 6kologiai adottsa-
gl kvadratokban torténjen az adatgy(j-
tés. Ennek megfelelGen a kvadratok he-
lyét a bakhitas erdémuvelés, a koro-
sabb faegyedek és cserjék kihagyasa és
a szegélyhatas figyelembe vételével je-
loltik ki.

A mérések soran rogzitésre kerilt a
fas szarG novény faja, torzsének atmé-
r6je mm-ben a talajszint folott 5 cm-rel,
a novény magassaga szintezGléc segit-
ségével cm-ben az utols6, legmagasab-
ban lévs levélnyél tovéig, tovabba
amennyiben vadrigis nyomai voltak
észlelhetSk a novényen annak modja —
cstcshajtas/oldalhajtas.

Eredmények és értékelés
Az adatgytjtés soran 2555 fas szara ada-
tai kertltek rogzitésre. 1498 a kizardsos
tertileten belili, 1057 pedig a szabadté-
ri erdérészben kijelolt kvadratokbol
szarmazik. A kizdrasos tertileten kivl
vizsgalt hirom-harom 5x5 méteres kvad-
ratban kilenc fa és cserjefaj volt (1. tab-
lazat) jelen az Gjulatban. A kizarasos te-

rileten a szabad tertilethez képest ke-
vésbé elegyes ajulat és a kocsanyos
tolgy magas dominancidja volt jellem-
z6. A kizarasos teriileten beltl felmért
Gjulatban nem volt olyan korG Gjulat,
amely a kerités létesitését megel6zGen
jelent volna meg, igy vadrigids nyoma
nem volt észlelhetd.

Elegyesség ¢s denzitas

A szabad és kizardsos terileti domi-
nanciaviszonyok 0Osszehasonlitisa (2.
tablazat) betekintést ad a vadallomany
jelenlétének az Gjulat elegyességére ki-
fejtett hatasarol. Mivel a vizsgalt kvadra-
tok élShelyi paraméterei kozel azonos-
nak tekinthetdk, igy koztik a legfébb
kilonbség, hogy a Kkizarasos tertlet
kvadratjait nem jarja (taposaskar) és
nem is fogyasztja (ragaskar, makkfo-
gyasztas) a vad. A kizarasos terlleten
belil tehat a vadragas nem gatolja az
fiatal faegyedek novekedést, igy az Gju-
latalkot6 fajok kozotti versengés, leg-
fébbképp a nagy tomegben jelen léve,
a tobbi fajnal nagyobb fényigény tolgy
hatdrozza meg az Gjulat fajosszetételé-
nek, a fajok kozotti dominanciaviszo-
nyoknak az alakulasat.

A szabadtéri és a kizardsos tertlet
gjulata kozotti legfébb kiillonbség az
elegyesség vonatkozasiaban, hogy a ki-
zarasos tertileten kozel 88% a kocsa-
nyos tolgy dominancidja, mig a szabad
tertileten 53%. Bar az erdd {6 fafaja is a
tolgy, az elegyfajok azonban nagyobb
aranyban vannak jelen az erdében,
mint a kizardsos tertilet Gjulataban. Az
egyes Ujulatalkoto fajokra jellemzé csi-
razasi, majd novekedési sajatossigok
vadragas és taposas nélkil a szabad te-

1. tablazat: A szabad és a kizardsos teriileten felmért vijulat

szabad teriilet kizardsos

faj terl‘.}l’et

felmért egyed | kdrositott cstcshajtas | karositott oldalhajtas | felmért

egyed

kocsanyos tolgy 561 13 11 1318
veresgy(ir(i som 145 44 35 28
gyertyan 141 67 61 24
mezei juhar 81 24 18 48
gyeplirozsa 50 12 16 64
galagonya 36 13 6 7
mezei szil 21 15 11 2
hamvas szeder 14 2 2 0
kékény 8 0 7
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2. tablazat: A dominanciaviszonyok alakuldsa

Dominanciaviszonyok
szabad teriileten kizarasos terileten
dominancia- fai dominancia- | dominancia- fai dominancia-
kategoéria ) érték kategoria ) érték
kocsanyos tolgy 53,07% eudominans | kocsanyos tolgy 87,98%
eudomindns | gyertyan 13,34% dominans

veresgy(rd som 13,72% sHHE e veresgylrd som 4,27%

dominans | mezei juhar 7,66% gyeplirdzsa 3,20%
szubdominans gyepurozsa B,10K akcesszorikus gyertyan L,51%
galagonya 3,41% mezei juhar 1,60%

; hamvas szeder 1,32% kokény 0,47%

akcesszorikus .

mezei szil 1,99% ritka galagonya 0,47%

ritka kokény 0,76% mezei szil 0,13%

rilettdl eltéré elegyarany kialakuldsa-
hoz vezettek. A szabad tertileten a fajok
dominanciaviszonyai kiegyenlitetteb-
bek, mint a referencia tertileten. A vad-
ragas nemcsak a novény fejlettségi alla-
potat befolyasolja, nemcsak min&ségi
vadkart eredményez, hanem a nové-
nyek pusztulasit okoz6é mennyiségi
vadkart is okozhat. Ez mar nagyban be-
folyasolhatja a szabad tertleti kvadra-
tok fajainak gyakorisagit, f6ként, ha az
egyes fajokat eltéré meértékben prefe-
ralja taplalékként a vad. Ez is magyaraz-
hatja, hogy a tdlgy dominanciaja sokkal
nagyobb a vadkizarasos tertileten, mint
a szabadon. A misik fontos fajosszeté-
telt és elegyaranyokat befolyasolo té-
nyez$ a vaddisznd tolgymakkfogyasz-
tasa, illetve a taposaskar, szamszerasité-
stk a denzitas szamitasaval lehetséges.
Az egy négyzetméterre esé fasszartak
szama a szabad tertleti kvadratokban
7,046, mig a kizarasos teriileten ennek
kozel haromszorosa, 19,946, a taposas-
kir és a tolgymakkfogyasztas, tehat
szintén nagyban befolyasolja az ele-
gyességet.

Novekedés

A kocsdanyos télgy esetében a torzsat-
mérs fuggvényében abrazolt magassag
alapjan (1. abra) a kizarasos tertleten
belil és kivil nagyban eltérd noveke-

dési gorbéket kaphatunk. Bar a felmért
faegyedek talnyomo tobbségének torzs-
atmérGje nem haladja meg a 4 mm-t,
mar az ebbe a méretkategoériaba esé re-
ferencia és szabad tertileten abrizolt
novekedési gorbék is egyértelmd k-
lonbségeket mutatnak. A kizarasos te-
rileten bellil sem taposas, sem taras,
sem pedig ragas nem veti vissza a nove-
kedésben, igy erételjesen novekszik,
ezzel nagyobb konkurenciat jelentve a
tobbi Gjulatalkotod fajnak. A kizardsos
tertilet kocsanyos tolgyeinek noveke-
dési erélye mar a 4 mm torzsitmérs
alatti méretkategoriakban is felilmulja
a szabad tertleti faegyedek novekedé-
sét. A 4 és 6 mm torzsitmérGjd méret-
gyakorisagi csoportokban mar joval ke-
vesebb adat alapjan allapithatd meg a
referencia tertlet kocsanyos tolgyeinek
erGteljesebb novekedése. A novekedési
gorbék a kizarasos és a szabad tertileti
kocsianyos tolgyek vonatkozdsiban
csak a novekedés jellemzd tendenciajat
mutatjak. A kizardsos tertlet esetén a
0,37-es, a szabad tertlet esetén pedig a
0,104-es R? érték egyértelmien kizarja a
magassag pontos becslését a torzsatmeé-
16 alapjan.

Bar a referencia tertletr6l mindossze
24 gyertyan adatai allnak rendelkezésre,
novekedésének vizsgilata mégis szik-
séges, mivel a szabad tertleten el6for-

dul6 masodik leggyakoribb wjulat-alko-
to, vadkar szempontjabol pedig jelen
vizsgalatban fontos fajnak szamit. Az
osszehasonlitas alapjat a 0-2 és a 2-4
mm-es méretgyakorisagi csoportok je-
lentik (2. abra). A kizdrasos teriileten
felmért 24 faegyed novekedési erélye a
gyertyanndl is felilmulja a szabad terti-
let egyedeinek novekedését. A megle-
hetSsen valtozatosan alakul6 torzsatmé-
r6 és magassagi adatokra illesztett egye-
nes a gyertyan esetében sem alkalmas
torzsatmérs alapjan magassagbecslésre.
A kizarasos terlleten az egyenlet 0,21, a
szabad tertileten 0,383 R? érték mellett
hasznalhat6 torzsatmérd alapjan lehet a
magassagot megallapitani.

Az Osszehasonlitas alapjat a mezei
Jubar esetében a 0-6 mm-es torzsatmeé-
r6jl tartomanyba esé méretgyakorisagi
csoportok jelenthetik (3. abra). A két
novekedési gorbe parhuzamos lefuta-
stu. A kizarasos tertileten belul felmért
mezei juharok novekedési gorbéje a
szabad tertleti felett fut. Ennek ismere-
tében tehat megallapithato, hogy a vad-
ragas ellenére a mezei juhar — mint ka-
rositas utan konnyen regeneralodo faj —
novekedése nem marad el jelentés mér-
tékben a kizarasos tertileten felmért
egyedek novekedésétsl. Az adatok il-
leszkedése a gorbére és a két gorbe me-
redeksége is kdzel azonos. A torzsitmé-
r6 alapjan a tobbi ujulatalkoto fajhoz
képest a legnagyobb pontossiggal be-
cstilhetS a faegyed magassaga. A sza-
bad tertileten 0,515, mig a kizardsos te-
rileten 0,781 R*értékd az egyenlet alap-
jan torténd magassagbecslés pontossa-
ga. A mezei juhar tehat nagymértékben
karositott, am a referencia terilethez
kozel azonos novekedeési erélyt fafaja a
vizsgalatnak.

A wveresgyilrii som esetében az abra-
zolt adatokra novekedési gorbét illeszt-
ve (4. abra) két nagyban eltéré meredek-
ségl gorbét kapunk. A novekedési gor-
bék Osszehasonlitisira ebben az eset-
ben is leginkdbb a 6 mm alatti méretgya-
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1. abra: A kocsanyos t6lgy névekedése

2. abra: A gyertyan névekedése
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3. dbra: A mezei jubar névekedése

korisagi csoportokban van lehetdség. A
vadragas ellenére azonban kortilbelil a
3 mm-es torzsatmérst meghalado egye-
deknél a szabad tertleten 1évé veresgyU-
rd somok novekedési gorbéje metszi a
kizarasos tertletét. Az eredmény lehet-
séges magyarizata, hogy karosodas ese-
tén a veresgylrd som sarj eredetd hajta-
sokat is hoz, amelyek novekedési erélye
folilmulhatja a mag eredetd novények
novekedését. A novekedési gorbék
egyenletei az erGsen diszperz abrazola-
st adatok ellenére a mezei juhar utan a
legnagyobb megbizhatosagi értékekkel
rendelkeznek. A szabad teriileten 0,456,
a kizarasos tertileten pedig 0,470 az R?
értéke, a gorbe becslésre valo alkalmas-
saga tehat a kizarasos és a szabad tertile-
ten kozel azonos.

Kovetkeztetések
A denzitasi értékek kozotti igen nagy
kilonbség legnagyobb részt a vaddisz-
no6 tolgymakkfogyasztasinak tudhato
be. A becstlt allomany — igaz, hogy
csak kis mértékben —, de folyamatosan
novekszik, igy igen fontos, hogy a teri-
tékadatok kovessék a becslést. Mivel a
szaporulata nagy, igy a becsult allo-
manyt meghalado teriték is indokolt le-
het. Ha a makk fogyasztisa és a taras
miatt kevesebb az Gjulat, nagyobb a va-
loszintisége annak, hogy a karositas
aranya abban nagyobb lesz. Az egyes
fajok eltéré mértékben karosodtak. Ha
a természetvédelmi céllal torténd erds-
kezelés soran elegyarany-javitasra,
vagy barmilyen mas célbol a vadkarra
érzékenynek bizonyult fajok valamelyi-
kének telepitésére kerl a sor, védelme
mindenképp indokolt, a magassagatol
fuggden akar egyedi védelemmel is. Az
erdGkezelési eljarisok kozil tovabbra
is célszerd elényben részesiteni a szala-
16 vagast. Amellett, hogy elGsegiti a ve-
gyes kort allomanyok kialakulasat, a
vadkarnak Kkitett Gjulat elhelyezkedése
is mozaikos lesz, nem egy nagyobb fe-
lileten koncentralodik, hanem tobb ki-
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4. abra: A veresgytirii som ndévekedése

sebb, elszort pontban tertl el, igy na-
gyobb esélyt adva az Gjulat egyes fae-
gyedeinek, hogy elérjék azt a magassa-
got, amelynél a vad mar nem rigja. Az
eredmények értékelése ravilagitott arra
is, hogy a cserjefajok novekedését ke-
vésbé befolyasolta a nagyvad jelenléte,
a veresgylrd som esetében pedig ers-
teljesebb volt a novekedés a szabad te-
rileten. Ezért mindenképp célszerl a
kezelés soran hangsulyt fektetni arra,
hogy béséges taplalékot biztositod cser-
jeszint legyen az erd6ben, amelynek ra-
gasa nem okoz karokat. A kizardsos és
a szabad tertlet kozotti legfébb kilonb-
ség a tolgy igen magas fokd dominan-
cidja a kizarasos tertleten. Ennek azon-
ban egyenes kovetkezménye, hogy az
elegyfajok és a cserjék viszont draszti-
kusan visszaszorultak az Gjulatban. A
vizsgalatok eredményei szerint a kerité-
sen beltl nem volt vadragasos fasszara
az Gjulatban, tehat a kerités megfeleld
védelmet nyujtott a vadkar ellen. Hasz-
nalata, igy a vadkarra fokozottan érzé-
keny allomanyok, telepitések sordn is
okszer(d lenne. Magas koltségei €s ezen
koltségek elosztisinak nehezen tisztaz-
hat6 volta miatt a tovabbi keritések léte-
sitése nem valoszind.

A vadkar mértékének csokkentésé-
ben fontos szerepe lehet a vadfoldeknek.
Fontos leszogezni, hogy a nagyvad az er-
dé6 része, nem zarhato ki onnan, de a tap-
laléekkinalat ilyen modon torténd novelé-

sének fontos szerepe lehet a vadkar
csokkentésében. A tarofoldek kialakita-
saval a vaddiszn6 makkfogyasztasaval
okozott mennyiségi vadkar mértékét le-
hetne csokkenteni. A vaddiszné etolo-
gidjanak meghataroz6 eleme a jellegze-
tes taplalékszerz6 mozgas, a taras. Ha ezt
azonban nem a makk fogyasztisa, ha-
nem a tar6fold takarmanyainak tarasaval
éli ki, Ggy a tards miatt tapasztalhato
nagy denzitasi kilonbség minden bi-
zonnyal csokkenthetd. A lehetGségekhez
mérten javasolhatd tovabba a vadragok
kialakitasa is. Létesitéstikkel a ragas miatt
tapasztalhatd minéségi vadkar mértéke
csokkenthetd. Kiilonosen a téli idGszak-
ban nagy a jelentGsége, mikor a magas
energiatartalma fiatal hajtasok és rigyek
jelentik a kér6dz6 nagyvadfajaink egyik
legf6bb taplalékat. A vad taplalékkinala-
tanak bévitéséhez mindezek mellett még
szamos lehetGség rendelkezésre all. A
mezG6- és erddgazdasagi melléktermékek
is eredményesen alkalmazhatok vadta-
karmanyként, alkalmazasuk pedig kolt-
ségkiméls. Ezen vadtakarmanyozast
szolgald berendezések létesitésével a
taplalékkinalat tehat novelhets. Ha a va-
dallomany szinten tartasa mellett a tapla-
lekkinalat ilyen modon novekszik, Ggy a
vadkarok mértékének csokkenése prog-
nosztizalhato. A szinten tartdst a teritéka-
datok alakitasaval lehet elérni tgy, hogy
a teritékadatok mindig kovessék a tertile-
ten 1évo vadlétszam alakulasat.

e 2

haztet6kon uldogélve.

Uhu a keményen

A Fekete Istvan regényeibdl is jol ismert bagolyfaj, az uhu egy példanya jelent
meg Budapesten. Az uhu a vildg legnagyobb baglya, hazinkban fokozottan
védett, és alig 40 parra tehet az dllomanya — nagyon ritka latvanyban lehetett
tehat résziik azoknak, akik a varosban sétalva talalkoztak vele. A ritka, altalaban
sziklatiregekben, elhagyott kébanyakban €l6 éjszakai madar val6szintleg a
hideg idGjaras miatt htzodhatott embertdl tavoli lakohelyérdl a varosba, de a
szemtanuk szerint igen jol érezte magat a kéményekbdl dradé melegben a

(Elet és Tudomany)
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