Az allamerdészetrol

avagy egy brassoi a soproniak kozott

Az allamerdészetnek nevezett szakmai
tevékenységnek hazankban hagyoma-
nyosan 6t szintere alakult ki. Ide tartozik
mindenekelStt a mindenkori erdészeti
fohatosag (minisztérium) és az annak
alarendelt szervezetek (erddfeltigyelet,
erdérendezés, allami erd6gazdalkodas)
tevékenysége. Tagabb értelemben ide
sorolhatd az erdészeti szakképzés (pl.
az egyetem), a Magyar Tudomanyos
Akadémia illetékes bizottsagai és albi-
zottsagai altal végzett legfelsGbb fok tu-
domanyiranyitis, az Erdészeti Tudo-
manyos Intézetben végzett és irinyi-
tott gyakorlati kutatasok végrehajtasa, s
végtl az erdészeti szakemberek altal az
Orszagos Erdészeti Egyesiilet Ossze-
fogasa révén kifejtett tarsadalmi tevé-
kenység. Ebben az irdsban kizarolag az
erdészeti agazat iranyitasaval kivinunk
foglalkozni. A f6 kérdés ugyanis hatvan-
Ot éve az, hogy miért nincs az agazat-
nak o6nallé iranyité szervezete, és
annak dontést hozo (vagyis allamtit-
kar vagy miniszterhelyettes) beosz-
tasban 1évo szakmai vezetGje.

Tekintstik at roviden az elmult 130
esztenddt.

1880-1920. Az allamerdészet 1880-
ban alakult ki, amikor is a Foldmudvelé-
si Minisztérium ezt a feladatkort atvette
az Udvari Kamaratdl, illetve a Pénziigy-
minisztériumtol. Ennek a negyven év-
nek megkérddjelezhetetlen erdészpoli-
tikusa Bedd Albert volt.

1920-1945. A két vilaghabora ko-
zOtti  kirdlytalan kirdlysag elismert
szakpolitikusa Kadn Kdaroly, aki allam-
titkari beosztasban csak négy évet tol-
tott. Erdemes megjegyezni, hogy az or-
szag teljes Osszeomlasa eldtti utolso pil-
lanatban, 1944. szeptember elsején a
leghivatalosabb kimutatds szerint a
négy legmagasabb beosztasu szakem-
ber Molcsanyi Gabor és Pdszthory
Odon féosztalyfénok, valamint Foldes
Tibor és Ajtay Sandor tigyosztilyveze-
t6k (valamennyien erd6mérnokok) vol-
tak. Az eddig ismertetett 65 év alatt az
orszag teriiletében, a tarsadalmi viszo-
nyokban és az erdsk tulajdonjogi viszo-
nyaiban bekovetkezett alapvets valto-
zasok miatt olyan tapasztalat, ami az al-
lamerdészet szervezeti kérdéseiben ha-
bora utan is széles korben alkalmazha-
t6 lett volna, nem halmozodott fel.

1945-1946. A masodik vilagégés és
az elvesztett habora miatt és utan nehe-

zen attekinthetd, zlrzavaros allapotok
alakultak ki. Az allamerdészet erdémér-
nok-allomanyat kordbban 620 fében al-
lapitottdk meg, akik kozil az anyaor-
szagban csak 230-an dolgoztak, 170-en
Eszak-Erdélyben, szdzan Karpataljin,
harmincan a Felvidéken, tizen pedig a
Délvidéken teljesitettek szolgidlatot.
(Nyolcvan allashely a hadiszolgalatok
miatt betoltetlen volt.) Mivel a fentiek
nagy része az ismét megcsonkitott
anyaorszagban telepedett le €s az elsza-
kitott orszagrészekbdl bevonult kato-
nak egy része leszereléstk, vagy a fog-
saghol valo szabadulasuk utin ugyan-
csak Magyarorszagot valasztotta Gj ha-
zajaul, a megcsonkitott tertleten 500-
600 erdémérnok és kétszer-haromszor
ennyi kozépfokl végzettségl erdész
allt allamerdészeti szolgalatban. Szak-
emberfeleslegrdl nem lehetett beszélni,
mert az erdSk nagy részének allamosi-
tasa képes volt nekik munkat adni és
foglalkoztatni Sket. Mégis sanyara sors
vart rdjuk, mert sokuk nem felelt meg a
kimondottan politikai jellegli igazolta-
tas feltételeinek. A kozhangulat — agy
is, mint a megdontott uralkodd osztaly
hiséges kiszolgaldinak — ellentik for-
dult. Ezt tetGzte be 1946-ban az ugyne-
vezett bélistdzas, ami azonnali és min-
den kovetelés nélkuli elbocsatast jelen-
tett. Az erdészek ezt végtelen tiirelem-
mel viselték, hiszen az el6zmények
utan mi mast tehettek volna.
1946-1949. Megviltist a Magyar Al-
lami Erd6gazdasdgi Uzemek (MAL-
LERD) felallitisa és sikeres mikodése
hozott. A létrehozott 11 allami erdd-
igazgatosag és az azokon beltil meg-
szervezett 250 erdégondnoksig haté-
kony munkaja révén tobb mint egymil-
li6 hektar erdét allamositottak, torténel-
mileg hihetetlentl rovid id6 alatt az al-
lamerdészet mikodése tobbé-kevésbé
rendezédott. Ez elsGsorban a MALLERD
ugyvezetd igazgatdja: Barlay Ervin er-
démérnok és munkatarsai szinvonalas
tevékenységének volt kdszonhets. So-
kan nem tudjak azonban, hogy & a szer-
vezet élén ,csak” a masodik ember volt,
mivel az elnok vezérigazgatot ifju Tildy
Zoltannak hivtak. Azt még kevesebben
tudjak, hogy Tildyt e posztra Szederjei
Akos kozremikodésével éppen Barlay
Ervin javasolta. Ok ketten meggydzték
a kisgazda miniszterelnokot, Nagy Fe-
rencet e megoldas helyességérdl, amit a
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kommunista Rakosi Mdatyds, a szocial-
demokrata Szakasits Arpdd és a pa-
rasztparti vezér Veres Péter is elfoga-
dott. Mindennek oka az volt, hogy Bar-
lay Ervin kizarélag a szakmaval akart
foglalkozni és a politikai timadasok el-
len Tildy jelentette a védSerny6t.

1949-1950. Az allamerdészeti szer-
vezet eddig eltelt 130 esztendejének
mélypontjat a MALLERD megsziinteté-
se, és az Allami ErdSgazdasigi Uzemi
Kozpont (Erddkozpont) feldllitisa je-
lentette, amit Molndr Istvan hordodipari
munkas és Osvdth Istvan parttitkar fém-
jelzett. Az ész- és értelem nélkili, telje-
sen felesleges és szakszer(Gtlen atszer-
vezés kovetkeztében a MALLERD és a
kozben létrehozott 15 erdGgazdasagi
nemzeti vallalat romjain 6tlépcsSs (mi-
nisztérium, erdékozpont, erdégazdasa-
gi egyesulés, erd6gazdasig, tizemegy-
s€g), szervezetet hoztak létre. A 15 me-
gyei erd6gazdasagi egyestilésbdl, 78 er-
dbégazdasagbol és az azokon belil ki-
alakitott 501 tzemegységbdl, 29 vadre-
zervatumbol, 15 vasttiizembdl, 7 farak-
tarbol, 7 csemetekerti tizembdl, két fa-
résziizembdl és egy fogatgazdasaghol,
vagyis 0sszesen 563 végrehajto egység-
bdl, s végtil 11 erdégazdasagi géptelep-
bol allo szervezet teljesen mikodés-
képtelennek bizonyult. Az atszervezés
soran az allamerdészet iranyitdsiaba
tobb szaz fizikai munkas kertlt. 1800
kortli erdészeti alkalmazott kapott ere-
deti lakhelyét6l és munkahelyétdl tavo-
li munkat, és mintegy 110 olyan helyen
létestilt allamerdészeti szervezet, ahol
ilyen sosem mukodott. (Kozel hisz
évig tart6 felszamolasuk sordn 70 nagy-
méretd irodahdz, mintegy 300 kisebb
iroda, 100 folotti izemi konyha, 210 ga-
razs kertlt felszamolasra, nagyrészt el-
kotyavetyélésre). Szerencsére ez a vész-
korszak hamar véget ért, de hatdsa 20-
25 évig is érezhetd volt.

1950-1970. Az Erd6kozpont rémural-
ma utin az allamerdészet irdnyitasat a
Foldmtveléstigyi Minisztérium visszavet-
te, majd létrehoztak a kozvetlentl a mi-
nisztertandcsnak alarendelt Orszagos FEr-
dészeti Foigazgatosagot (1954-1967),
amely az eddigi torténelmiink sorin az el-
s6 ,minisztériummentes” onallo erdészeti
f6hatosag volt. VezetSi: Tompe Istvan,
Balassa Gyula és Foldes Ldszlo személyé-
ben politikusok voltak. Nyugodtan allit-
hat6, hogy nem az erdészeti agazatot
akartdk oOnallositani, hanem vezetSinek
volt sziiksége miniszterhelyettesi sarzsira.
Ez a szervezet viszonylag rovid ideig tar-
to fennallasa alatt azonban annyira haté-
konynak bizonyult, hogy a szakirodalom-



ban ezt a korszakot vilagnézeti kilonb-
ség nélkil az erdészet aranykoranak te-
kintik. Ennek magyardzata lehet: a politi-
kusok nem hoztak magukkal szokasos
wSleppjeiket”. Helyetteseik (Keresztesi Bé-
la, Mosonyi Istvan, Saly Emil és Haldsz
Aladdr), valamint az osztaly- és fGosztaly-
vezetOk kivalo, lelkes szakemberek vol-
tak. Ezen id6szak alatt az el6zéleg létre-
hozott erd6gazdasagokbol hatvan meg-
szint, a kozel 600 tizemegységhdl lett
kétszaztiz erdészet, amely azonban —
igaz, hogy jo irinyban — tobb szaz szak-
ember alland6 vandorlasat okozta. Itt ér-
demes felhivni a figyelmet egy — a jovo-
ben is figyelembe veendd — tényezdre. A
kozépszintt allamerdészeti kozpontok
kijelolésénél egyebek mellett meghataro-
26 a szervezet sz€khelye. Vannak ugyanis
olyan telepilések, amelyek az erdész-
szakembereket vonzzak, masok taszitjak.
Ennek aldtamasztasara szolgal az alabbi
osszedllitas:

Allamerdészeti szervezetek székhe-
lyei voltak, illetve jelenleg is azok:

— 130 éve: Budapest, Szombathely,
Kaposvir, Szeged, Debrecen, Miskolc;

— 100 év folott: Godolls, Veszprém,
Gyér, Keszthely, Zalaegerszeg, Pécs,
Kecskemét, Eger;

— 90 év folott: Sopron, Székesfehér-
var, Balassagyarmat;

— 60 év folott: Vac, Tatabdnya, Papa,
Nagykanizsa, Baja, Szolnok, Nyiregyhaza;

— 50 év korul: Visegrad, Matrafiired;

A fenti 26 telepiilés mellett kedveltek
még: Szentendre, Budakeszi, Tamasi,
Sarvar, Satoraljatjhely. Ez egyben azt is
jelenti, hogy e 30 teleptilésen kiviil erds-
feltigyelGséget, erdGrendezdséget, erds-
igazgatosagot vagy allami erd6gazdasa-
got létrehozni nem célszerd. (Ilyenek
voltak pl. Barcs, Szirdk, Kisterenye,
Recsk, Sajoszentpéter, Mez6kovesd stb.)

Nagyon megterhels, kimondottan
lélekols volt a megszint erdGgazdasagi
kozpontok szakembereinek helyzete.
Az attekinthetetlen ztrzavarra jellemzé
példaul, hogy a Miskolcon székelS er-
dégazdasagnak hat (a dél-borsodi, bik-
ki, Sajo-volgyi, Bodva-volgyi, Hernad-
volgyi, satoraljatjhelyi) jogelddje volt; a
verpeléti, matrafiiredi és dél-matrai er-
d6gazdasag ugyanazt jelentette, és az is
el6fordult, hogy olyan erdégazdasigot
szintettek meg (pl. a Zagyva-volgyit),
amelyet eredetileg 1étre sem hoztak. Az
atszervezett dolgozok el6tt négy lehe-
téség allott: helyben keresnek mas
munkalehetdséget, kiilon élnek csalad-
juktol, az Gj kozpontba koltoznek vagy
az ,id6k végtelenségéig” napi 2-3 oOrit,
40-70 km-t ingaznak. Ez a sors vart sok
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debreceni, papai, keszthelyi, matrafiire-
di és zalaegerszegi kollégara is.
1970-1990. Az el6z6 idGszak vége
felé (1967-ben) megszintetett OEF-tSl a
f6hatosagi teenddket az azzal egy id6-
ben létrehozott Mez6gazdasagi és Elel-
mez¢ésligyi Minisztérium vette at. Ez ala
rendelve tobb dtmeneti jellegl szervezet
(pl. az Erdészeti és Faipari Hivatal, az Er-
dészeti Hivatal, az orszagos €s regionalis
fagazdasagi egyestlések stb.) jott létre.
Az erdészet legf6bb iranyitasa (és vele
egyltt a szakma tekintélye) azonban
véglegesen fGosztalyvezetSi szintre esett
vissza. A szakemberek szamdra maig
megmagyardzhatatlan, hogy olyan veze-
t6 beosztasban 1évs erdémérnokok,
mint a mar emlitett négy fGigazgatd-he-
lyettes, valamint Sitkei Janos, Sziics Fe-
renc, Schmal Ferenc, Fila Jozsef, Csontos
Gyula, Bondor Antal, Solymos Rezso,
Toth Sandor, Rdtz Antal, késébb pedig
Dauner Marton, Bardtossy Gabor, Gé-
mesi Jozsef, Szabados Janos, Gerely Fe-
renc, Haldsz Gabor, Csoka Péter, Kis Jd-
nos, Nagy Ddniel stb., — akiket a mi-
niszterhelyettesi besorolastol csak egy
lépés valasztott el —, miért nem léphet-
tek eldbbre. Ugyanugy szoba johettek
volna szakmank minden részletkérdé-
sében tajékozott, népszerd és feddhe-
tetlen elGéletd vezérigazgatok, mint
Schmotzer Andrdas, Varadi Géza, Kdaldy

Jozsef, Czebei Sandor, Cserép Janos és

masok. Két évtizeden keresztil ez volt
az erdészetnél szolgild szakemberek
egyik legkényesebb megvalaszolatlan
kérdése.

1990-t6l. A monarchia és a kiralyi
Magyarorszag Osszeomldsa utani har-
madik rendszervaltas ota eltelt esemé-
nyeket mindenki ismerheti. Ezért ennek
részletezésére nem tériink ki. A kérdé-
sek azonban tovabbra is megvalaszolat-
lanok maradtak.

Meg kell végul emlékezni az erdSren-
dezési, erddfeliigyeleti, erdGigazgatasi
szervezetekrdl, amelyeknek feladatkore,
korzetbeosztasa 130 év alatt alig valto-
zott. A halozat székhelyei kezdettdl fog-
va: Budapest, Veszprém, Szombathely,
Zalaegerszeg, Kaposvar, Pécs, Szeged
vagy Kecskemét, Debrecen, Miskolc és
Eger. Ennél joval viltozatosabb volt az
irinyitasukra vagy kiszolgalasukra létre-
hozott kozépszervek sorsa, amelyek
hosszabb-rovidebb fennallisuk utan
megsztintek: pl. Allami Erd6rendezési
Intézet (1952-1957); Allami Erdérende-
zGségek Mudszaki Troddja (1968-1978),
Allami Erdészeti Szolgilat. Jelenlegi szer-
vezeti felallasukat még nem voltam ké-
pes megtanulni, ezért a budapesti tele-

fonkonyvet hivtam segitségtil, amelynek
598. oldalan a kovetkezoSk taldlhatok:
Févarosi és Pest Megyei Mez&gazdasagi
Szakigazgatasi Hivatal Erdészeti Igazga-
tOsag; MezGgazdasagi Szakigazgatasi Hi-
vatal Kozpont Erdészeti Igazgatosag, Bu-
dapesti Igazgatosag.

Az allamerdészet szervezetével és sze-
mélyi Osszetételével az egyetem megkez-
dése Ota, vagyis tobb mint hatvan éve
foglalkozom. Legalabb egy kotetre ele-
gendd tapasztalataimat és javaslataimat —
teljesen feleslegesen - mar megirtam. A
masodik kotet helyett kollégaim ezzel
kapcsolatos megjegyzéseinek egy részét
az alabbiakban ismertetem:

— M. Andrds: Ha az erdészet torténe-
tét fol akarod dolgozni, csak azzal fog-
lalkozzal, ami 1945 Ota tortént, mert a
korabbiak pontosan le vannak irva.

— P. Jozsef: (f6hatosagi osztalyveze-
t6, egy fémérnoki tovibbképzd tanfo-
lyamon): Mi nem vagyunk okosabbak,
mint ti, csak a févarosban van lakasunk.

— M. Laszlo: Miel6tt barmit elkezde-
nél, vedd figyelembe, hogy az az uj,
amit az emberek mar elfelejtettek.

— Cz. Sandor: A mez6gazdak azért
allnak rajtunk bosszit, mert az uradal-
makban altalaban erdész volt a fénokiik.

— B. Antal: Kollégaink azonnal lefe-
jezik azt, aki foléjiik akar emelkedni.

— K. Jend: Ti, kulfoldon végzettek
idegenlelkiek vagytok.

— B. Dénes: Erdétorvényekkel és
koncepciokkal tele van a padlds. Kéne
egy olyan alakulatot l1étre hozni, ame-
lyik ezeket el is olvassa.

— P. Istvan: Mindegy, hogy ki a féno-
kiink, csak kolléga ne legyen.

— K. Istvan: Az erdészet szervezeti
gondjainak megoldasara én tettem ed-
dig a legjobb javaslatot, sajnos az meg-
valosithatatlan.

— Sz. Dezso: Igazad volt, de e korben
maskor ne szoélalj fol.

— B. Istvan: Mi nem szeretjuk egy-
mast. Kaan Karolyt sem a foldbirtoko-
sok nyirtak ki, hanem a kollégai.

— K. Pal: a kozponti ,igy akarom”-ot
jocskan megtetézték a helyi pozicidhar-
cok is (alaposan racafolva a hires kolle-
gidlis selmeci-soproni szellemiségre,
amelyrél egyébként mi, erdészek oly
elGszeretettel zengedeziink).

— Z. I: En olyan erdégazdasignal is
dolgoztam, amelyik hamarabb meg-
szlnt, mint ahogy létre jott volna.

— H. I. (1995-ben): Mindenért Rakosi
felel.

— S. J.: Nem kellene annyira izgulni,
hiszen te mondtad, hogy 1950-ben a
kozel 100 igazgatd kozul csak kettd
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(Wagner Lajos Egerben €s Popity Jeno a
Dél-Balatonon) volt erd6mérnok, 1970-
ben pedig a 22 kozul csak négy (Szijj
Jozsef Godollon, Illés Dezsé Kaposva-
ron, Kantor Janos Szegeden, és Adam-
ko Jozsef Egerben) nem volt erdész.

— Sch. F.: Amikor erd6gazdasagi {6-
mérnokbdl minisztériumi fGosztalyve-
zetG lettem, senki sem gratulalt, sét so-
kan 6szinte részvétiiket fejezték ki.

— 1. V. Nektek valamiféle 6rokolhetd
és gyogyithatatlan eredenddféle bino-
tok lehet.

— T K.: A tarokk meg a krampampu-
li nem elegendd.

— L. J.: Ivan Janko jO6 magyarorszagi
kapcsolatokkal rendelkezé ruszin szar-
mazasu szlovik kolléga, egy ukrajnai
nemzeti park meglatogatisa utin, a ro-
maniai Maramarosszigeten Simko jozsef
tolmacsolasaban igy nyilatkozott: ,Ba-
csikam, Zoli! Belétek bujta magat két ki-

csike antimagnétikus ordogocske. Ok
nem vonzik, inkabb taszajtik egymasot.
Az nem secko jedno”.

— A szerz$ sajat véleménye: Az at-
szervezések nagy részének egyetlen
hatranya volt: hogy nem volt semmi
elénye. Mi valamennyien dakotdk va-
gyunk.

Az alapvetd kérdésre természetesen
én sem tudom a vilaszt, de azt batran
kijelentem, hogy a kialakult helyzetért
nem kizarolag a munkaskaderek, a po-
litikusok, a mezdgazdak, a ,természet-
véddk és a vadiaszok népe” a felelGs. A
problémak tomegét dbnmagaban egy er-
dész képzettségu allamtitkar sem tudna
megoldani. S végil: A masodik vilagha-
bort utin az erddgazdasagi agazatért
felel6s 53 agrarminiszter (akik soraban
az elsé 1944 végén Nagy Imre, az utol-
s6 2010 elejen Graf Jozsef volt) koziil
sorrendben a huszonnegyediknek java-

soltam, hogy az dgazat élére nevezzen
ki egy erdészképesitéssel rendelkezé
miniszterhelyettest. O kedélyesen azt
valaszolta, hogy a napraforgonak, a ga-
bonaiparnak, a sertéstenyésztésnek és a
szarvasmarha dgazatnak a termelési ér-
téke kiilon-kiilon is joval meghaladja az
erd6gazdasagét, de eddig még senki
sem javasolta, hogy a minisztérium
szervezetén belil hozzunk létre napra-
forgouigyi vagy szarvasmarhatigyi hiva-
talt. Udvariasan megjegyeztem, hogy a
természetvédelemnek | a renddrségnek
¢és az egyhazigyeknek egy forint terme-
lési értékik sincs, mégis allamtitkar ve-
zetése alatt allnak. Viszontvidlaszként a
miniszter azt kérdezte, hogy mit iszol,
vodkat vagy kecskemétit? Megtorlds-
ként az évszazados elnyomasért vad-
kortét kértem.
Rakonczay Zoltan
egy idegenlelkd dakota

Fenntarthato erdogazdalkodasi

stratégia

Az orszag gazdasaganak talpra allitdsa és
az erdészszakma tarsadalmi rangjanak
visszaszerzése egymastol elvalaszthatat-
lan torekvés. Ezért sziikséges a cikk ele-
jen megjegyeznem, hogy nekiink, erdé-
szeknek, nem sérelmeket és Kkifizetetlen
szamlakat kell benyGjtanunk a kormany
felé, hanem problémamegoldasokat.
Olyan atfogo és mikodsképes rendsze-
reket, €s azok vilagos jovoképét, ame-
lyek nem csak agazatunknak, de az al-
lamnak is jovedelmezdek.

A Fenntarthat6 Erd&gazdilkodasi
Stratégiai Célok és a célok megvalosita-
sa mellé rendelt eszkozrendszerrdl ed-
dig keveset olvashattunk. Ezek nélkul a
Nemzeti Erdéprogram és a Nemzeti Eg-
hajlatvédelmi Stratégia Kkivitelezhetet-
len, az Erd6torvény pedig képlékeny
allagt marad.

Ezek a célok a kovetkezok:

— Folyamatos erdéboritottsagot ered-
ményezS erddfeltjitasnak — egy adott
term@helyen — nagyobb pénziigyi ho-
zadékkal és piaci értékkel kell rendel-
keznie, mint a természetességi allapot-
ban alatta all6, vagy azonos természe-
tességi allapota, de véghasznalati tert-
letl erdének.

Az erdégazdalkodonak, gazdasagi-
lag életképesnek kell lennie.

A gazdasagi rentabilitisuk viszont
nyilvanvald nehézségekbe titkozik:

— A fahasznalat bevételeire épulé er-
dégazdalkodas versenyhatranyba kertil
akkor, ha a kitermeléseket a korabbiak-
hoz képest korlatozzak, vagy az erdd
szerkezetének megvalasztasinal a gaz-
dasagi megfontolason kiviil egyéb, ter-
mészetvédelmi, esetleg klimavédelmi
szempontokat is figyelembe kell venni.

— A hazai maganerdékben a gazdal-
kodoi struktira és a birtokméret leg-
tobbszor, még a tartamos erddgazdal-
kodas feltételeinek sem felel meg.

A felsorolt akadalyokat figyelembe
véve a célok eléréséhez az allamnak két
eszkoz is rendelkezésére all, amelyeket
eddig még nem vetett be, és amelyek
alkalmazasa kizarolag kormanyzati aka-
rat kérdése.

Ezek a kovetkezdk:

— Az erd¢ altal évente elnyelt CO,
aranyaban kvota ellenérték térités az er-
dégazdalkodoknak, az erdS természe-
tességi dllapota figgvényében. Forrdsa,
az allam altal értékesitett kvotabol szar-
mazo bevétel.

— Olyan regionalis palyazatok kiira-
sa, amelyek tdmogatjak az erd&vasar-
last, hatranyos, €és kilonosen hatrinyos
teleptlések szamara, vagy potoljak az
erd6gazdalkodo bevételkiesését abban
az esetben, ha a tulajdonosok és a gaz-
dalkodok nyilatkozatot tesznek a fenn-
tarthatd erdégazdalkodas iranti elkote-
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lezettségiikrdl, valamint kotelezettséget
vallalnak a palyazatban megfogalma-
zott elérends célok megvalositasara.

Ezzel egy id6ben feloldodna az al-
lam és a gazdilkodok kozott allando-
nak mondhato konfliktus, amelyeket a
fenntarthatd erd6gazdalkodast cseppet
sem szolgalo, kozponti adminisztrativ
intézkedések és az azokat kovets erds-
értek csokkenések okoztak.

A kvota ellenérték kiosztas feltétel-
rendszere &és a palyazatok tartalma agy
formazhat6, hogy tokéletesen megfelel-
jen a Nemzeti Erd6program alapelvei-
nek és illeszkedjen prioritasai kozé. A
feltételrendszerbe és a palyazatokba
beépithets az is, hogy az erdétulajdo-
nos, a tartamos erdégazdalkodas esz-
kozeivel, megfelel6 érdekeltségi terti-
lettel, szakmai tudassal és anyagi t6ké-
vel rendelkezé erd6gazdalkodot bizzon
meg erdejének kezelésével.

Az erd6gazdalkodasban korszakval-
tas kovetkezne be, mivel ezutdn a fa-
anyag értékesitésén kivil a klimake-
reskedelem is meghatirozo tényezéve
valna.

Az allam, a CO, kvota erdészeti aga-
zatra esG részének az agazaton belili
szabalyozott elosztisaval, a piac tor-
vényszertségeit kihasznilva juttathatna
érvényre hosszu tava erdészeti, termé-
szet és klimavédelmi politikajat.
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