/

ERDESZETI LAPOK

yd

AZ ORSZAGOS ERDESZETI EGYESULET FOLYOIRATA

v

Ve

CXLVI. évfolyam ® 2011. januar

1862-BEN

<
=
e
(=9
<
—
=




Kituntetés

A ,Hubertus Kereszt” gyémant fokozatdt
kapta dr. Baldzs Istvdn erdomérnck, nyu-
galmazott vaddszati feltigyelo, a VKE va-
dasztanfolyamanak szervezdje, oktatoja.

Sok visszajelzést, koszonetet kaptam a
résztvevoktdl, mindenki — akivel azota
beszéltem errél — nagyon jol sikertltnek
itélte az erdésznok hollokai talalkozojat.
Jo volt a program, a szervezés, a ven-
déglatas és az idGjaras, élvezték a meg-
hivottak, a ,protokoll-vendégek”, sét
még a szervezOk is, a részvénytarsasig
budapesti és bujaki dolgozoi.

Sikeres fotosok

Tizennyolcadik alkalommal hirdette meg Magyarorszag ¢és a régio legrangosabb
természetfoto-palyazatat a naturArt — Magyar Természetfotosok Szovetsége.
Kétszazhuszonhét palyazé mintegy négyezer palyamive kozil valasztotta ki a
szakmai zstiri az egyes kategoriak ,Az Ev természetfotosa 20107 palyazat dijazott fo-
tografidit, valamint azt az Osszesen szaztizenkét képet, amelyeket a Magyar Termé-
szettudomanyi Mizeum hagyomanyos kiallitisan a nagykozonség is megesodalhat.
Antli Istvdan erdo6mérnok kolléganknak, a Gyulaj Zrt. termelési és kereskedel-
mi vezérigazgato-helyettesének a ,Sovanymalac-vagta” cimd képe magasra érté-
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kelt minGsitést kapott és szerepel a kiallitott képek kozott.

A National Geographic magazin Nemzetkozi Fotopalyazatnak zsUrije Greguss
Ldszlo Géza ,Arvizi mozaik” cim( képét is bevalogatta a 2010. évi magyarorsza-
gi kiallitasra.

Kimaradt az Erdészeti Lapok decembe-
1i szamaban megjelent tudositasbol helyi
csoportunk titkdranak neve, pedig zom-
mel Dénes Margit 6tletei nyoman, szorgal-
mas és kovetkezetes munkajaval — sok, az
alapkotelezettségein feliili munkajaval —
sziilethetett meg igy ez a taldlkozo. Igy —
fuggetlentil a cimzéstdl — a koszonetek és
dicséretek zome is 6t illeti.

Keresztes Gyorgy

Erdekességek
a természetben

Erdei manok.
Foto: Gobdlos Péter




A barmadik oldal

Eseményekben, vdltozdsokban gazdag esztendot tudbatunk
magunk mogott.

Természeti kornyezetiink évszdazados csapadékrekordot
hozott, viz- és vibarkarokkal stijtva az erdogazdalkodokat
is. A karfelszamoldsban leginkdabb onmagunkra, gazddl-
koddsunk teljesitményére, az erdészek Osszefogdasdara sza-
mithatunk.

Jogszabalyi kornyezetiink valtozdsa, az tij Erdotérvény
korldtozo szellemisége, tiladminisziralt végrebajtdsi gya-
korlata széles koril vitakat inditott. A kapcsolodo szakmai
miihelymunkaban tovabbra is részt kivanunk venni.

2010 a tisztijitdsok éve volt. Az Egyestilet lekdszond tes-
tiiletei folytatdsra mélto orokséget, kibivdast jelento felada-
tokat adtak dt nekiink a Mecsek labaindl, emlékezetes
vandorgytilésiinkon. Alaposan neki kell gyiirkézniink, ha
tortenelmi elodeinkbez méltoan akarunk teljesiteni.

A kormanyvaltas valtozdsokat hozott a szakmdankat
erinté allamigazgatdasban és az dllamerdeészet szervezeti
hovatartozdsdban. Biznunk kell abban, tenniink kell
azért, hogy névelni tudjuk befolydasunkat, érdekérvényesi-
10 képességrinket a megiijulo agrariumon beltil.

Az Erdok Hetét hét év utan ismét, sikeres Nyilt Nappal
nyithattuk meg a Parlamentben. Igéretet kaptunk, hogy az
erdeszel ardanyosan részesedbel az agrartamogartdsokbol,
valamint felkérést kaptunk egy szakmastratégiai bizotlsag
megalakitdsara. A bizottsag mar mitkodik.

Az elmuilt esztendd kikényszeritette az Egyesiilet szerve-
zeti megijitasanak, a gazddlkoddsunk szigoritasanak fel-
gyorsitasat. A Foldalaptol tervezbetd bevételek elmaradd-
sa, irodai elbelyezéstink datmeneti bizonytalansdaga, a fo-
titkari feladatok dtszervezése, a kommunikdcio korszerii-
sitésének igénye 1ij stratégiat stirget.

201 1-ben Magyarorszag az EU soros elnoke. Ezt kibasz-
nalva, hangot kell adnunk az erdok szerepének a klima-
vdltozads hatdsainak mérsékiésében. Tovabbi tdmogatdso-
kat kell szerezniink az erdoteriilet gyarapitasa, az erdei
biomassza, mint meguijulo energiaforras elismertetése és a
Jfaalapui ipardgak fejleszitése érdekében.

2011-ben érdekeink érvényesitését, kézonségkapcsola-
taink hatékonysdgadt segitheti az Erdék Nemzetkézi Evére
iranyulo figyelem.

Ebben az évben tinnepelbetjiik az Ungarischer Forstve-
rein megalakulasanak 160. éyfordulojat, valamint mélto
modon lezarbatjuk a tavaly meginditott Wagner-emlékévet.

Elsosorban rajtunk, miilik, hogy idei, 142. vandorgyrile-
stinkon, a zalai dombok Rozott ismét az erdészekbez mélto
Jo hangulatban, az elodeinket idézo bizakoddassal, egyse-
glinket megmutatva tekinthessiink a jové felé. Ugy legyen!

Sikerekben gazdag, boldog Uj Esztendét kivdanok!

Jo szerencset! Udv az Erdésznek!

Zambo Péter
elnok
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KOLOZS LASZLO, KOVACSEVICS PAL, LOVASI GABOR, SZABO SZABOLCS

Erdeink egészségi allapota 2010-ben

Az Erdovédelmi Méro és Megfigyelo Rendszer 2010. évi egészségi allapotra vonatkozo adatai

A mogottiink alldo vegetacidos perio-
dus iddjarasi szélsoségeit a hazai er-
dok egészségi allapota nem sinylette
meg. A 2010-ben regisztralt karosita-
sok mértéke az elmiilt évekhez ha-
sonldéan alacsony atlagérték koriil
mozog. Jelentdsebb epidémiak, gra-
daciok nem voltak megfigyelhetok.

Az Erdévédelmi Mér6 és MegfigyelS
Rendszer (EMMRE) részeként tobb mint
20 év ota mikodik a magyarorszagi er-
dok egészségi allapotanak monitoring-
rendszere, az Erdévédelmi Halozat
(EVH). E rendszer célja erdeink bioti-
kus és abiotikus kornyezeti tényezSk
hatasara kialakuld egészségi allapota-
nak felmérése, egyes erdei karositasok
elorejelzése, a megelGzésikre, lekiiz-
déstikre valo felkésziilés. Az EVH részét
képezi az europai erdSk egészségi alla-
potat vizsgalé nemzetkdzi monitoring-
halozatnak is. A 2009-es és a 2010-es
felvételeket részben az eurdpai uniods
Life Plus forrasbol finansziroztak.

2010-ben az MgSzH Kozpont Erdé-
szeti Igazgatosag szakemberei az or-
szag erdeiben 77 mintatertileten vé-
geztek vizsgalatokat 1848 darab minta-
fa egészségi allapotat értékelve. Bar a
mintak darabszama joval kevesebb a
nemzeti szintre meghatirozott, mint-
egy 1200 mintatertiletnél, erre a Kkis
mintara is elmondhat6, hogy a mintaba
kertlt fak jol reprezentaljak az orsza-
gos fafajmegoszlast. Az értékelés egy-
arant kiterjedt a mintafakon észlelt kar-
tinetekre, a kivaltd karokozora és a
kar mértékére.

Az elmult vegetacios periddusban az
egészségi allapot szempontjabol leg-
fontosabb tényezd a csapadék volt,
mely marciustdl augusztusig minden
honapban meghaladta a sokéves atla-
got. Igy, habar janiusban és juliusban a
napi atlaghémérséklet az atlagosnal
lényegesen magasabbnak bizonyult, a
csapadéknak koszonhetGen nem ala-
kultak ki hosszabb aszilyos idGszakok.
A paras, meleg id6 viszont kedvezett a
gombakarok megjelenésének.

A felmérés alapjan az erdékben ész-
lelt 6sszes karositas kozel kétharmada-
ért, 65%-aért biotikus karositok, 13%-
aért abiotikus tényezdk a felelGsek. A
kozvetlen emberi hatasra kialakult ka-

* MgSzH Kozpont Erdészeti Igazgatosig

Erdészeti Monitoring

Forrds: MgSzH Kozpont Erddszet gazgatdedy 2010

- Monitoring hélézat mi

pontja

rositasok aranya 12%. A karositasoknak
mintegy 10%-a esetében a kivaltd té-
nyezd az elébbiektdl eltérd (pl. tiz, ma-
gas talajviz, er6zio), illetve ismeretlen.

Az erd6k egészségi dllapota Eurdpa-
ban, igy hazinkban is, alapvetGen a
lombkorona vizsgalata alapjan kertl ér-
tékelésre. Azokat a mintafakat, melye-
ken a koronaban lombvesztés nem ész-
lelhets, egészségesnek tekintik. Az
MCPFE (Ministerial Conference on the
Protection of Forests in Europe) a lomb-
vesztést az erddk egeészségi allapota és
vitalitasa szempontjabol alapvetd indika-
tornak tekinti. A levélvesztés szdzalékos
mértéke szerint az egységes karfokozat-
besorolas a kovetkezs: 0-10% tiinet-
mentes, 11-25% veszélyeztetett, 26-60%
kozepesen karositott, 61-99% erdsen ka-
rositott, 100% elpusztult.

Ez évben a lombkorona vizsgalata
alapjan a legjobb egészségi allapotban
a bukk, az egyéb tolgy, a gyertyan és
cser fafajok, illetve a zomében ilyen
osszetételd erdSk vannak. Kozepes al-
lapotot a lagylom-

gyarorszagon, de europai szinten is se-
reghajtok voltak az elmult években.

A fenydk utolso elétti helye koztu-
dottan abbdl fakad, hogy hazank klima-
tikus viszonyai jellemzéen nem ideali-
sak a tlleveld erdSknek, s ezt erdsitik a
klimavaltozas hatasai is.

Kulon vizsgdlatot és elemzést is
megérdemelne az akidc utolsé helye,
melynek tobb feltételezett oka is lehet.
Egyrészt az orszagban viszonylag nagy
szamban taldlunk taltartott akacalloma-
nyokat, melyek egészségi allapota mar
néhany év utdn is jelentGsen romlik,
masrészt az akdc mar rovidebb idejl
nyari kanikulara is a levélkék egy részé-
nek ledobdsaval reagil. Tovabbi ma-
gyarazattal szolgil az a tény is, hogy az
utobbi egy-két évtizedben szadmos, akac-
hoz kothet§ invaziv rovarfaj terjedt el
hazankban, mint példaul a Parectopa
robiniella vagy a Phylllonorycter robi-
niella aknazoémolyok, avagy az utobbi
években észlelt Obolodiplosis robiniae
(akdc-gubacsszunyog), melyek elterje-

bos fafajok, nya-
rak és az egyécb
keménylombosok Tz
mutatnak, mig a e
sort a tolgyek, a fe-
nySk és az akic
Zarjak.

Habar a tolgyek
80-as években ta-
pasztalt pusztuldsi
folyamata lecsen-
gett, nemcsak Ma-

Kezvetlen emberi hatas
12%

Abiotikus kar
13%

Karositisok megoszlasa a mintafakon

2010.
Ismeretien Vadkar, legettetés
1%

Egyéb kir
% L]

Rovarkar
T

Gombakar
26%
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dését egyre inkabb észleli az egészség-
ugyi monitoring.

Az Osszes levélvesztés alapjan a fak
49,3%-a tiinetmentes (nincs észlelhetd
levélvesztés), 28,9%-a veszélyeztetett
(csekély levélvesztés), 14,7%-a kdzepe-
sen karosodott (kozepes levélvesztés),
4,4%-a erGsen karosodott (erds levél-
vesztés), 2,7%-a pedig elpusztult. A ti-
netmentes és veszélyeztetett (78,2%), il-
letve az e feletti karositasok (21,8%)
arinya megfelel az eurOpai atlagnak,
ami 2009-ben 76,3%, illetve 23,7% volt.

A levélvesztés atlagos mértéke 22%.
Ezt jelentGsen az akac és a feketefenyé
1épi tal, el6bbi nagy gyakorisiga a ma-
gyar erdGkben az, ami az atlagot is
lényegesen felfelé befolyasolja.

Osszevetve a hazai erdék 2010-ben
regisztralt — az egészségi allapotukat le-
ginkabb reprezental6 — lombvesztést a
korabbi évek vizsgalati adataival, azt ta-
pasztaljuk, hogy erdeink egészségi alla-
pota idén sem valtozott kedvezditlen
iranyba. A lombvesztés mértéke alacsony
értéken maradt, kis szorast mutatott.

Biotikus kdrositok

Az erdSkben észlelt Osszes karositas
csaknem kétharmadaért biotikus karo-
sitok a felelGsek. E karositok kozil is
kiemelkednek a rovarok (37%) és a
gombak (26%).

Rovar okozta kir a mintafak 57,4%-4an
volt megfigyelhets, szemben a 2009-es

47,2%-kal. A kdrositasok atlagos mértéke
8,03%. A rovarok specifikusan egyes fa-
fajok bizonyos részeit karositjak.

A lombfogyasztok okozta kar arinya
kiugro, annak ellenére, hogy az okozott
atlagos karmérték mindossze 5,72%.
JellemzGen a tolgy, cser, éger, koris,
akdc, gyertyan, nemesnyar fafajokon fi-
gyelheté meg er6sebb lombragas.

Fenyoknél jelent6s hajtds- és torzs-
karokat okoz a feny6ilonca. Emellett,
jellemz&en masodlagos karositoként, a
farontok karképe megtalalhato a tolgy-,
akac-, nyar- és fenydGféléken is.

Az egyes mintafikon fellelt gomba-
karositasok leggyakoribb tiinetei a be-
korhadt aggocs és a tSkorhadads. Ez
utobbi leggyakrabban a sarjaztatott, il-
letve taltartott erdSkben jelentkezik. A
tolgyeket idén nagymeértékben érintette
a tolgylisztharmat.

Gombakhoz kapcsolodo tiinet az
egyedek 32%-an jelent meg, az atlagos
karmérték 19,08% volt. A pards, meleg
idgjaras ellenére a gombak okozta ka-
rositasok 2010-ben sem az egyedek
érintettségét, sem a karositis meértékét
tekintve nem emelkedtek.

Abiotikus karok

Féként az idGjarasi és klimatikus té-
nyez&k okozta abiotikus karok aranya
az észlelt 6sszes karositison beltl mint-

egy 13%. IdGjaras okozta karositisok a
mintafak 16,2%-dn észlelhetsk. A lege-

résebb karokat a gyertyan-, az akac-,
egyéb keménylombos és a nemesnyar-
fajok szenvedték el.

A rovid ideig tartd forrd periddusok
hatasa idén kimondottan kismértékd-
nek bizonyult. A héségre érzékeny fa-
jok — leginkabb a tolgy, az akic és a
gyertyan — esetében volt érzékelhets.

Fagyérzékenységik miatt kiugro a
fagykarral — fagyléccel — érintett cser
egyedek szdma. A fagylécesedés
egyes nemesnyar-fajtiknal is rogzités-
re kertlt.

A felvételi idGszakot megel6z6 viha-
rok széltorései és széldontései is meg-
mutatkoznak az arra érzékeny fajokon.

Abiotikus karoknal kilonosen indo-
kolt kiemelni, hogy a monitoringrend-
szer az adott évben észlelt, de nem fel-
tétlentl ugyanabban az évben megje-
lent karositasokat is kimutatja.

Emberi karositas
Leggyakrabban a nem kell6 kortltekin-
téssel végzett erdei munkak (pl. kozeli-
tés soran kéreg- és torzssebzés, talajto-
morodés, fahasznalat okozta koronato-
rés, csemetetaposis) kovetkeztében ke-
letkeznek az emberi karositasok, me-
lyeknek az Osszes karositason belili
aranya 12%.

Erdemes megfigyelni, hogy a jellem-
z6en sima kérgu fafajok esetében a kar
mértéke és gyakorisiga lényegesen na-
gyobb.

Biotikus karokkal érintett fak ardnya, és a karositas tlagos mértéke
fafajcsoportonként

Abiotikus karokkal érintett fik ardnya, és a kdrositas atlagos mértéke

fafajcsoportonként

| KST KTT ET =3 B oY A EKL NY Ll " FF KRBT Ll ET a o L] EWL L ELL EF FF
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Emberi kirositissal érintett fak ardnya, és az atlagos karmérték

ség az egyébként
egészséges erds-
ben normalisnak
tekinthetd. A holt-
fak aranya a folya-
matos erdéborita-
sos, egyre inkdbb
extenziv erdémua-
velés soran folya-
matosan néni fog,
ami nem feltétle-

883 1880 10.00 1608 1548 2188 7,80 2283

KST KTT 8 EXL

nul karos jelen-
seg.

ELL
143 .33 15,50 5,00

Holtfdk

Fontos — elsGsorban természetessé-
gi — mutato az erdeinkben el6fordulo
holtfak mennyisége. Aranyuk az EVH
mintafik kozott 2,7%, mely érték ter-
meészetesen csak az 4ll6 elpusztult
egyedeket foglalja magaba. E mennyi-

Osszegzés
Az eurdpai erdok egészségi allapotat
vizsgald hidlozat 2010-es, kontinens
szintl Osszesitett adatai még nem ke-
riltek publikilasra, igy csak a 2009-es,
eurbpai erdSk egészségi allapotara vo-
natkozo jelentésben foglaltakkal, els6-

sorban trendekkel tudjuk Osszevetni a
hazai vizsgalati eredményeket. Ez alap-
jan Europdban az elmult 10 évben a
vizsgalati helyek mintegy kétharmadan
nem volt szignifikins valtozds, mig a
maradék egyharmadon gyenge romlas
figyelhet6 meg. Természetesen az alla-
pot- és statuszadatok regiondlisan és fa-
fajonként is valtozoak, mivel az atlag
tobb mint hétezer vizsgalati pont ada-
taibol szarmaztatodik.

Magyarorszagot tekintve az elmult
évek és a 2010-es vizsgalatok alapjan el-
mondhatjuk, hogy az egészségi allapot-
ban szignifikins negativ trend — szem-
ben az eurdpai szinten tapasztalt gyenge
romlédssal — nem figyelhetd meg.

Az Erdévédelmi Halozat vizsgalatairol
késziilt éves jelentés — a kordbbi évek je-
lentéseivel egyetemben — az MgSzH hon-
lapjan (www.mgszh.gov.hu) érhet6 el.

Valtozas az erdészeti igazgatas
szervezeti felepitésében

2011. januar elsejétdl a kozigazgatasi hi-
vatalok jogutodaiként létrejottek a me-
gyei kormanyhivatalok, ahova integra-
lodott a tertleti dllamigazgatasi szervek
jelentSs tobbsége, koztik az erdészeti
igazgatas is.

A valtozas jogi alapjat a Mez6gazda-
sagi Szakigazgatasi Hivatalrol szo6lo
327/2010. (XII. 27.) Korm. rendelet és a
Févarosi és megyei kormanyhivatalok
mezogazdasagi szakigazgatdsi szervei-
nek kijelolésérdl szolo 328/2010. (XIL.
27.) Korm. Rendelet biztositja.

A kormanyrendeletek értelmében az
erdészeti igazgatas 19 megyei és egy f6-
varosi kormanyhivatal keretei kozott ma-
kodik. Az erdészeti igazgatosagok a ko-
rabbi felépitéshez hasonl6an 10 megyei
hivatalba integralodtak, illetékességi te-
riletik nem valtozik. A megyei hivatal
¢lén a kormanymegbizott all, mellette
pedig a hivatalvezet6 és az 6 szakmai he-
lyettese, a fétitkar iranyit. A kozponti ira-
nyitast a MezGgazdasagi Szakigazgatasi
Hivatal Erdészeti Igazgatosaga latja el.

A kormanyrendeletek alapjan meg-
valtozott a megyei erdészeti igazgatdsa-
gok elnevezése is.

Az illetékességi tertiletek, tigyfélszol-
galati helyek, és egyéb, az lgyfeleket
érintd jellemzdsk az erdészeti igazgatas-
ban nem valtoztak.

Az erdészeti igazgatosagok Uj neve
és cime a tabldzatban talalhato.

6000 Kecskemét, Jozsef A. u. 2.
6001 Kecskemeét, Pf. 130.

7633 Pécs, Lazar Vilmos u. 12.
7602 Pécs, Pf.: 274.

3501 Miskolc, Pf.: 554.

1055 Budapest, Kossuth tér 11.
1369 Budapest, Pf.: 368.

4001 Debrecen, Pf.: 9.

3300 Eger Klapka Gy. u. 1/B.
3301 Eger, Pf.: 41.

7400 Kaposvar, Petdfi tér 1-3.
7401 Kaposvar Pf.: 149.

9700 Szombathely, Batthyany tér 2.
9701 Szombathely, Pf.: 24.

8201 Veszprém Pf.: 122

8900 Zalaegerszeg, Zrinyi u. 30.

8901 Zalaegerszeg Pf.: 209.

Megyei Kormanyhivatalok Erdészeti Igazgatosagainak listaja és
levelezési cime

e Bics-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Erdészeti Igazgatosiga

e Baranya Megyei Kormanyhivatal Erdészeti Igazgatosiga

e Borsod-Abautj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal Erdészeti [gazgatosaga
3526 Miskolc, Blaskovics Laszlo u. 24.

e Pest Megyei Kormanyhivatal Erdészeti Igazgatosiga

e Hajda-Bihar Megyei Kormanyhivatal Erdészeti Igazgatosiga
4025 Debrecen, Bajcsy-Zsilinszky u. 10.

e Heves Megyei Kormanyhivatal Erdészeti Igazgatdsaga

e Somogy Megyei Kormanyhivatal Erdészeti [gazgatosaga

e Vas Megyei Kormanyhivatal Erdészeti [gazgatosaga

e Veszprém Megyei Kormanyhivatal Erdészeti Igazgatosiga

8200 Veszprém, Szent Margit park 2.

e Zala Megyei Kormanyhivatal Erdészeti Igazgatosaga

Erdészeti Lapok CXLVI. évf. 1. szam (2011. januar)



Az erdo szerepe az Europai Unidban

A magyar EU-elnokség idején varhato feladatok

Az EU erdészeti 6roksége egy egész-
séges, az ember és a természet ko-
zott tobb évszazad alatt kialakult
kapcsolatrendszer Osszessége. Az
Eurdpai Unid rendelkezik a hatodik
legnagyobb erdoteriilettel a Foldon.
Az EU bovitésével fokozatosan nott
az erdészeti agazat jelentosége. Er-
dogazdalkodasunk érdekképvisele-
tét is szolgalhatja hazank soros el-
noksége az Unidban.

Svédorszag, Finnorszag és Ausztria
1995-0s csatlakozasaval megkétszere-
z6dott a korabbi Unié erdével boritott
ossztertlete, ami igy elérte a 113 millio
hektart, (ebbdl 87 millié hektar gazda-
sagi rendeltetést erdd). Ezzel a lépéssel
az erdésultség atlagos mértéke 21%-rol
31%-ra emelkedett. A 2004-es b&vités-
sel az EU-25 erdéterilete 30%-kal nétt,
az erddk tertilete meghaladta a 148 mil-
1i6 hektart (sajnos az erdd definicidja az
EU-n beliill még nem teljesen egységes),
az Osszes erdd és fis tertilet kiterjedése
pedig a 160 millié hektart. A 2007-ben
csatlakozott Rominia és Bulgaria meg-
kozelitsleg tovabbi 10 milli6 hektarral
novelte a most mar 27 tagira béviilt
szervezet erdGtertletét.

Az EU-25 20-25%-at képviseli a glo-
balis fakitermelésnek, -felhasznalasnak
és -feldolgozasnak. Az erdS és erddre
épuls iparagak a termelGi agazatban
dolgozok 4,3%-at, a szolgaltatdi dgazat-
ban dolgozok 3,7%-at foglalkoztatja, ami
atlagban az EU-n beliil foglalkoztatottak
2,5%-at jelenti. Ez megfelel az olyan
nagy iparigak foglalkoztatottsiganak,
mint a vegyipar, gépipar, szallitas stb. Az
integralt 4gazat tobb mint 3,5 millio, alta-
laban vidéki munkahelyet biztosit, ami-
vel jelentGsen hozzajarulnak a gyakran
hatranyos helyzetd és korlatozott gazda-
sagi lehetdségekkel rendelkezs vidéki
térségek életképességének fenntartasa-
hoz. Az agazat 2,2%-kal jarul hozza az
europai GDP-hez, és éves arbevétele
meghaladja a 300 millidrd eurét. Az adat
valoszintleg alulbecstlt érték, ha figye-
lembe vessziik a nyujtott szolgaltatdsok
és az erdSre alapozott iparagak széles te-
vékenységi korét.

Az EU erdéstiltsége folyamatosan nd
(ellentétben a mezGgazdasagi termelés-
re hasznalt tertletekkel, amelyeknek
aranya csokken), a gyarapodis évente
tobb mint 400-450 ezer hektar. Mindez

az Europdban kialakult erdésitési és Gj-
ratelepitési erdészeti politikdnak és a vi-
tathatatlan eur6pai erdészeti szakeérte-
lemnek koszonhetS. Europa hirneves er-
dészeti iskoldiban nagyszamu erdészt és
erdémérnokot képeznek. ElsGsorban
ezek a szakemberek terjesztik a vilagban
a fenntarthatonak mindsitett erd6gazdal-
kodas gyakorlatat. Az erddk tertiletének
tobb évtizede tartod folyamatos novelésé-
vel az EU példat mutat a fenntarthato er-
dégazdalkodas megvalositasa terén, mi-
kozben a Fold erdei a tobbi kontinen-
sen, illetve régidban aggasztd mérték-
ben, az elmult évtizedben évente mint-
egy 13 millio hektarral csokkennek.

A fentiekbdl is lathato, hogy az er-
dok Eurdpa szamira mennyire fonto-
sak. Ennek ellenére az erd6kre vonat-
kozban — az agrariumtol eltéréen —
nincs egységes jogi szabalyozas, a tag-
allamok akaratanak megfeleléen nem
letezik kozos erdészeti politika. A sajat
jogi hattér hidnya ellenére létrejott egy
eurOpai erdészeti stratégia, amely a
fenntarthatd gazdalkodasra helyezi a
hangsulyt, és olyan kozosségi politikak
eszkozeit mozgositja, mint pl. a vidék-
fejlesztés, a kornyezetvédelem, a fej-
lesztési egytittmikodeés, a jogszabalyok
harmonizalasa, a kutatds vagy az infor-
macios rendszerek.

A fentiek szem el6tt tartasaval érde-
mes attekinteni, hogy az erdégazdalko-
dassal kapcsolatosan, a Tandcs Erdé-
szeti Munkacsoportjinak munkaterve
alapjan varhatoéan, milyen fontosabb fe-
ladatok harulnak a kovetkezé fél évben
a magyar EU elnokségre.

1. Az ENSZ Erdészeti Forum 9.
illése (UNFF9) 2011. januar 24. —
februar 4. — New York, Miniszteri

szegmens: 2011. februar 2-3.
UNFF az erdészeti tigyek legmagasabb
szintd nemzetkozi tirgyalasi foruma. A
Ri6i Csucstalalkozo (1992) utdn — ahol
az erddk, az erd6gazdalkodas kérdése-
ben nem sikertlt atfogd megallapodast
elfogadni — sziletett dontés a férum
eléd szervezetének létrehozasarol az
erdsk tgyeének globalis szintl foruma-
ként. Az UNFF-nek mind az EU egyes
tagallamai, mind az EU, mint 6nallo
szervezet kilon is tagja.

A UNFF 2007. évi 7. tulésén sikertilt
elfogadni az elsd, joghatdssal még nem
rendelkezd, de a fenntarthatd erdGgaz-
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dalkodas elveit atfogban megfogalma-
z6 erdészeti megallapodast (NLBD),
mely tobbek kozott magaban foglalja az
erd6gazdalkodas szamara megfogalma-
zott négy kiemelt célkitGzést is.

e Az erdétertlet-csokkenés és az er-

e Az erdSk gazdasagi, szocidlis és
kornyezeti hasznanak novelése.

e A fenntarthatéan kezelt, a védett
erdétertiletek novelése és a fenntartha-
toéan kezelt erd6kbdl szarmazd termé-
kek ardnyanak novelése.

e A fenntarthat6é erdégazdalkodasra
fordithat6 kormanyzati fejlesztési timo-
gatisok csokkenésének megillitasa,
majd novelése és Gj timogatasi forrasok
feltarasa és bevonasa.

A megallapodas végrehajtasa foko-
zatosan beépil a nemzeti szabalyoza-
sokba és az egyre tobb orszigban meg-
alkotott nemzeti erdéprogramokba.

Az UNFF 9. ilés kiemelt témdja: ,Er-
dok az emberért”. A talalkozo célja a
fenntarthatd erdégazdalkodason beliil
a f6 témakorhoz kapesolodo hatarozat
elfogadasa, mely elGsegiti az ember és
az erd6 kapcsolatanak globalis léptékd
fejlesztését. Tovabbra is téma lesz a
fenntarthatd erdégazdalkodas finanszi-
rozasa (melyet az UNFF 8. Glésén csak
tovabbi, utdlagos targyalasok kereté-
ben sikertlt lezarni), az NLBI végrehaj-
tasa, a regiondlis egyuttmikodések és
az Erdészeti Szervezetek Egyuttmiko-
dése (az erd6gazdilkodasban érintett
14 nemzetkdzi szervezet szovetsége,
CPF) keretében végzends feladatok
meghatirozasa. A felsorolt tertileteken
elért eredményekrdl és célokrol is egy
hatarozat kertil majd elfogadasra.

Az UNFF 9 ulésnek kiemelt jelents-
séget ad a magas szintG (miniszteri)
szegmens (2011. februar 2-3-an), mely-
nek keretében hivatalosan megnyitjak
az Erd6k Evét, a miniszterek kerekasz-
tal megbeszéléseken tekintik at az tlés
kiemelt témait. Varhatoan elfogadasra
kertil egy miniszteri nyilatkozat, mely-
nek célja az erddk, a fenntarthat6 erds-
gazdalkodas jelentGségének a 2012-ben
megrendezésre kertils ,RIO+20” konfe-
rencia szamara szolo uzenetként valo
megfogalmazisa.

A magyar elnokség feladata az EU al-
laspontjanak Tandcsi Kovetkeztetések
formdjaban torténd elfogadtatdsa (me-
lyet a belga elnokség készitett eld), az



EU hozzaszolasok €s a témankénti rész-
letes targyalasi allaspontok kialakitdsa a
tagillamokkal a WPF keretében és a
targyalds helyszinén tartott koordinaci-
Os tléseken, az EU képviselete a targya-
lasok soran.

2. Az Europa Erdok Védelme Mi-
niszteri Konferencia (MCPFE, 1j
nevén Forest Europe) 6. iilése,
Oslo (2011. janius 15-17.)

Az MCPFE az erddkeért felel6s eurOpai
miniszterek kozos foruma, egy paneu-
ropai politikai folyamat, melynek célja
a fenntarthato erdégazdalkodas megva-
lositasa és fejlesztése, az eurdpai konti-
nens erddinek védelme. A szervezetnek
46 tagja van, ebbdl kovetkezik, hogy
szép szammal EU-n kiviil orszagok (pl.
Oroszorszag) is részt vesznek a munka-
ban. A férumot 1990-ben alapitottak, és
az eddig megrendezett 5 miniszteri
konferencian 19, az erd6gazdalkoda-
sért felel6s miniszterek altal alairt hata-
rozat szuletett az erd6k védelmében. A
soron kovetkezd miniszteri konferencia
a korabbiakhoz képest varhatdan Gj tar-
talommal kertl megtoltésre. A 2007-
ben Varsoban megrendezett 5. konfe-
rencidn felmeriilt egy joghatassal is ren-
delkez8, Eurépai Erdészeti Egyezmény
(LBA) létrehozasanak gondolata. Ennek
elemzése, egy esetleges dontés eldké-
szitése az MCPFE SzakértSi Bizottsaga-
nak keretében jelenleg is folyik. Az el6-
készité munkacsoportok altal kidolgo-
zott el6zetes eredmények és ajanlasok
alapjan az eurdpai erd6kre vonatkozo
LBA {6 célkitizése a fenntarthaté erd6-
gazdalkodas és az erddk tobbfunkcios
szerepének timogatasa €s erdsitése, va-
lamint az e cél teljestilése érdekében az
europai szintd egyuttmikodés erdsité-
se. Amennyiben az el6készité munka
kedvez& eredménnyel zérul, a 6. konfe-
rencian a miniszterek dontenek a tar-

gyalasi folyamat elinditasarol.

Az LBA melletti dontés egy konti-
nens léptékd, példa értékd erdészeti
kezdeményezés lenne, mely a k6zos ér-
tékek és célok meghatarozdasa mellett
jelentésen erdsithetné az erddgazdal-
kodas pozicidit az agazatok kozti kap-
csolatokban. A konkrét tartalmi elemek
ismeretének hianyaban jelenleg még
nehezen prognosztizalhatok a tervezett
egyezmény kedvezd hatdsai, az azon-
ban mar most feltételezhets, hogy az
LBA elfogadasa jelentds hatast gyako-
rolhat majd az EU erdészeti szabalyoza-
sara, a jelenleg még csak egyes részte-
riletekre kiterjed6 kozos szabalyozas-
ra, az erdészeti politikara.

Amennyibe a targyaldsok megindita-
sa mellett dontenek a miniszterek, elsG-
sorban rajtunk, erdészeken mulik majd,
hogy az LBA tartalmanak megfogalma-
zasaval milyen eszkozt sikertl létrehoz-
nunk a fenntarthatd erdégazdilkodas
elismertetése, timogatasa érdekében.

A konferencia megfelels, EU szintd
elGkészitése a korabbi alkalmak eseté-
ben elsGsorban informacios, egyeztetési
és szervezési feladatokat rott az akkori
elnokségre. Jelen esetben azonban var-
hatdan gyokeresen megvaltozik a hely-
zet, mivel egy joghatassal is rendelkezd
egyezmény esetén az EU alapszerzodé-
sek értelmében eldirt az egységes fellé-
pés, a tagallamok véleményének elGze-
tes egyeztetése és egységes képviselete.
Olyan feladat ez, melyre a korabbi el-
nokségek sorin még nem volt példa, de
az UNFF-hez hasonlo, csak annal varha-
toan lényegesen élesebb elGzetes tagal-
lami egyeztetési procedurat kell majd le-
vezényelni, illetve az EU képviseletét el-
latni a Miniszteri Konferencian.

A magyar elnokség alatt felmertilhet a
Tandcs Erdészeti Munkacsoport (WPF)
ulések mellett tovabbi EU szintd szakér-
t6i egyeztetések sziikségessége, azok
akar hazai megszervezése. Az EU allas-
pont képviseletehez elengedhetetlen a
felhatalmazast megalapoz6 Tanacsi Ko-
vetkeztetések elfogadtatisa az Agrar Ta-
ndcs 2011. méjus 16-17-i tilésén, a hozza-
szolasok egyeztetése, véglegesitése, me-
lyek Osszeallitisat az UNFF ulés utn,
mar februarban meg kell majd kezdeni.

3. A 2013 utani id6szak erdészeti
intézkedései az EU vidékfejleszté-
si politikajaban
Az eurbpai integracio alappillére a Ko-
z0s Agrarpolitika, amelynek szerepe at-
alakuloban van — ma mar a vidékfej-
lesztést is tartalmazza. A két szakpoliti-
ka tovabbra is a kozos EU politikak
meghatarozo terllete, kiemelt timoga-
tast élvez. Noha az erd6gazdalkodas te-
riletén nem alakult ki az agrariumhoz
hasonld kozos politika és integracio, a
vidékfejlesztés keretében az erddgaz-
dalkodas, az erd6hoz, erddgazdalko-
dashoz kapcsolodo intézkedések mar a
jelenlegi programozasi idGszakban is
szerepet kaptak. Szimos erdészeti in-
tézkedés beépilt a hazai timogatasok-
ba, és mara az erd6gazdalkodasi tamo-
gatasoknak ez lett az elsGdleges forrasa.

A vidékfejlesztés  keretében a
1698/2005 EK rendelet szamos erdészeti
intézkedés megvalositasat timogatja. A
fenntarthatd erddgazdilkodas jelenlegi
sokretd intézkedéseken alapuld timoga-

tasanak tovabbi fenntartasa, bévitése ki-
emelt jelentGségl az dgazat szamara. A
magyar elnokség idején a feladat varha-
toéan a 2013. utani tamogatasi célok kiala-
kitasa, a konkrét erdészeti tamogatasok
beillesztése lesz a vidékfejlesztés jovSbe-
ni timogatasi rendszerébe. Ennek most
van itt az ideje, ha most nem lépiink, az
EU egyeztetési folyamatdban a késébbi-
ekben mar sokkal nehezebb lesz megfe-
lel6 eredményt elérni.

A klimatargyalasokon az erdd szerepe
egyre nagyobb hangsulyt kap, a klimaval-
tozassal foglalkozo, 2009-ben kiadott fe-
hér konyv is novekvs szerepet szan az er-
dégazdalkodasnak. Remélhets, hogy az
erd6gazdalkodas jelentGsége a vidékfej-
lesztésben és a klimavaltozas hatdsainak
mérséklése szempontjabol egyértelmien
novekedni fog, aminek a tdmogatisok
szerkezetében és mértékében is tikrod-
z6dni kell. Az eurdpai erdSkbdl szarmazo
fa az éghajlattal és az energiaval kapcso-
latos eurdpai célkittizések szempontjabol
is kozponti szerepet tolt be.

A magyar elnokség idGszakiaban don-
téseket kell hozni a 2013 utiani timogata-
si prioritdsokrol, a konkrét jogcimekrdl,
az egyes jogcimekre fordithaté keretek-
16l, a vidékfejlesztési rendelet konkrét
szovegtervezetérdl. A Bizottsag 2010. no-
vember 17-én adta ki az agrarpolitika jo-
vGjérdl szolo kozleményét. A kozlemény
alapjan kialakul6 vita soran kertilnek
meghatarozasra a vidékfejlesztés 2013
utani prioritasai is. 2011. marciusban var-
hat6 az agrarpolitika jovéjét meghataro-
70 tanacsi kovetkeztetések elfogadasa.
Az e terlleten torténtek hatirozzak meg
a késdbbi erdészeti célu timogatasok jo-
vébeni lehetGségeit.

4. Az EU erdészeti cselekvési ter-
vének (2007-2011.) megujitasa, a
2012-2016. évi EU Erdészeti
Cselekvési Terv osszeallitasa
tasat elGsegité Erdészeti Cselekvési Terv
2011-ben lejar. A cselekvési terv elfoga-
dasakor felvazolt bizottsagi elképzelés
szerint az Uj cselekvési terv 2012-tdl in-
dulhat. A Bizottsag 2011-ben megkezdi
az Gj cselekvési terv Osszedllitdsat. A fela-
dat virhatoan kib6viil az Erdészeti Straté-
gia felllvizsgalataval, mely kapcsolodik
az Erdévédelmi ,, Zold konyv” vitajahoz is.
A tagallamok indokoltnak tartjak az erd6-
gazdalkodas kérdéseinek holisztikus
megkozelitését, atfogod attekintését és en-
nek fényében kivanjak pozicionalni a

z06ld konyvben foglalt elképzeléseket.
Az EU 1989-ben elfogadott Erdészeti
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Mez6gazdasagi és Halaszati Tanacs
(MHT) felkérésére allitotta 6ssze a Bi-
zottsdg az Erdészeti Cselekvési Tervet
2006-ban (A Bizottsag kozleménye a Ta-
nacsnak és a Parlamentnek, SEC (2006)
748). A Cselekvési Terv 2011-ig foglalja
Ossze az erdészeti szektor tertiletén az
EU feladatokat. 2009. decemberére elké-
szult az Erdészeti Cselekvési Terv idSko-
zi értékelése, ami az addig elvégzett fela-
datokat elemezte. Az eredeti elképzelés
szerint a Cselekvési Terv masodik perio-
dusa ativel az EU 7 éves tervezési ciklu-
sain és 2012-2016-ig hatirozna meg az
agazat terlletén a legfontosabb témak-
ban tervezett kozos akciokat. A 2007-
2011-es Cselekvési Terv végrehajtasa
utemterv szerint halad, a kovetkezé id6-
szak el6készitése 2011-ben megkezds-
dik. Az Gj Cselekvési Tervben kell meg-
fogalmazni azokat az erdével, erd6gaz-
dalkodassal osszefliiggd aktuilis akcio-
kat, amelyek a kovetkez6 idGszakban ki-
emelten fontosak.

A Cselekvési Tervvel kapcsolatos
tagallami véleménynyilvanitds foruma
elsGsorban az Allando Erdészeti Bizott-
sag. Ez 2010. december 03-an egy albi-
zottsagot hozott létre a téma megvitata-
sara, amelyben virhatéan Magyaror-
szag is részt vesz. Az albizottsag 2011.
marcius 28-an tartja elsé tilését és a nya-
ri szlinet elStt egy Gn. revizids Ulést.
2011. végén kell eredményeit megfo-
galmaznia, majd 2012-re varhato az Gj
Cselekvési Terv elfogadasa. A szakpoli-
tikak Osszehangoldsa miatt indokolt a
téma napirendre tlizése a Tanacs Erdé-
szeti Munkacsoportjaban is.

5. Az Eurdopai Parlament és a Ta-
nacs rendelete a fat és faterméke-
ket piaci forgalomba bocsato pia-

ci szereplok kotelezettségeinek

meghatarozasarol
A rendelet célja, hogy minimalisra csok-
kentse annak a kockazatat, hogy az ille-
galis eredetl faanyag az EU bels6 pia-
cara jusson.

Onillo kezdeményezésként a Ta-
nacs 2003-ban elfogadta az erdészeti
jogszabalyok és a kormidnyzati munka
megerdsitésére ¢s a kereskedelemre
vonatkoz6 akciotervet (FLEGT akcio-
terv). 2005-ben az akcidterv elsd, konk-
rét léepéseként az EU-ba behozatalra ke-
rilé faanyagra vonatkoz6 FLEGT ren-
delet (2173/2005/EK) kertlt elfogadas-
ra. Ennek keretében az EU-val onkén-
tes partnerségi megallapodast kots fej-
16d6 orszagokbol csak a FLEGT enge-
déllyel rendelkez6 faanyagot lehet az
EU piacan forgalomba hozni.

A FLEGT rendelet — az onkéntesség
miatt — csak az arra vallalkozo orszagok-
ra terjeszthetd ki, ezért indokolt volt to-
vabbi intézkedések kidolgozasa a globa-
lis méretd erddterilet-csokkenés mér-
séklése érdekében. Mivel az Gj rendelet
tervezete nemcsak az EU-ba irdnyuld im-
portot, hanem az EU-n beliili fakereske-
delmet, az erd6gazdalkodokat is érintet-
te, az Erdészeti Munkacsoportban a vég-
rehajtas varhato kovetkezményeit alapo-
sabban feltar6 vita alakult ki. A tervezet
jelentGs részében a svéd elnokségi ids-
szak végére sikertlt megallapodasra jut-
ni. A rendelettervezetet a Tanacs, a Parla-
ment és a Tandcs Erdészeti Munkacso-
portja annak 2008. oktoberi nyilvanos-
sagra hozasa ota targyalta. A rendeletter-
vezetet elsG olvasatban a MHT 2009. de-
cemberben elfogadta, de a még fennallo,
elsGsorban a Lisszaboni Szerzédés élet-
belépése miatt nem kell6en meghataro-
zott eljarasrendi kérdések miatt a végle-
ges elfogadas 2010. januar 28-an tortént
meg. Az elért megallapodas lehetévé tet-
te a spanyol elnokség szimara az EP altal
2009. aprilisban elfogadott modositod ja-
vaslatok alapjan a tervezet masodik olva-
satanak elinditasat és lezarasat az elnok-
ség veégeéig. 2010. juliusiban létrejott a
megallapodas, mely alapvetGen megfe-
lelt az elfogadott mandatumnak és a Ma-
gyarorszag altal még vallalhatonak tartott
csomag-megillapodisnak. Igy elfoga-
dasra kertlt a Tanacs és az Eurdpai Par-
lament 995/2010 szamu 2010. oktober
20-i rendelete a fat és faterméket piaci
forgalomba bocsatd piaci szereplok ko-
telezettségeirSl (DDR rendelet).

Jelenleg a Bizottsag feladata a DDR
rendelethez a végrehajtisi szabdlyok
megalkotasa. Ezen beltl a monitoring
szervezetek kijelolésének és visszahiva-
sanak szabdlyait, a DDR végrehajtdsanak
részletes szabdlyait, az illetékes hatosa-
gok ellenGrzéseinek gyakorisagara és
természetére vo-

2012. janiusaig koteles kidolgozni.
Emellett a tagallamok kotelessége a buin-
tetési tételek kimunkalasa, amit szintén
2012. janiusdig kozolnitk is kell a Bizott-
saggal. A magyar elnokség feladata els6-
sorban tajékoztatds a tagallamok felé a
munkacsoport-tiléseken a Bizottsag
munkajarél a végrehajtasi rendeletek
megalkotasanak, illetve az illetékes ha-
tosagok kijelolésének folyamatarol, az
ezzel kapcsolatos varhato tagallami ne-
hézségekrol.

6. Az erdGk védelme az EU szak-

politikakban (Zo6ld Kényv)
Az eurOpai erdSket érd, nagy tertiletet
érinté karok felszaporodisa - széldon-
tések, erdstlz, rovar-, gombakarok -, il-
letve az erdészeti monitoring rendszer-
re vonatkozo szabalyozas megujitasa-
nak elmaradasa rairanyitotta a figyelmet
az erddket éré karok megelGzésére az
EU-ban. A Zold Konyv célja a témakor
EU-szintG vitdjanak megnyitisa. Az
anyag targyalja az erds funkcioit, az er-
dék klimavaltozas szempontjabol fon-
tosnak tartott szerepét, illetve a klima-
valtozas hatasat az erdSkre, amelyben
kiemeli az abiotikus erdékarok felers-
sodését. Szamba veszi az erdSk védel-
mének Eurépaban rendelkezésre allo
eszkozeit, tertleteit: 1. nemzeti erdé-
szeti politikai eszkozok, 2. EU-szintd
szabalyozas, 3. a fenntarthat6 erdégaz-
dalkodas megvalositisanak erdévédel-
met is szolgalo eszkozei, 4. informacios
rendszerek az erdrol.

A felvazolt lehetGségek kozil techni-
kai jellegl egy EU erdészeti informacios
rendszer létrehozasa, a jelenlegi adat-
gyUjtési rendszerek fejlesztése, egysé-
gesitése, illetve a politikai cél az erddk
stabilitasanak, egészségi allapotanak ja-
vitisa az EU-n beliili szabalyozasok
osszehangoldasaval. A Zold Konyvben
megfogalmazott elképzelések kapcso-

natkozo szabilyo-
kat 2012. junius 2-
ig koteles kidol-
gozni.  Tovabba
minden EU tagil-
lam kotelezettsége
2011. jGnius 2-ig
egy nemzeti illeté-
kes hatosag kijelo-
lése a DDR végre-
hajtasara, mely ne-
héz feladatot jelent
annak fényében,
hogy a Bizottsag
szamos végrehajta-
si szabalyt csak

Eladéak az alabbi sima dugvanyok és csucsriigyes

Olasz nyar 1-214-es sima dugvany: 30 000 db —
csucsrugyes karédugvany: 600 db.

Pannénia sima dugvany: 32 000 db — csucsriigyes
karédugvany: 1400 db.

Agathe nyar sima dugvany: 9000 db — csucsrligyes
karédugvany: 600 db.

Csomoros nyar sima dugvany: 24 000 db.

Triplé nyar sima dugvany: 24 000 db.

Ar megegyezés szerint.

06-20/497-0804 » boroka@boroka.co.hu

karédugvanyok

Erd.: Bordka Kift.
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latban vannak az Erdészeti Stratégia és
Erdészeti Cselekvési Terv megujitasaval
¢és varhatoan 2011-ben kertilnek egytit-
tesen megvitatisra.

A Bizottsag 2010. marcius elején hozta
nyilvinossagra a ,Zold konyvet”. A spa-
nyol elnokség — az erdétiizek elStérbe
helyezésével — felkarolta a témakort, és
2010. aprilis 6-7-én magas szintd talalko-
70t szervezett az erdévédelem témakoré-
ben, melynek eredményeként ajanlasok
kertltek elfogadasra. A Kornyezetvédel-
mi Tanacs 2010. janius 11-i Glésén fogad-
tak el a Zold Konyvvel kapcsolatos Tana-
csi Kovetkeztetéseket, mely a tovabbleé-
pés egyik alappillére. Emellett COM tarsa-
dalmi vitira bocsatotta az Erdévédelmi
70ld Konyvet (EV ZK), melynek legfon-
tosabb végeredménye az egységes erdé-
szeti informacios és monitoring rendszer

kialakitasanak széles kord timogatottsaga
volt. Az EV ZK-r6l az Eurdpai Parlament
(EP) is véleményt alkot, a vita jelenleg is
folyik, 2011. majusban varhat6 az EP vég-
leges allaspontjanak elfogaddsa. Minde-
zek alapjan a Bizottsag jogosult barmely
tovabbi kezdeményezésre, indokolt eset-
ben egy, mir jogszabilyalkotast megala-
pozo6, konkrét javaslatokat tartalmazo, an.
LFehér Konyv” osszedllitasara. Ez a hosz-
szabb idShorizontd munka biztosan tal-
nyualik a magyar elnokség idGszakan.
Magyarorszag szamara a probléma
fontos, indokoltnak tartjuk az erdék vé-
delmét EU szinten tdimogato szabalyozas
ismételt kialakitasat. Kordbban a Forest
Focus rendelet timogatta az erdévédel-
mi feladatokat. Az EV ZK-el kapcsolato-
san a tagillamok timogatdsa esetén a
magyar elndkség altal elérends cél egy,

az erdészeti informaciokkal és az erd6-
védelemmel foglalkoz6 EU rendelet
osszedllitasanak elinditasa lehet (EU
szintd, célirinyos monitoring, amely fi-
gyelembe veszi az MCPFE iltal elfoga-
dott indikatorokat és a FAO felé 5 éven-
te kiadasra kertil6 erddleltar tatalmat is).
A magyar EU elnokség idGszakaban
tovabbi, az erd6gazdalkodast érinté fel-
adatok is vannak (pl. klimavaltozas,
biodiverzitas, megujithatd energiaforra-
sok), melyek nem a Tandcs Erdészeti
Munkacsoportjanak napirendjén szere-
pelnek. A mar kordbban kialakult kor-
manyzati munkamegosztas alapjan az
erdégazdalkodas érdekeit ezeken a te-
riileteken is képviseljiik, részt vesziink
a dontéshozatalban.
Szepesi Andras
Dr. Szép Tibor

Tolgyes erdo Kecskemet

Irasomat hadd kezdjem egy személyes do-
loggal. 1965-ben inditotta meg az ERTI
Kecskeméten Gj kisérleti allomasat a Du-
na-Tisza-koze erdészeti problémainak se-
gitésére. A vezetdi tisztet ram biztak. Mivel
felesegemmel egylitt tGsgyokeres dunan-
talinak vallottuk magunkat, volt benniink
némi idegenkedés az alfoldi erdészkedés
irant. Szikos lakashelyzetiink és a gyara-
podo csaladi 1étszam azonban kényszer-
helyzetet teremtett, koltoztiink, és hama-
rosan Ugy megbaratkoztunk a varossal,
hogy ma is masodik otthonunknak tartjuk.

Az odakoltozés utan feltlint, hany ut-
canév viseli a ,Talfija” elnevezést. A
sz0 tolgyest jelent, annak valamiféle he-
lyi moédosulasaként terjedt el, miként a
Tisza melletti TGs-erdS vagy a Nagyka-
nizsa mellsl ismert , TOlos-puszta”. No
de ha ilyen név van, erdének is kell len-
nie valahol Kecskemét kornyékén. A
termdhelyi lenyomat alapjan nem tud-
tam a kérdésre hatarozottan valaszolni.

A kozeli Nagykoros mellett kiterjedt
tolgyes huzodott, innen irta le a szom-
széd varosban mukods tanar, Hargitai
Zoltan, a kitind botanikus a homoki tol-
gyesek két tarsulasat, a gyongyviragos és
a pusztai tolgyest. Ezeket minden no-
vénytarsulastani szakmunka atvette. A
Talfaja-erdS ennek a nagykorosi tolgyes-
nek a folytatdsa lehetett varosunk irdnya-
ba. Termdhelyi vetileteteit nem sikertlt
megnyugtatoan feltirnom, mignem most
a varos legképzettebb helytorténésze,
Heltai Nandor népmiuvelési feltigyeld,
késabb wjsagiro, frissen megjelent ,Mun-
kaval szentelt taj — Katonatelep, Talf4ja,

Urrét” cimd munkdban nem akadtam
okiratok alapjin megjeldlt adatokra. Er-
demes erre ezaton is felhivhom a figyel-
met, mert maga a nagykorosi erdd is ter-
mészeti érték, egy homokbuckat mar ko-
rabban védetté nyilvanitottak buckaalak-
ja és jellegzetes gyepnovényzete miatt.
Allaga sajnos ma mér rongalédott, mert a
terepmotorosok szivesen hasznaljak mo-
to-cross gyakorlo palyanak. Szerencse,
hogy a tolgyest tsz-erd6ként olyan kitd-
no szakemberek is mdvelték, mint a szak-
iroként ismert nevd Rédei Kdaroly, és igy
az eredeti tolgyes novényi Osszetétele,
szerkezeti adottsigai most is szemléletes
képet nyujtanak errdl az értékes erdorol.

Nagy részét évtizedekkel ezelétt kiter-
melték. Tertiletét atadtik a hires kecske-
méti sz8lénemesitéknek — Mathidsz Janos-
nak, Katona Zsigmondnalk, Kocsis Pdalnak,
Szegedi Sandornak és kovetSiknek.

A kozismerten vizigényes kocsanyos
tolgyek vizellatdsat a mélyedésekben
osszegyult vizekbdl talajvizbe szivargd
viz szolgaltatta, megtartasat a korabbi
folyovizi kiontések soran homokba ke-
veredett bS iszaptartalom segitette. Er-
dekesség még az a néhany szal moly-
hos tolgy is, ami a kocsanyos fajtestvé-
rek kozott megjelenik. Természetes el6-
forduldasukat megkérddjelezi az a tény,
hogy a lovak ennek a tolgynek makkjat
fogyasztjak legszivesebben, ezért az
sem lehetetlen, hogy a torok haborak
idején a lovas harcokra berendezkedett
torok katonak is segitették megtelepe-
dését. E kérdésre ma mar nem tudunk
biztos vilaszt adni.

hataran

A két varos lakoi nagy becsben Griz-
ték tolgyestiket, ennek igazolasa lehet
az a XIX. sz.-i sajtokodzleményként meg-
jelent felhivas, aminek szovegét alabbi-
akban idézzik:

,Nagy botrainkozdssal tapasztalvan
némely lakosoknak abbéli rendetlenke-
dések, mely szerint szamosabban ko-
csikon menvén ki maguk mulatasa vé-
gett a varos talfai és nyiri erdejében, ott
szembetinG karral zoldfa dgakat, sét
fiatalabb fakat kivagdalnak: visszajovén
pedig a varoson keresztil sebes vagtat-
va illetlen kurjaszasok kozott nyarga-
l6dzanak. Mindezen rendetlenségek-
nek és az abbdl szarmazhat6 veszedel-
meknek elharitasok tekintetébdl a lako-
sok kozott dobszo mellett kihirdettetni
rendeltetik, hogy akik ezentul a fentebb
érdeklett tilalmas cselekedetekben ta-
pasztaltatni fognak, sorsokhoz képest 6
ft. (vigyazat, ez XIX. sz.-i nagysagrend —
szerk. megj.) pénzbeli biintetésben ma-
rasztatlanak vagy 12 palca utésekkel fe-
nyittetnek.”

A hosszu idézetnek nemcsak régies
stilusat, még inkabb tartalmat kell érté-
kelntink.

Irisom egy sokoldalt, egyik méltato-
ja szerint a varos népmuvelési tigyeinek
spiritusz rektora altal szerkesztett konyv
tartalmara épit. Kozreadasaval a masutt
is biztosan megtalalhato, erdSkkel kap-
csolatos kozlésekre kivantam a figyel-
met felhivni. A tajban, térségben gondol-
kodo és lato erdésznek ilyen széles kor-
ben is tdjekozottnak kell lennie.

Dr. Szodfridt Istvan
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Az allamerdészetrol

avagy egy brassoi a soproniak kozott

Az allamerdészetnek nevezett szakmai
tevékenységnek hazankban hagyoma-
nyosan 6t szintere alakult ki. Ide tartozik
mindenekelStt a mindenkori erdészeti
fohatosag (minisztérium) és az annak
alarendelt szervezetek (erddfeltigyelet,
erdérendezés, allami erd6gazdalkodas)
tevékenysége. Tagabb értelemben ide
sorolhatd az erdészeti szakképzés (pl.
az egyetem), a Magyar Tudomanyos
Akadémia illetékes bizottsagai és albi-
zottsagai altal végzett legfelsGbb fok tu-
domanyiranyitis, az Erdészeti Tudo-
manyos Intézetben végzett és irinyi-
tott gyakorlati kutatasok végrehajtasa, s
végtl az erdészeti szakemberek altal az
Orszagos Erdészeti Egyesiilet Ossze-
fogasa révén kifejtett tarsadalmi tevé-
kenység. Ebben az irdsban kizarolag az
erdészeti agazat iranyitasaval kivinunk
foglalkozni. A f6 kérdés ugyanis hatvan-
Ot éve az, hogy miért nincs az agazat-
nak o6nallé iranyité szervezete, és
annak dontést hozo (vagyis allamtit-
kar vagy miniszterhelyettes) beosz-
tasban 1évo szakmai vezetGje.

Tekintstik at roviden az elmult 130
esztenddt.

1880-1920. Az allamerdészet 1880-
ban alakult ki, amikor is a Foldmudvelé-
si Minisztérium ezt a feladatkort atvette
az Udvari Kamaratdl, illetve a Pénziigy-
minisztériumtol. Ennek a negyven év-
nek megkérddjelezhetetlen erdészpoli-
tikusa Bedd Albert volt.

1920-1945. A két vilaghabora ko-
zOtti  kirdlytalan kirdlysag elismert
szakpolitikusa Kadn Kdaroly, aki allam-
titkari beosztasban csak négy évet tol-
tott. Erdemes megjegyezni, hogy az or-
szag teljes Osszeomlasa eldtti utolso pil-
lanatban, 1944. szeptember elsején a
leghivatalosabb kimutatds szerint a
négy legmagasabb beosztasu szakem-
ber Molcsanyi Gabor és Pdszthory
Odon féosztalyfénok, valamint Foldes
Tibor és Ajtay Sandor tigyosztilyveze-
t6k (valamennyien erd6mérnokok) vol-
tak. Az eddig ismertetett 65 év alatt az
orszag teriiletében, a tarsadalmi viszo-
nyokban és az erdsk tulajdonjogi viszo-
nyaiban bekovetkezett alapvets valto-
zasok miatt olyan tapasztalat, ami az al-
lamerdészet szervezeti kérdéseiben ha-
bora utan is széles korben alkalmazha-
t6 lett volna, nem halmozodott fel.

1945-1946. A masodik vilagégés és
az elvesztett habora miatt és utan nehe-

zen attekinthetd, zlrzavaros allapotok
alakultak ki. Az allamerdészet erdémér-
nok-allomanyat kordbban 620 fében al-
lapitottdk meg, akik kozil az anyaor-
szagban csak 230-an dolgoztak, 170-en
Eszak-Erdélyben, szdzan Karpataljin,
harmincan a Felvidéken, tizen pedig a
Délvidéken teljesitettek szolgidlatot.
(Nyolcvan allashely a hadiszolgalatok
miatt betoltetlen volt.) Mivel a fentiek
nagy része az ismét megcsonkitott
anyaorszagban telepedett le €s az elsza-
kitott orszagrészekbdl bevonult kato-
nak egy része leszereléstk, vagy a fog-
saghol valo szabadulasuk utin ugyan-
csak Magyarorszagot valasztotta Gj ha-
zajaul, a megcsonkitott tertleten 500-
600 erdémérnok és kétszer-haromszor
ennyi kozépfokl végzettségl erdész
allt allamerdészeti szolgalatban. Szak-
emberfeleslegrdl nem lehetett beszélni,
mert az erdSk nagy részének allamosi-
tasa képes volt nekik munkat adni és
foglalkoztatni Sket. Mégis sanyara sors
vart rdjuk, mert sokuk nem felelt meg a
kimondottan politikai jellegli igazolta-
tas feltételeinek. A kozhangulat — agy
is, mint a megdontott uralkodd osztaly
hiséges kiszolgaldinak — ellentik for-
dult. Ezt tetGzte be 1946-ban az ugyne-
vezett bélistdzas, ami azonnali és min-
den kovetelés nélkuli elbocsatast jelen-
tett. Az erdészek ezt végtelen tiirelem-
mel viselték, hiszen az el6zmények
utan mi mast tehettek volna.
1946-1949. Megviltist a Magyar Al-
lami Erd6gazdasdgi Uzemek (MAL-
LERD) felallitisa és sikeres mikodése
hozott. A létrehozott 11 allami erdd-
igazgatosag és az azokon beltil meg-
szervezett 250 erdégondnoksig haté-
kony munkaja révén tobb mint egymil-
li6 hektar erdét allamositottak, torténel-
mileg hihetetlentl rovid id6 alatt az al-
lamerdészet mikodése tobbé-kevésbé
rendezédott. Ez elsGsorban a MALLERD
ugyvezetd igazgatdja: Barlay Ervin er-
démérnok és munkatarsai szinvonalas
tevékenységének volt kdszonhets. So-
kan nem tudjak azonban, hogy & a szer-
vezet élén ,csak” a masodik ember volt,
mivel az elnok vezérigazgatot ifju Tildy
Zoltannak hivtak. Azt még kevesebben
tudjak, hogy Tildyt e posztra Szederjei
Akos kozremikodésével éppen Barlay
Ervin javasolta. Ok ketten meggydzték
a kisgazda miniszterelnokot, Nagy Fe-
rencet e megoldas helyességérdl, amit a
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kommunista Rakosi Mdatyds, a szocial-
demokrata Szakasits Arpdd és a pa-
rasztparti vezér Veres Péter is elfoga-
dott. Mindennek oka az volt, hogy Bar-
lay Ervin kizarélag a szakmaval akart
foglalkozni és a politikai timadasok el-
len Tildy jelentette a védSerny6t.

1949-1950. Az allamerdészeti szer-
vezet eddig eltelt 130 esztendejének
mélypontjat a MALLERD megsziinteté-
se, és az Allami ErdSgazdasigi Uzemi
Kozpont (Erddkozpont) feldllitisa je-
lentette, amit Molndr Istvan hordodipari
munkas és Osvdth Istvan parttitkar fém-
jelzett. Az ész- és értelem nélkili, telje-
sen felesleges és szakszer(Gtlen atszer-
vezés kovetkeztében a MALLERD és a
kozben létrehozott 15 erdGgazdasagi
nemzeti vallalat romjain 6tlépcsSs (mi-
nisztérium, erdékozpont, erdégazdasa-
gi egyesulés, erd6gazdasig, tizemegy-
s€g), szervezetet hoztak létre. A 15 me-
gyei erd6gazdasagi egyestilésbdl, 78 er-
dbégazdasagbol és az azokon belil ki-
alakitott 501 tzemegységbdl, 29 vadre-
zervatumbol, 15 vasttiizembdl, 7 farak-
tarbol, 7 csemetekerti tizembdl, két fa-
résziizembdl és egy fogatgazdasaghol,
vagyis 0sszesen 563 végrehajto egység-
bdl, s végtil 11 erdégazdasagi géptelep-
bol allo szervezet teljesen mikodés-
képtelennek bizonyult. Az atszervezés
soran az allamerdészet iranyitdsiaba
tobb szaz fizikai munkas kertlt. 1800
kortli erdészeti alkalmazott kapott ere-
deti lakhelyét6l és munkahelyétdl tavo-
li munkat, és mintegy 110 olyan helyen
létestilt allamerdészeti szervezet, ahol
ilyen sosem mukodott. (Kozel hisz
évig tart6 felszamolasuk sordn 70 nagy-
méretd irodahdz, mintegy 300 kisebb
iroda, 100 folotti izemi konyha, 210 ga-
razs kertlt felszamolasra, nagyrészt el-
kotyavetyélésre). Szerencsére ez a vész-
korszak hamar véget ért, de hatdsa 20-
25 évig is érezhetd volt.

1950-1970. Az Erd6kozpont rémural-
ma utin az allamerdészet irdnyitasat a
Foldmtveléstigyi Minisztérium visszavet-
te, majd létrehoztak a kozvetlentl a mi-
nisztertandcsnak alarendelt Orszagos FEr-
dészeti Foigazgatosagot (1954-1967),
amely az eddigi torténelmiink sorin az el-
s6 ,minisztériummentes” onallo erdészeti
f6hatosag volt. VezetSi: Tompe Istvan,
Balassa Gyula és Foldes Ldszlo személyé-
ben politikusok voltak. Nyugodtan allit-
hat6, hogy nem az erdészeti agazatot
akartdk oOnallositani, hanem vezetSinek
volt sziiksége miniszterhelyettesi sarzsira.
Ez a szervezet viszonylag rovid ideig tar-
to fennallasa alatt azonban annyira haté-
konynak bizonyult, hogy a szakirodalom-



ban ezt a korszakot vilagnézeti kilonb-
ség nélkil az erdészet aranykoranak te-
kintik. Ennek magyardzata lehet: a politi-
kusok nem hoztak magukkal szokasos
wSleppjeiket”. Helyetteseik (Keresztesi Bé-
la, Mosonyi Istvan, Saly Emil és Haldsz
Aladdr), valamint az osztaly- és fGosztaly-
vezetOk kivalo, lelkes szakemberek vol-
tak. Ezen id6szak alatt az el6zéleg létre-
hozott erd6gazdasagokbol hatvan meg-
szint, a kozel 600 tizemegységhdl lett
kétszaztiz erdészet, amely azonban —
igaz, hogy jo irinyban — tobb szaz szak-
ember alland6 vandorlasat okozta. Itt ér-
demes felhivni a figyelmet egy — a jovo-
ben is figyelembe veendd — tényezdre. A
kozépszintt allamerdészeti kozpontok
kijelolésénél egyebek mellett meghataro-
26 a szervezet sz€khelye. Vannak ugyanis
olyan telepilések, amelyek az erdész-
szakembereket vonzzak, masok taszitjak.
Ennek aldtamasztasara szolgal az alabbi
osszedllitas:

Allamerdészeti szervezetek székhe-
lyei voltak, illetve jelenleg is azok:

— 130 éve: Budapest, Szombathely,
Kaposvir, Szeged, Debrecen, Miskolc;

— 100 év folott: Godolls, Veszprém,
Gyér, Keszthely, Zalaegerszeg, Pécs,
Kecskemét, Eger;

— 90 év folott: Sopron, Székesfehér-
var, Balassagyarmat;

— 60 év folott: Vac, Tatabdnya, Papa,
Nagykanizsa, Baja, Szolnok, Nyiregyhaza;

— 50 év korul: Visegrad, Matrafiired;

A fenti 26 telepiilés mellett kedveltek
még: Szentendre, Budakeszi, Tamasi,
Sarvar, Satoraljatjhely. Ez egyben azt is
jelenti, hogy e 30 teleptilésen kiviil erds-
feltigyelGséget, erdGrendezdséget, erds-
igazgatosagot vagy allami erd6gazdasa-
got létrehozni nem célszerd. (Ilyenek
voltak pl. Barcs, Szirdk, Kisterenye,
Recsk, Sajoszentpéter, Mez6kovesd stb.)

Nagyon megterhels, kimondottan
lélekols volt a megszint erdGgazdasagi
kozpontok szakembereinek helyzete.
Az attekinthetetlen ztrzavarra jellemzé
példaul, hogy a Miskolcon székelS er-
dégazdasagnak hat (a dél-borsodi, bik-
ki, Sajo-volgyi, Bodva-volgyi, Hernad-
volgyi, satoraljatjhelyi) jogelddje volt; a
verpeléti, matrafiiredi és dél-matrai er-
d6gazdasag ugyanazt jelentette, és az is
el6fordult, hogy olyan erdégazdasigot
szintettek meg (pl. a Zagyva-volgyit),
amelyet eredetileg 1étre sem hoztak. Az
atszervezett dolgozok el6tt négy lehe-
téség allott: helyben keresnek mas
munkalehetdséget, kiilon élnek csalad-
juktol, az Gj kozpontba koltoznek vagy
az ,id6k végtelenségéig” napi 2-3 oOrit,
40-70 km-t ingaznak. Ez a sors vart sok

10

debreceni, papai, keszthelyi, matrafiire-
di és zalaegerszegi kollégara is.
1970-1990. Az el6z6 idGszak vége
felé (1967-ben) megszintetett OEF-tSl a
f6hatosagi teenddket az azzal egy id6-
ben létrehozott Mez6gazdasagi és Elel-
mez¢ésligyi Minisztérium vette at. Ez ala
rendelve tobb dtmeneti jellegl szervezet
(pl. az Erdészeti és Faipari Hivatal, az Er-
dészeti Hivatal, az orszagos €s regionalis
fagazdasagi egyestlések stb.) jott létre.
Az erdészet legf6bb iranyitasa (és vele
egyltt a szakma tekintélye) azonban
véglegesen fGosztalyvezetSi szintre esett
vissza. A szakemberek szamdra maig
megmagyardzhatatlan, hogy olyan veze-
t6 beosztasban 1évs erdémérnokok,
mint a mar emlitett négy fGigazgatd-he-
lyettes, valamint Sitkei Janos, Sziics Fe-
renc, Schmal Ferenc, Fila Jozsef, Csontos
Gyula, Bondor Antal, Solymos Rezso,
Toth Sandor, Rdtz Antal, késébb pedig
Dauner Marton, Bardtossy Gabor, Gé-
mesi Jozsef, Szabados Janos, Gerely Fe-
renc, Haldsz Gabor, Csoka Péter, Kis Jd-
nos, Nagy Ddniel stb., — akiket a mi-
niszterhelyettesi besorolastol csak egy
lépés valasztott el —, miért nem léphet-
tek eldbbre. Ugyanugy szoba johettek
volna szakmank minden részletkérdé-
sében tajékozott, népszerd és feddhe-
tetlen elGéletd vezérigazgatok, mint
Schmotzer Andrdas, Varadi Géza, Kdaldy

Jozsef, Czebei Sandor, Cserép Janos és

masok. Két évtizeden keresztil ez volt
az erdészetnél szolgild szakemberek
egyik legkényesebb megvalaszolatlan
kérdése.

1990-t6l. A monarchia és a kiralyi
Magyarorszag Osszeomldsa utani har-
madik rendszervaltas ota eltelt esemé-
nyeket mindenki ismerheti. Ezért ennek
részletezésére nem tériink ki. A kérdé-
sek azonban tovabbra is megvalaszolat-
lanok maradtak.

Meg kell végul emlékezni az erdSren-
dezési, erddfeliigyeleti, erdGigazgatasi
szervezetekrdl, amelyeknek feladatkore,
korzetbeosztasa 130 év alatt alig valto-
zott. A halozat székhelyei kezdettdl fog-
va: Budapest, Veszprém, Szombathely,
Zalaegerszeg, Kaposvar, Pécs, Szeged
vagy Kecskemét, Debrecen, Miskolc és
Eger. Ennél joval viltozatosabb volt az
irinyitasukra vagy kiszolgalasukra létre-
hozott kozépszervek sorsa, amelyek
hosszabb-rovidebb fennallisuk utan
megsztintek: pl. Allami Erd6rendezési
Intézet (1952-1957); Allami Erdérende-
zGségek Mudszaki Troddja (1968-1978),
Allami Erdészeti Szolgilat. Jelenlegi szer-
vezeti felallasukat még nem voltam ké-
pes megtanulni, ezért a budapesti tele-

fonkonyvet hivtam segitségtil, amelynek
598. oldalan a kovetkezoSk taldlhatok:
Févarosi és Pest Megyei Mez&gazdasagi
Szakigazgatasi Hivatal Erdészeti Igazga-
tOsag; MezGgazdasagi Szakigazgatasi Hi-
vatal Kozpont Erdészeti Igazgatosag, Bu-
dapesti Igazgatosag.

Az allamerdészet szervezetével és sze-
mélyi Osszetételével az egyetem megkez-
dése Ota, vagyis tobb mint hatvan éve
foglalkozom. Legalabb egy kotetre ele-
gendd tapasztalataimat és javaslataimat —
teljesen feleslegesen - mar megirtam. A
masodik kotet helyett kollégaim ezzel
kapcsolatos megjegyzéseinek egy részét
az alabbiakban ismertetem:

— M. Andrds: Ha az erdészet torténe-
tét fol akarod dolgozni, csak azzal fog-
lalkozzal, ami 1945 Ota tortént, mert a
korabbiak pontosan le vannak irva.

— P. Jozsef: (f6hatosagi osztalyveze-
t6, egy fémérnoki tovibbképzd tanfo-
lyamon): Mi nem vagyunk okosabbak,
mint ti, csak a févarosban van lakasunk.

— M. Laszlo: Miel6tt barmit elkezde-
nél, vedd figyelembe, hogy az az uj,
amit az emberek mar elfelejtettek.

— Cz. Sandor: A mez6gazdak azért
allnak rajtunk bosszit, mert az uradal-
makban altalaban erdész volt a fénokiik.

— B. Antal: Kollégaink azonnal lefe-
jezik azt, aki foléjiik akar emelkedni.

— K. Jend: Ti, kulfoldon végzettek
idegenlelkiek vagytok.

— B. Dénes: Erdétorvényekkel és
koncepciokkal tele van a padlds. Kéne
egy olyan alakulatot l1étre hozni, ame-
lyik ezeket el is olvassa.

— P. Istvan: Mindegy, hogy ki a féno-
kiink, csak kolléga ne legyen.

— K. Istvan: Az erdészet szervezeti
gondjainak megoldasara én tettem ed-
dig a legjobb javaslatot, sajnos az meg-
valosithatatlan.

— Sz. Dezso: Igazad volt, de e korben
maskor ne szoélalj fol.

— B. Istvan: Mi nem szeretjuk egy-
mast. Kaan Karolyt sem a foldbirtoko-
sok nyirtak ki, hanem a kollégai.

— K. Pal: a kozponti ,igy akarom”-ot
jocskan megtetézték a helyi pozicidhar-
cok is (alaposan racafolva a hires kolle-
gidlis selmeci-soproni szellemiségre,
amelyrél egyébként mi, erdészek oly
elGszeretettel zengedeziink).

— Z. I: En olyan erdégazdasignal is
dolgoztam, amelyik hamarabb meg-
szlnt, mint ahogy létre jott volna.

— H. I. (1995-ben): Mindenért Rakosi
felel.

— S. J.: Nem kellene annyira izgulni,
hiszen te mondtad, hogy 1950-ben a
kozel 100 igazgatd kozul csak kettd
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(Wagner Lajos Egerben €s Popity Jeno a
Dél-Balatonon) volt erd6mérnok, 1970-
ben pedig a 22 kozul csak négy (Szijj
Jozsef Godollon, Illés Dezsé Kaposva-
ron, Kantor Janos Szegeden, és Adam-
ko Jozsef Egerben) nem volt erdész.

— Sch. F.: Amikor erd6gazdasagi {6-
mérnokbdl minisztériumi fGosztalyve-
zetG lettem, senki sem gratulalt, sét so-
kan 6szinte részvétiiket fejezték ki.

— 1. V. Nektek valamiféle 6rokolhetd
és gyogyithatatlan eredenddféle bino-
tok lehet.

— T K.: A tarokk meg a krampampu-
li nem elegendd.

— L. J.: Ivan Janko jO6 magyarorszagi
kapcsolatokkal rendelkezé ruszin szar-
mazasu szlovik kolléga, egy ukrajnai
nemzeti park meglatogatisa utin, a ro-
maniai Maramarosszigeten Simko jozsef
tolmacsolasaban igy nyilatkozott: ,Ba-
csikam, Zoli! Belétek bujta magat két ki-

csike antimagnétikus ordogocske. Ok
nem vonzik, inkabb taszajtik egymasot.
Az nem secko jedno”.

— A szerz$ sajat véleménye: Az at-
szervezések nagy részének egyetlen
hatranya volt: hogy nem volt semmi
elénye. Mi valamennyien dakotdk va-
gyunk.

Az alapvetd kérdésre természetesen
én sem tudom a vilaszt, de azt batran
kijelentem, hogy a kialakult helyzetért
nem kizarolag a munkaskaderek, a po-
litikusok, a mezdgazdak, a ,természet-
véddk és a vadiaszok népe” a felelGs. A
problémak tomegét dbnmagaban egy er-
dész képzettségu allamtitkar sem tudna
megoldani. S végil: A masodik vilagha-
bort utin az erddgazdasagi agazatért
felel6s 53 agrarminiszter (akik soraban
az elsé 1944 végén Nagy Imre, az utol-
s6 2010 elejen Graf Jozsef volt) koziil
sorrendben a huszonnegyediknek java-

soltam, hogy az dgazat élére nevezzen
ki egy erdészképesitéssel rendelkezé
miniszterhelyettest. O kedélyesen azt
valaszolta, hogy a napraforgonak, a ga-
bonaiparnak, a sertéstenyésztésnek és a
szarvasmarha dgazatnak a termelési ér-
téke kiilon-kiilon is joval meghaladja az
erd6gazdasagét, de eddig még senki
sem javasolta, hogy a minisztérium
szervezetén belil hozzunk létre napra-
forgouigyi vagy szarvasmarhatigyi hiva-
talt. Udvariasan megjegyeztem, hogy a
természetvédelemnek | a renddrségnek
¢és az egyhazigyeknek egy forint terme-
lési értékik sincs, mégis allamtitkar ve-
zetése alatt allnak. Viszontvidlaszként a
miniszter azt kérdezte, hogy mit iszol,
vodkat vagy kecskemétit? Megtorlds-
ként az évszazados elnyomasért vad-
kortét kértem.
Rakonczay Zoltan
egy idegenlelkd dakota

Fenntarthato erdogazdalkodasi

stratégia

Az orszag gazdasaganak talpra allitdsa és
az erdészszakma tarsadalmi rangjanak
visszaszerzése egymastol elvalaszthatat-
lan torekvés. Ezért sziikséges a cikk ele-
jen megjegyeznem, hogy nekiink, erdé-
szeknek, nem sérelmeket és Kkifizetetlen
szamlakat kell benyGjtanunk a kormany
felé, hanem problémamegoldasokat.
Olyan atfogo és mikodsképes rendsze-
reket, €s azok vilagos jovoképét, ame-
lyek nem csak agazatunknak, de az al-
lamnak is jovedelmezdek.

A Fenntarthat6 Erd&gazdilkodasi
Stratégiai Célok és a célok megvalosita-
sa mellé rendelt eszkozrendszerrdl ed-
dig keveset olvashattunk. Ezek nélkul a
Nemzeti Erdéprogram és a Nemzeti Eg-
hajlatvédelmi Stratégia Kkivitelezhetet-
len, az Erd6torvény pedig képlékeny
allagt marad.

Ezek a célok a kovetkezok:

— Folyamatos erdéboritottsagot ered-
ményezS erddfeltjitasnak — egy adott
term@helyen — nagyobb pénziigyi ho-
zadékkal és piaci értékkel kell rendel-
keznie, mint a természetességi allapot-
ban alatta all6, vagy azonos természe-
tességi allapota, de véghasznalati tert-
letl erdének.

Az erdégazdalkodonak, gazdasagi-
lag életképesnek kell lennie.

A gazdasagi rentabilitisuk viszont
nyilvanvald nehézségekbe titkozik:

— A fahasznalat bevételeire épulé er-
dégazdalkodas versenyhatranyba kertil
akkor, ha a kitermeléseket a korabbiak-
hoz képest korlatozzak, vagy az erdd
szerkezetének megvalasztasinal a gaz-
dasagi megfontolason kiviil egyéb, ter-
mészetvédelmi, esetleg klimavédelmi
szempontokat is figyelembe kell venni.

— A hazai maganerdékben a gazdal-
kodoi struktira és a birtokméret leg-
tobbszor, még a tartamos erddgazdal-
kodas feltételeinek sem felel meg.

A felsorolt akadalyokat figyelembe
véve a célok eléréséhez az allamnak két
eszkoz is rendelkezésére all, amelyeket
eddig még nem vetett be, és amelyek
alkalmazasa kizarolag kormanyzati aka-
rat kérdése.

Ezek a kovetkezdk:

— Az erd¢ altal évente elnyelt CO,
aranyaban kvota ellenérték térités az er-
dégazdalkodoknak, az erdS természe-
tességi dllapota figgvényében. Forrdsa,
az allam altal értékesitett kvotabol szar-
mazo bevétel.

— Olyan regionalis palyazatok kiira-
sa, amelyek tdmogatjak az erd&vasar-
last, hatranyos, €és kilonosen hatrinyos
teleptlések szamara, vagy potoljak az
erd6gazdalkodo bevételkiesését abban
az esetben, ha a tulajdonosok és a gaz-
dalkodok nyilatkozatot tesznek a fenn-
tarthatd erdégazdalkodas iranti elkote-
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lezettségiikrdl, valamint kotelezettséget
vallalnak a palyazatban megfogalma-
zott elérends célok megvalositasara.

Ezzel egy id6ben feloldodna az al-
lam és a gazdilkodok kozott allando-
nak mondhato konfliktus, amelyeket a
fenntarthatd erd6gazdalkodast cseppet
sem szolgalo, kozponti adminisztrativ
intézkedések és az azokat kovets erds-
értek csokkenések okoztak.

A kvota ellenérték kiosztas feltétel-
rendszere &és a palyazatok tartalma agy
formazhat6, hogy tokéletesen megfelel-
jen a Nemzeti Erd6program alapelvei-
nek és illeszkedjen prioritasai kozé. A
feltételrendszerbe és a palyazatokba
beépithets az is, hogy az erdétulajdo-
nos, a tartamos erdégazdalkodas esz-
kozeivel, megfelel6 érdekeltségi terti-
lettel, szakmai tudassal és anyagi t6ké-
vel rendelkezé erd6gazdalkodot bizzon
meg erdejének kezelésével.

Az erd6gazdalkodasban korszakval-
tas kovetkezne be, mivel ezutdn a fa-
anyag értékesitésén kivil a klimake-
reskedelem is meghatirozo tényezéve
valna.

Az allam, a CO, kvota erdészeti aga-
zatra esG részének az agazaton belili
szabalyozott elosztisaval, a piac tor-
vényszertségeit kihasznilva juttathatna
érvényre hosszu tava erdészeti, termé-
szet és klimavédelmi politikajat.
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Az erddk netté CO,-elnyelése/ki-
bocsatasa

Az orszag tiveghazhatasu gazleltaranak
elkészitésekor évente szamolt érték. Az
erdsk altal elnyelt és a fakitermelések,
erddirtasok, természetes elhalasok, er-
détiizek soran kibocsatott CO,-mennyi-
ség kilonbozete.

A fakitermelések gyakorlati megfon-
tolasbol, fuggetlentl attol, hogy a kiter-
melt faanyagbol bator, parketta vagy fa-
haz késziil, az IPCC! szamitasi modsze-
re alapjan azonnali CO,-kibocsatasnak
mindstlnek.

Hazank erdei nett6 CO, elnyelSk®. Az
évente elnyelt nettd mennyiség 4 millio
tonna kortl mozog. Amennyiben a nettd
elnyelt CO, utan dgazatunk megkapna an-
nak kvotaellenértékét, az a mai eurdpai
egységarakon’® (EUA) szamitva kb. 60 mil-
li6 Eurdnak, azaz 16,5 millidrd forintnak
felelne meg. Osszehasonlitva: az Uj Ma-
gyarorszag Vidékfejlesztési Program, Me-
z6gazdasagi tertletek elsG erdGsitésére
rendelkezésre allo forras a 2007-2013. id6-
szakban kb. évi 10 milliard forint*. Lénye-
ges kilonbség a két pénzeszkoz kozott,
hogy az elsé tulajdonképpen egy eddig
még soha meg nem kapott honorarium,
amit az erd§ a szén-dioxidnyels szolgilta-
tasaval érdemelt ki, amig a masodik az Eu-
ropai  Mez6gazdasagi  Vidékfejlesztési
Alapbdl finanszirozott EU-s timogatas.

Dr. Borovics Attila, az Erdészeti Tu-
domanyos Intézet fGigazgatdja, az Er-
dok Hete rendezvénysorozat megnyito-
jan, parlamenti elGaddsiban egyértel-
muvée tette, hogy tudosaink kezdemé-
nyezik dgazatunk érdekében e pénz-
eszkdz megszerzésct.

Azt azonban latnunk kell, hogy meg-
felel6 politikai, politikusi akarat és az
erdészek részvétele nélkil, magukra
hagyva, kevés sikerre szdmithatnak.
Nem tehetiink mast, a magunk részérdl
és a jol felfogott érdekiinkben, mint
minden t6link telheté modon timogat-
juk Sket ebben a torekvéstkben!

Sziikségesnek érzem azonban — mint
tulajdonos és egyben, mint gazdilkodo
— néhany gondolat felvetését.

Fenntarthatosagi szempontbdl nem
tartom célravezetS elképzelésnek, hogy
az igy befoly6 pénzt erdételepitések ta-
mogatdsara forditsik. Az erdételepité-
sek onmagukban az orszag erdémiive-
lési agban lévé foldtertiletének a nagy-
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sagat novelik. De pontosan a magan-
gazdalkodoi struktara elégtelensége
miatt, semmiféle biztositékkal nem
szolgalnak arra vonatkozoan, hogy eze-
ken a foldtertileteken a tartamossag kri-
tériumainak megfelel6 gazdalkodas fo-
lyik a telepités és a fahasznalat kozotti
tobb évtizedes idGszakban is.

Eppen ezért ezt a pénzt — stratégiai cél-
zattal — arra a folyamatra kellene forditani,
amelybdl val6jaban szarmazik. Azaz az
erd6 nyujtotta CO, nyel6 szolgaltatds fo-
lyamatos honoralasara, az erdék termé-
szetességi allapot szempontl, gazdasagi
versenyképességének javitisara.

Fontos fenntarthatosagi kritérium az is,
hogy ennek az 6sszegnek erdérészlet szin-
ten szamithatdan mindig rendelkezésre
kell 4llnia akkor, ha a gazdalkodo és az
adott erdérészlet megfelel a mar tobbszor
emlegetett feltételrendszernek. Abban az
esetben, ha a feloszthat6 mennyiség alap-
ja az orszag nettd CO, nyelése, elképzelhe-
t6 egy olyan helyzet is, hogy nulla nett6 ér-
téknél nincs mit felosztani, az egyébként
jol teljesitd gazdalkodok kozott. Ezért ja-
vaslom, hagyjuk nyitva szakmai vitankat,
amelyet évek ota folytatunk dr. Somogyi
Zoltan tudomanyos igazgatoval, és keres-
stk egytitt a megoldasokat egy hossza ta-
von miikods és minden érdekeltnek — be-
leértve az allamot is — megfelelS rendszer
kidolgozasaban.

Létezik ilyen megoldas!

A forgodajtd
Az Egyesiilt Allamokban gyakran emle-
getett mondas, hogy a magyarok olyan
emberek, akik utolsonak lépnek be a
forgbajton, de eldtted lépnek ki rajta.

Ha ez a tulajdonsag igaz a magyarok-
ra, akkor igaz a magyar erdészekre is.

A klimakereskedelem a mi forgoaj-
tonk! — Bizonyitottan mi vagyunk azok,
akik utolsénak léptink be rajta.

A szokasainkon, hagyomanyainkon
viszont képesek vagyunk finomitani,
hiszen ebben az ,ajtoban” akkor jarunk
a legjobban, ha a lehetS legtobb idét
toltjik ,benne”, és a mogottink jovoket
hagyjuk eléttink tavozni.

Most az elkovetkez idGszak legne-
hezebb feladata var rank: Jussunk az aj-
ton beldlre!

Buzas Zoltan
okl. erdémérnok, okl. agrodkologus
szakmérnok

IPCC: Intergovernmental Panel on Climate Change. Az éghajlatviltozas hatasait vizsgalo, jelen-

téseket készit6 tudosokbol allo kormanykozi testiilet.

2 Erdészeti Kutatasok 2007-2008. A HAZAI ERDOK UVEGHAZ HATASU GAZ LELTARA AZ IPCC
MODSZERTANA SZERINT. Készitette: Dr. Somogyi Zoltin ERTI, tudomanyos igazgatd

> Naprakész adatok a www.pointcarbon.com oldalon lathatok.

*  Erdészeti Lapok CXLV. évfolyam 2010. oktober. 332. oldal
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Uj Miiszaki
Szolgaltaté
Szombathelyen

Az OEE Gépesitési Szakosztilya a
Szombathelyi Erdészeti Zrt.-nél tartott
ulést, Szombathelyen, az erd6gazdasagi
kozpontban. Az ulés résztvevoit ko-
szontotte Biro Ferenc gazdasagi vezéri-
gazgato-helyettes, majd Tompa Miklos
erdészeti igazgatd tdjékoztatast adott a
Szombathelyi Erdészeti Zrt.-r6l.

Ezt kovetden Szegletes Otto muszaki
elGado ismertette a Szombathelyi Erdé-
szeti Zrt. gépesitési helyzetét, illetve a
szolgaltatd tizemet (javito-, karbantartod
hatteret), bemutatva a maltat, a jelent és
vazolva a jové fejlesztési elképzeléseit.
Jellemz6, hogy a tertiletikon dolgozo
erdészeti gépek meghatirozo része er-
d6gazdasagi tulajdonban van, és azok
uzemeltetGje is az erdgazdasag.

A tovabbiakban Gergye Andrdas ma-
szaki csoportvezetd ismertette a szom-
bathelyi Gj MUszaki Szolgaltatd Bazis ter-
vezési, kivitelezési folyamatat. Ezt kove-
tGen Filipanics Ldaszlo gépesitési misza-
ki vezetS kalauzolasaval a résztvevok
megtekintették az Gj Mdszaki Szolgaltatd
Bazist. Az Gj egység példaértékien ke-
szilt és mikodik, elvégezve:

— a gépeken el6forduld napi meghi-
basodasok javitasat;

— a gépek gyari elGirasok szerinti
szerviz feladatait;

— a gépjarmivek muszaki vizsgikra
torténd felkészitését;

— a hidraulikus emel&gépek szerkeze-
ti, és fovizsgalatokra torténd felkészitéset;

— a motorok, hajtémivek javitasat,
felgjitasat;

— a lakatos jellegd, illetve forgacsola-
si munkakat stb.

A résztvevok elismeréstiket fejezték
ki az elért eredmények lattan.

A szakosztalytlés tovabbi részében a
Belarus Kft. szervezésében, a szombat-
helyi Agro-Alfa Kft. szakemberei bemu-
tattak egy MTZ-820.2L tipusu traktort,
melyre gyari kivitelben kertlt erdészeti
felszerelés (haspancél, véddkeret, ab-
lakvéds fémhalo, lampatest védelem).
A forgalmazd az ,erdészeti MTZ-t”
igény szerint csorlével vagy hidraulikus
markoloval is tudja szallitani.

Ajol sikertlt rendezvényen — melyért
koszonet illeti a Szombathelyi Erdészeti
Zrt.-t — 21 f6 vett részt.

Dr. Horvath Béla
szakosztalyelnok

Erdészeti Lapok CXLVI. évf. 1. szam (2011. januar)



DR. FOLCZ TOBIAS*

A kozépfoku erdeszeti szakkéepzes

Torténeti attekintés

A 19. szazad masodik felében az erds-
gazdalkodas fejlédése, ezen beliil a ma-
gas szintd, selmeci felséfoka erdészeti
szakképzés hatdsara, az 1860-as évek-
ben alakult Erdészeti Egyestilet és nem
utols6sorban az erdétulajdonosok igé-
nye egyre erdsebben siirgette olyan
szakemberek képzését, akik az erdGte-
rileteken képesek az erdei munkak
szervezeésére, és szakszerd lebonyolita-
sanak irdnyitdsara. A probléma megol-
dasat az 1879. évi XXXI. torvény (els6
magyar nyelvi erdStorvény) hozta,
amely kotelezévé tette az erdébirtoko-
kon a szakképzett személyzet alkalma-
zasat. A torvény eldirdsanak biztositasa-
ra a magyar orszaggyulés négy erd6ori
szakiskolat létesitett:

— Kirdlyhalman (ma Asotthalom)
1883-ban,

— Temesvar mellett, Vadaszerdén
1885-ben,

— Liptogjvaron 1886-ban és

— Gorgényszentimrén 1893-ban.

Kozilik ketté ma is a magyar erds-
gazdalkodast szolgilja, az asotthalmi
Bed6 Albert Kozépiskola, Erdészeti
Szakiskola és Kollégium, amely 1883-
tol folyamatosan ugyanazon a helyen
latja el feladatat, valamint a Temes-
var-Vadaszerd6rsl 1920-ban elmene-
kult intézmény, amely Tata, Esztergom
allomasok utan, 1950 oOta Sopronban
mukodik, jelenleg Roth Gyula Gyakorlo
Szakkozépiskola és Kollégium néven.

Az erd66ri szakiskolak tobb valtozassal
ugyan, de jellemzéen egy év eldgyakorlat-
tal kétéves iskolai képzéssel mikodtek. Az
erdészeti képzés mellett vagy abba beépit-
ve vaddri képzés is folyt. A szakma tore-
kvését, hogy az erd66ri képzést kozépis-
kolai képzésnek tekintsék, a tirsadalmi
kozvélemény az érettségi vizsga hiinya-
ban nem fogadta el. A mai értelemben is
kozeépfokunak tekinthets, vagy ahhoz ko-
zel allo képzés csupan 3 évig mikodott és
mindossze egy évfolyam vett részt benne.
Torok Sandor, az akkori Temesvar—va-
daszerdei igazgatd6 kezdeményezésére
egy év el6gyakorlattal és haroméves kép-
zési id6vel folyt. 1918-ban indult Vada-
szerdén és az egyetlen évfolyam 1921-ben
tett vizsgat Tatan. Erettségi hidnyiban ez
sem felelt meg a kozépfoka elvarasoknak.

A valdban kozépfoku, érettségi vizs-
gahoz kotott erdészképzés csak a maso-
dik vilaghabora utini oktatasi atszerve-

* Oktatasi Szakosztaly elnok

zéssel valosul meg. Tobbféle (ErdGgaz-
dasagi kozépiskola, Erdészeti Techni-
kum, Erdéipari technikum), egymassal
parhuzamosan is mikods iskolatipus
kozott 1950-ben megjelent az Erdészeti
Technikum, 1953-ig 3 éves, majd 4 éves
képzési idével. Az oktatds érettségi-ké-
pesitd vizsgaval zarodott. 1956-t61 ezt 1
éves elGgyakorlat el6zi meg. Abban az
idében két iskolaban, a szegedi, illetve a
soproni Erdészei Technikumban képez-
tek erdésztechnikusokat. Késébb, 1964-
t6l csatlakozott ehhez az egri iskola,
amely 1986-ban Matrafiiredre koltozott,
majd 1978-t6l a barcsi kozépiskola.

Az asotthalmi szakiskolaban a habora
utan tovabb folyt a kétéves erdészkép-
zés, majd néhdny évig, a szakemberhi-
any potlasara 10 hénapos tanfolyammal
készitettek fel dolgozokat, eleinte erdé-
szeti tevékenység, késébb motorfirészes
munkak ellatasara. Ebbdl fejlodott ki a
szakmunkasképzés. Az intézménynek
ma is ez a {6 képzési tertlete.

Az erdészeti technikumok az egyéves
elégyakorlattal és négyéves iskolai okta-
tassal kivalo szakembereket adtak a ma-
gyar erdégazdalkodasnak. A kozismereti
képzés id6tartama azonban messze el-
maradt a gimniaziumok mogott, amely
miatt a technikumi képzést mas szakteru-

leteken is kritikak érték. Az ilyen iskolati-
pusokban végzett tanulok a felséfoka to-
vabbtanulas terén hatranyos helyzetben
voltak. Ezért 1968-ban megsziintették a
technikumokat és kialakitottik a szakko-
zépiskolakat. Megsziint az eldgyakorlat.
A tanulok a négyéves iskolai képzés vé-
gén érettségi-képesitd vizsgat tettek,
amely nem adott technikusi végzettséget.
A négyéves iskolai képzési utin kétéves
gyakorlati idG letoltésével lehetett techni-
kusmindsitS vizsgat tenni, amely a tech-
nikusi oklevelet adta. Ebben a képzési
formaban a kozismereti 6rak szamat a
szakmai Orak rovasara novelték, az isko-
la utani kétéves gyakorlat sem viltotta be
a hozza flzott reményeket. Ennek ered-
ményeként, bar az altalinos muveltség
gyarapodott, a szakképzés szinvonala
visszaesett, a szakkozépiskolak munkajat
a szakmak oldalarol sok kritika érte.

Az 1985. évi oktatasi torvény
hatasa
A szakkozépiskolai képzés szinvonala-
nak csokkenése miatt a kilonbozé szak-
mai szervezetek, elsGsorban a MTESZ
egyre er6sodd nyomdsira, az 1985-0s
oktatasi torvény (1985. évi L. tv. az okta-
tasrol) a kozépvezetSket képzs szakko-
zépiskolak (miszaki szakkozépiskolak)
oktatasi idejét 5 évre emelte. A negyedik
osztaly végén letett érettségi vizsga utan
még egy évig az iskoldban maradtak a
tanulok, amikor mar csak szakmai okta-
tas folyt. Ezzel a szakképzés visszakapta
azt a képzési 6raszamot, amellyel a tech-
nikumok idején rendelkezett. A szinvo-
nal rovid id6 alatt ismét érezhetGen
emelkedett. Ezzel egy id6ben noveke-
dett a kozismereti képzés 6raszama is,
tovabb kozelitve a gimnaziumok szintjé-

A tanulodk létszama
(KSH adatok alapjan)
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hez. (Véleményem szerint a kozépfoka
erdészképzés tertiletén, hibai ellenére,
ez a képzési forma volt eddig a legered-
ményesebb.) Ugyanakkor ebben a rend-
szerben mar megmutatkozott az elsé je-
le a szakképzés elkiloniilésének, ugyan-
is az 5 éves szakkozépiskolai képzés el-
sG két tanévében a tantervek mar csak
szakmai alapoz6 oktatdst engedtek.

Ebben az id6szakban mar mas jelek is
utaltak a tovabbi valtozasokra. Megkez-
dadott a 6 és 8 osztilyos gimnaziumok
megnyitasa, Ggy, hogy a korabbi négy
osztalyos rendszer befogadoképessége
nem csokkent. Ennek eredményeként a
gimnaziumi férShelyek szama megndtt.
A gimnaziumok mar az altalanos iskolak
5. és 7. osztalyabol elvontik a legjobb
képességl tanulokat. A népességcsok-
kenéssel egylitt ez napjainkra azt ered-
ményezte, hogy a szakkodzépiskolikba
és szakiskolakba mar csak egy kisebb
létszamu és kontraszelektalt tanuloi kor
kertilhetett. A szakkozépiskolak, hogy
padjaikat fel tudjak tolteni, felveszik a
gyengébb képességt tanulokat is, a szak-
iskolai létszam folyamatosan csokken. A
KSH adatokat abrazol6 grafikonon latha-
t6 a szakiskolai létszam csokkenése €s a
kozépiskolai 1étszam emelkedése. Az
osszesitett adatok emelkedése (a népes-
ségesokkenés ellenére) azt mutatja,
hogy az altalanos iskola utan tobb tanu-
16 folytatja tanulminyait kozépiskola-
ban, mint a korabbi évtizedekben. Eb-
ben szerepet jatszik a 18 évre emelt tan-
kotelezettség is.

Az 1985-0s torvény sulyos tévedése
volt a szakfeliigyeleti rendszer megsziin-
tetése. Helyette a mai napig egy hataskor
nélkili szaktanacsadoi rendszer muiko-
dik, amely nem képes hatékonyan ellen-
Grizni az oktatasban lezajlo folyamatokat.
(A hianyossag potlasa csak az utdbbi
években kezd6dott meg azzal, hogy az
Oktatasi Hivatalt hatosagi, ellenorzési fel-
adatkorrel ruhaztak fel.)

Ebben az id6szakban jelent meg az
az oktataspolitikai irdnyelv, hogy az al-
talanos muveltség novelése érdekében
emelni kell az érettségizettek és a diplo-
masok szamat.

Az oktatas valtozasai a rendszer-
valtas kezdete 6ta

A rendszervaltas kezdete (1989) Gjabb,

minden eddiginél nagyobb valtozaso-

kat idézett el6 mind a kozoktatds, mind

a szakképzés tertiletén.

Az allam lemondott az iskolak koz-
vetlen fenntartasarol. Lehet6ség nyilt az
egyhazi és maganiskolak létesitésére, a
korabbi allami iskolak nagyobbrészt
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helyi vagy megyei Onkormanyzatok
fenntartasaba kertltek. Az iskolak fi-
nanszirozasa allami normativak (fejkvo-
ta) alapjan torténik.

1993-ban a parlament egy 0j, szem-
léletében is megvaltozott oktatdsi tor-
vénycsomagot fogadott el, amelyben az
addig egyltt kezelt kdz- és szakoktatast
ket kiilon torvényben szabalyoztak:

—1993. évi LXXIX. torvény a kozok-
tatasrol,

— 1993. évi LXXVI. torvény a szak-
képzésrol.

(A fels6oktatas mukodését kordban
is kiillon torvény foglalta rendszerbe.)

Az 0j torvénycsomag legmarkansabb
valtozasai a 10 éves alapképzés és az
ezt kovets alapmuveltségi vizsga. A 9-
10. évfolyamos képzést az altalanos is-
kola és a kozépiskola egyarant végez-
hette. A gyakorlatban a kozépiskolai
oktatds valt altalanossa, az alapmavelt-
ségi vizsga nem igazolta a hozzaflzott
reményeket, gyakorlatilag elhalt.

A szakképzeési torvény kilonvalasa-
val megteremtették az alapot arra, hogy
a szakképzés elkuloniljon a kozokta-
tastol.

A folyamatot tovabb erdsitették a ké-
s6bb megjelent jogszabalyok:

- 1995-ben  korminyrendelet
(130/1995. (X. 26.) Korm.r.) adta ki a

Nemezeti Alaptantervet (NAT), amely 10
éves alapképzést és 2 éves érettségire
valo felkészitést hatiroz meg. A szak-
képzésre csak a 11. évfolyamtol ad le-
hetGséget, elétte (a 9-10. évfolyamon)
csak szakmai orientdci6 folyhat.

— 2001-t6] a szakképzésen belil is
onallo torvénnyel szabalyozzak a fel-
néttképzeést. (2001. évi CL tv.)

—2002-t61 kell alkalmazni a kerettan-
terveket (28/2000. (IX. 21.) Korm.r.),
amelyek konkrétabb szabalyokat adnak
a kozoktatasnak, mint a NAT. A keret-
tantervek meglehetGsen szikre szabott
Oraszamokat hataroznak meg a 9-10.
évfolyamon folytathaté szakmai orien-
tacionak és a 11-12. évfolyamon zajlo
szakmai alapozasnak. Ennek eredmé-
nye, hogy az erdésztechnikus-képzés
idStartama 6 évre emelkedett, mert a
szakmai 6raszam az érettségi elétti id6-
szakbol kiszorult, és azt kovetGen egy
év alatt az elvart szinvonalon a szakmai
képzés nem valosithatd meg.

— 1997-t61 fokozatosan vezették be a
kétszintd érettségi vizsgat (100/1997.
(VL. 13.) Korm.r.). Az elsé évfolyam
2005-ben vizsgazott az 0j szabalyok
szerin.

Az erdészeti szakképzés napja-
inkban

Agazati iranyitds

A kozoktatas kormanyzati iranyitasa
érettségi vizsgiig jelenleg a Nemzeti
Er6forras Minisztérium Oktatasért Fele-
16s Allamtitkarsdga, a kozépfoku szak-
képzés ugyancsak a Nemzeti Ercforras
Minisztérium Szocialis, Csalad- és Ifju-
sagligyért Felel6s Allamtitkarsiga hatds-
korébe tartozik. Az egyes szakmak kép-
z€si programjat a szakma tertiletén ille-
tékes szakmai miniszter hagyja jova. A

AGAZATI IRANYITAS

NEMZETI ERGFORRAS MINISZTERIUM SZAKMINISZTERIUM
OKTATASESRT FELELG'S SZOCIALIS, CSALAD- ES Caaka ké”‘fs ‘;‘“al"""”a
ALLAMTITKARSAG IFJUSAGUGYERT YoRatkozant
FELELOS
ALLAMTITKARSAG
KOZ?KTATASJ SZAKKEPZES
FELSGOKTATAS
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képzési programok elkészitését, és mas
szakképzés-szervezési  tevékenység
végrehajtasat (tankonyvek, szakmai ta-
nulmanyi versenyek stb.) a legtobb
szaktertileten a Szocidlis, Csalad- és If-
jusagiigyért FelelSs Allamtitkarsdg szak-
képzési intézménye, a Nemzeti Szak-
képzési és Felnéttképzési Intézet végzi.
A Vidékfejlesztési Minisztérium e tekin-
tetben nem olvadt be a munkatgyi tar-
ca szakképzés-szervezési szervezetébe.
A mez6gazdasagi, ezen belil az erdé-
szeti szakképzés tertletén megGrizte
sajat hataskorében ezt a tevékenységet,
amelyet a Vidékfejlesztési, Képzési és
Szaktanacsadasi Intézet (VKSZID) Képzé-
si Igazgatosaga lat el. Az Intézet ,utolsod
mohikanként” gyakran kemény kiizdel-
mekre kényszeril, hogy szakmai véle-
ményét érvényesiteni tudja, vagy egyal-
talan létét fenntartsa. Sajnidlatos, hogy
mas szaktertletek feladtak a sajat szak-
képzésik szervezését, mert a mindent
atfogo altalanos képzési rendszerek
nem képesek a kiilonb6z6 szakmak sa-
jatos, 0ssze nem vonhato szakmai igé-
nyét kezelni.

Fenntartas és finanszirozds

Az 1993-as oktatdsi torvénycsomag
az iskoldk fenntartdsat atruhdzta mas,
nem allami intézményekre. Ebben a vo-
natkozasban nagyon tag keretet szabott
meg, amely mind a mai napig érvény-
ben van.

Kozoktatasi intézmeényt az dllam, a
belyi onkormanyzat, a belyi kisebségi ¢n-
kormanyzat, az orszdagos kisebségi on-
kormanyzat, a Magyar Koztdrsasagban
nyilvantartasba vett egybazi jogi személy,
tovabba a Magyar Koztdrsasag teriiletén
alapitott ¢és itt székbellyel rendelkez6 jogi
személyiséggel rendelkez6 gazddlkodo
szervezet, alapitvany, egyestilet és mds jo-
gi személy, tovabbad természetes személy
alapithat és tarthat fenn.....” (Kézoktatd-
si tw. 3.8 (2) bekezdeés)

Mint lathato, iskolat, szinte barki ala-
pithat és tarthat fenn.

A korabbi allami iskolarendszerben
bazis szemléletd finanszirozas folyt,
vagyis minden iskola az altala készitett
és a szamara jovahagyott koltségvetés
0sszegébdl gazdalkodhatott. Ez a finan-
szirozasi mod az tigyeskedd iskolaknak
és az elit intézményeknek kedvezett, akik
nagyobb keretekhez jutottak és kedve-
z6bb feltételekkel gazdalkodhattak.

Az igazsigosabb elosztas érdekében,
1990-92-ben attértek a normativ tamoga-
tasra (fejkvota-rendszerre). A normativ
tamogatdst a tanuloi létszam alapjan a
fenntartok kapjak, akik azt az iskolaik fe-

lé tovabbitjak. A fejkvota nem fedezi tel-
jesen az iskolak mukodését, ezért azt a
fenntartonak ki kell egésziteni. Jelenleg
az ardny kb. 60-70% normativa és 30-
40% fenntartoi kiegészités. A fenntartok
az iskola koltségvetésének tervezésekor
(sajat hozzajarulasanak csokkentésére)
figyelembe veszik az iskola sajat bevéte-
leit, a palyazati lehetGségeket és a szak-
képzési hozzajarulasokat is.

Az igazsagosabbnak tiné elosztas el-
lenére a fejkvota-rendszer Gjabb prob-
lémakat vetett fel:

— A normativ timogatasok Osszegét a
nemzeti koltségvetésben a tanul6 kort
lakossag létszama hatarozza meg. Az al-
lami irdnyitds szamara koltségvetési
szempontbol mindegy, hogy azt melyik
iskola kapja meg, ezért sokdig nem is
szolt bele a képzési szerkezetbe, nem
iranyitja a kozoktatasi-szakképzési vi-
szonyokat. (Jelenleg a késébb szoba
keriil6 RFKB (Regiondlis Fejlesztési és
képzési Bizottsag) altal probalja ezt a
hianyossagot orvosolni.)

— A gimnaziumi képzés olcsobb,
mint az eszkozigényes szakképzés,
ezért a koltségvetés szamara kedve-
z6bb a kozépfokt intézményekben a
gimndziumok ardnyanak novekedése.
Ezt a tendenciat tamasztotta ald a ,min-
denki szerezzen érettségit” szemlélet is.

— Bar az allami koltségvetés a szak-
képzésre kiilon normativat biztosit, ez
nem tesz ktilonbséget szakma és szakma
kozott. A kulonbozs  szakképesitések
eszkozigénye pedig jelentGsen kilonbo-
zik. Ezt a rendszer nem tudja megfelel6-
en kezelni. A szakmai minisztériumok
befolyasinak csokkenésével ez a prob-
léema konzervilodott €s a mai napig nem
rendez6dott megnyugtatoan.
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A nevelés

A koltségvetés minden fenntartonak
biztositja a normativat, aki a kozponti
képzési terveknek eleget tesz. A koz-
ponti programok azonban csak az okta-
tas tartalmara koncentrilnak, a nevelési
kérdésekkel nem nagyon foglalkoznak.
Ezért a hazai iskolakban hattérbe szo-
rult a hagyomanyos értékrenden alapu-
16 nevelés. Helyette, a szabadelv(, libe-
ralis eszmék valtak uralkodova, ahol a
jogszeruség fontosabb az igazsigossag-
nal. A tanarok kezében nincsenek fe-

gyelmez6 eszkozok. A fegyelmezd in-
tézkedések burokratikus utvesztGkon
at kiadott papirok, amelyek inkabb
szolgaljak a pedagdgus jogi védelmét,
mint a nevel hatdst. Sok tanar elhagyja
a palyat, az iskoldkban fokozatosan no-
vekszik a tanuldi fegyelmezetlenség,
sGt brutalitas. Meggy&zédésem, hogy
ezt az allapotot nem lehet megvaltoztat-
ni Gjabb jogszabalyokkal, amelyek a ta-
narok védelmét szolgaljak. Egyetlen
megoldas van, visszadllitani a tanari pa-
lya tarsadalmi tiszteletét és egyszeribb,
kovetkezetesebb, de szigoribb neve-
lést folytatni az iskoldkban.

A képzesi rendszer

Az Gj képzési rendszer tobb fontos
valtozast hozott az korabbihoz képest.

— Az altalanos képzés 8 évrdl 10 évre
emelkedett. Ez a markdnsnak ting Gji-
tds nem jart egyltt az intézményrend-
szer modositdsaval. A régi 8+4 éves
szerkezet a tantervekben atalakult 10+2
évesre. Az altalanos iskolak és a kozép-
iskolak tovabbra is valtozatlanul fenn-
maradtak, az iskolavaltas altalanos isko-
labol kozépiskolaba tovabbra is a 8. év-
folyam végén torténik, ezért a tarsada-
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lomban ez a moédosulas nem valt altala-
nosan ismertté. Tehat az Gj (10+2 éves)
képzési struktara, egy régi (8+4 éves)
szerkezet valtozatlan intézményhaloza-
taban mukodik. Az érettségi altalanossa
tétele mellett, talin ennek is koszonhe-
t6, hogy az egyébként nem kotelezs, a
10. évfolyam végén letehets alapmi-
veltségi vizsga nem valt gyakorlatta.

— A tankotelezettség 18 éves korra
emelkedett.

— Az érettségi vizsga kétszinttive valt.
A kozépszintl vizsga altalanosan hoz-
zaférhetS. Az emelt szintd érettségi ere-
detileg a felséfoku felvételi rendszer ki-
valtasat célozta, de az ugyancsak nor-
mativ finanszirozassal fenntartott felsé-
oktatasi intézmeények a felvételi eljaras-
ban megelégedtek a kozépszintl ered-
ményekkel, mert igy tobb hallgatét tud-
tak beiskolazni, vagyis novekedett a
koltségvetési keret. Ennek eredménye-
ként csak kevesen vallaltdk az emelt-
szintl érettségi letételét, a felsGoktatas-
ba pedig szinte barki bejuthat, aki ké-
pes egy kozépszintl érettségi letételére.
A tomegképzésbdl eredd szinvonal-
csokkenés csak napjainkra késztette ar-
ra a felsGoktatasi intézményeket, hogy
a képességszirés érdekében legalabb
egy emelt szintd érettségi vizsgat kove-
teljenek a felvételhez.

— A kordabban egységes iskolarend-
szerben kezelt koz- és szakképzés sok
vonatkozasban szétvalt, noha egyes
kérdéseit ma is a kozoktatasi torvény
szabalyozza. A kozoktatdsi szabdlyok
meghatarozzak a szakiskoldk és szak-
kozépiskoldk muikodési korilményeit,
valamint az érettségi vizsgaig tartd szak-
képzési kereteket, amelyek ebben az
id&szakban csak szakmai orientaciot és
szakmai alapozast tesznek lehetévé. A
tényleges szakképzés a szakiskolakban
a 10 évfolyamon, a szakkozépiskolak-
ban az érettségi utin kezdddhet. A
szakképzés rendszerére vonatkozo sza-
balyok hianyosak, nem egyértelmien
rendezettek. A szakkozépiskolak az
érettségi utin egy- vagy kétéves szak-
mai képzést folytatnak. A jogilag vitat-
hat6 egyéves képzés nemcsak a szak-
mabol fakadod sajatossagoknak koszon-
hetS, hanem gyakran annak is, hogy az
iskoldk a rovidebb képzési id6 miatt
tobb tanulo felvételét remélik.

— Az 1993-as oktatasi torvénycsomag
feloldotta a korabbi kotelezé érvényd
kozponti tanterveket, helyére keret jel-
legl képzési programokat fogalmazott
meg. A kozoktatisban ezt a Nemzeti
Alaptanterv (NAT) és az érettségi vizsga
kovetelményei hatirozzak meg, a szak-
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képzésben az egyes szakmak szamara
készilt Szakmai Vizsgaztatasi Kovetel-
mények (SZVK) és az ezek alapjan ké-
szult kozponti képzési programok tar-
talmazzak. A keret jelleg lehet6vé teszi,
hogy az iskoldk bizonyos mértékben at-
rendezzék az oktatdsra szant ismerete-
ket, helyi tanterveikben mis id&pont-
ban és mis elnevezéssel, mas csoporto-
sitassal tanithatnak egyes tudaseleme-
ket. Ez az egyes iskolak kozott gyakran
jelentSs eltéréseket ad az oktatasi anyag
feldolgozasaban.

A lenti tablazatban a képzési rend-
szer egyszerUsitett sémaja lathato.

A szakképzés rendszere

Az altalanos képzési rendszer isme-
retében az erdészképzés szempontja-
bol fontos a szakképzés rendszerének
felépulését is ismerni.

A szakképzési torvény szerint az al-
lam altal csak az Orszagos Képzési
Jegyzékben (OK]) szereplS szakképe-
sitések finanszirozhatok. A rendszeres
feltilvizsgalat alatt allo OK]J jelenleg 424
szakképesitést tartalmaz a felsGoktatas
kivételével a képzés valamennyi szint-
jén (133/2010. V. 22.) Korm. r.).

Kozottik két erdészeti szakképesi-
tés, az Erdészeti szakmunkds (31 623 01
1000) és az Erdésztechnikus (54 623 01
00000) szerepel. Az erdészeti szakmun-
kis szakképesités tovabbi 6 részszakké-

pesitést foglal magaba: fakitermeld,
motorflrész-kezelS, erdei mellékter-
mék-gyUjté és -hasznositd, erdészeti
novényvedds, erdémivels, erdSor. Az
erdésztechnikus-szakképesitésnek
részszakképesitései vagy ledgazasai
nincsenek.

Az OKJ szakit a hagyomanyos kép-
zési szintekkel (betanitott munkas, se-
gédmunkas, szakmunkas, technikus),
helyette szammal jelolt hét szintet k-
lonboztet meg. Furcsa, tobbszorods atfe-
dést hozott a kozépvezets képzésben a
kétszintd felsGoktatas (BSc, MSc), a fel-
sofoka szakképzés és a nalunk hagyo-
manyosan mikods, ma is fenntartott
technikusképzés. Joggal meril fel a
kérdés: valoban szikséges ez?

Ma a szakképzés egyik legfontosabb
alapelve a munkaerdpiac altal vezé-
relt szakképzés létrehozasa, vagyis
olyan képzési rendszeré, amely rugal-
masan alkalmazkodik a mindenkori
munkaerdpiaci viszonyokhoz. A merev
szervezetben mikodd iskoldk nem tud-
jak a gyors valtozasokat kovetni, ezért
elétérbe kertltek az iskolarendszeren
kivili tanfolyamos képzések. Ezt a
torekvést tikrozi az 6nalld felnéttkép-
zési torvény (2001. évi CL. tv.), amely az
ilyen tanfolyamos képzések mikodését
kilon szabalyozza. Ugyancsak ezt a fo-
lyamatot erdsiti a 2006-os OKJ, amely
az FSZ képzések kivételével vala-
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mennyi szakképesitésre, a technikus-
képzésekre is lehetGvé teszi tanfolya-
mos képzési format. Az allam a Munka-
erGpiaci Alapbdl jelentSs forrasokat
biztosit a tanfolyamos képzésekre, és a
felnGttképzéssel foglalkozd cégek ma-
kodését segiti sok mas palyazati lehet6-
ség is. A timogatas eredményeként ma
hazankban kozel 20 ezer felnSttképzési
vallalkozas és cég muakodik, melyek
egy jelentds része papiron minden fel-
tételt teljesit, ami a mikodeési akkredita-
cidhoz sziikséges, valdjaban azonban
nem rendelkezik a megfelels személyi
¢és targyi feltételekkel ahhoz, hogy egy
elfogadhat6 szinvonala szakképzést le-
folytasson. A szerény 6raszamu, de iras-
ban gondosan dokumentalt tanfolya-
mok utan legtdbbszor a vizsgabizottsig
elnoke szembesiil a lehetetlen allapo-
tokrol, amikor a felnétt vizsgazok mar
elvarjak, hogy a magas 0sszegl képzési
dijért a bizonyitvanyt is megkapjak. A
mi szakmankban sem ritkak az egyetlen
motorflrészre épulé (az sem biztos,
hogy a képzé6 intézmény tulajdondban
van) motorfirész-kezel6 vagy fakiter-
meld tanfolyamok.

A felnéttképzés talzott dominancidja
kozben megfeledkeztiink arr6l, hogy a
szakmai alapképzések helye az iskolak-
ban van, ahol az oktatds mellett a neve-
lessel is (1) megteremtjiik az alapjait a
tovabbi szakmai tudasnak. A felndtt-
képzésnek pedig a rovidebb idejd, tan-
folyam jellegli atképzést, tovabbkép-
zést kell szolgilnia, amely ugyancsak
akkor hatékony, ha ehhez megvannak
a megfelelS alapok. Kilonosen igaz ez
a kozépvezets-képzésben (technikus-
képzésben) a hosszabb képzési idG és a
nagyobb elméleti tudasigény miatt.

Ujabb sajitos eleme a szakképzési
rendszernek a Térségi Integralt Szak-
képzo Kozpontok (TISZK) létrehoza-
sa, amelyrdl a szakképzési tv. 2007. évi
modositasa rendelkezik. A cél az, hogy
tobb iskola, illetve fenntartdja Osszefog-
va, kozosen nagyobb lépteku fejleszté-
sekre legyen képes. A TISZK-ek létre-
hozasa jelentGs kozponti tamogatassal
zajlik, és a szakképzési hozzajarulasok-
ra és szakképzési timogatisokra is a
TISZK-ek jogosultak. Ezzel az intézke-
déssel az iskolak fenntart6it kényszeri-
tették a TISZK-be valo belépésre. Az is-
kola felett ezzel eddigi fenntartoi ala-
rendeltség mellett ez egy Gjabb felsébb
szervezetet jelent, amely eddigi sajat
bevételi forrasaitdl (palyazatok, szak-
képzési hozzajarulasok) is megfosztotta
a szakkozépiskolakat. Sok szakképzd
intézmény ennek koszonhetGen mar

szervezetileg sem Onalldéan, hanem tag-
intézményként mikodik.

Az iskolak piaci helyzetének ko-
szonhetden aranytalansigok mutatkoz-
nak a beiskoldzdsban és a kibocsajtott
szakemberek szamdban. Néhany szak-
képzésre tal sokan, néhdnyra nem vagy
alig jelentkeznek. Az aridnytalansagok
kiktiszobolésére hoztik létre (ugyan-
csak a 2007. évi szakképzési torvény-
valtozasban) a Regionalis Fejlesztési
és Képzési Bizottsagokat (RFKB)
amelyek feladata tobbek kozott:

— A keresletvezérelt szakképzés fej-
lesztése.

— Kidolgozza az iskolai rendszerd
szakképzés fejlesztésének irdnyat.

— Meghatdrozza a szakképzeés fej-
lesztési irdanyait és beiskoldzdsi ara-
nyait a régioban!

— Részt vesz az iskolai rendszerd
szakképzés fejlesztésével Osszefliiggd
palyazatok, fejlesztési programok ké-
szitésében és lebonyolitasaban.

Az RFKB munkaltatok, szakmai ér-
dekképviseleti szervek, kamarak képvi-
sel6ibdl all. Dontésiik befolyasolja a
térségben a kilonbozd szakképesitések
finanszirozasat is. A timogatott szakmai
képzések beiskolazasi 1étszamat felmé-
rések alapjan hatarozzak meg.

Hogy a meghatarozott beiskolazasi
létszamok helytalloak-e, az jorész azon
mulik, hogy a Bizottsag altal elvégzett
felmérések valoban reprezentativok-e,
rendelkeznek-e a bizottsagi tagok kels
informaciokkal, és nem utols6sorban
felelgsséggel a dontés meghozatalahoz.
Az elsé néhdny éves tapasztalatok azt
mutatjak, hogy a meghatarozott beisko-
lazasi 1étszamok gyakran vitathatok és
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korrekciora szorulnak. Kilonosen ve-
szélyforras ez az erdészeti szakképzés-
ben, ahol egy-egy iskola beiskoladzasi
korzete messze talnyulik az adott régio
hatdrain, igy a valos szakemberigényre
a régids RFKB latomezeje nem adhat
elegendd informaciot.

A képzés a kdzpontilag kiadott szak-
mai és vizsgaztatasi kovetelmények
(SZVK), valamint az erre épuls kozpon-
ti program alapjan, a képzé iskola altal
készitett helyi tanterv szerint folyik.

Az OK]J, az SZVK és a kozponti prog-
ram 2006 ota modul rendszerii és
kompetencia alapia. Vagyis az elsajati-
tando ismeretanyagot nem tantargyi
csoportositisban tartalmazza, hanem
olyan tananyagegységekben, amelyek
a szakma egy-egy részteriiletének
elvégzését teszik lehetévé. Az erdész-
technikus-szakképesités 8 modulbdl te-
védik ossze:

— Az erdei 6koszisztéma (novénytan,
allattan, termdhelyismeret-tan, 6kolo-
gia, kornyezetvédelem).

— Erdémiuvelés (szaporitdanyag-ter-
melés, erdémuvelés, erdévédelem).

— Erd6hasznalat, fafeldolgozas.

— Vadgazdalkodas.

— Gazdalkodas, vezetés, szervezés.

— Biztonsagos munkavégzés.

— Erdébecslés, erdérendezés.

— Erd6gazdasagi gépek tizemeltetése.

»A kompetenciat tgy kell tekinteni,
mint olyan altalinos képességet, amely a
tudason, a tapasztalaton, az értékeken és
a diszpoziciokon alapszik, és amelyet
egy adott személy tanulas soran fejleszt
ki magaban.” (Coolabhan). A kompeten-
cia fogalmat Coolaban mellett sokan
megfogalmaztik kisebb nagyobb eltéré-
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sekkel. LeegyszerUsitve, a szakmai isme-
retek mellett magaban foglalja mindazo-
kat a képességeket, készségeket és a
személyiségbe beépiilt elkotelezettsége-
ket, amelyek képessé tesznek valakit
egy szakmai tevékenység ellatisara.

Az iskolarendszerd képzés szabalyai
nem kedveznek a modul rendszerd
képzésnek, ez inkabb az iskolarendsze-
ren kivili tanfolyamos, rovidebb ideig
tartd gyakorlatcentrikus képzésekben
alkalmazhato. Ezért a szakkozépiskolak
tilnyomo6 tobbségben megmaradtak a
tantargyi rendszer mellett. A szakmai
vizsgak azonban minden képzési for-
maban (az iskolarendszertben is) mo-
dul rendszerben torténnek.

A képzési rendszer hatasa a

kozépfoku erdészképzésre
A normativ timogatas jelenlegi rendsze-
re és az iskolaalapitasi, fenntartéi sza-
badsig (szabadossig) egylittesen sza-
bad piaci rendszert teremtett az iskolak
kozott. A népességesokkenés és az in-
tézmények megnovekedett befogadoké-
pessége mellett ez azt eredményezte,
hogy kemény kozdelem folyik a tanulo-
kért. Ebben a harcban mar nem szamit a
képzés mindsége, csak az, hogy milyen
modszerekkel lehet a tanuldkat becsabi-
tani az iskolaba, és lehetSleg ott is tarta-
ni Sket. Tehat a cél a talélés, és nem az
oktatis-nevelés maga.

A kozépfoku erdészeti szakképzés-
ben ez a tendencia azt eredményezte,
hogy Magyarorszagon jelenleg 7 iskola-
ban (D) folyik erdésztechnikus-képzés,
és tovabbi két iskola hirdet ugyanilyen
képzést. (Utdbbi ketts az érettségi elstt
mezdgazdasagi orienticid és szakmai
alapozast folytat, az érettségi utdn ese-
dékes szakképzést szakember és eszko-
z0k hianydban nem inditja el, de fela-
janlja a tanuloknak, hogy bennmarada-
suk esetén mezdgazdasagi képzéssel
folytathatjak tanulmanyaikat. A tanulok
tobbsége ezt elfogadja, mert nem vallal-
ja, hogy egy esetleg 100 km-nél is tivo-
labbi intézménybe menjen tanulma-
nyait folytatni, ahol kollégiumba kény-
szerlilne és még azt is potolnia kell,
amit az erdészeti képzés tertiletén ad-
dig nem kapott meg.) E cikk irasa ide-
jén mar folyik tanfolyamos erdész-
technikus-képzés egy alapitvanyi
szakképzo intézmény szervezésé-
ben!

A szakmanak semmiféle befolyasa
sincs az erdészeti szakképzésre. Ezt
nem a szakma tehetetlensége, hanem a
jogi kornyezet okozza. (Mas szakmak
ugyanebben a helyzetben vannak.)
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Szakmai tarsadalmunk a jelenlegi jogi
keretek kozott egyetlen moédon tudna
befolyast gyakorolni sajat szakképzésé-
re, agy, hogy fenntartoként lépne fel,
vallalna, hogy a szamara szikséges er-
désziskoldkat fenntartja az allami nor-
mativa igénybevételével.

A képzési formak tertiletén a felndtt-
képzés, ezen beliil a tanfolyamos képzé-
sek valtak talstlyossa. Az iskolarendsze-
rd képzés hattérbe szorult, finansziroza-
sa a fenntarthatosag hatirara kertlt. Az
erdészeti szakképzés a szakmunkas- és a
technikusképzés szintjén is, tartalmanak
sokrétisége €s a hosszabb képzési ideje
miatt az iskolarendszerben mikodtethe-
t§ elfogadhat6 szinvonalon.

Az iskoldkhoz joforman csak a sajat
bevételeivel kiegészitett normativa jut
el. A képzési forrasok nagyobbrészt
olyan oktatasi tertlet koré csoportosult
cégek és vallalkozasok kezébe kertl-
nek, akik az oktatas ,szolgaltatoiként”
(eszkozbeszerzés, palyazatirds, to-
vabbképzés stb.) a sajat profitszerzésu-
ket biztositjak tevékenységikkel. Az
iskolak, koztiik az erdésziskolak fenn-
maradasukhoz a fenntartojukra és a
TISZK-re vannak utalva, amelyeknek
csak addig érdekik az erdészképzés,
amig az noveli az intézmény tanulolét-
szamat.

A tanuldvadaszat” oOhatatlanul a
képzési és nevelési szinvonal csokke-
néséhez vezet. Ez alol nem vonhatjak ki
magukat az erdésziskolak sem. Mégis,
szakmank hagyomanyos képzési intéz-
ményei, ahol sikertlt megdrizni az er-
dész-szellemiséget és -Osszetartast, &s
ezzel a hagyomanyos értékrend szerin-
ti nevelést, ma is szigora és fegyelme-
zett intézmények hirében allnak. Azt
gondolom, hogy ezeknek az erdészis-
kolaknak nemcsak azért van viszonylag

kevesebb gondjuk a beiskolazasi lét-
szamaik feltoltésével, mert a romanti-
kus lelkd 14 éves tinédzsereket konnyd
rabesz€lni, hogy az erdész, vadasz palya-
ra jojjenek, hanem azért is, mert a jozan
sziléi megfontolds szivesen irdnyitja
gyermekét egy olyan iskolaba, ahol var-
hatéan szigorabb nevelésben részestil.
Ezt a szellemiséget, amennyire ez egy-
altalan lehetséges, meg kell Grizni a
szakképzés szinvonala és az érintett is-
kolak fennmaradasa érdekében.

Nemcsak az erdészeti képzést, ha-
nem az egész szakképzést, sot tarsadal-
mat hatranyosan érinté szemléletvalto-
zas, hogy minden ember szerezzen
érettségit és lehetSleg minél tobben dip-
lomat. Ebben nem az a nagy veszely —
amely mara mar megtortént —, hogy de-
valvaltuk az érettségit és a felsGoktatasi
oklevelet. Sokkal veszélyesebbnek ér-
zem a tarsadalmi értékitélet ferdiléseét,
amely szerint csak a diplomas ember az
ember, amely lebecstili a tisztes szakmak
értékét, amely az embert nem teljes sze-
mélyisége és erkolcsisége alapjan itéli
meg, hanem az alapjan, hogy puszta
szellemi képességei milyen papirok
megszerzésére tették képessé. Ennek
hatranyos hatdsai a gazdasagi €letben is
megmutatkoznak, hiszen diplomaja
alapjain mindenki magas fizetést vezets
szeretne lenni, csak éppen nincs, aki a
munkat elvégezze. Ezért sok a diplomas
munkanélkili, €s a hianyszakmak szinte
kivétel nélkil a hagyomanyos mestersé-
gek kozil kertilnek ki.

Vissza kell adni a becstiletes, kétkezi
munka rangjat, helyére kell tenni a tar-
sadalmi elrendezddés fejre allitott pira-
misat. Ehhez az els6k kozott egy egy-
szerlbb, atlathatobb, és mindenekeldstt
tervszeribb szakképzési rendszerre
lenne sziikség.

Bajban a madagaszkari eséerdo

Az ENSZ Oktatasi, Tudomanyos és Kul-
turdlis Szervezete (UNESCO) felvette a
veszélyben lévé viligorokségi helyszi-
nek listdjara a madagaszkari Atsinanana
esGerdSt. Ennek oka egyrészt az, hogy
az itt talalhat6 nemzeti parkokban tor-
vénytelen fakitermelés folyik a kor-
many tudomasaval, valamint a helyi la-
kossig a védett makifélék huasat to-
vabbra is fogyasztja. Madagaszkar az ér-
tékes fak kitermelését és kivitelét tiltd
rendelet ellenére tovabbra is exportal il-
legalisan kitermelt faanyagot, leginkabb
paliszandert és ébenfat. Raadasul a Vi-
lagorokség Egyezmeényt alaird6 nemze-

tek kozil tobben is e kereskedelem cél-
orszagai koz¢ tartoznak. Az Atsinanana
esGerddben 6 nemzeti park is talalhato,
s a 2009-es politikai zavargiasok ota
ezek kozul kettS az illegilis fakiterme-
les kozpontjava valt. Most, hogy az
UNESCO is felvette listajara az esGerdét,
talin nemzetkozi szinten, egységesen
lépnek fel a madagaszkari kornyezet-
pusztitas ellen, s nemcsak a sziget egye-
dulallo élovilagat kell megovni, hanem
az altaluk nyujtott szolgiltatasokat is,
amelyek az Gslakossig létfenntartasa-
hoz elengedhetetlenek.

(Elet és Tudomdny)
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DR. BARTHA DENES*

Az év faja

A tiszafa (Taxus baccata) botanikai

jellemzese

Nevezéktana
Nyelvészeti tekintetben sok vitat valtott
ki a tiszafa magyar nevének eredete.
Mar egy 1250-ben kelt oklevél emliti
,Tyzafa” néven, késébb ,Thysafa”,
majd ,tiza fa” megjelolést is olvasha-
tunk. Erdélyben tiszafenys és ternydfa
megnevezeése is ismert volt, innen ke-
rilhetett Dioszegi Samuel és Fazekas
Mibaly Magyar Flvész Konyvébe
(1807) a ternyd tiszafa név. (A ternyd
kifejezés a székelyeknél szaraz vagy
torpe novést jelol.) Téves az az elkép-
zelés, hogy ez a fafaj a Tisza foly6rol
nyerte a nevét, még ha kozos szotérél
erednek is. Az etimologiai fejtegetések
szerint a faj szlav nyelvekben hasznalt
megnevezése (tis) kerilhetett 4t a ma-
gyar nyelvbe. Tovabbi magyar tirsneve
a méregfa, ordogfa, csapfa, halalfa,
amelyek a régota ismert mérgezd volta-
ra utalnak, de mara mar kikoptak koz-
nyelviinkbdl.

Tudomanyos nemzetségneve (Ta-
xus) vélhetGen a gorog ,taksos = rende-
zett” szObol eredeztethetd, leveleinek
szabalyos allasa alapjan. Mas vélekedé-
sek szerint a nemzetségnév a szintén
gorog toxon = iv, ij” szobol vezethetd
le, tekintve, hogy fajabol fjakat, szam-
szerijakat készitettek. A baccata latin
eredetd fajnév bogyo6s, bogyot termd
magyar jelentéssel bir, utalvan a bogyo-
hoz hasonlithato, de azzal Ossze nem
téveszthetd magkodpenyes magvaira.

A fajt 1753-ban Linnéirta le a Species
Plantarum ¢imd muavében.

Alaktana
Manapsag inkabb csak 10-12 m magasra
nd, de egykoron a 15-20(-30) m magas
egyedek sem voltak ritkak. A torténelmi
Magyarorszag tertiletén €I6 legnagyobb
tiszafa-egyed atmérdje tében 120 cm volt,
ennek tuskojat az 1885. évi budapesti ki-
allitason be is mutattak. Selmecbanyan
tobb lakohaz gerendajat tiszafabol farag-
tak, Ggyszintén a késmarki fatemplom
oszlopai kozott is megtalaljuk e fafaj egy-
korvolt egyedeinek feldolgozott torzsét.
Eletkora meghaladhatja az ezer évet is,
bar e példinyok egy része tobb torzs
osszenovesebdl keletkezett. Szabad al-

* NyME Novénytani Tanszék

1. dbra: Jellegzetes habitusii, terebélyes
koronajii fafaj (Fot6: Vidéki Robert)

lasban a torzse tobbnyire foldig agas, és
sokszor el6fordulnak a tobbtorzst példa-
nyok is. Ezek gy jonnek létre, hogy az
iddsebb torzseken olyan sarjhajtasok ke-
letkeznek, amelyek felfelé tornek, majd
megvastagodnak. Az is elSfordul, hogy
ezek a torzsek Osszendnek, s igy akar
méter atmerdju torzskomplex is kialakul-
hat. E miatt is nehéz az idGsebb egyedek
korat meghatarozni. Torzse a tartdbagak
eredése alapjan tambordas felépitési. A
nyitvatermdkre kevésbé jellemzé a jo re-
generdlodoképesség, viszont a tiszafa
torzs- és agtorések, sebzések, fagykarok
utan elemi erével és nagy szamban hoz-
za a torzsén, vastagabb 4gain a hajtaso-
kat, igy lombozatit hamar tudja kiegé-
sziteni. Termdre fordulas elétt a fiatalko-
ri korondn egy torzs fut végig (n. mono-
korm), az oldalagak szabalyos 6rvokben
erednek, az Orvok kozotti torzsrészen
mellékagak lehetnek. Termdre fordulds
utan — a fa- és cserjefajok kozott megle-
hetSsen ritka moédon — kétféle korona-
szervezGdés figyelhetd meg. Az egyik
esetben a torzs végig kovethets a koro-
naban, amelyen egyesével allo torzssar-
jak jelennek meg, ezek folfelé irinyulok,
s a torzzsel tobbé-kevésbé parhuzamo-
san futok. Ekkor a korona dgrendszere
kevés aga (an. oligokorm). A masik eset-
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ben széles, seprészerd korona a jellem-
78, az dgrendszer sokaga (Gn. polikorm),
a torzssarjak csokrosan jelennek meg.

TUi a vezérhajtason és a sarjhajtaso-
kon korkorosen helyezkednek el, mig a
tobbi hajtason féstsen allnak, s 4-8 évig
maradnak fenn. Jellemz&juk a szdrra
hosszan lefuto levélnyél, a gyantajaratok
hianya, valamint a tdk fonakan végigfu-
t6 két nagyon halvany légzényilassor.

Tipikusan kétlaki faj, azaz kiilon egye-
den nyilnak a porzos és a termds virigai.
A természetes populaciokban a himivara
egyedek egyedszama kozel kétszer
annyi, mint a néivara egyedeké. Mindkét
ivar viragkezdeménye mar &szre kialakul.
Az alig lathatd néGivara viragok egyesével
egy 2-2,5 mm hosszi tengely végén Ul-
nek, utobbit 3 par keresztben atellenesen
allo pikkelylevél boritja. Viragzasi idején
a magkezdemény cstcsian csepp jelenik
meg, amely a pollent felfogja. A beporzis
és a megtermékenyités kozott 6-8 hét te-
lik el. A porzos viragok apro, levélhonalji
hajtasokon talalhatok. A fejecskeszert, le-
felé hajlo virdag 6-14 porzolevélbdl és sok
alapi elhelyezkedést pikkelylevélbdl all.
Egy-egy porzolevél pajzs alaka és fona-
kian 5-9 egymassal 0sszendtt pollenzsa-
kot visel. Az elviragzas idején a magkez-
demény alatt a tengelyt kortlolels gytrd
képzddik, amely csak a magkezdemény
also részével nG ossze, s késSbb elhiso-
sodvan a magot részlegesen beboritja. Ez
a magkopeny a Taxus nemzetségnél pi-
ros szind és édes izd.

Magjat madarak és kisemlSsok (pl.
nyest, nyuszt) terjesztik, részben a cs6-
rikben, szajukban, részben a bélcsator-
najukon athaladva. A rigok sokszor fal-
repedésekbe dugjik el a magot, ahon-
nan az kicsirdzva fava néhet. Igy sok
varfalon, rakott keritésen, de akar épii-
letfalon is megtalalhatok egyedei.

A magkopeny kivételével valamennyi
része egy taxin nevd alkaloidat tartalmaz
(még a frészpora és a pollenje is),
amely az emberre és a paratlan ujju pa-
tasokra (kiilonosen lovakra) nézve hala-
los mérgezéshez is vezethet. Ugyanak-
kor a paros ujja patasok (pl. 6z, szarvas)
kilonosebb mérgezési tiinetek nélkil
hantjak e faj torzsét, ragjak hajtasat. A ta-
xintartalom a levelekben 0,6 és 2 % ko-
zott ingadozik, legmagasabb januarban,
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2. dbra: A tiszafa a piros magkdpenyét
leszamitva minden részében mérgezd
(Foto: Korda Marton)

legalacsonyabb majusban. A kivonata-
bol eldallitott taxol az utdbbi évtizedben
a rakos megbetegedések elleni kiizde-
lemben nagy jelentGséga.

A legnagyobb torzskdrméretd egyed
talajszintben 11,4 m kertletd, s Francia-
orszagban Estry temploma mellett talal-
hato. A legid6sebb tiszafa-egyed Német-
orszagban az Un. hintersteini tiszafa,
amely Allgduban Birglindele mellett
1250 m magassagban €l, s az 1 m torzs-
atmeérdji egyed életkorat kétezer évre
becstilik. (Erdekességként megemlithe-
t6, hogy mennyire képesek talbecstilni
a faegyedek életkorat. A skociai Pertshi-
re-i grofsagban €16 Gn. Fortingall-tiszafa
korat egyesek legkevesebb 5 ezer évre
teszik, mig masok a 9 ezer évet is elkép-
zelhet6nek tartjak. A valosiag azonban
joval elmarad ezekt6l.) Hazankban a
legnagyobb torzskormeéretd egyed a
Baranya megyei Varga kozség téglagya-
ra mellett all, s a tobbtorzst egyed 422
cm kertlettel buszkélkedik. A legterme-
tesebb tiszafa a Somogy megyei Hencse
kozségben a volt Marffy-kastély parkja-
ban talalhato, 17 m magassiagaval, 389
cm-es torzskeriletével, kozel harom-
szaz. éves koraval valdban impozins
képviseldje fajanak.

Elterjedése
A tiszafa mai elterjedési terilete szét-
szort, pontszerd elSfordulasokbol all,
ugyanis keresett faanyaga, a diszitésre
szedett lombja, a tarvagasos erdégaz-
dalkodas és a nagyvadallomany karosi-
tasa miatt erételjesen visszaszorult, s ma
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3. dbra: A tiszafa vékony, szabdlytalan
cserepekben levalo, vérdsesbarna kérge a
platanéhoz hasonlit (Foto: Korda Mdrton)

mar csak maradvany allomanyokban
lelhetS fel. Aredja Nyugat-, Kozép- és
Dél-Europara (beleértve Korzikat, Szar-
dinidt és Sziciliat), Eszak-Afrika hegyvi-
dékeire (Atlasz-hegység), Kis-Azsidra, a
Krim-félszigetre és a Kaukdzusra korla-
tozodik. Elterjedési tertiletének északi
hatdra Norvégia déli részén 62030-nél
fut. Erdekesség, hogy a tavoli Azori-szi-
getekre is eljutott, ahol kiterjedt alloma-
nyokban élt, de a rablogazdalkodas ko-
vetkeztében mara a Pico-szigeten mind-
Ossze két fa maradt belSle. Kozép-Euro-
paban a jégkorszak utin valamivel ha-
marabb jelent meg, mint a bikk, Német-
orszag északnyugati sik vidéki tajan Kr.
e. 3000 korul bukkant fel.

Ma Kozép-Eurdpiban 7 olyan els-
fordulasa ismert, ahol az egyedszam je-
lentGsebb, néhdny torzs vagy facsoport
feletti. Ezek az alabbiak:

— az Eichsfeld tertiletén Ershausen és
Witzenhausen kozott (Thiringia, Né-
metorszag),

— az Ibengarten Dermbach kozelé-
ben a Rhon-hegységben (Thiringia,
Németorszag),

— Kelheim a Duna mellett (Bajoror-
szag, Németorszag),

— Paterzelli tiszafas Weilheim kozelé-
ben (Fels6-Bajororszag, Németorszag),

— Hermand (Harmanec) Beszterce-
banya (Banska Bystrica) mellett (Szlo-
vakia),

—az Alpenvorland (Svijo),

— Déli-Bakony (Magyarorszag).

Elterjedési tertiletén belil a paras kli-
maju ude termohelyeket szereti, els6-

sorban meszes alapkézeten (pl. mész-
k&, dolomit) bukkan fel, de savanyu
mallastermékd kézeteken (pl. gneisz,
granit) is megjelenhet. Természetes el6-
fordulasai bikkosokben, arnyas szikla-
erdékben, szurdokerdSkben vannak,
ma mdr altaldban csak az ember és a
vad szamara nehezen megkozelithetd
arnyas, meredek lejt6kon, sziklas olda-
lakon talalhatunk ra.

A Karpat-medencében vertikilis
megjelenését a sokszor idézett Fekete —
Blattny mibdl (Az erdészeti jelentGsé-
gl fak és cserjék elterjedése a Magyar
Allam teriiletén I-11.) tudhatjuk meg (1.
tablazat).

A tiszafa vertikdlis megjelenése a
Karpat-medencében

Nagytaj Vertikalis

megjelenés felso

hatara (m)
Kozép-Karpatok 1300
Eszakkeleti-Karpatok 1236
Keleti-Karpatok 1436
Déli-Karpatok 1500
Dél-magyarorszagi-hegyvidék 1197
Bihar-hegység 1199
Horviat Alpok 1385

Vertikalis megjelenésének dtlaga ko-
zel egy magassiagban fut a hegyi szil,
korai juhar és mogyor6 atlagos felsé
megjelenésével. Legmagasabbra a Déli-
Karpatok-beli Retyezitban a Borescu
hegyen emelkedik, itt eléri az 1500 m
tengerszint feletti magassagot.

Elofordulasa
Hazankban a tiszafinak ma mar csak
két Gshonos elSfordulasa ismert. Az
egyik a Bukk-hegységben talalhato
Omassa és Lillafiired folott, ahol a szik-
las részeken minddssze néhany pél-
dany él. A masik viszont Kozép-Eurdpa
legnagyobb ismert tiszafa-allomanya
volt, a Déli-Bakonyban Szentgal — Mar-
k6 — Band — Herend kozségek hatara-
ban. 1975-ben Majer Antal professzor,
e faj legjobb hazai ismerGje és a ,Ba-
kony tiszafasa” c. konyv szerzdje itt
még kozel 120 ezer torzset szamlalt
Ossze, viszont 1988-ra az egyedszam
mar 25 ezerre csokkent (Gergely Zol-
tan). Sajnos a fogyas tovabbra sem allt
meg, 2002-ben mar csak 13 ezer pél-
dany élt itt (Frank Norbert). Orszagos
szinti megfogyatkozasira mar 1895-
ben Borbds Vince, 1929-ben Jdavorka
Sandor botanikusok is felhivtak a fi-
gyelmet, s nem csoda, hogy mar 6k is a
,vénhedd tiszafarol” irtak. Esetenként
teleptléseken kivili elvadulasaival is
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A tiszafa elterjedési teriilete (a foltok nagyobb, az x-ek kisebb egyedszdamii eloforduld-

sokat jeloinek)

lehet talalkozni (pl. Szelcepuszta, Mat-
raszentlaszlo, Pilisszentlaszlo).

Valtozatossaga
A tiszafafélek (Taxaceae) csaladjaba 4
nemzetséget sorolnak mintegy 20 fajjal.
Ezek koziil a kaledontiszafa (Austrota-
xus) egyetlen faja a déli féltekén, Uj-Ka-
ledoniaban honos, mig a fehértiszafa
(Pseudotaxus) szintén egyetlen faja Ki-
naban él. A szaros levélhegyl nagy-
magvitiszafa (Torreya) 6 faja Eszak-
Amerikdban és Délkelet-Azsidban ho-

4. abra: Az oldalhajmso/eon a tik ket
oldalra, fésiiszeriien rendezbdnek (Foto:
Korda Mdrton)

nos, néhany fajukat parkokban nalunk
is Ultetik.

A tiszafa (Taxus) nemzetségnek 7 fa-
ja ismert, java részik az északi félteke
mérsékelt 6vében él, de néhany egé-
szen a tropusokig is elér, s6t Délkelet-
Azsiaban az Egyenlit6tdl délre is eléfor-
dul egyetlen képviselGjiik. Eszak-Ame-
rikdban az oregoni tiszafa (7. brevifo-
lia), kanadai tiszafa (T. canadensis),
floridai tiszafa (7. floridana) €s mexikoi
tiszafa (7. globosa) fajai ismertek, mig
Azsia délkeleti felében a kinai tiszafa

5. dbra: Ritka, értékes faanyagdabol
szivesen készitenek disztargyakat (Farkas
Péter munkdja) (Foto: Farkas Péter)
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(T. chinensis) és a japan tiszafa (T. cu-
spidata) talalhatd meg.

Morfologiai valtozatossdga eredeti
termShelyein meglehetGsen csekély. A
tiszafat viszont mar régota kertészeti
kultGraba vontak. Részben muticio,
részben keresztezés Utjan szamos kul-
tarvaltozata keletkezett, amelyek féleg
a tdszin, tallas és koronaalak tekinteté-
ben kilonboznek egymastol. Ma tobb
mint 200 kertészeti valtozata ismert, ko-
zuluk hazankban az alabbiak kaphatok
a diszfaiskolakban:

cv. Aurea — Fiatal hajtasai sarga szi-
niek, majd levelei a madsodik évben
megzoldilnek.

cv. Fastigiata — Oszlopos novekedé-
st néivara fajta, mereven folfelé 4llo
again vaskos levelei korkorosen dllnak.

cv. Fastigiata Aurea — Az el6z6 fajta-
hoz hasonlé habitust, de aranysargan
kihajt6 himivara kultarvaltozat.

cv. Overeynderi — Fiatal korban osz-
lopos, késébb gombolyded koronajuva
valé himivaru fajta.

cv. Nissen’s Corona — Legfeljebb 1,2
m magasra novo, foldre fekvs agrend-
szerd kultarvaltozat, amelynél az agve-
gek felemelkednek.

cv. Barmstedter — Sotétzold lombo-
zatq, erdteljes novekedést fajta.

cv. Repandens — Lasst novekedést,
eltertils oldalagt néivara kultarvalto-
zat.

A tiszafa hibridet képez a japan tisza-
faval, melyet az Amerikai Egyesiilt Alla-
mokban allitottak eld, s Taxus x media
néven szerepeltetik. Szamos kultarval-
tozatat Ultetik, ezekbdl hazankban is
forgalmaznak 2 fajtat (cv. Hicksii, cv.
Hillii).

Hirdessen az
Erdészeti Lapokban!

Honlapjaink:
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Dr. Matyas Csaba professzor

az Akadémia rendes tagja

Klimavaltozas és az erdei 0koszisztémak — evoliciookologiai megkozelitésben

Az el6re jelzett klimatikus valtozasokra
valo felkésziilés mindenekel6tt az al-
kalmazkodoképesség hossza tiva meg-
Orzésének problémdjat veti fel az erd6-
gazdalkodasban. Ebbdl adoddéan nem
kertlhet6 meg az alkalmazkodas gene-
tikai hatterének kérdése. A klimatikus
szelekcio folyamatos és erdteljes jelen-
létét igazolja a fajon belili geno- és fe-
notipusos valtozatossdg foldrajzi és
okologiai mintazata. A szelekciods hatas-
sal szemben viszont a terepi kisérletek
bizonyitjak a fenotipikus plaszticitdas
kompenzdlé hatdsdat. A génkészletet
befolyasol6 genetikai folyamatok (sze-
lekci6, génaramlas, sodrodas stb.)
ugyanis egyidejlleg fejtik ki hatasukat,
ezért a hatisok eredGje a helyi alkal-
mazkodottsag szintjén egyensulytalan-
sagot eredményez. Alapvets kérdés,
hogy a nem-egyensiilyi rendszerben a
kornyezeti valtozasok milyen valaszre-
akciot valtanak ki.

Bar a (nyugat-)eurdpai erdészeti iro-
dalom szinte egybehangzoan novedék-
gyorsuldst mutat ki a klimavaltozas kap-
csan, a produkcioé novekedése csak ott
varhat6, ahol a novekedés eddigi kor-
latja a hémérséklet (h6osszeg) volt. Ma-
gyarorszagon viszont, kiilondsen a sza-
razsagi hatar kozelében, a csapadek
(ll. a talaj vizvisszatartd képessége) a
korlatozo tényezd, ezért a melegedés és
szarazodds novedékvisszaesést és vita-
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litasvesztést eredményez, még emelke-
d6 CO,-szint mellett is. Ez a kifejlesztett
transzferanalizis modszerével kisérle-
tesen igazolhato.

A klimatolerancia és plaszticitds ge-
netikailag meghatarozott, fajra &€s popu-
laciora jellemzé hatarokkal rendelke-
zik. Ha a klima, ill. az idGjarasi szélsGsé-
gek kedvezétlenebbre fordulasat a sze-
lekci6 mar nem képes kompenzalni, a
toleranciahatar tallépését tomeges mor-
talitds koveti.

Az eddigi klimatikus valtozasok Ko-
zép-EurOpaban elsGsorban a lucfenydt
érintették, amely jelenleg mar kozép-
hegységeinkben is eltinében van. Az
elmalt évtized szélsGségei a zonalis
bukkosok ellendlld képességét is pro-
bara tették, az egészségiallapot-romlas
mellett tomeges mortalitas is fellépett. A
jelenleg rendelkezésre all6 klimaforga-
tokonyvek a biikkosok nagy részének
eltinését vetitik elére a 21. szazadban,
de a kocsanytalan tolgyesek tertlet-
vesztése is szamotteve lehet.

A kedvezdtlen valtozasok elsGsor-
ban a zonalis erdei fafajok elterjedési
tertiletének szarazsagi peremét (,xeric
limit”) veszélyeztetik, ezen beldl ki-
emelten az alacsony tszf. magassagu
domb- és sik vidékeket. A Karpat-me-
dencei domb- és sik vidékek mellett ha-
sonldan veszélyeztetett tertiletek talal-
hatok az erd&/sztyep hatarvonal (6ko-

ton) mentén Ukrajniban, Dél-Oroszor-
szagban, de Délnyugat-Franciaorszag-
ban, s6t Eszak-Amerikdban is.

A kockazatok minimalizalasa és
megosztasa feltlirja a rovid tava gazda-
sagi szempontokat, és elsGbbséget ko-
vetel az alkalmazkodoképesség ¢s az
okologiai szolgaltatasok fenntartdsa-
nak. A kockazatmegosztas egyértelmu-
en a faji és genetikai diverzitdas megsr-
zését és a plaszticitas megerdsitését ki-
vanja meg. Ebben a spontin migricio
és génaramlas jelentGsége elhanyagol-
hat6. Az alkalmazkodas esélyeit ugyan-
is az aktualis genericid génkészlete
donti el.

A klimavaltozasra valo felkészilés
kivanalmai nem mindig hozhatok fe-
désbe a természetkozeli” és a folya-
matos boritast biztositd” gazdalkodas
céljaival. Figyelembe kell venni, hogy a
természetszerd, spontan folyamatok
lasstsaga miatt az emberi beavatkozds
elkertilbetetlen, ez pl. az Gshonossig
kovetelményét felilirhatja. SzélsGséges
termShelyen a zart koronaszint meg-
bontidsa negativ kovetkezményekkel
jarhat. Ujragondolast igényelnek a sza-
poritdanyag-gazdalkodas el6irasai is.

Osszefoglalva, a klima kedvezétlen
valtozasai az erdégazdalkodas és a ter-
mészetvédelem szamos eddigi alapel-

tését teszik sziikségessé.
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ODOR PETER* TINYA FLORA, MARIALIGETI SARA, MAG ZSUZSA, KIRALY ILDIKO

A faallomany és kiulonbo6z6 erdei élolény-
csoportok kapcsolata az orségi erdokben

Bevezetés
A hazai erd6gazdalkodast akar kivilrdl,
akar beltlrél szemléljik, vitathatatlan,
hogy az elmult tiz évben az erdészszak-
ma jelentGs valtozdsokon ment keresz-
til, amely gazdalkodasi, szabalyozasi
és szemléletbeli kérdéseket egyarant
érint. Az ezredfordulo tajékan a folya-
matos erddboritast biztositd gazdalko-
das még csak egy szik kord, de szak-
man beltlrdl induld mozgalom, a Pro
Silva Hungaria Egyestilet keretén beltl
bontogatta szarnyait, ma pedig ennek
szellemisége hatja at az erdétorvényt,
az erdeészeti szabalyozast, és kisérleti
jelleghdl, egyre inkabb tzemi lépték-
ben van jelen a gazdalkodasban. Bar e
valtozasok mogott alapvetSen gazdasa-
gi érdekek és a tarsadalmi elvarasoknak
valo megfelelés htzodik meg, ezek leg-
tobb eleme természetvédelmi szem-
pontbdl is pozitiv. A folyamatos vegyes
kort erdéboritds, a cserjeszint védelme,
az elegyesség novelése, a holtfa ésszerd
mennyiségének visszahagydsa, a bo-
honcok megkimélése, a természetes fel-
Gjitas, a finom léptékd bontdsok mind-
mind olyan gazdalkodasi, illetve erdd-
szerkezeti elemek, amelyek kozelebb
allnak a természetes erd6k bolygatasi
rezsimjéhez, mint a hagyomanyos vaga-
sos tzemmod. Ezdltal a korlatozassal
vagy korlatozas nélkil gazdasagi hasz-
nositas alatt 4ll6 erd6k egyre alkalma-
sabba valnak arra, hogy az erdei €l6vi-
lag megdrzését is hatékonyabban szol-
galjak. Természetszeret6 emberként 4l-
lithatjuk, hogy a jové generaciéi hala-
sak lehetnek (reméljik azok is lesznek)
az erdészeknek a napjainkban zajlo val-
tozasokért. Felmeriil azonban a kér-
dés, hogy mi a szerepe az erdégaz-
dalkodas jelenlegi kérdéseiben az
okologus kutatonak? Masképpen
megfogalmazva: melyek azok az
okologiai ismeretek, amelyekkel se-
githetjilk az erdok kezelését (bele-
értve védelmiiket is)? A természetvé-
delem sok esetben ma is elsGsorban
biotikai adatok (természetvédelmi
szempontbol kiemelt fajok eléfordulasa
és tomegessége) alapjan hozza meg

ELTE Novényrendszertani és Okologiai Tan-
sz€k, H-1117 Budapest, Pazmany P. stny. 1/C

* kapcsolattartd  szerz, e-mail: ope@lu-
dens.elte.hu

1. kép. Szerkezetét és fafajosszetételét te-
kintve egyarant vdltozatos magdanerdo
Felsoszdlnok kozelében

dontéseit. Ezek fontossigat nem két-
ségbe vonva, a gyakorlati szakembe-
reknek is egyre fontosabbak a k6zossé-
gek szerkezetére €s mukodésére ird-
nyulod természetvédelmi bioldgiai isme-
retek. Ha kilonbozé élslénycsoportok-
hoz ért6 embereket  sarokba szori-
tunk”, akkor tobb-kevesebb bizonyta-
lansaggal meg tudjak mondani, hogy
egy-egy fajcsoportnak vagy fajnak ,mik
az igényei”, ;hogyan hatnak rajuk az er-
dék abiotikus sajatsagai, illetve faallo-
manya”. A probléma az, hogy ezek az
ismeretek sokszor anekdotikusak, és
tényként fogadunk el vagy vetiink el hi-
potéziseket, anélkil, hogy teszteltik
volna Sket. Sajnos kevés az olyan vizs-
galat, amely egyszerre tobb élélénycso-
port esetében, egységes mintavételi ke-
retben tarna fel az ,erdei biodiverzitas”
¢és a faallomany oOsszeftiggéseit. E dol-
gozat erre tesz kisérletet.

Az Orségi erdokben vizsgaltuk,
hogy a faallomany, valamint a faal-
lomany altal befolyasolt abiotikus
tényezok hogyan befolyasoljak kii-
16nb6z6 éldlénycsoportok kozossé-
gi jellemzdit?

Melyek ezek a potencialisan hato
tényezok? A fadllomany fafajosszetéte-
le, a fak méret szerinti megoszlasa (a
kilonbozé méretosztalyok aranya, he-
terogenitdsa, nagy fak jelenléte), a cser-
jeszintGjulat mennyisége, a holtfa
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mennyiségi és mindségi jellemz&i, az
aljzatviszonyok, a fény relativ mennyi-
sége és térbeli heterogenitasa, a taji kor-
nyezet.

Melyek a vizsgalt €él6lénycsopor-
tok? A madarak, a talajszinten és a fan
€16 mohak, a lagyszaraak, a magoncok
és az Gjulat (cserjeszint).

Milyen kozosségi jellemzoket
vizsgaltunk egy-egy é€lolénycsopor-
ton beliil? Az élSlénycsoport faji
osszetételét (mi hatarozza meg, hogy az
élélénycsoport fajai kozil melyek és
milyen mennyiségben jelennek meg a
kilonbozé allomanyokban) és az €l6-
lénycsoport fajszamat.

A vizsgalat modszerei
Reméljik, megbocsitja az Olvaso, ha a
vizsgalat modszereit csak feliiletesen is-
mertetjik, ezek megtalalhatok a projekt
honlapjan elérheté tudomanyos publi-
kdciokban (elérhetGség a Kitekintés
részben). A vizsgilat az Orségben és a
Vendvidéken zajlott. E régio idedlis a
fadllomany és az erdei élSlénycsopor-
tok kozotti oOsszefliggések feltirasara,
mivel viszonylag hasonl6 termdhelyen
teljesen eltér fafaj-osszetételd és szer-
kezetl erddket talalunk. A mintatertile-
teket az Orszagos ErdGallomany Adat-
tar alapjan jeloltuk ki gy, hogy repre-
zentalva legyenek a régiora jellemzé fa-
faj-kombinaciok. Kizartuk a 70 évnél
fiatalabb allomanyokat, a felszini viz al-
tal befolyasolt és az erGsen lejtés termo-
helyeket. Osszesen 35 mintateriileten
dolgoztunk.

A faallomany felvételezése a minta-
tertleteken egy 40 x 40 m?*-es, a lagy-
szarGak és a mohik vizsgalata ezen be-
lil egy 30 x 30 m*es tertileten tortént.
Az 5 cm-es mellmagassagi atmérénél
nagyobb faegyedeket térképeztik,
megallapitottuk az Gjulat-cserjeszint (50
cm-nél magasabb, de 5 cm-es mellma-
gassagi atmérdt el nem érd fasszartak)
egyedszamat, a fekvd és allo holtfa tér-
fogatat. A mért viltozok alapjan a ku-
lonboz6 fafajok elegyardnyara, a fak
méret szerinti megoszlasira, a cserje-
szint mennyiségére vonatkozO szar-
maztatott valtozokat szamoltunk ki. Fa-
jonként becsultik a lagyszaraak, ma-
goncok (50 cm magassag alatti fassza-
raak), cserjék és a talajszinten és a fa-
kérgen el6forduld mohafajok és a k-
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lonb6z6  aljzattipusok (avar, csupasz
talaj, holtfa) boritdsat. Tobb ponton
mértik a fény relativ mennyiségét (azt
az ardnyt, ami atjut a lombkoronan, kb.
1 m-es magassagban). A kolté madarfa-
jok egyedszamat pontszamlalassal be-
csultik a koltési id6szakban. A minta-
vétel 2005 és 2006 folyamin zajlott. A
kilonboz6 taji elemek arinyat a minta-
tertiletek 300 m-es korzetében allapitot-
tuk meg. Az élSlénycsoportok faji
Osszetétele és fajszama esetében olyan
modelleket épitettiink, amelyek a hat-
térvaltozok alapjan josolni tudjak azok
értékeit. Ennek soran megallapithatok,
hogy mik e tekintetben a legfontosabb
hattérvaltozok, és milyen mértékben
(szazalékban) magyarazzak a faji Ossze-
tétel, illetve a fajszam valtozatossagat.

Eredmények és értékelés
Minden él6lénycsoport faji Osszetétele
esetében az elsé hiarom legfontosabb
hattérvaltozot az 1. tablazat tartalmazza,
feltintetve azok relativ fontossagat is. A
fajszamot meghatirozo hattérvaltozok a
2. tablazatban talalhatok, megmutatva a
hatds iranyat (noveli vagy csokkenti a
fajszamot), illetve a valtozok fontossa-
gat. Az alabbiakban nem az élélénycso-
portok, hanem a hattérvaltozok szerint
targyaljuk a kapott Osszefliggéseket.

Mindegyik novénycsoport esetében
az egyik legfontosabb hattérvaltozo
az allomanyok elegyessége (fafajok
szama, diverzitasa), kulonosen a faj-
szam esetében. A magoncok és a cser-
jek diverzitasa, illetve faji Osszetétele,
valamint a fadllomany elegyessége ko-
zOtti Osszefliggés nyilvanvalo, hiszen a
faallomany jelenti szamukra a {6 propa-
gulum-forrast. A mohakozosség eseté-
ben a fakérgen ¢él6 fajok jelentSs fafaj-
preferenciat mutatnak (a kiilonbo6zé fa-
fajok kéreglakd6 mohakodzosségei eltér-
nek), ezaltal az elegyesség noveli diver-
zitasukat. A tolgyek kérgén kilonosen
fajgazdag mohakozosség alakul ki, de
szamos specialista faj preferdlja a buk-
kot is. De az elegyesség a talajszinten
¢l6 mohakra és a lagyszaraakra is hat,
elsGsorban az aljzat és avarviszonyok
valtozatossaganak novelésével. Azt
gondoljuk, hogy természetvédelmi
szempontbol az Grségi erdSk egyik leg-
nagyobb erénye az elegyesség, amely
alatt nemcsak az elegyfafajok magas
szamat és aranyat értjik, hanem az allo-
manyalkoto fik elegyes, vegyes megje-
lenését. Az Orségi erdGk elegyessége
orszagos tekintetben kiemelkedének
mondhat6. A térségben folyamatosan
jelen levé kisparaszti szalaldo gazdalko-
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2. kép. A t6lgy elegyardany és a fejlett cserjeszint meghatdrozo a fan élo mobakozdsség
szempontjabol

das hagyomanyai fenntartjak ezt az ele-
gyességet, ¢s erre kell torekedni a terv-
szerd nagyuzemi gazdalkodas soran is,
uzemtdl (szalalo vagy vagasos) fligget-
lentil. Ha a gazdalkodas alapvetSen a
természetes Gjulatra alapul, akkor a ré-
gioban vegyes fafaj-Osszetételd, elegyes
erd6k jonnek maguktol létre, a mester-
séges felgjitast elsésorban a monodo-
minans allomanyok kialakitasa igényli.
Ezek erdltetését viszont mind termé-
szetvédelmi, mind gazdasagi szempont-
bol feleslegesnek tartjuk.

Az elegyességen kiviil a fobb allo-
manyalkoto fafajok elegyaranyai is
megjelennek a modellekben. A tolgy
elegyarany elsGsorban a kéreglaké mo-
hik szempontjabol fontos. A biikk
elegyaranya alapvetéen a cserjek és
magoncok faji Osszetételét hatarozza
meg, valamint csokkenti fajszamukat,
mivel az arnyas biikkerdékben a leg-
tobb fafaj Gjulata visszaszorul az ele-
gyes erd6khoz képest, egyedul a bukk
és a luc Gjulata preferalja e viszonyokat.
Ez egy természetes jelenség, viszont fel-
hivja a figyelmet arra, hogy a felGjulas
szempontjabol is idedlis, ha a biikkk do-
mindlta erdékben minél nagyobb
aranyban jelennek meg egyéb fafajok
is. A luc megitélése ellentmondisos a
régidban. A telepitett, elegyetlen luc-
fenyvesek véleménylnk szerint tajide-
gennek tekinthetdk, valamint ezek gaz-
dasagi eléonyeit az elmult évek szikarai
is kétségessé tették. ToObb vizsgalat is
alatamasztja azonban, hogy a nyugati
hatarszél meredek, északi Kkitettségl
volgyeiben és lejt6in az elegyesen meg-

jelené luc a természetes vegetacio ré-
sze. Az él6lénycsoportokat vizsgalva a
régiora jellemzd szamos madar (kiraly-
kak, fenyves és bubos cinke, hegyi fa-
kusz), lagy szara (savanyuasdg tdré er-
dei fajok) és a talajon illetve holtfan
megjelené moha is pozitivan reagal a
luc megjelenésére, amelyek e dolgozat
eredményeiben is megmutatkoznak.
Véleménytnk szerint az elegyes, lom-
bos fafajok altal uralt erd6kben termé-
szetes felGjulas révén megjelend kis
mennyiségld luc természetvédelmi
szempontbol kifejezetten pozitiv, ugyan-
is szamos kozosséget gazdagit, kifeje-
zetten specialista €s a régiora jellemzd
fajokban.

A fak mérete a legfontosabb faktor
a madarak faji Osszetételében és faj-
szamaban. Az odualaké madarak (pl.
harkalyok, cinegék, orvos légykapo,
csuszka) esetében pozitiv preferencia
figyelhetdé meg a nagyméretd fakat tar-
talmazo allomanyok irant, hiszen ezek
alapvetSen fontosak a megfelel6 mére-
td és szamu odu (koltGhely) kialakitasa-
ban, és nagyobb rovarkindlatot is jelen-
tenek. Tobb élslénycsoport fajgazdag-
sagat novelné, ha tobb nagyobb (50
cm-nél vastagabb) fa lenne az alloma-
nyokban, ami gazdasagi szempontbol
is kedvez6. Ez leggazdasigosabban az
atalakito és szalalo tizemre tervezett er-
dékben valosithatd meg, a nagyobb,
meég értéket felhalmozo fik, illetve a
bohoncok kimélésével, visszahagyasa-
val, a folyamatos termelés mellett. A va-
gasos Uzem keretében ezt a hagyasfa-
csoportok jelenleginél nagyobb aranya
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toz6. A zarojelben megadott szamok a vdltozok relativ (szdazalékban kifejezett) ,stilydt”
mutatjak, bogy milyen mértékben magyarazzak a faji ésszetétel vdltozatossagat

1. tabldazat.

Zarojelben a hatds iranydt (fajszdamot csékkenti vagy néveli) és a vdltozok ,siilydt”
(milyen mértékben magyardzza a fajszam valtozatossagat) tiintettiik fel

Madarak Ta]ajsz.l,n ! s f,a.k Lagyszartak Magoncok Cserjék
mohiai mohii
Atmérd atlaga | Avarboritas Tolg‘y Feny re'la’tw B“k%‘ Atme@ y
(6) (23) elegyaranya mennyisége elegyaranya | heterogenitasa
(14) (13) (11) (21)
het:‘:)m::i)tisa Goérjesiiit Fik ele L;ri'\n ra Fafijak sz e]eB:I:;n a
{é’) denzitisa (10) | egyedszama (9) g}(’m) Y ©) g:Em) y
Fekvé holtfa 1 Lu(i Cserjeszint | Fafajok szama | Fény relativ II\I }rlt o
mennyisége (5) elegyaranya egyedszima(8) ®) mennyisége (8) tert{ etek tap
0 aranya (8)
2. tabldzat.

Madarak Ta:[]l-.g;z;int A;:ghf;ik Lagyszartak | Magoncok Cserjek
Atmérd Avar Cserjeszint | Fény relativ | Fény relativ Fafajok
atlaga boritasa egyedszima | mennyisége | mennyisége szama
(+,15) (= 20) (+,23) (+,29) (+,26) (+,49)
Gyertyan Cserjeszint Fafajok Fafajok Fafajok Biikk
elegyaranya denzitasa diverzitasa szama szama elegyaranya
(+,12) (+,20) (+,18) (+,13) (+,17) (- 12)
Gyepszint Fafajok Fak Lucfenyvesek Atméré
boritasa szama egyedszama | tdji ardnya atlaga
(+,12) (+,17) (=, 15) (+,6) (- 6)

Lucfenyves Fak
taji arinya denzitasa
(+,6) 4

fenntartasa, illetve a vagaskor elnyajta-
sa biztosithatja.

A holtfa szerepe a madar- és a mo-
hakozosség esetében bizonyult fontos
faktornak. A madarak kozil els6sorban
a harkalyok, illetve a masodlagos odu-
lakok preferaltdk a holtfaban gazda-
gabb allomanyokat, mivel szimukra ez
alapvets taplalkozo- és koltShelytl
szolgal. A modellben a fekvé holtfa je-
lenik meg, ami mint taplalékforras lehet
jelent6s. Sajnos a potencidlis koltGhe-
lytl szolgalo allo facsonkok gyakorisa-
ga a legtobb dllomanyban igen ala-
csony. A talajszint mohait alapvetGen
meghatarozzak az aljzatviszonyok, mig
a fekvd holtfan és a nyilt talajfelszine-
ken valtozatos mohakozosségek ala-
kulhatnak ki, addig az avarral (fGleg
lombavarral) boritott talajt a mohak
nem képesek kolonizilni. A modellek-
ben az avarboritas negativ hatasa jele-
nik meg, de ez természetesen Ossze-
fiigg az egyéb felszinek (holtfa és nyilt
talaj) kisebb aranyaval.

A fak méretének heterogenitasat
a mellmagassagi atmérG szordsanak és
atlaganak hanyadosaval fejeztik ki. A
cserjeszinten belul a gyertyan, a tolgyek
és az elegyfafajok Gjulata elsGsorban a

heterogén szerkezetd dllomanyokra jel-

lemz&, mig a biikk- és lucgjulatra ez
nem igaz. A madarak faji Osszetételé-
ben is fontosnak bizonyult az atmérs
heterogenitds, mig az odilak6é madarak
nem preferaltdk a heterogén alloma-
nyokat, a gyep- és cserjeszintben tartoz-
kod6 fajok (rigok, bardtposzata, csil-
csalp fazike) elényben részesitették.

A cserjeszint a talajszinten és a fa-
kérgen megjelend mohakozosség faji
osszetételében és fajszamaban is igen
fontos, pozitiv faktornak bizonyult. Ez
elsGsorban a cserjeszintnek viszonylag
magas és kiegyenlitett paratartalmat
biztosito, erdei mikroklimat befolyasolo
hatasaval magyarazhat6. A cserjeszintet
a jelenleginél sokkal nagyobb mérték-
ben kellene kimélni a régioban a gaz-
dalkodas soran, féleg a vagasos tizem
esetében.

A fény mennyisége alapvetGen
meghatdrozza a talajszinten megjelend
lagyszaraak és magoncok faji Osszetéte-
let, noveli fajszamukat. Ha azonban
részletesebben megvizsgaljuk a faji
osszetétel és a fény kapcsolatat, akkor
feltinik, hogy a fény nagy relativ
mennyisége elsGsorban nem az erdei
lagyszartaak, hanem a réti elemek és va-
gasnovények mennyiségét és fajszamat
noveli, ami sem erdészeti, sem termé-
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szetvédelmi szempontbol nem kivana-
tos. A lagy szart kozosség szempontja-
bol kivanatos, ha az dllomdnyban jelen
vannak a zarterdei viszonyok, de vi-
szonylag kis méretd lékek révén, a
fényviszonyoknak egy heterogén mo-
zaikja jelenik meg. Erre a zérterdei fajok
tobbnyire a boritasuk novekedésével
reagalnak, és megjelennek, illetve gya-
koribba valnak a zart dllomanyokbol ki-
szorulo, de még alapvetSen erdei ele-
mek (pl. erdei szalkaperje, erdei szamo-
ca, erdei kakicsvirdg). Ezeket a viszo-
nyokat a szalald gazdalkodas 6nmaga-
ban biztositja, vigasos gazdalkodas so-
rin az elnyujtott és térben heterogén
bontdasok valosithatjak meg. A fajgaz-
dag és nagy boritdsa gyep- és cserje-
szint nemcsak Onmagaban érték, ha-
nem igen nagy fontossiga az erdei al-
latk6zosségek szempontjabol is. E dol-
gozat csak a madarkozosséget vizsgilja,
de itt is megjelent a gyepszint boritasa-
nak diverzitist novelS hatisa. Szamos
madarfajnak (rigok, poszatik, voros-
begy, Okorszem) a gyepszint fontos
kolt6- és taplalkozohely, de az egész
madarkozosségnek fontos lehet a gyep-
szint rovartaplalékot novelS hatasa.

Osszegzésképpen didaktikus lenne,
ha megfogalmazhatnank, hogy a vizs-
galt élélénycsoportok szempontjabol
milyen a régioban az idealis erdd, de
ebben azt hiszem csalodast kell okoz-
nunk. Bar beépitettik a vizsgalatba a
taji kornyezetet, alapvetSen allomany
léptéku jellemzdkre hivtuk fel a figyel-
met, mint az elegyesség, nagy fik, holt-
fa, cserjeszint stb. Ezek irinyadd szem-
pontok lehetnek, de egyiltalin nem
baj, ha a kilonboz6 allomanyokban
masképp valosulnak meg, vagyis az
élélénycsoportok  szempontjabol az
egyes allomanyok ,kinalata” eltér. Az
erdSk taji léptékd heterogenitisa lega-
labb annyira fontos, mint hogy ,mi van
az allomanyon belul”, és pont a taji 1&p-
tékd eltérések képesek ellenstulyozni az
egyes éldlénycsoportok igényeiben
fennall6 ellentmondasokat.

Kitekintés
A bevezetés hangsulyozta, hogy mind
gyakorlati, mind tudomanyos szem-
pontbdl tobb élélénycsoportot és sok-
féle hattérvaltozot figyelembe vevs
vizsgalatokra van sziikség a faillomany
erdei kozosségekre gyakorolt hatasa-
nak megértéséhez. E tekintetben vi-
szont szamos kétséget hagyhat az olva-
soban e dolgozat: miért maradt ki annyi
élslénycsoport, hol maradnak pl. a ge-
rinctelen allatok vagy a gombak?; miért
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nem veszi figyelembe a termdhelyet, az
erd6torténetet, a mikroklimat?; miért
pont a faji Osszetételt és a fajszamot
vizsgalja?

E jogos felvetésekre az egyik valasz
az, hogy egy cikkben nem lehet min-
dent leirni. Akit mélyebben érdekelnek
e kutatds eredmeényei és modszerei az
ELTE Novényrendszertani és Okologiai
Tansz€k honlapjan béven talal mind at-
tekint6, mind részletekbe mend szak-
mai anyagokat, illetve egy fotogaléria is
€lébbé teszi a munkat (http://ramet.el-
te.hu/~ramet/project/ors_erdo/in-
dex.htm). A masik indokunk az, hogy e
cikk nem egy kutatas végén, hanem a
kell6s kozepén szuletett. Jelenleg inten-
ziv adatgytijtést végziink a gombak,
zuzmoOk, pokok, bogarak tekintetében,
a hattérvaltozok kozil mikroklimamé-

rés, torténeti adatgytjtés folyik, vala-
mint az NYME Erdémérnoki Kardn zaj-
lik az avar- és a talajviszonyok elemzé-
se. Reméljik néhany év mulva atfogobb
tanulmanyok litnak napviligot akir e
lap hasdbjain, akdr mas féorumokon.

A fajszam okologiai €s természetveé-
delmi megitélésével csinjan kell banni,
mindig figyelembe kell venni a faji
osszetételt is, ugyanis nem mindegy,
hogy egy él6lénycsoport diverzitisihoz
milyen fajok jarulnak hozza. Ezt a prob-
lémat az éldlénycsoportokon belili, a
kilonboz6 funkciondlis csoportokra
vonatkozo elemzések oldjak fel, amely
tobb élslénycsoport esetében megtalal-
hat6 a honlapon.

E vizsgalat feltarja egyes erdei él6-
lénycsoportok preferenciait, de lega-
labbis hipotéziseket allit fel azok meg-

értéséhez. Felmertilhet azonban a kér-
dés, hogy ezeken az altalanosan vagy
regionalisan érvényes Osszefliggése-
ken kivil, mit tud profitalni az ilyen
jellegli vizsgdlatokbol a gyakorlati
szakember (erd6gazdilkodo, termé-
szetvéd®)? Az Osszefliggéséket feltard
modellek predikciora is hasznalhatok,
egyszerd, konnyen mérhets fadllo-
many-jellemzdk alapjan, ismert mérté-
ki bizonytalansaggal ,josolni” tudjak
az erdei életkozosségek biologiai jel-
lemz&it.

Ezaton szeretnénk megkoszonni a
Szombathelyi Erdészeti Zrt. és az Orsé-
gi Nemzeti Park Igazgatosig szakem-
bereinek, hogy lehetévé tették mun-
kankat, az Orszagos Tudomanyos Kuta-
tasi Alapnak pedig az anyagi timogatast
(OTKA K79158).

Széchenyi-emléknap a Wagner

2010 orszagosan Széchenyi Istvan
emlékév volt. Ennek keretében Kar-
pat-medence-szerte szamos rendez-
vényen emlékeztek a legnagyobb
magyar halalanak 150. évfordul6ja-
ra. Az emlékév rendezvényeinek
egyik f6 céljat utolag is szeretnénk
azonositani Jokai Mor 1881. évi ser-
legbeszédében megfogalmazottak-
kal: ,Tekintsetek koril. Ahova néz-
tek mindeniitt Széchenyi szellemé-
vel talalkoztok” Ez az orszagot épito
és nemzetet 6sszekovacsolo szelle-
miség nemcsak 1881-ben volt, ha-
nem a 21. szazad kezdetén is valto-
zatlanul nélkiilozhetetlen maradt.

Jelen irasomban rovid tajékozta-
tast szeretnék adni a Széchenyi-em-
lékévben és 2000 ota évente meg-
rendezésre keriill6 Magyar Tudo-
many Unnepérdl, az erdészek altal
kezdeményezett és mar tizedik al-
kalommal megrendezett Széchenyi-
emléknaprol, azt remélve, hogy a
nyugat-dunantali esemény széle-
sebb korben felkelti erdész barata-
ink érdeklodését. Széchenyi élet-
miive hatassal volt a magyar erdok-
re és erdogazdalkodasra is.

Els6 gondolatként indokolt kiemel-
ni, hogy 1825. november 3-a a magyar
tudomanyossag torténetének kiemelke-
dé6 napja volt. A pozsonyi orszaggyulé-
sen ezen a napon ajanlotta fel Széche-
nyi Istvan birtokainak egy évi jovedel-
mét hazai tudos tarsasag megalapita-
sara. A Magyar Tudomdnyos Akadé-
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mia torténetére, Széchenyi és tarsainak
aldozatvallalasara emlékezve ezért
tartjuk eévente november 3-an a Ma-
gyar Tudomany Unnepét, amely napja-
inkra mar az egész november honapot
dtfogva a Tudomdny Honapjavd bo-
viilt. Az vinnepet megelozo napon Sze-
chenyi-emléknap megrendezésére ke-
riilt sor 2010. november 2-an is, amely-
nek programja az ervdészek dltal létesi-
tett sopronpusztai emlékerdoben faiilte-
tessel kezdoddtt, majd koszoruzdssal
Jolytatodott Nagycenken a Széchenyi-
mauzoleumban, és tudomdnyos tiléssel
Sfejezoddtt be.

Az MTA alapitdsanak 175 éves jubi-
leuma alkalmabol azért dontottiink em-
lékerds létesitése mellett, mert a sok-
oldaltan értelmezhets erdsk és a fak
szerepe kozil a Széchenyi-emléknapon
az erddk és a fak torténeti vonatkoza-
sait kivantuk kiemelni. Felfogasunk
szerint az erdd egy olyan €6 torténe-
lemkonyv, amelynek lapjait az egyes
fak alkotjak. Az évgytrik atolelik a fa
szivét és elmesélik életét. A torténelem-
konyv lapjain a fa évgytrdi jelentik a
sorokat. A fik a torténelem nagy tandi.
Ennek figyelembevételével tiz eszten-
dével ezel6tt, a Magyar Tudominyos
Akadémia alapitdsanak 175 éves jubi-
leuma alkalmaval Sopronpusztin az er-
dészek az Akadémia torténetének
olyan ¢€l6 emlékmuvét kivantak létre-
hozni, amely évrdl évre egy-egy Gjabb
faval gyarapszik. Ezek a fak folyamato-
san novekszenek és arra hivatottak,
hogy évszazados idStavon at hirdessék

Karoly- évben

a magyar tudomany novekvs szerepét.
Egyszersmind akadémiink él6 torté-
nelemkonyveként tanusitsak: ,Ecce
vivimus — Semper vireo” — vagyis : Ime
élink és virulunk, miként a jo termo-
helyre tltetett erd6 faja, a gondokkal,
bajokkal szemben rezisztensek va-
gyunk. Rezisztenciankat erkolcsi meg-
alapozottsigunk és a tudomany iranti
elkotelezettséglink alapozza meg.

2010-ben mar olyan erdében tiszte-
leghettiink az akadémia alapitoja, gr.
Széchenyi Istvan és tamogatoinak em-
léke eldtt, amelyben az elGszor Ultetett
kisleveld hars sorfak is mar egy évtize-
de szimbolikusan hirdetik, hogy a 185
éve alapitott Magyar Tudo6s Tarsasag fa-
ja nemzetkozileg elismert Tudomanyos
Akadémiava terebélyesedett. Hazank
tudomanyos életének meghatirozo,
legfelsébb koztestiletéve valt. Elért
eredményeinek elismerését is jelenti,
hogy évente sor kertil a Magyar Tudo-
many Unnepére. Ennek keretében az
unnep elGestéjén Széchenyi szikebb
patridjaban elultetjik a soron levé fit,
megkoszorazzuk az alapito sirjat és tu-
domanyos tilést rendeziink.

2010 kiemelkedGen jelentSs eszten-
dé volt, mert — amint ismeretes — ebben
az évben emlékeztink Széchenyi hala-
lanak 150. évfordul6jara. Az idei Tudo-
many Unnep keretében kiilén hang-
sulyt kapott az igazsag, amely szerint a
tudomany nem ismer hatarokat.

Az orszagos tudominy Unnepi ren-
dezvény vezértémaja mellett, azzal
egyetértve, az unnepet beharangozo
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Széchenyi-emléknapon az erdészek kii-
lon is kifejezésre kivantak juttatni Sze-
chenyi nyelvmiivelo, anyanyelv-fenn-
tarto torekvéseit és a gazdasigi élet,
ezen belil az erdsk fejlesztésével kap-
csolatos faradozasait. Szeretnénk ismeé-
telten hangstlyozni azt, hogy Széche-
nyi tevékenységének eszmei tartalma
az erdészetre is jelentGs hatast gyako-
rolt. Az egyik legjelentésebb hatds —
amint mar emlitettem — a magyar erdé-
szeti szaknyelv megteremtése volt. Két
neves erdész szakemberink: Divald
Adolf, az elsé erdész akadémikus és
Wagner Kdaroly erdémérndk 140 évvel
ezeldtt adta ki az elsG német-magyar és
magyar-német szakszotart. Divald
Adolfot a magyar erdészeti szaknyelv
megteremtéséért valasztottak az akadé-
mia tagjai soraba.

A 150 eves Széchenyi jubileummal
egytitt Wagner Karoly sziiletésének 180.
évfordulojat is tinnepeltiik a 2009. évi
selmeci kozgyiilésiinkén eloterjesztett
OEE elnoki javaslatnak megfeleloen. A
Széchenyi-emléknapon a legnagyobb
magyar iranti tiszteletinket 2010-ben
megktilonboztetett nagyrabecsuléssel
agy is kifejezésre juttattuk, hogy Széche-
nyi Istvan és Wagner Karoly érdemeit a
magyar nyelv miivelése és fejlesztése te-
rén egymadassal is kapcsolatba hoziuk.
Nem lehet vitds, hogy Széchenyi hatassal
volt az erdészeti szaknyelv megteremté-
sére, az erdészettudomany magyarul va-
16 terjesztésére. Irodalmi allasfoglalasok
(Taganyi) szerint: ,az 1820-1830-as
évektdl kezdve mar nem annyira az ok-
levelek mutatjak hazinkban az erdészet
fejlédését, hanem inkdbb egy Gj tényezo
idézi els. Ez a hazai erdészeti tudo-
many é&s irodalom.” Nem véletlentil
esik egybe ez a datum a Magyar Tudo-
manyos Akadémia megalapitasaval, Szé-
chenyi torekvéseivel. Szivesen emléke-
ziink ismételten arra, hogy 1862-ben az
els6 magyar nyelvi erdészeti szaklapot,
1868-ban az elsé magyar-német, német-
magyar erdészeti muszotart is kiadtak.
Az 1866-ban megalakult Orszagos Erdé-
szeti Egyestlet céljai kozott szerepelt:
,TUzzik ki az erdészeti tudomanyok
magyar nyelven valdé mivelésének lobo-
gojat”. Ennek a lobogonak a hatszelét
Széchenyinek az 1825. november 3-dn
magyarul elmondott beszéde szolgiltat-
ta. Ebben az idében a magyar nyelvnek
az orszaggyUlésen valo hasznalata szo-
katlan volt, hési tettnek szamitott.

Wagner Kdaroly 1867-ben kidolgozta
a magyar nyelvi erdészeti és banyasza-
ti szakoktatas teljes dokumentaciojat.
Ebben az idészakban jelent meg az els6

két erdészeti magyar nyelvd szakkonyv
¢és alkottdk meg a nemzetkozileg elis-
mert elsé magyar erdGtorvényt.

A felsorolt néhany, de nagyon jelen-
t&s erdészeti eseményen tal mas szaka-
gazatok is fel tudninak mutatni tdbb
olyan kiemelkedd tudomanyos és gya-
korlati eredményt, amelynek létrejotté-
ben meghatarozo szerepe volt Széche-
nyi példamutato tevékenységének. En-
nek a példamutatasnak koszonhetGen
Széchenyivel egytitt tobb magyar f&ar is
tamogatta jelentds Osszegekkel a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia megalapi-
tasat. Kozottik kiemelkeds  volt
Batthyany Strattman Fiilép, a kormen-
di herceg, Vas megye 6rokos fGispanja

Egyik évben sem iltethetjiik el az
Akadémiai Emlékerdd harsfajat anélkiil,
hogy ne iktatnank az emlékezések sora-
ba az emlékerdével hataros paneurdpai-
piknik-park torténelmivé valt szerepét,
amely megfelel Széchenyi szellemiségé-
nek és a magyarorszagi tudomanyossag
hazai és nemzetkozi vonatkozasa fela-
datainak. 1989 augusztusiban megnyi-
tottak a 246 km hossza vasfliggonyt. A
paneuropai piknik szerepe ebben meg-
hatdroz6 volt, amelynek férendezdje-
ként tobb erdé6mérnok, soproni egyete-
miink oktatdja vallalt nem kis veszélyek-
kel jar6 aktiv szerepet. Evrél évre meg-
unnepeljik a paneurdpai pikniket e he-
lyen, amelynek szomszédsigiban az
akadémiai emlékerdS is egy évtizede
hirdeti, hogy a nemzet sorsat dontGen
meghatarozo rendszervaltoztatds alap-

vet$ hatassal volt és lesz a magyarorsza-
gi tudomanyossagra, a tudomanyos cél-
kitGzések, a tudas alapu tarsadalom
megteremtésének tigyére is. Miként Szé-
chenyi hatasara egykoron, ugy a jelen-
ben is feler6sodében van a nemzetben
vald gondolkodads. A Magyar Tudoma-
nyos Akadémia timogatja és segiti a ha-
tiron tali magyar tudosok tevékenysé-
Nemzetkozi kapcsolataink bévil-
nek, de nem javul a magyar nyelv helyes
alkalmazasa. A hatarok nélkuili tudo-
many gondolatat atszovi a ,Nyelvében €l
a nemzet” igazsiga, hogy a jovében is el-
mondhassuk a nagycenki Széchenyi-
szobor talapzatanak a feliratat ismételve:
,Magyarorszag nem volt, hanem lesz!”
A 185. fa elultetését hivG lelekkel
kapcsoltuk ossze Széchenyi minden-
napi imdjdval, amelynek felidézésé-
vel szeretném bens&ségesebbé tenni a
Széchenyi-emlékév és a Magyar Tudo-
manyos Akadémia alapitisinak 185.
éves jubileuma alkalmaval a 10. Széche-
nyi-emléknapot:
~Mindenbato Isten, ballgasd meg
mindennapi imddsdgomat. Toltsd el
szivemet angyali tisztasdgu szere-
tettel embertdrsaim irdnt, bhazdm
irdnt és bonfitdarsaim irdnt... Sugalld
nekem, mit és hogyan kell kezde-
nem, bogy egykoron a tékével, ame-
lyet redm biztdl, elszdamolni tudjak.
Gondolkodni és dolgozni akarok éj-
Jel nappal, életem fogytdig.”
Solymos Rezso
akadémikus

gét.

Galapagos S.O.S.

Az UNESCO levette a Galapagos-szigete-
ket arrdl a listarol, amely a veszélyeztetett
vilagorokségi helyszineket tartalmazza. A
tudosvilag értetlentil all a politikai dontés
elott, hiszen Galapagos veszélyeztetettsé-
ge egy csoppet sem csokkent. Az egyeduil-
lag Ecuadorhoz tartozé vulkan eredetd
szigetcsoport még 2007-ben kertlt fel a
listara. Vilaghird allatait, igy az elefanttek-
nésoket, a tengeri €s szarazfoldi leguano-
kat, a ropképtelen kormorant, a kéklaba
szulat stb. szamos kornyezeti hatas fenye-
geti. Ezek kozott szerepel az illegalis hala-
szat, a kontinensrdl egyre nagyobb szam-
ban atteleptil6 népesség (immar 30 ezer
f6), a szigeteket olajjal ellatd hajok idén-
kénti balesete és szennyez$ hatasa, és
meglehetGsen nagy a turizmus nyomasa
is. Kuilon gondot jelent az idegen fajok be-
hurcoldsa, mely egyaltalin nem mai kele-
td veszely.
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Génmodositott
fakat tesztelnek

Az amerikai papiripar genetikailag mo-
dositott eukaliptuszfik tltetését tervezi: a
hiarom nagy papirgyarral tarsult Arbor-
Gen biotechnologiai vallalkozas a kovet-
kez6 néhany évben 29 termdéhelyen 250
ezer ilyen fat telepit. Joval kisebb parcel-
lakon mar évek 6ta nének génmodositott
fak néhany allamban. Az Ausztraliaban
6shonos eukaliptuszfajok gyorsabban
nének, mint a tengerentil honos ke-
ménylombos fafajok, raadasul az el6bbi-
bél a papirgyartashoz kivalé mindségi
cellul6z nyerhets ki. A kisérleti fajtdkon
olyan genetikai modositast végeztek,
amellyel a fak a fagypont kortli hémér-
sékleteknek is képesek ellenallni. Az ul-
tetvényerdével azt tesztelik, hogy hol
van a legészakibb hatér, ahol az eukalip-
tusz még megel.

(Elet és Tudomdny)
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A vadaszati felsooktatasrol

Bontani kellene a zaszlot

Vadaszati felsGoktatisunk egyidGs az
erdészeti oktatds beinditasaval. A Sel-
mecbanyai Akadémia Erdészeti Tanin-
tezetének els6 kinevezett tanara Wilckens
Henrik David 1808. jinius 17-én nyGj-
totta be azt a javaslatat, amely az okta-
tando erdészeti tudomanyok rendszer-
be foglalt tervezetét adja. Szakértelmét
dicséri az erdészszakmat teljesen atfogod
szemlélet, melynek sorin az erdészeti
természetrajz, erdGtenyésztés, erds-
hasznalat, erdészeti vadaszattan targyak
kiemelt szerepet kaptak.

Kiemelt szempont volt a gyakorlati
oktatasra alkalmas terepi helyszinek
biztositasa. Nem volt ez masként ké-
s6bb Sopronban sem.

Nem kisebb jelent6ségti az alap- és
kozépfoka vadaszoktatasra helyezett
hangsaly, amely olyan alapmuvekbdl
taplalkozhatott, mint az 1942-ben ki-
adott A hivatasos vadasz” vitéz Nemes-
kéri Kiss Géza kirdlyi vadaszmester tol-
1abol, Szederjei Akos ,Vadgazdalkodasi
alapismeretek” (1957).

A hivatdsos vadidsz’-képzés, majd
fels6foka képzés masik centruma Go-
dollé volt, kivalo gyakorlati szakembe-
rek kozremtkodésével.

Az elméleti hattér akar két évszazad-
ra is adott. Ugy vélem, a tovdbbiakban
talan nem érdektelen napjaink vadgaz-
dalkodasanak rovid jellemzése a sokat
emlegetett ,vilaghirG” jelzé mitoszanak
fényében. Két datumot fontosnak tar-
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tok kiemelni, 1972 és 2000. Mindkett&
az Orszagos Vadgazdalkodasi Tandcs
hatarozataihoz kotédik. Nevezetesen
mennyi nagyvad tarthat6 el kornyezeté-
nek jelentGsebb kirositasa nélkul ha-
zank tertiletén.

1972-ben szarvasbol 19 500 db, dam-
bol 3400 db 6zbdl 107 000 db muflon-
bol 3800 db, vaddisznobol 7000 db.
Osszesen 140 700 db nagyvad fenntar-
tasa ajanlott.

A teritékbdl szamitott létszam ekkor
233 000 (1) volt. 2000-ben az orszag er-
détertiletének jelentGsebb emelkedése
nélkiil nem kimondottan szakmai érvek
nyomdasara 410 000 db-ban allapitottak
meg az eltarthat6 létszamot (ebbdl az
6z 300 000 1. A 2009. évi leloveésekbdl
szamitott allomany nagysaga 585 000
(1. A tobbszoros taltartas kornyezetka-
rositasanak ,eredménye” 1 436 650 000
Ft vadkar és 7000 km (D) fenntartando
vadkerités évi 700 millio Ft értékcsok-
kenési koltséggel. (A forintban kifeje-
zett vadkar mérteke kozel megegyezik
a 22 erdészeti zrt. éves lizemi eredmé-
nyévell!].)

Joggal vet&dnek fel az alabbi kérde-
sek: Kik és milyen szakmai elvek alap-
jan irdnyitjdk vadgazdalkodasunkat?
Van-e kapcsolat az oktatas és a napi te-
repi gyakorlat kozott? A vadgazdamér-
nok-képzés soha nem latott viragkorat
¢li. Kozben az egyik természeti kin-
csinknek mondott vad megeszi a valo-

ban nemzeti kincset jelent§ élGhelyét,
az erdét!

Lassan minden nagyvad diplomas ki-
sérét kap. Az allomanyszabalyozas
szinvonala cseppet sem valtozik évek
Ota. Valamit orszagos szinten nagyon
elrontottak. A természetkozeli erdo-
gazdalkodasban mar nem a termo-
hely, hanem a nagyvad a fafajpoliti-
kai tényezd. A folyamatos erdGboritas
— mint divatos, kovetendds elv — is csak
¢él6helyi egyensily esetén alkalmazhato
tovabbra is, figyelemmel a val6ban
ilyen kezelésre alkalmas allomanyok-
ban. A kérdés tovabbra is a kovetkezs:
valoban akarnak-e valtoztatni szakman
beliil ezen az aldatlan helyzeten? Lehet-
séges, hogy a természetvédelem fogja
kijelolni az éldhelyi egyensuly feltéte-
leit, megszabva az allomanyszabalyo-
zas mértéket is?

Nem kétséges, hogy a vadaszati fel-
sGoktatas felelGssége oriasi. Kint a tere-
pen viszont nem az ezerszamra kikert-
16 vadgazdamérnokok kezében a don-
tés. (Nem art, ha fegyverik azért van.)
A tobbszor korszer(sitett, egyben kar-
csusitott vadaszati hatosagaink felelSs-
sége azonban tetten érhetd, sét a taltar-
tott nagyvadallomany egyben mindsi-
tést is jelent. Természetesen egy valo-
ban radikdlis allomanyapasztashoz val-
toztatni kell a vadhus-forgalmazas tert-
letén. Ilyen mérvu létszam és vadkaro-
sitds esetén egyszerten elfogadhatat-
lan, hogy az a foldtulajdonos, akinek a
terményét a vad elpusztitja, csak a Tesco
aruhazban jut hozza 3500 Ft/kg aron a
vadhtshoz, amikor a feldolgozok 500-
600Ft-ért vehetik meg a vadészatra jo-
gosulttol.

Megitélésem szerint rendkivil fontos
az oktatas szamara a vadgazdalkodassal
kapcsolatos kornyezeti tényezdk kor-
rekt feltardsa magasan kvalifikalt gya-
korlati szakemberek részérdl. Hasonlo-
an fontos a terepi tanpdlya, amely egy-
ben komplett vadgazdilkodasi egység
is lehet.

A vadiszati felsGoktatasnak nem
mennyiséget (ez van vadbol elég), ha-
nem mindséget kell, kellene adnia ah-
hoz, hogy egy valdban valtoztatni aka-
16 szakmai vezetésnek legyenek meg
az erdei életkozosségben a  hivatasos
vadiaszai”.

dr. Papp Tivadar
cimzetes egyetemi tanar
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Gondolatok gondolatot ébresztenek

Dr. Matrabérczi Sandornak az Erdé-
szeti Lapok 2010. novemberi
szamaban megjelent cikke valtotta
ki bennem az iras igényét.

Szeretném a cikkben irt megalla-
pitasokat a tények oldalarol megvi-
lagitani.

A tlzifa aranak valtozasat nyilvanva-
l6an befolydsolta a villamos energiat
termelS biomassza tlizelést erémivek
2003-ban megjelend, Gjszerl kereslete.
Az 0j kereslet azt eredményezte, hogy a
keményfa sarangolt vilasztékok nem az
orszaghataron kivil Ausztridban, Olasz-
orszagban, Szlovéniaban talaltak (egyre
romld) piacot, hanem végre itthon. A
kelet-magyarorszagi erddgazdasagok-
nak nem kellett mar a nyugati hatarig
elvonatoztatni egyébként eladhatatlan
tlzifajukat (azt valogatas utdn rostfanak
vagy papirfinak nevezve).

A sarangolt valasztékok, ezen beliil a
tlzifa ara is arra a szintre sullyedt az
energiafa iranti kereslet megsziletése-
ig, hogy fedezet hijin veszteségessé

valt termeléstik. Ez a helyzet meglehe-
tésen nehéz helyzetbe hozta a faillo-
many-viszonyaik miatt zomében csak
sarangolt valasztékokat termelni tudo
erd6gazdalkodokat.

Mielétt teret engednénk a rossz lelki-
ismeretiinknek a tdzifa aranak ,hatarta-
lan” elszabadulasa miatt, érdemes meg-
nézniink az 1. tablazatot.

A KSH adatai alapjan hasonlitsuk
Ossze az egyes energiahordozok fiitGér-
ték-egységének az arat. Azt latjuk,
hogy a fa fGtéérték-ara nem emelkedik
ki a lakossagi energiahordozok arabadl,
sét - az emelkedése ellenére is - a legol-
csObb kozottik!

A tlzifa aranak emelkedését igy ne-
héz magyarizni az aramtermelS bio-
massza erémuvek drfelhajtd hatasaval.
Azonban, ha ezek az erémivek nem te-
remtenek potldlagos keresletet a tdzifa
irant - vagy inkabb az egyéb sarangolt
valasztékok (forgics és farostfa, papir-
fa) kies6 keresletét nem potoljak - na-
gyon nehéz id6k kovetkeztek volna a
magyar erdégazdalkodokra.

1. tablazat

Forrdas: bttp.//portal.ksh.bu/pls/ksh/docs/bun/xstadat/xstadat_eves/i_gsf003b.btml

Megnevezés 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2009;:003
Egys. fiirészelt
tiizifa, 1,390 1,610 1,670 1,930 2,240 2,310 2,460 176.98
Ft/100kg
Egységnyi
flitoérték (1 1.16 1.34 1.39 1.61 1.87 1.93 2.05
MJ) dra Ft/M)
VersshEsgan] o4 457 491 548 757 931 1,070 260.98
Ft/10 m*
Egységnyi
flitdérték (1 1.21 1.34 1.44 1.61 2.23 2.74 3.15
MJ) dra Ft/M)
Brikett,
3,140 3,350 3,480 3,750 4,090 4,440 5,070 161.46
Ft/100kg
Egységnyi
flitoérték (1 1.43 1.52 1.58 1.70 1.86 2.02 2.30
MJ) dra Ft/Mm)
Villamos
Snergia, 270 318 338 343 383 420 449 166.30
altaldnos,
Ft/10 kwh
Egységnyi
flitderték (1 7.5 8.83 9.39 9.53 10.64 11.67 12.47
MJ) dra Ft/Mm)
e 210 223 252 71 263 309 267 127.14
(fitGolaj) Ft/l
Egységnyi
flitoérték (1 4.77 5.07 5.73 6.16 5.98 7.02 6.07
M) dra Ft/M)
Fritoértéek Megjegyzés
Egys. filrészelt tizifa 1 kg 12 MJ/kg egy évig szaradlt tizifa 25-30 % nedvességtartalmii
Vezetékes gaz, 1 m’ 34 My/m? dtlagos légnyomds és keverékardny mellett
Brikett, 1 kg 22 Mj/kg atlagos szam
Villamos energia, dllaldnos, 1 kWh 3,6 MJ/kWh
Gdzolaj (fiitoolaj) Fi/l 44 Mj/1
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Sajnos, a dr. Matrabérczi Sandor altal
éves atlagban kiszamitott 6-8 milliard
forint — ,tobblet-eréfeszités nélkiil ka-
pott” — tobblet-arbevétel kevésnek bi-
zonyult arra, hogy az erdészeti agazat-
ban dolgozok bére legalabb verseny-
ben maradjon a nemzetgazdasig tobbi
agazataval. A bérszinvonal valtozasat a
2. tabldazat mutatja be.

Szeretném megvilagitani azt a fele-
mas rendszert, ami lehetévé tette, hogy
a villamos energia termelés sordn az
,unios elvarasnak” megfelelén emeljik
a megujulo energiaforrasok hasznalata-
nak aranyat.

Zarojelben jegyzem meg: Az unibs
elvarasra hivatkozni meglehetGsen eu-
femisztikus. Nemzeti érdekiink a fenn-
tarthato fejlédés megvalodsitasa az ener-
giatermelésben is. Tavolinak ting, de
egyre surgetébb sziikség a rendelke-
zésre allo erSforrasokbol nem tobbet
elhasznalni, mint ami a most él6 nem-
zedékeknek ,jar”. Masként fogalmazva,
okologiai labnyomunk nagysagat a ren-
delkezéstinkre allo 93 000 km?-re kelle-
ne/kell csokkenteni.

A megujul6 forrasokbol (nap, szél,
viz, foldhd, biomassza) termelt villamos
energidt az Gn. kotelezo dtvétel rendsze-
rében veszi at a villamos energia nagyke-
reskedd, majd tovabbitja a rendszerira-
nyitd MAVIR és a kiskereskedsk kozbe-
jottével a fogyasztokhoz. Az atvett egy-
ségnyi energia arat a villamos energia
torvény felhatalmazasa alapjan a minisz-
ter rendeletben allapitja meg. A megalla-
pitott 4r magasabb, mint a villamos ener-
gia piaci 4ra. Az évek soran ez a tobblet-
ar jellemzGen 10-12 Ft/kWh volt.

A kotelezd atvételben atvett, maga-
sabb aru villanyaramért a termelSknek
fizetett tobbletdrat a KAT (kotelez6 at-
vétel) kassza az Osszes villamos ener-
gia-felhasznalora kiteritve szedi be.

Magyar sajitossiga a rendszernek,
hogy a foldgaz-alapon mikodd, an.
kapcsolt termelSk (villamos energia
mellett hét/tavhot értékesité gizmoto-
rok mukodtetéi) ugyanebben a rend-
szerben kapnak a piaci artol felfele el-
téritett arat az atadott villamos ener-
gidért (). Bija a dolognak, hogy a KAT
kasszabol az elmult évek sordn a ga-
zos kapcsolt erémivek 70 % koruli
aranyban részesultek. A biomasszat
tizelGanyagként hasznositd erému-
vek részesedése - a KAT kassza kifize-
tésébsl - az utdbbi két évben 23 %
volt. Ezen belul talalhat6 a faval fttott
erémuivek részesedése a mezdgazda-
sagi biomasszaval fatottek mellett. A
kassza nagysaga 2009. évben 78,9 mil-

29



2. sz. tabldazat

Forrds: bttp://portal.ksh.bu/pls/ksh/docs/bun/xstadat/xstadat_eves/i_qliO12b.html

Bérszinvonal (Ft/hé) | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 zmg;: 40
Erddgardalkodas | 111,105 | 115,966 | 124,781 | 137,012 | 135735 | 150,087 | 149,948 | _ 135
Nemzetgazdasdg | 155 103 | 145,520 | 158,343 | 171,351 | 185,018 | 198741 | 199,837 | 146

osszesen

liard forint volt, ami 2003. 6ta a legma-
gasabb érték.

(Forras: http://www.eh.gov.hu/home/
html/index.asp?msid=9&sid=0&Ing=1)

A villamos energia fogyasztoja vér-
mérséklete szerint bosszankodhat a
tobbletkoltség miatt, vagy toltheti el
megnyugvassal, hogy aldoz a fenntart-
hatosag ,oltaran”.

Megint csak zardjelben jegyzem
meg, hogy a villamos energia piaci ara-
ban egyébként nem fizetjiik meg az
Gn. externdlis koltségeket. Ha a fosszi-
lis és/vagy nuklearis fltéanyagok
hasznalata soran felmerulS kornyezeti,
egészsegligyi karok elkertilési, meg-
szuntetési koltségeit is beépitenénk a
villamos energia piaci araba, valoszi-
nileg tamogatds nélkil is versenyké-

pes lenne a megujul6 forrasokbdl ter-
melt villany!

Megjegyzem azt is, hogy az erd6gaz-
dalkodas normativ tamogatasi rendszere
— melynek éppen a rosszabb adottsagy,
L0zifas” erd6gazdalkodok voltak a nettd
kedvezményezettjei — hirom éve meg-
szlnt. Mint a fentebb bemutatott bérszin-
vonal-valtozasbdl is lathato, az erd6gaz-
dalkodok ezt az Gj tobbletforrast nem 6n-
magukra, hanem az erdéfeldjitasra, a kie-
sG tamogatasok kivaltisara koltotték.

Jelen cikk (lass) megirisa kozben
tudtam meg az Erdészeti Lapok CXLV.
évfolyama decemberi szamanak, Lud-
wig Emil tollabal kifolyt cikkébdl, hogy
»A fa pénzt terem. De meddig?”. Bizo-
nyara j6 szandékkal és némi honorariu-
mért irta le a torténelmi folyamatokat, a

fejlédé vilagot a gazdag orszagokkal, a
tropusi és boredlis GserdSket a mérsé-
kelt 6vi kultarerddkkel ¢sszemaszatolo,
demagogiatol csopogd cikkét. Sajnos,
ez a cikk nemcsak az Erdészeti Lapok-
ban jelent meg, hanem a Magyar Nem-
zetben az olvasok sokkal szélesebb ko-
réhez is eljutott.

Levonhatjuk a kovetkeztetést: Nem
sziikséges szik korben — az Erdészeti
Lapokban — kétségbe vonni dGnmagunk
kompetencidjat erdégazdilkodasunk
szakszertségét illetGen, a megtermelt
faanyaggal valo szakszerd és ésszerd
gazdalkodas vonatkozasaban.

Vannak ,jo tolldak”, akik hitelesnek
latszoan elmondjiak hazank polgarainak:
» - maradék szalerdSink legértékesebb
fait, .aramtermelS erémivek fGtésére
vagjak ki .. (hegységeink) tobbnyire
negyven-nyolcvanéves keményfii ron-
kokként hamvadnak el az er6muvek ka-
zanjaiban..”.

Kell ennél tobb..?

Mizik Andras
erdémérnok

Banyanyitas

Banyaszattorténeti adat 1753. és 1780.
Mindkett6 a szénbanyaszat kezdetét je-
lenti hazankban Brennbergbanyan, ill.
Pécs kornyékén.

2010. december 4-e¢ Szent Borbila
napja viszont a XXI. sz. egyik legjelen-
tésebb tinnepe lehet. A banyaszok (tlz-
oltok) véddszentjének tinnepe és a ha-
gyomanyos banyaszbucsik torténelmi
hangulata hatotta at Nagymanyok varos
polgdrait. A 160 éves banydszmulttal
rendelkezd telepiilés hataraban a régi
aknak helyén Gj banya nyitdsanak fel-
emelS hangulata innepségére gytileke-
zett a hagyomanyos egyenruhdjat ma is
biszkén viseld banyasztarsadalom. A
nagymanyoki brikettiizem lepusztult te-
lepétdl tobb mint fél kilométeres erdei
foldaton, gyalogosan és terepjarokkal
mintegy 300 innepelni vagyd banyasz
és e sorok irdja tette tiszteletét a torte-
nelmi helyszinen.

Valoban &si hangulatot idézd ba-
nyaszbucsu volt.

A varos polgarmesterének, a térség
orszaggyulési képviselGjének koszonts
szavaibol is aradt végre az jovbe vetett
hit és derdlatas, amelyet lassan egy év-
tizede kitapostak a nemzetbdl. Werboci
Jozsef okl. geofizikus és okl. bainyamér-
nok — az Gj banya tgyvezetd igazgatdja
és résztulajdonosa — tobb mint nyolc
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erdészszemmel

év, remélhetSleg sikeres kiizdelmét
ecsetelte a régi-Gj akna helyén. A torté-
nelmi egyhdzak — réomai katolikus,
evangélikus, reformatus — papjai mélto-
saggal, az Gsi hagyomanyok szellemé-
ben szentelték fel az aknat, valamint a
banyaszzaszlokat, kozottik az Gj tulaj-
donosok, a Calamites Kft. koral alapon
zold-fekete zaszlojat.

Kedves erdész barataim! Talin nem
érdektelen néhiany megddbbentd ada-
tot elétek tarni a mecseki készénbanya-
szatrol, felidézve a pécsi vaindorgytlési
tudositasok anyagat. A pécsi, komloi és
északi (Maza-Varalja, Nagymanyok) ba-
nyamezdkben 1,6 millidrd tonna meg-
kutatott szénvagyonbol 200 év alatt
mindossze 240 millié tonna szenet fej-
tettek kil A szamokbol lathato, hogy a
mecseki k&szén-el6fordulds szénva-
gyonfedezete tobb szaz éves termelésre
volna elegendd. Erre mi tortént? A XX.
szazad végi — mindmaig vitathat6 —, ak-
kor még népgazdasagi értékelés nem
tartotta elviselhetének a mecseki k6-
szén kitermeléséhez sziikséges tarsa-
dalmi raforditast, ezért a fold alatti md-
velésti szénbanyak bezardsa mellett
dontott. Valdjaban lefejezték a tobb
mint 14 ezer banyaszt és 80-100 ezer al-
kalmazottat foglalkoztatd kiemelt nem-
zetgazdasagi dgazatot.

A szomszédos orszagok (Csehor-
szag, Szlovakia, Lengyelorszag, Roma-
nia) a nemzetikért nalunk nagyobb fe-
lelGsséget érzé allamférfiainak egyike
sem hozott ilyen dontést. Mindenki
igyekezett a legkisebb energiafiiggdse-
gi viszonyba kertilni a globalis kilpiac-
cal. Tették ezt gy a mieink, hogy ha-
zanknak 30 éve koOzismerten nincs
energiakoncepcioja.

A fentiek ismeretében nem véletlen,
hogy a varos sportcsarnokdban tartott
disziinnepségen — meghivott és egyet-
len erdészként elmondott — koszonts
beszédemben mérfoldkének nevezhet-
tem a rendezvényt.

Milyen jovOképet rajzoltak meg
egyutt a bizakodo tulajdonosok és a
nemzeti kormany tamogatasat méltin
igérd politikusok?

A 100 ezer tonnas tervvel kezd6dd
kulszini fejtés a jovébeni feldolgozo
kutato-tanbdanya alkalmazottakkal né-
hany szaz munkahelyet jelent. A szén-
mez6 folytatdsiban elhelyezkedd Ma-
za-Varalja tertiletén, ahol 420 milli6
tonna megkutatott szénvagyon van, a
létesitésre tervezett két és fél millio
tonnds éves kitermelés 1500-2000 ba-
nyasz szamdara biztosit hosszi tava

(folytatas a 32. oldalon)
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MaAEGANERDOBEN

MAGAN ERDOTULAJDONOSOK ES GAZDALKODOK ORSZAGOS SZOVETSEGE
FEDERATION OF PRIVATE FOREST OWNERS AND MANAGEMENTS IN HUNGARY

MINDEN KEDVES TAGTARSUNKNAK, ERDOTULAJDONOSNAK,
ERDOGAZDALKODONAK, VALAMENNYI PARTNERUNKNEK
BOLDOG UJ ESZTENDOT KIVANUNK!

A MEGOSZ Vezetosége

A MEGOSZ az elmilt év sordn fokozott
erdfeszitéseket tett a maginerdG-gazdal-
kodas keretfeltételeinek, versenyhelyzeté-
nek javitasa érdekében. Ennek voltak na-
gyon komoly eredményei is, mint példaul
az erdételepitések elso kiviteli és apolasi
egységarainak jelentds, tobb esetben még
a korabbi NVT-s szintet is meghalado
emelése, amit az Unional harcoltunk ki.
Ugyancsak kiemelked6 és az adott hely-
zetben elérheté maximalis eredménynek

tekinthet$ az, hogy bels6 atcsoportosita-

sok segitségével megteremtettik az erdé-
szeti szakiranyitas 2010. évi finansziroza-
sanak a megel6zG évit meghaladd mérté-
ki tamogatasat, amelyet még az elmult év
soran kézhez is kaptak a palyazok. Az év
legvégén nagy oromiinkre meghallgatas-
ra talalt és a Parlament altal elfogadast
nyert az a kérésiink is, hogy a vonatkoz6
torvényhely modositdsaval elhiruljon a
legnagyobb akadily az erdénevelési be-
avatkozasok jogcim megnyitasa el6l.
Ugyanakkor 2010 végén mar latni le-

hetett, hogy mind a nemzeti timogatasok,
mind a vidékfejlesztés erdészeti jogcimei
vonatkozasaban viharfelhdk gytlnek a fe-
junk felett. Ezek elharitasaira a MEGOSZ a
szakma és a politika legkiilonboz&bb
szintjein probalt meg lobbyzni a maganer-
dészeti szakirdnyitas és a vidékfejlesztési
jogcimek vonatkozasaban, de sajnos cse-
kély eredménnyel. Eppen ezért még a ka-
racsonyi innepek eldtt az alabbi sajtokoz-
leménnyel fordultunk a nyilvanossaghoz.
A megjelent anyagnak komoly sajtovissz-
hangja volt és abban reménykedink,
hogy ez 2011-ben megnyitja az utat a fel-
vazolt problémak megoldasa felé. Bizunk
abban, hogy a maganerddsok timogata-
saval ez sikertilhet!
Luzsi Jozsef
elnok

2011. A maganerdok fekete éve lesz?

Mikozben az ENSZ 2011-et az ,Erddk
Evének” nyilvanitotta, a magyar magan-
erddk kilatasai soha nem voltak ilyen
rosszak. A maginerdd-tulajdonosok és
gazdalkodok a 2010. oktober 08-i parla-
menti Erdészeti Nyilt Napon a politika
legmagasabb szintjérsl kaptak konkrét
timogatasi igéreteket, azonban az azo6-
ta eltelt idGszak torténései ezzel éppen
ellenkezé tendencidkat mutatnak.

A maganerddsok falugazdasz halo-
zatat jelentd erdészeti szakirdnyitas ta-
mogatasara a kovetkezd évi nemzeti
koltségvetésben gyakorlatilag nincs
pénz. Ez nemcsak a vidékfejlesztés uni-
Os erdészeti timogatasainak igénybevé-
telét lehetetleniti el, de az orszag erdei-
nek 44 %-at kitevé maginerddk szak-
szerd kezelését is veszélyezteti, nem
beszélve arrdl, hogy az erdészeti vallal-
kozok és alkalmazottaik egy része is ut-
cara kertlhet.

Ugyancsak nem tapasztaltak a magan-
erd6sok elmozdulast a szamukra leg-
fontosabb és a korabbi kormanyzatnal
mar évek ota szorgalmazott unios tarsfi-

nanszirozott erdészeti
megnyitasiban.

Ilyen a fiatal erdSk nevelésének tamo-
gatdsa, amelyet mar évek ota kiilonbozd
indokkal nem nyitnak meg, holott sok
eurdpai orszagban ez kivaldan mikodik.
Igy nalunk a fiatal erdSk jelentSs része
nem kapta meg a sziikséges erdénevelé-
si beavatkozasokat, pedig ez a timogatas
tobb mint 100 ezer ha erddt érintene és
6000 Gj munkahelyet teremthetne!

Hasonldan problematikus a tobb mint
200 ezer ha Natura 2000-es maganerds
kompenzacidjanak sorsa. Ezeket a tulajdo-
nosok és gazdalkodok megkérdezése nél-
kil jeloltek ki és korlatoztik az ott folyo
gazdalkodast minden ellenszolgiltatas
nélkil. A Natura 2000 tertileteken el6irt
korlatozasokkal kapcsolatban mind az EU,
mind a hazai szakmai szervek, szervezetek
— természetvéddk és erdészek kozosen —
egyetértenek abban, hogy azt a vidékfej-
lesztési forrasokbol kellene finanszirozni.

Ez karpotolna az érintett tobb tizezer
tulajdonost, és nagyban elGsegitené a
Natura 2000 tertletek pozitiv megitélé-

tamogatasok
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sét. Sajnos a jogcimhez sziikséges forra-
sok dtcsoportositasa — ki tudja mi okbol
— megint elakadt a minisztérium Gtvesz-
t6iben és ez a nagy jelentdségi feladat
tobb mint 3 év helyben toporgds utan
tovabbi késedelmet szenved.

A felsorolt harom témakorben torténd
érdemi elmozdulds nélkil a maginerds-
gazdalkodas visszastllyed a korabbi ren-
dezetlen allapotdba, tobb ezer munka-
hely megteremtése helyett, tobb ezer Gj
munkanélkili jelentkezik az erdészeti
szektorban és az erdészeti timogatasok-
ra rendelkezésre allo unids pénzek mas,
ellendrizhetetlen helyen és céllal kertl-
nek felhasznalasra, annak ellenére, hogy
az erdészet a vidékfejlesztés egyetlen
olyan tertilete, ahol a nemzeti 6nrészt az
Europai Fejlesztési Bank meghitelezi,
elismerve annak kiemelt fontossagat.

Ha ez a kormanyzat sem ismeri fel,
hogy az erddgazdalkodas a vidékfej-
lesztés szerves része, hazankban a vidé-
ki munkanélkiliség és a kornyezet alla-
pota meghatarozoan romlani fog.

MEGOSZ
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Moor

A Nyugat-magyarorszagi Egyetem Er-
démérnoki és Faipari Mérnoki Kara az
OEE egylttmikodésével, 2010. novem-
ber 19-én avatta fel Prof. Dr. Moor Art-
hur mellszobrat a Botanikus Kertben, a
Matematikai Intézet F” épitlete eldtt,
néhai professzorunk tiszteli, egykori
oktatotarsai, tanitvanyai jelenlétében.

Az erdészek széles kord Osszefoga-
saval elkésziilt szobor, Nagy Benedek
szobraszmuvész alkotasa.

Az Unnepségen beszédet mondott
Prof. Dr. Albert Levente, az Egyetem al-
talanos rektorhelyettese, Zambo Péter,
az Orszagos Erdészeti Egyestlet elno-
ke, Prof. Dr. Nahlik Andrdas, az Erds-
meérnoki Kar dékanja, Prof. Dr. Jereb
Otto, a Faipari Mérnoki Kar dékanja és
Moo6r Arthur egykori kollégaja és barat-
ja, Prof. Dr. Tamadassy Lajos, a Debrece-
ni Egyetem professor emeritusa.

A szobrot Prof. Dr. Nablik Andrds
dékan és Zambo Péterelnok leplezte le.

Koszorat helyeztek el és féhajtassal
tisztelegtek az Egyetem és a Karok, va-
lamint az OEE vezetdi, képviselsi.

Moor Arthur egyike volt Egyetemiink
nemzetkozi szinten is nagy tekintélynek
orvendd, legendas professzorainak, aki
munkassagaval nagymértékben hozzaja-
rult a matematika, ezen belul féként a
differencidlgeometria tudasanyaginak
bévitéséhez. Szakmai teljesitményével
¢és emberi nagysagaval egyarant novelte
az Egyetem hirnevét és a Sopronban
szerzett mérnoki diploma értékeét.

A tiszteletére rendezett tudomanyos
emlékilésen a professzor Gr szakmai
munkassagat méltatva tartotta meg el6-
adasat Dr. Horvdth Jend professor eme-
ritus: ,Euklidesz — Bolyai Janos — Diffe-
rencidlgeometria (Moor Arthur)”, Dr.
Tamassy Lajos professor emeritus: ,Né-
hany sz6 a Finsler geometriardl”, Dr. F.
Nagy Gyorgyi nyugalmazott egyetemi
docens: ,Az Otsuki terek alapjai”, Dr.

Arthur professzor szobranak avatasa

H. Temesvari Agota egyetemi tanar: ,A
matematika oktatisanak lehetdségei
Moor Arthur idejében és napjainkban”
cimmel.

Az Ulés végén Haraszti Gyula sze-
melvényeket mutatott be az egykori ta-
nitvanyok, ,tisztelt hallgatok” Dr. Bartha
Dénes, Kovdcs Miklos és Dr. Oroszi
Sandor szerkesztésében kiadott ,Emlé-
keink... Visszaemlékezések és didkhu-
mormorzsak a matematika legendas
professzorarol, szobranak avatdsa kap-
csan” cimd kotetbdl — melyet a résztve-
vék emlékként magukkal vihettek.

Eztton is koszonjik mindazok ta-
mogatasat, akik hozzajarultak a szobor
és az anekdotas kotet létrejottéhez, a
Professzorunkhoz mélté6 megemléke-
z€s megvalositasihoz!

Kép és szoveg:

Greguss Laszlo Géza

(1968. mijus 20-an Moor Arthur
legelsG soproni vizsgazoja)

Emlékeink...

(Folytatas a 30. oldalrol)

munkat. A kitermelésre épulé erému-
vek (ho-, villamos) Gjabb 1500 szak-
ember foglalkoztatdsat igényli. A szén-
nek mint a vegyipar egyik alapanyaga-
nak hasznositasat kivanja szolgalni az
a kutato- és gyartobazis, amelyet ki-
egészit a szakmai képzést elGsegitd
oktatds beinditdsa. Remek jovSkép a
vidéknek!

Az egész kornyék maximdalis timo-
gatasatol kisért programnak legfSbb
gancsoldja az immar egész EurdOpat
energiaveszélybe sodro felelGtlen zol-

32

dek — az emberek boldogulasa irint
igencsak érzéketlen — csapata.

Most ne a kornyezetvédd hatosag fe-
lels szakembereire gondoljanak, akik
szintén engedélyezték meghatirozott
paraméterek mentén a banydszatot.
Azokra a szdk latokord csoportokra,
amelyeket az ismeretek hidnya még
buszkéveé is tesz mérhetetlen karokat
okozod dontéseikben. Ok azok, akik
szerint nem kell erd6gazdalkodni, ba-
nyaszni, vizi energiat hasznositani. Cso-
dak csodajara mégsem barlangokban
élnek, és ott az évszazados rajzok elem-
zése jelenti hétkoznapjaik fénypontjat.

Ez volt a mérleg egyik oldalin, mig
tobb, hajdan virdgzo, de ma a kilatasta-
lan munkanélkiliségbe belerokkan6
banyasztelepiilés és -csalad a masik ol-
dalon. Ezért is varatott éveket magira a
Szent Borbadla-napi bucsu. Befejezéstil
ismétlem koszontém zard szavait.

Tisztelt készénbanyaszok! Mérfold-
k& a mai nap szamotokra. Halat adok a
jo Istennek, hogy én mint erdész, itt a
Mecsekben ezt megérhettem.

Oszinte szivb6l drukkolok nektek.

Udv az erdésznek és végre valoban
jo szerencsét a banyasznak!

dr. Papp Tivadar
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Szakosztalyhirek

Az Erdohasznalati és Erdomiivelési Szakosztalyok
szakmai programja a ZALAERDO Zrt.-nél
Els6 napon a Zalaegerszegi Erdészet vendégszeretetét élveztik.
Rosta Gyula vezérigazgatd koszontSje utan Bodor Gyérgy
erd6gazdalkodasi osztialyvezetStsl részletes tajékoztatast
kaptunk a ZALAERDO Zrt. szakmai gazdilkodisarol, majd
Nagy Ldszlo erdészetvezetd adott ugyanilyen tartalma infor-
maciokat a Zalaegerszegi Erdészetrdl.
A nap tovabbi részében atalakité tizemmodua erdGkezelést
néztiink meg Zalacsanyban. Itt Vildghy Andrds erdémuvelé-

P

si mudszaki vezetS és Szarka Miklos kerlletvezets erdész be-

mutatta a j6 termShelyen 4ll6 biikkelegyes kocsanytalan tol-
gyesekben alkalmazott kilonbozé méretd lékvagasokat és
azok eddigi hatasat. Megallapitottuk, hogy a biztatd eredmé-
nyek mellett vizsgalni kell az atalakité tizemmod 6kondmiai

jellemz&it is, €s javaslatokat tenni, milyen allomany és kor-
osztalyviszonyok mellett sziikséges az tizemmod valtasa.

A masodik napon megnéztik a csomodéri kisvasat-allo-
mds épuletét, és a ,Gocsej kinesei, az erds és a fa” cimet vi-
sel6 kidllitast, ahol Kaliba Mibdly vasitizemi vezetS kalau-
zolasa révén betekintést nyerhettiink a térség erdégazdalko-
dasi jelleg torténelmébe.

A tovabbiakban Grof Andrdssal, a Lenti Erdészet erdészet-
vezetdjének kalauzolasaval a szentgyorgyvolgyi szalalo tizem-
modua erdétombben 2010 nyardn dalo viharkarok felszimola-
sat néztik meg. Itt megvitattuk a természetvédelmi és NATU-
RA 2000 tertleteken folyo gazdalkodasi problémakat és a sza-
lalo izemmod bevezetésével jelentkezd Gj kihivasokat.

Koszonet a Vendéglatoknak a tartalmas programokeért, az er-
dégazdalkodasuk és a napi problémaik nyitott bemutatasaért.

Nemes Zoltan, Urban Pal
szakosztalyelnokok

megjelenik havonta

{‘; innoLignum soron

Erdészeti és Faipari

b Szakviksie &1 Rende:
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125 év... Vadaszerdo6tol Sopronig

Mozgalmas 125 évet tudhat hiata mogott
iskolank, a ma mar soproni székhelyl
Roth Gyula Gyakorlo Szakkozépiskola és
Kollegium. Intézménylnk el6djel1885-
ben, a Temesvar melletti Vadaszerdén
nyilott, akkor még Kiralyi Erd66ri Szakis-
kolakeént. Innen vezetett a képzés ttja Ta-
tara, majd Esztergomba. Az Erdészeti
Technikum végl a hliség varosiban lelt
otthonra 1950-ben. Intézményiink 1964-
ben vette fel az eurépai hird tudoés, Roth
Gyula nevét, aki iskolankban vadgazda-
sagtant tanitott. Didkotthonunk ugyaneb-
ben az évben nyerte el a megtisztels kol-
légium cimet. A fejlédés innentdl toretlen,
1969-t6l datalodik a szakkozépiskolai
képzés. E ,matuzsilemi” kor bévelkedett
viszontagsagokban, anyagi nehézségek-
ben, de 6romokben és szellemi javakban
is. Ma mar elmondhatjuk: Sopron képezi
60 éve az erdész, 30 éve a faiparos és 10
éve a természetvéds didkokat orszagosan
is elismert szakemberekkeé.

2010. oktober 1-jén tinnepeltik isko-
lank fennallasanak 125. évfordulojat. A
jubileumi Unnepségen az intézmény
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fenntartdjaként Prof. Dr. Farago Sandor,
a Nyugat-magyarorszagi Egyetem rekto-
ra kiemelte: a Temesvar—Vadaszer-
dé-Tata—Esztergom—-Sopron pontok tér-
ben és idében is nagy tavolsagot dlelnek
fel. Kozben szamos viltozids jellemezte
az iskola és korabbi elddei életét. Ekoz-
ben alland6 tényezd maradt a minéségi
oktatds. A NYME Roth Gyula Gyakorl6
Szakkozépiskola és Kollégium el6tt ma
sem allhat mas feladat, mint eleget tenni
e minGségi oktatds kovetelményeinek,
hogy az orszag legjobb erdészeti és fai-
pari szakkozépiskolaja lehesstink. Prof.
Dr. Faragd Sandor hozzitette: ehhez a
Nyugat-magyarorszagi Egyetem — mint
fenntartd — minden segitséget megad a
jovében is. Ennek feltételeit a folyamat-
ban lévé palyazatok tudjak biztositani.

Iskolink az esztergomi évek alatt
kozremikodott a Magyar Erdészeti Va-
daszati Mdszaki Segédszemélyzet Or-
szagos Egyestilet szervezet létrejotte-
ben, ezért a jubileumi Unnepségre el-
hoztak az Orszagos Erdészeti Egyestlet
megdrzésében 1évé MEVME zaszIot is.
Schweighart Ott6
erdémérnok ismer-
tette a lobogo tor-
ténetét.

Az linnepség to-
vabbi részében dr.
Ronai Ferenc, intéz-
ményink igazgato-
ja atadta a dr. Tuské
Laszlo-dijat, melyet
a korabbi, széles
korben  elismert
igazgatonkra emlé-
kezve 2001-ben ala-
pitottunk. A dfjat

évente, az iskola legeredményesebb tanar-
ja és didkja kapja. Idén a tantestiletbdl
Nagy Csaba erdé6mémok kollégankat ju-
talmaztuk, a didkok kozil pedig Supdn
Akos kapta az elismerést. Ezt kovetGen az
50, 60, 65, ill. 70 éve végzett diakjaink
arany-, gyémant-, vas-, &s rubin-oklevelet
vehettek 4t. Ordomiinkre szolgalt, hogy két
65 éve végzett diakunk, Sasko Istvdn és
Varju Laszlo személyesen vették at vasok-
leveltket. Erre az alkalomra egy jubileumi
konyv is késziilt, amely az elmalt idGszak
legfontosabb torténéseit foglalja Ossze.

Az évfordulo, illetve a 30 éves faipa-
ri képzés emlékére kopjafat avattunk is-
kolank udvaran, majd koszortt helyez-
tink el az intézmény és a Soproni Er-
dész és Faiparos Didkok Barati Kore ne-
vében dr. Tuské Ldszlo, illetve néva-
donk, Roth Gyula emléktablidjanal —
tisztelettel addzva azon elddoknek,
akik megalapoztak iskolank szellemisé-
gét, szakmai szinvonalat.

Kép és szoveg: ifj. Faragd Sandor

S0 myy
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Aranygyuru

A Gyulaj Erdészeti és Vadaszati Zrt.
kozponti és erdészeti irdnyitod alkalma-
zottai karacsony el6tt tartottak a szoka-
sos, évzard osszejoveteliiket, mely Gn-
nepség G6bolos Péter vezérigazgatd
szakmai évértékelésével, koszonetével
kezd6dott. Sokéves hagyomany mar, és
a vezérigazgatoi értékelésnek a része, a
,Gyulaj Zrt.-ért” aranygylrd atadasa. A
Gyulaj Zrt. kollektivdja ezzel honoralja
egy, a részvénytarsasagért atlagon feli-
li aldozatot hozo kollégajat. A 2010. év-
ben ezt a kitlintetést a Hogyészi Erde-
szet erdémivelési és fahaszndlati md-
szaki vezetGje, Gal Laszlo erdomérnodk
vehette at (balra).

Mindennapi feladatai mellett sokat
vallalt annak érdekében, hogy a Len-
gyel-Annaftirdén 1étestlt Turisztikai és
Természetismereti Kozpont 1étrejohes-
sen, fennmaradhasson és lehetGség sze-
rint még gyarapodjék is, a szikos idok,
kortlmények ellenére. Az elmult 10 év-
ben kozcélu fejlesztések sorat valositot-
ta meg projektvezetSként, elsGsorban
Lengyel-Annafiirdén, kozel 200 millio
forintos tdmogatdsi Osszértékben. Igy
jott 1étre elSszor egy 48 férShelyes erdé-
szeti erdei iskola, melyet az Orszigos
Erdészeti Egyestilet Erdészeti Erdei Is-

kola Szakosztdlya és a Kornyezetvédel-
mi- és Természetvédelmi Oktatokoz-

pontok Orszagos Szovetsége is kitino-
en mindsitett. Elképzelései szerint park-
erdei beruhazasként pihendtavak, va-
daspark, tanosvények sora kovetkezett.
A Tolnai-hegyhat déli részérdl az elsé
turistatérkép és tobb ismeretterjeszts fii-
zet szerkesztése is hozza fizédik. Az er-
dei iskola tovabbi fejlesztését mar EU-s
tamogatasok segitségével szervezte, igy
szamos kornyezetbarit technologia be-
szerzése és bemutatasa valt lehetévé,
tobbek kozt napkollektorok, napele-
mek, széler6gépek, szirkeviz rendszer,
nadgyokérzonas szennyviztisztito. A fej-
lesztés sordn a hagyomanyos épitészeti
megoldasokat sem feledte el, igy csupa

természetes épitGanyag beépitésére ke-

Kopjafaavatas

A Pilisi Parkerd6gazdasag Zrt. Visegradi
Erdészete 2010. oktober 22-én egy vég-
telentl felemelS hangulata kopjafa-ava-
to Ginnepséget szervezett a 94-éves ko-
raban elhunyt édesapam (Papp San-
dor) kerlletvezets erdész emlékére, aki
42 évig szolgalta a visegradi erdGket. A
szinhely — a Kispap-hegytetd — megva-
lasztasa egyik kedvenc gyakornok,a a
ma mar Deckrett Jozsef-dijas erdész,
Koncz Antal nevéhez kothetd, aki egyik
szervezdje is volt a kdprazatos Gszi ve-
réfényben tartott rendezvénynek.

A csaladom nevében elmondando
koszond szavaimnak kilonleges érzel-
mi toltést ad az a tény, hogy az én szak-
mai bolcsémet is itt, Visegradon ringat-
tak és tobb mint négy évtized elteltével
visszatérve, ott allhattam édesapam
kopjafija mellett.

Ezt a mar soha vissza nem térG él-
ményt koszonom Zambo Péter vezéri-
gazgatonak, aki a lehetGséget biztosi-
totta és személyes jelenlétével megtisz-
telte az tnnepséget. Koszonom Erdos

Péter faragomuvésznek, aki egy csoda-
latos remekmibe dlmodta meg édesa-
pam emlékét. Koszonom Ocsovai Zol-
tan erdészetvezetonek, aki bar nem is-
merte édesapamat, de ,ennyivel tarto-
zik az erdészet az emlékének” gyonyo-
rd szavaival az egész tinnepséget keret-
be foglalta.

Végezetul koszonom Kertész Jozsef
baratomnak, aki csodalatos organum-
mal elGadott verssoraival talszarnyalva
a csucson suvoltd szelet, kozénk hozta
az erdS és az erdész kapcsolatanak
meghitt békéjét.

Kedves visegradi erdészek! Ti nem-
csak kopjafat allitottatok egy kivalo er-
désznek. Ez tobb annal! Ismerve dicsé
torténelminkbdl a Pilis szakralis kisu-
garzasat, ti a hely szellemébdl fakadoan
egy bucstjaro helyet teremtettetek csa-
ladunk szamara. Ennél tobbet erdész
nem adhat!

Szivbdl koszonjuk.

Erdészidvozlettel

dr. Papp Tivadar
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rult sor (vilyog, fa, nad, agyagcserép
stb.) az épuletek felgjitasanal. Mindezt
oly modon, hogy a latogatd csoportok
kornyezettudatos magatartasinak kiala-
kulasat nagymértékben eldsegithesse. A
projekt soran létrejott kohaznal hagyo-
manyos népi foglalkozasok, munkak
bemutatasat és ckogazdalkodas beindi-
tasat is tervezi. Els6ként régi magyar
gyumolcsfajtakbol allitott 6ssze egy ki-
sebb gyljteményt. Erdészeti tevékeny-
ségének koszonhetGen a HOgyészi Er-
dészetnél magtermelS dllomanyok fej-
lesztése, kocsanytalantolgy-plantizs lét-
rehozdsa, a folyamatos erdSboritast
eredményezS erddgazdalkodasi mod-
szer bevezetése és szamos erddszerke-
zet-atalakitas fizédik nevéhez. Aktivan
vesz részt a Gyulaj Zrt. szakmai munka-
jaban, elGsegitve a jobb és tartamos er-
dégazdalkodast.

Munkajat elismerve idén januar else-
jetsl, a vezérigazgato, a Zrt. erdémuve-
lési és kozjoléti agazatvezetGjévé ne-
vezte ki.

Szoveg: Galos Csaba
Fot6: Antli Istvan

Gillai Jozsef
(1921-2010)

A Soproni Erdészeti
Technikum igazgato-
helyettese volt 38 éven
at. Aranydiplomas er-
démérnok tanar. 1939-
ben érettségizett, ta-
nulmanyait az erdd-
mérnokin folytatta.
1943-ban  kapta
meg  erdémérnoki

oklevelét Sopronban.

Elsé munkahelye a Huszti ErdéfeltigyelG-
ség volt. Majd 4tkertilt a Soproni Erddteliigye-
16séghez. Innen az Egri ErddfeliigyelGséghez.
19476l a Biikkzsérci Erd6gondnoksagot ve-
zette.

1951-ben a minisztériumbdl kapott egy tavi-
ratot, hogy kinevezték tanarnak Sopronba. Je-
lentkezett Tusko Laszlo igazgatonal, aki kozol-
te vele, hogy a tantargyakat elosztottik mar
egymds kozott a tandrok. Csak a kémia, termd-
hely, éghajlattan van szabadon. Igy lett kémia-
tandr. Olyan lelkesen tanitott, hogy egy év mual-
va egy kémiaszakos tanfeliigyelS ellendrizte és
dicséretben részesitette. Hamarosan megirta a
az Erdészeti kémia és termdhelyismeret cimd
tankonyvet, amiért nivodijban részestilt.

Kitlnt segitkészségével, emberségével.
Ha valahol meglatott egy szomorkod6 dia-
kot, kifaggatta, hogy mi a problémdja. Segi-
tette és vigasztalta a raszorulokat.

December 4-én reggel hagyta el a foldi
¢életet Sopronban.

Koszonom a gondviselésnek, hogy tanit-
vanya lehettem. Emlékét kegyelettel, tiszte-
lettel Grizziik.

Petz Adam
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Husz éve ujra Erdészeti Lapok

Ez tortént a kulisszak mogott
1990 kora tavaszan egy rendezvényen
taldlkoztam néhai elnokinkkel, dr.
Herpay Imre professzorral. Bokros te-
enddi léven, kérte, ha nekem is jo, Sop-
ronba valo visszautazidsa elétt tiljtink be
a Déli palyaudvar bisztréjaba egy korso
sorre. Roviden kozolte, hogy a kovetke-
zG6 ciklusban nem vallalja az elnoki
megbizatast, €s minden valoszinlség
szerint Uj fGszerkesztot fognak valaszta-
ni. Emlékezve az egyetemi uUjsagban
folytatott szerkesztGi és egyetemi szin-
pados tevékenységemre, megkérdezte,
hogy elvillalnim-e az egyestilet lapja-
nak szerkesztését. Hiszen ez nekem
nem lehet nehéz feladat — mondta — is-
merve az egyik orszagos hetilapban ki-
fejtett fGszerkesztG-helyettesi beoszta-
somat. (Itt Imre batyank névazonossag-
bol adodo tévedésbe esett. Liasd EL
2010. novemberi szdma.) Tisztaztuk a
félreértést, s a megtisztels felkérésre
segs’-re uritettiik korsoinkat, de a va-
lasszal néhdny nap tirelmet kértem.
Konzultilva néhany bennfentes kollé-
gaval, elsésorban Bardtossy Gaborral,
végil azzal a feltétellel fogadtam el az
esetleges jelolést, hogy a lap visszakap-
ja eredeti cimét. Mint késébb megtud-
tam, a cimvaltozast Jerdbme René, Az Er-
d6 fémunkatarsa is kitoré orommel fo-
gadta. A megvalasztott 25 tagQ szer-
kesztGbizottsag az addig megjelent cim-
oldalak alapjan hivatdsos grafikus altal
készitett tervezetek koziil valasztotta ki
a boritot, mellyel ma 20 éve, 1991 janu-
arjaban jelent meg az Gj formatumu Er-
dészeti Lapok.

Papai Gabor

Erdészeti Lapi-dariumi téredékek

— Evszazados. — Immar a XXI. fogisa.
— Nem kovilet. — De metamorf. — Gra-
nit a szilard alap. — Allékony. —Az Erd&’
a gneisz. — Mallékony.

A tolgy meg hervadasos ... — A rend-
szer is. — Valtas. — Kr. u.; értsd: Kadar-
rendszer utin. — Uj ’A Helyzet’. — Egye-
temes. Sopron. - Gyongyossy — Gencsi.
— Lapok — Orszagos — ,... a-a mul-tat
végképp elto ...?” - ez nem jott be.

1990. Gsz ... tisztelettel felkérlek a
szerkeszt&bizottsaigban valo részvételre
. =,19910 januar ... Gjra itt van, Gjra itt
van a nagy csapat...” — OEE. Erdészeti
Lapok: Papai — dr. Balazs I.— Bartha D. —
dr. G6bolos A. —dr. Jarasi L. — Kertész J.—
dr. Oroszi — dr. Szikra — dr. Szodfridt —
Varga B. és megannyi tarsuk. — Uj a for-
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ma, a név a régi. A régi hirnévért: alazat-
tal a szakmank érdekeit szolgalni. Szak-
mai lap. Top. — ,A mult feltardsa folya-
man ne mutogassunk egymasra.” — Se
néman, se labbal. Kar lenne. — Kar volt.
— Kartolas. — Erd6-karpotlas.

— Lapok: aktualitasok, rovidebb atfu-
tasi idd, kiterjedt szerzdéi bazis — alapve-
tés. — Alap-vevés: aki veszi a lapot, 'vi-

szi’ a Lapot.
— Ki a kalapot veszi ... — Polarizacio.
— Vadhajtasok. — ,Torvény vagy On-

kény?” — Ozd kornyékén bator 6dzko-
das, a Tubesen oroszlanc-reakci6. Ra-
dio/média-aktivitas. — Tubeskolozis.

— Evszakok szerint valt szint a Lapok
cimoldala.

— Nemzeti Parkok. — Natura 2000-
pakkok. Se pénz, se 0szto.

— L-es torvények 1996-ban. — Allami
erd6kben Rt.-k a mértékadok, késsbb
Zrt.-k. — Maganerd&-zagas.

— 1998. EL 163. iires” oldal, nem
cenzura, kéziras: ,..Koszonettel ... Re-
mélem, tobb jot tettlink, mint rosszat.
G.” — (a f&szerk.) — Magam is remélem.
— Lapok MEGOSZ-szal megosztva. —
Ujabb oldal 2003-t6l: a Harmadik. — Es
az internet jovoltabol Gsztdl a vilagha-
l6n: Forestpress. Rovidesen OEE-aktua-
litasokkal egyitt.

— 2004: Magyarorszag EU-tag. Arbo-
rétumban kiemelten figyelni eucom-
mia-t, euonymus-t, euphorbia-t! — Ha-
gyomanyaink. Ronk-tolas. — ErdGtorve-
nyi Gjabb késztetések, egyeztetések. Er-
vek: pro és silva. — Sebedkologikai fel-
vetések kitargyalasa. — Lasst szarnyra
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kapas utan élénk szarnyalds: szalalas
irant. Oshonos, elegyes tarsuldsok ... —
Idegen-honos-, tijidegen-, invaziv-
stop. — 2009. 'Gazdalkodas’ vissza a trv.
cimébe. - ... és nem-zet-kOzi-véééé
lesz...” — ez igy jott be: globalizacio fol-
don, égen. — Zeng az Gj dal: tiveghazha-

tas. Klimavaltozas. Kvota-vetye. — Pénz-
ugyi-hitel-vilagvalsag. Tul-koltészet. —
Rimes.

Divald — Wagner — szerk. biz. — OSzK
— vilaghalon a Lapok. — Erddk, minisz-
tériumok, EH, f6osztilyok — APVRt. —
Vagyonkezel$ Zrt. — MFB Zrt. — .. s el-

hulltanak legjobbjaink..” is a ZRt. koz-
ben, utovégre.
— ... €s mi mégis, és mi mégis itt va-
gyunk, ...”
— Hasz év a mastélszazbol. A XXI.
fogasa. - etc., etc.
Apatoczky Istvan

Ujjasziiletés-napra

20 éve, 1991 januarjaban Gj kontosben,
a régi-uj név alatt jelent meg Gjra az Or-
szagos Erdészeti Egyestlet folyoirata.
Az Erdészeti Lapok napjainkban Ma-
gyarorszag masodik legrégebben, fo-
lyamatosan megjelend lapja, amelyet
149 éve, 1862 janudrjaban adtak ki
el6szor Erddszeti Lapok” cimmel,
Vagner Karoly szerkesztésében
JSelmeczen”. Ezt kovetSen kozel
90 éven keresztul jelent meg rend-
szeresen az Erdészeti Lapok, egé-
szen1950 augusztusdig, amikor
megszintették. Két év mulva,
1952 augusztusaban, szakitva a
multtal ,Az Erdé” cimmel vehet-
ték kézbe szakmai lapjukat az
erdészek. Ezen cimmel 39 évfo-
lyam jelent meg, az utolso,
1990-es évben mir csak 6 lap-
szammal. A kis alakQ, sotét-
zold boriton ekkor mar az
alabbi olvashat6: Az 1862-
ben alapitott Erdészeti Lapok
125. évfolyama.”
1991 januarjatol Gj, na-
gyobb formatumban, Pdapai
Gabor t6szerkeszt6i kozre-
mukodésével ismét | Erdé-
szeti Lapok” cimmel jele-
nik meg a lap. Az elmalt
20 év meérlege kozel 9000
oldal, amely az erdész-
szakma és erdészeti
egyeslletink  fontos
kordokumentuma. Az
elmult 20 év a lap kille-
mében is jelentGs val-
tozdasokat hozott. Az
elsé lapszam egyszind
vilagosbarna boritdsara bizonyidra so-
kan emlékeznek az idGsebb koroszta-
lyokbol. Akkor még képek megjelené-
sére sem volt lehetGség. A 25 {Gs szer-
kesztébizottsag elnoke Pdpai Gdbor, a
bizottsig helyettes elnoke dr. Oroszi
Sandor volt. Tagjai: Agocs Jozsef, Apa-
toczky Istvan, dr. Baldzs Istvan, Bard-
tossy Gabor, Bartha Dénes, Bolla Sdan-
dor, dr. Bondor Antal, Bus Mdria, Dala
Laszlo, Gencsi Zoltan, dr. Gobolos An-

tal, Gyongydssy Péter, dr. Jardsi Lorinc,
dr. Karpati Laszlo, Kertész Jozsef, Kor-
bonszky Kazimirné, dr. Kovdcs Matyas,
ifj. Pall Miklos, Rakk Tamdas, dr. Sonne-
vend Imre, dr. Szikra Dezso, dr. Szod-
Sfridt Istvan, Varga Béla voltak.

Az els6 oldalon ,Ismét Erdészeti La-
pok” cimmel je-

Woapipy
4
y o lonzpgy

lent meg a ,meg-
Gjulasnak elkotelezett” szerkesztSbi-

zottsag nevében a szerkeszté bemutat-
kozo6 irdasa. Az elsG évtdl kezdve az Er-
dészeti Lapok egyes szamait évszakon-
ként mas-mas, az erdd jellemzé tonusai
szerinti zold és barna boritoszinekkel
vehették kézbe az olvasok. 1995 januar-
jatol talalhatd szines kép a boriton.
1996-t6l a szerkesztGbizottsag 16 fére

csokkent, és ekkor jelentek meg az elsé
fotok a lapon beldl.

1999 januarjatol az Gjonnan elfoga-
dott Alapszabaly szétvalasztotta a szer-
kesztGbizottsagi elndki funkcidt, mint
valasztott tisztséget, és a fGszerkesztGi
feladatot. Az ujjaalakult szerkeszt&bi-
zottsag elnoke dr. Szikra Dezso lett. A
2000-es évtdl jobb mindségl papiron

jelenik meg a lap, ami

lehetéveé tette, hogy a

kozolt képek mindsége

jelentGsen javuljon, sGt a

lap belsé lapjain néme-

lyik kép mar szines. 2002
Oszén Uj szerkesztSbizott-
sdg alakult, elnoke to-
vabbra is dr. Szikra Dezsé
maradt. 2003 januarjatol a
lap arculataban jelentSs
valtozasok kovetkeztek be.
Megujult a cimlap, nagyobb
lett a cimlapkép. Belul meg-
jelent ,A harmadik oldal”. A
lap elsé és utolsd két lapja,
valamint a kozépsS négy lap
szines lett, amely a kordbbiak-
tol eltérs szerkesztési elveket
igényelt. 2006 juliusatol Gj szer-
kesztGbizottsag alakult, elnok-
ké Haraszti Gyuldat valasztot-
tak, majd 2010 nyardn Gjrava-
lasztottak.

2009 jaliusatol az Erdészeti La-
pok addig megjelent valamennyi
lapszama digitalis formaban is
elérhetd a vilaghalon keresztiil, az
Orszagos Erdészeti Egyestilet hon-
lapjan. A hatalmas, mintegy masfél
évig tartd6 munka a Foldmuvelési-
gyi és Vidékfejlesztési Minisztérium
tamogatasaval készilhetett el. A
kozel masfél évszazadban sziletett
cikkek, képek, publikidciok anyaga hi-
teles korrajz, avatott kézzel készitett pil-
lanatfelvételek sorozata - a Lapok rajtuk
keresztil valik szakmatorténeti és nem-
zeti kulturalis értékkée, orokséggé.” — ir-
ta dr. Petho Jozsef elndok 2009-ben a

munkak befejezése utan.
Andrési Pal
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