Uff, uff, kialt egy ,,irokez”

Erdekes olvasminy, amikor egy félig-
meddig kivildllo’ mond véleményt
szakmankrol, agazatunkrol. Mint tette ezt
Borko Kdaroly az Erdészeti Lapok marciu-
si szamaban. Tanulsdgos, hogy sokszor
élesebben latja a gondokat kiviilrél”,
Mint mi latjuk — vagy kellene latnunk —
Lbelilrdl”. Tanulsagos a vélekedése még
akkor isha netin kiegészitésre szorul,
vagy némelyike vitara ingerel.

A cikkében felvetettekre szabadjon
tehdat hozzaszolnom, azok sorrendjé-
ben. Mint irja, a kozvélemény az er-
dészt még ma is a favagoval, a termé-
szeti kornyezet rombol6javal azonosit-
ja. Amilyen konnyd ezt mondani, ugyan-
olyan konnyd az ellenkezgjét is. Tud-
tommal ilyen felmérés még nem tortént.
Pedig nagyon hasznos és érdekes len-
ne, magam is kivancsi lennék ra.

LA csak egyenes-hengeres-agtiszta er-
dészkedésnek lejart az ideje” — olvashat-
juk. Nos, van egy jo6 hirem! Amikor Clarc
Addm a Lanchid épitéséhez szemiigyre
vette az Gserdeinket, kivalo egyenes stb.
tolgyfakat talalt benntik. Tehat a természe-
teshez kozelalld erdégazdalkodas korant-
sem ellentétes az értékes faanyag megter-
melésével. Masik példa, ha a j6 term&he-
lyen 4ll6 cserest — ami ott bizvast nevezhe-
6 tajidegennek” — gyertyanos-tolgyesre
cseréljuk, igy a természetes allapothoz valo
visszatérés az allomany értekét is noveli.

A vizigyi szakmaval vald Osszeha-
sonlitds soran a viziigyiek ,torténelmi
biinét” emliti, amit a kornyezet atalaki-
tasaval végeztek. Kérem, 6k semmiféle
Jtorténelmi bint” nem kovettek el. Min-
denkor a tarsadalom aktudlis igényét
elégitették ki. Amikor az Alfold drmen-
tesitését végeztek, joggal szamithattak
arra, hogy hegyvidéki tarozokkal ki-
egyenlithetik majd az alfoldi vizek jara-
sat és azt még energiatermeléssel is
osszekothetik. Ne 6ket karhoztassuk te-
hat, hogy a hatarok viltozdsa miatt a
terviik még ma sem valhat valora.

Ha az erdészek ,gorcsos ragaszkoda-
sa az idejétmult elvekhez” — mint irja —
csak abban allna, hogy az akacost erdo-
nek tekintik, az lenne a legkisebb baj.
Javaslom, tekintse gy mindenki az
akdcost, ahogy akarja — erdének vagy
akar ultetvénynek.

A Szerzével ellentétben magam
nagyra tartom az erdészet ismeretter-
jesztd, ,marketing” tevékenységét. Nem
tartanam szerencsésnek, ha az dicsek-
vésbe, melldongetésbe, ,onfényezés-
be” csapna at.
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Az, hogy az erdégazdilkodads csak
0,1%-at adja a nemzeti Osszterméknek,
szerintem nem indokolja, hogy a mai,
nehézségekkel, munkanélkiliséggel
sujtott korunkban lemondjunk a védett
erd6kben megtermd javakrol. Mar csak
azért sem, mert egyaltalin nem biztos,
hogy azok — magukra hagyva — fenn-
maradnanak, Gserdévé (vissza-) alakul-
nanak — plane egy ekkora vadallomany
terhelése mellett.

Es mdris a vadaszat kerilt szoba, er-
dégazdalkodasunknak ez a rikfenégje.
Minden elismerésem a SzerzGé, amiért
felsorolja a vadasz-lobby tiltengésébdl
szarmazo6 bajokat. Ahol pedig csak na-
gyon ,szOrmentén” fogalmaz, egy kissé
,nyersebb” kiegészités talan nem lesz
haszontalan.

Ezen a téren a szokdsosndl is nehe-
zebb lenne valamelyest egyetértésre
jutni a szakmankon belil is. Van, aki a
karrierjét a nagyigényd, nagyhatalmu,
potyan vadaszni akarok tokéletes ki-
szolgalasara alapozza — nem is sikerte-
lentl. Egyes tudomidnyos és altudoma-
nyos intézmények, tudos és altudos
személyiségek még elméletet is gyartot-
tak, ami szerint a vad mértéktelen elsza-
porodasat is az erdészek okoztak azzal,
hogy olyan str( fiatalosokat nevelnek,
amelyekbdl a vad nem hajland6 kijon-
ni, a szegény vadaszok pedig nem tud-
nak bemenni. Igy a kettejiik oly kivana-
tos taldlkozdsa nem jon létre. Szerintik
az altaluk is hén ohajtott 1étszamapasz-
tast még a hivatdsos személyzet is kép-
telen végrehajtani. Amibdl persze egy
sz6 sem igaz! Még egyetlen hirdetést
sem lattam a Nimrod vadaszajsagban,
hogy vendégvadaszokat latnanak szive-
sen létszamapasztas céljabol. A termeé-
szetvéddk ingerkiiszobét sem érte még
el a csaszarmadarnak a vaddiszno altali
kipusztitasa, sem példaul a Bikki Nem-
zeti Park kell6s kozepén létesitett tobb-

szaz hektaros, bekeritett muflontenyé-
szet.

A fentiek fényében konnyd a valasz
a cikkben feltett kérdésre, miért csak
oly kevés erdét telepitiink? Az allami er-
dok kezel6i ezerkilométer-szamra épi-
tik az erdei drotkeritéseket, hogy meg-
védjék a fiatal erdeiket. (Mikozben
azok koltségeit konyvelési trikkokkel
mas agazatra terhelik.) De az allami er-
dokbdl igy kirekesztett — | kikeritett” —
vad annal nagyobb terhelést r6 a magin-
erddkre. (Ugyan hova lennének a hires
vadjaink, ha a maganerd6kbdl is ,kike-
ritenék” Sket?) A magingazdik nem
rendelkeznek azzal a ,b&ségszaruval”,
millié és milliard forintokkal, amibdl az
allami keritések épiilnek. A legbatrabb-
ja is legfeljebb csak akacost merészel
telepiteni, mert az talan kiheveri a vad
kartételét. De egy természetkozeli tol-
gyes, bukkos telepitése teljesen re-
ménytelen.

Mint rendesen a hal itt is a ,fejétdl
btizlik”. Ha a honatyaink altal alkotott
torvényt roviden akarom jellemezni,
annak a fele tdmény ostobasag, a masik
fele viszont jol kimodolt, gyalazatos
huncutsag, amivel a foldek gazdait ki-
szolgaltatott helyzetbe hoztak a vada-
szokkal szemben. Az eltelt tizenharom
év massal sem telt, mint a torvény tol-
dozasaval-foldozasaval, a bir6sagok
kilonféle értelmezésével”. Kellett egy
évtized, mire a foldtulajdonosok raéb-
redtek kiszolgaltatott voltukra, mire az
autosok is radobbentek, hogy magukra
vannak hagyva a kozutakon, sét, auto-
palyakon elszenvedett, vad altal oko-
zott balesetiik esetén.

Politikusaink bukasahoz ezek is hoz-
zajarultak, de a vadasz-lobby fénixma-
darként eddig mindig uGjjaéledt. Fog-
junk 6ssze és ne engedjlk tovabb!

Reményfy Laszlo
az egri vigvambol

Uj énekesmadarat fedeztek fel

Egy eddig ismeretlen énekesmadarat
fedeztek fel Délkelet-Azsidban. Az Gj
fuzike aprod termetd, olivazold szind, a
megszokottnal nagyobb csér.
Vietnam és Laosz mészkével boritott
tajain bukkantak ra a nemzetk6zi madar-
védelmi szervezet, a BirdLife Internatio-
nal, valamint egy svéd egyetem kutatoi.
A mészkoves hegységben kolt6 Gj fuzi-
ke, a Phylloscopus calciatilis alakilag na-

gyon hasonl6 egy masik, a tertileten él6
énekesmadarhoz, a Phylloscopus ricket-
tihez. Az apr6 madar mellén sarga a tol-
lazat, a feje pedig csikozott. Bar nagyon
hasonlit a tertileten él6 tobbi fuzikéhez,
termete mégis kisebb, mikoézben csére
ardnyaiban nagyobb és a szirnyai is job-
ban gombolyitettek. Az énekes hivo-
hangjai igen erételjesek.
(www.greenfo.bu)
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