KATONA KRISZTIAN', SZEMETHY LASZLO? HAJDU MARK? ES CSEPANYI PETER*

A folyamatos erdoboritas és a
vadallomany harmonikus kapcsolata
a Pilis-teto bukkoseiben

A 2002 oOta a Pilisi ParkerdS Zrt. Pi-
lisszentkereszti Erdészetének tertiletén
kialakitott PilistetGi OrokerdSben a ter-
mészetkozeli erdSkezelés és az ennek
megfelel6 vadgazdilkodas kapcsolata
latvanyos eredményeket produkalt.
2008-ban a jol érzékelhets folyamatok
vizsgalata érdekében a Pilisi Parkerdd
Zrt. megbizta a SZIE Vadvilig Meg6rzé-
si Intézetét a jelenség tudomanyos igeé-
nyU vizsgalatara. A f6 kérdés az, hogy
lehet-e a folyamatos erdéboritast bizto-
sitd erdSkezelés soran jobban harmoni-
zalni az erd§ és a vad kapcsolatat agy,
hogy az erdSkezelS szamara is érzékel-
het6 eredmények szilessenek. A tol-
gyesek esetében, mint korabban bemu-
tattuk, a szalaléerdSk kialakitasa az
IpolyErdé Zrt. Kirdlyréti Erdészeténél a
nagyvad szamdra is valtozatosabb, érté-
kesebb élShelyet teremthet; ami varha-
toan kevésbé lesz sériilékeny és vadra-
gasra érzékeny. De létezhet-e hasonlo
konfliktuskezelési lehetGség a bikko-
seinkkel torténd gazdalkodas soran?

A kérdés vizsgalatdhoz kivalo gazdal-
kodasi és kutatasi mintatertletet jelente-
nek a Pilisi Parkerds Zrt. Pilisszentke-
reszti Erdészetéhez tartozo Pilis-tetSi
biikkosok. Itt a mintavételezéseket a Pi-
lis-oldal Erdérezervatum védézonajaban
2008. aprilisban, juniusban, jaliusban és
oktoberben végeztik. Egy E-D irdny,
egy km hossza mintavételi vonalat jelol-
tink ki, melyen idészakonként egyszer
vettiik fel az adatokat. A mintapontokat a
vonalon 10 m-enként jeloltiik ki, ahol 50
cm-es magassagonként egy 50x50x30
cm-es téregységben 2 m magassagig fas-
szara fajonként felmértik a kindlt és a
megragott hajtisvégek szamat. Ezen min-
tapontokon jellemeztiik a bikkcsemeték
elofordulasat 2x1 m-es tertleten és karo-
sitottsaguk mértékét is. Ehhez a MEM Er-
dészeti és Faipari Hivatala ,Az erdei vad-
karok és azok értékelése” cimd, 1987-
ben kiadott javaslata alapjan vett karfor-
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makat hasznaltuk
(1.- ép csemete, 2.-
oldalhajtasan sérult
csemete, 3.- a ve-
zérhajtasin sérult
csemete, 4.- tObb-
szOr, nagyobb mér-
tekben sérilt cse-
mete, 5.- torz, élet-
képtelen csemete).
Minden id&szak-
ban a ragott hajta-
sok atmérGje alap-
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jan fajonként haj-
tasvégeket gyujtot-
tink a tényleges kinalatot jelenté bio-
massza tomegének meghatarozasara.

Az 1. abran az id6szakok kozotti
csemeteszam viltozasat lathatjuk. A
bukk atlagos csemetestrisége ha-
onként 29 000 és 45 000 kozott valto-
zott az egyes id&szakokban.

A négy idGszak alatt megvizsgalt és ér-
tékelt 499 db buikkcsemete 95%-a karosi-
tatlan volt (2. dbra). A csemeték mind-
Ossze 4 Y%-a sérilt a cstcsrigyén is (3.-, 4.
kategoria). A csemeték fennmaradd 1,4
%-a csak oldalhajtdsan sérult (2. katego-
ria). Figyelemre méltd, hogy torz, élet-
képtelen csemetét egyaltalin nem talal-
tunk (5. kategoria) egyik idGszakban
sem. A csemeték eloszlisa a terileten
igen egyenletes volt, a mintapontok ke-
vesebb, mint 10%-4n nem talaltunk cse-
metét. A szalalas kezdetekor elGszor a
gyengébb mindségl torzsek eltavolitasa
kezdddott meg, ezért az Gjulat egyenlete-
sen betelepedett az allomanyok al. A ki-
sebb lékek kialakitisa a masodik beavat-
kozastol hangsulyosabb, ekkor viszont az

1. dbra: Bukk csemetesriségének alakulasa

Egyes id6szakokban megtaldlhato
volt még a korai juhar (Acer platanoi-
des), a mezei juhar (Acer campestre), a
hegyi szil (Ulmus glabra), a vadkosz-
méte (Ribes uva-crispa), a kozonséges
gyertyan (Carpinus betulus) és a gye-
plrézsa (Rosa canina). Ezek a fajok al-
kotjak az abran az ,Egyéb” kategoriat.

A Kkinalatbol a hajtasszamot tekintve
minden id&szakban a bukk fordult el
legnagyobb mennyiségben. Ez az aprilisi
69%-0s aranyrol janiusra 60%-ra, jaliusra
59%-ra csokkent, majd oktoberre 63%-ra
emelkedett, de minden id&szakban a ki-
nalat tobb mint felét biztositotta. A bukk
mellett a magas kéris jelent meg nagyobb
mértékben a kindlatban, arinya idGsza-
konként 21-28%. A szeder és a hegyi ju-
har kisebb mértékben fordul els, de
osszesen kb. 16-20%-4t alkotja a hajtaski-
nalatnak. MegfigyelhetS, hogy minden
id6szakban, legnagyobb mennyiségben a
bukk szerepel a kinalatban, melyet a k&-
ris, a szeder, végul a hegyi juhar kovet. A
kinalatban, az idG el6rehaladtaval, a bikk
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és a hegyi juhar aranya csokken, a szeder
és a koris ardnya novekszik. A koris ese-
tében ez annak koszonhets, hogy 20
éves kordig nagyon intenziv a magassagi
novekedése és gyakori a masodhajtas-
képzés is. Oktoberre ez megfordul, a
buikk aranya emelkedik és a szeder és k-
ris aranya csokken. Valoszintleg ebben
kozrejatszik a vadallomany szelektiv tap-
lalkozasa, €s az, hogy az arnyalas miatt
nagyobb a mortalitds a kérishajtdsoknal.

A fajok biomassza alapjan jellemezhe-
t6 kindlata igen nagy eltéréseket mutat a
hajtasvégben kifejezett kinalathoz képest.
A legszembetindébb kiilonbség a biikk és
a koris aranyvaltozasa. Az aprilisi adatok
meég a bikk magas ardnyat mutatjak, a
kéris ardnya nem éri el a 25%-ot. Ez jani-
usra megfordul. A kéris elérhet6 bio-
masszatomege és aranya is tobbszorose a
nyari honapokban, mint aprilisban. A k6-
ris aranya janiusban 75%, jaliusban 57%.
A szeder és a juhar arinya a szamitott bio-
massza alapjan mindharom idészakban a
kinalat csekély hanyadat biztositotta és
aranyaiban mindig kevesebb juhar volt,
mint szeder. Azonban a hajtisvég szerinti
kinalattal ellentétben a juhar és a szeder
aranya is novekszik aprilistol juliusig. Az
oktoberi biomassza-adatok nagy vissza-
esést mutatnak a novényevs nagyvadak
altal hasznalhato cserjeszint kinalatarol. A
szeder kindlta biomassza nem valtozik
léenyegesen, de a btikk és a magas kéris
értéke jelentGsen csokkent. Oktdberben
is a kéris szerepelt nagyobb aranyban a
buikkhoz képest.

A 4. abran biomasszaban kifejezve lat-
hatjuk az 6sszes kinalatot és az ehhez tar-
tozo ragas mértékét hektirra atszamolva.
Az elérhetS 6sszes biomassza id6szakrol
idGszakra novekedett. Aprilisban (tél vé-
gén a Pilis-tetén, lombfakadas elétt) 1100
kg volt a novényevé nagyvad fajok
szamara elérhetS biomassza hektiron-
ként! Ez az érték juniusra nem valtozott je-
lentGsen, de jaliusban mar 1800 kg/ha
volt. Az oktoberi adatok alapjan a nagy-
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megtalalhatd nove-
nyi biomasszabol
mdr csak joval kisebb mennyiséget tesz ki
a novényevok szamidra felhasznalhato
kedvezSbb mindségd taplalék.

Mindemellett a biomassza-adatokbol
kimutathato az 0sszes ragott biomassza
rendkivil alacsony ardnya (1-4%), mely
oktoberben 11 % kortli.

Aprilisban a biikk rigottsigi arinya
rendkivil alacsony, nem éri el az 1%-ot
(0,48%), azaz csak minden 200. hajtas volt
megragva. Ilyen alacsony ragottsagi
arany mellett is az 4prilisi Osszes ragott
biomassza 8,3%-at biztositotta (hiszen a
teljes biomassza-kindlat 70%-a bukk!. A
szeder meglepGen magas, 46%-0s ragott-
sagi arannyal szerepelt ebben a hoénap-
ban, tehat gyakorlatilag minden masodik
szederhajtas meg volt ragva. A szeder ara-
nya a teljes biomasszaban csupan 3%,
meégis a ragott biomassza kozel felét a
szeder adta (44,7%)! A lerdgott bio-
masszaban elSfordult még kéris (8%) és
hegyi juhar (4%) is. A juniusi adatok alap-
jan mar nincs sem bukk-, sem juharragas.
A koris aranya csokkent (0,7%) és a sze-
der ragottsaga is visszaesett (11%) a sajat
kinalathoz képest. Jaliusban sem mutat-
hato ki biikk-, és hegyi juhar-ragas. A k6-
ris (5,8%) és a szeder (6%) ragottsaga is-
mét csokkent. Oktoberben is a szeder ra-
gottsadgi aranya volt a legmagasabb
(20,1%). A koéris 15%-o0s, a hegyi juhar
7%-os értékkel szerepelt ebben a honap-
ban. Oktoberben ismét talaltunk ragott

4. dbra: Az elérhetd és a ragott biomassza valtozasa (kg/ha)

buikkhajtast, de a rdgottsagi ardnya 0,18%
volt, meg sem kozelitette az 1%-ot.

Mind a négy id6szakban elmondha-
t6, hogy a kindlatban csekély mérték-
ben megjelend szeder ragottsagi aranya
a legnagyobb. A kindlatban megjelend
aranyanal joval nagyobb mértékd a ra-
gottsaga, és igen fontos faj a tertileten.
Bukk és hegyi juhar fogyasztasa a tél
végi, aprilisi és az Gsz eleji, oktoberi
idészakokra jellemzd. A bukk hajtasvég
folyamatosan, nagy mennyiségben all
rendelkezésre, ennek ellenére csak
aprilisban és oktoberben szerepel a ra-
gott fajok kozott és akkor is csupan
0,5% alatti ragottsagi ardnnyal. A kdris
folyamatosan és viszonylag nagy
mennyiségben kinal hajtasvéget és
mindharom id&szakban 15% alatti ra-
gottsagi arannyal rendelkezik (5. abra).

Az altalunk végzett hossza tava kuta-
tas egyik legfontosabb alapkérdése volt,
hogy a természetszeren kezelt erds-
tombben a természetes Gjulat fejlédése és
a vadallomany taplilkozasa hogyan har-
monizalhatd. Vagisos erddgazdalkodas
esetén a zarodott egykora erddk alatt cse-
kély taplalek talalhat6. Ezzel ellentétben
jelenleg a biikkcsemeték becstilt strdsé-
ge atlagosan 29-45 ezer db/ha. A tobbi
elegyfaj jelentSs biomasszajaval egytitt ez
akar 1100-1800 kg tomeg valtozatos tap-
lalékot biztosithat hektaronként. Az egész
erddétertletet szinte egyontetien beboritod

1200

1000

800

600

Hajtisvég (ezer db/ha)

400

200

aprilis 2. junius 13,

julius 30,

1,00+
B Biikk 0.90
B Szeder ’
Magas kiris 0.80
O Hegyi juhar 0,70
@ Bgydb 0.60

0,50

Ragottsagi arany

oktober 21.

3. dbra: Kinalat megoszlasa fajonként, hajtasvégben kifejezve (egy

hektarra normalva)

0,40
0,30
0,20
0,10 L
n‘n n L - R

aprilis 2.

Biikk

B Szeder
Magas koris
O Hegyi juhar

oktober 21.

Junius 13. Julius 30.

5. dbra: Ragottsagi arany alakulésa sajat elérhet6 hajtasvégekhez képest
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nagyszamu buiikkcsemete pedig elegendd
a természetes felgjulashoz is. A szilalas
sordn a beavatkozds nem egyenletes, ha-
nem szalankénti és csoportos szalalas
kombinaci6ja. Ezzel szemben a csemeték
eloszlasa majdnem teljesen egyenletes. A
szalalas kezdeti fazisiban a fadllomany
vertikalis és horizontilis struktirdja még
kevésbé valtozatos, azonban e valtoza-
tossag kialakulasahoz sziikséges Gjulat
béven rendelkezésre all szinte a teljes te-
rileten. A mintavételi Gtvonalon (1 km,
100 mintapont) csak minden tizedik min-
tapont volt csemetementes. Tehat kije-
lenthetjik, hogy a természetesen megje-
lend Gjulat folyamatos jelenléte elGsegiti a
szalaloerdG-szerkezet kialakuldsat. Ez
azért is fontos, mert olyan erd6k elérése a
cél, melyek folyamatos boritdst biztosita-
nak folyamatos haszonvételi lehetGség
mellett.

Erdészeti szempontbol a kovetkezd ta-
nulsigokat vonhatjuk le: A pilis-tet6i Orok-
erdS tombijét a Pilisi Parkerdd 7 évvel eze-
lote allitotta at vagasosrol szalalo tizem-
modra, amelyet 2007-ben Kkiterjesztett a
Fekete-hegy és Dobogd-ké irdnyidba is,
ekkor nyerve el 1559 ha-os nagysagat. Ez-
zel egyidejlleg a vadlétszam komolyabb
apasztasat vezette be a terlleten, csok-
kentve a szarvasok, 6zek, vaddisznok lét-
szamat, és minimdlisra redukalva a ko-
rabban nagyobb mennyiségben el6for-
duld muflonokat.

A szalalas bevezetésével a kovetkezd
elonyoket sikertlt elérni. Az egyes tertle-
tekre 5 évente visszatérs szalalas kovet-
keztében az Gjulat nagy tertleteken meg-
jelent. Az Gjulat elegyessége — a hajtasvé-
gek elemzésebdl adoddan — az erdészeti
szempontokbdl is megfelels 70% biikk,
20% magas koris, 5 % hegyi juhar, 5%
egy¢b fafaj. A korabban hagyomanyos fel-
Gjitovagasok esetében a magas kéris és a
hegyi juhar visszaszoritasa jelentSs apola-
si koltségeket emésztett fel. Szintén prob-
lemakeént vetédott fel, hogy a zarodott
egykora bukkosok alatt fas szara cserje-
szint nem volt talalhat6 és ezért 2002-ig a
vad a tertilet egészéhez mérten sokkal ki-
sebb nagysigban — féleg a erddfelujita-
sokban — talalt megfelelS taplalékot. Mos-
tani kép alapjan nehéz elhinni, hogy ak-
koriban egy 1,8 hektaros hagyomanyos
erdételdjitasban a Pilis-tetén a vadragas
miatt egy erdérészletet villanypasztorral
kellett megvédeni. A szalalderds tzem-
modnak  gazdasagilag versenyképesnek
kell lennie! A hagyomanyos gazdalkodas-
ban komoly koltségeket emészt fel az Gju-
lat dpolasa és a vadkar elleni védekezés.
Vizsgalataink szerint a cserjeszintben

megjelend Gjulatnak a 95%-a teljesen €p,
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azaz mindenféle karositistol mentes volt!
Ilyen szami csemeténél a karositottak
aranya elhanyagolhat6. A Pilis-tetén tehat
a vad Gjulatban okozott kadrositasa jelen-
téktelen. Mindez azért figyelemre mélto,
mert a tertileten nem hasznalnak keritést
és egyéb vadriasztasi modszereket. Ebbdl
tobb, a gyakorlati gazdalkodds szamara
fontos kovetkeztetés vonhato le. Egyrészt
keritések nélkil is elérhets a természetes
Gjulat megjelenése mesterséges erddsité-
sek nélkil, és az Gjulat elegyaranyat sza-
balyoz6 beavatkozasokra (pl. apolds)
sincs szlikség. Masrészt az erdGszerkezet
és az erddkezelés atalakitdsa is az Gjulat-
ban — a hagyomanyos vigasos gazdalko-
das soran — altalaban felleps vadkar meg-
elézésének egyik lehetséges, de nem
egyediili megoldast nyujté6 modszere. Ez
utobbi felismerés sok erdészeti és tudo-
manyos szakirodalombol teljes egészében
hianyzik. Természetesen a vadlétszim
megfelels szintre torténd beallitasa elséd-
legességet €lvez ebben az esetben is. A
keritésépités, az erdssités €s az apolasi
koltségek megtakaritisa egyitt komoly
(egy-egy erdészet esetében tobb tizmillio
forintos) gazdasagi tényezsS. A bikkods
szalalderdében az elegyarinyt szabalyo-
20, apolas jellegd munkalatokat szinte
szitkségtelen végezni. Azonban némely
esetben sziikség lehet az Gjulat minGségét
javitd beavatkozasra, amelyre azonban rit-
kan 5-10 évente (valogat6 apolas) az Gju-
lat minGségének fluggvényében résztert-
leten, a mar komolyabb magassagot (1,5-
2 m) meghaladd Gjulatcsoportokban ke-
rilhet sor. Ezekben a btikkosokben a —
megfelels szintre szabalyozott — nbvénye-
vG nagyvad és a folyamatos arnyalas, bar-
milyen furcsan is hangzik, az elegyaranyt
szabalyoz6 apolasi munkak f6 végrehajto-
ja, igy koltségmegtakarito tényezd. Ugyan-
is a szalalberd6ben a folyamatos bontas és
az erdészeti dpolasok elhagyisa miatt a
folyamatosan megjelend Gjulattal olyan al-
ternativ taplalékot jelentS fajok is jonnek
fel folyamatosan, melyek taplalék-mins-
sége messze felilmulja a bukkét. Ilyenek
a koris- és a juharfajok, ill. a szedrek is.
Vizsgalataink szerint az elegyfajoknak (11
fajt hataroztunk meg a vizsgalataink sorin
a cserjeszintben) a kinalt és a ragott bio-
masszaban is meghatarozo szerepiik van.
Utobbi mutatja, hogy a novényevéknek
sziikséglk van rajuk, rdadasul, ha tehetik,
inkabb ezt fogyasztjak, mint a f&fafaj
egyedeit. Az apolasok elhagyasaval a
buikk mellett olyan mennyiségben sikertlt
alternativ taplalékot kindlni a novénye-
voknek, ami elvonta ket az egyébként
folyamatosan és jelentGs mennyiségben
megtalalhato f6fafajtol és annak Gjulatatol,

azaz elhanyagolhatd szintre csokkent a
minGségi erdei vadkar.

Eddigi eredményeink alapjan a szilalo
tizemmod nagy tertiletd alkalmazidsa lehe-
tGveé teszi olyan blkkos erddtertletek ki-
alakitasat, melyekben a f&fafaj és mas érté-
kes lombos elegyfajok természetes Gton
felGjithatoak keritésépités, erddsités és
apolas nélkul. Ezért kijelenthetS, hogy
minden olyan biikkos klimdhoz tartozo
termdhelyen, ahol a terméhelyi adottsa-
gok és a vadallomany megfelels szintje ezt
lehet6vé teszi, a szalald tizemmod, mint
erddkezelési rendszer, onmagaban vadkar
megel6zési modszer. Ez azért is figyelem-
re melto, mert mikdzben biztositja a termé-
szetes felGjulast és a minGségi fatermesz-
test, elegend6 alternativ taplalékot nydjt a
novényevs nagyvadak szimara egész év-
ben, megtakaritva a téli etetési koltségeket
is. A természetkozeli erdGszerkezet és a fo-
lyamatos erdéboritas a jelentGs koltség-
megtakaritds mellett kielégiti a természet-
védelmi és kozjoléti igényeket is.

Fontos tudni azonban, hogy bar az
erd0 és a benne €16 vadallomany kap-
csolata ilyen médon sokkal jobban
harmonizalhatd, mint a vagasos gaz-
dalkodas esetében, ez nem jelenthet
felmentést a felelosség alol, hogy a vad-
allomanyt megfelel6 szintre kell beal-
litani. Szamitani kell arra is, hogy az
egykoria erdok szalalo erdové alakita-
sakor az els6 20-30 év soran az ujulat
nagyobb kinalatban van jelen, mint
korabban. A szalal6 erd6szerkezet ki-
alakitasanak elorehaladtaval, az Gjula-
ti szintbol kinovo faegyedek és facso-
portok csokkentik ezt a kinalatot, jol-
lehet a vagasos erdé minden helyzet-
ben tobb lehetdséget ad a taplalkozas-
ra. Az a szintii vadallomany jelenthet
minden esetben megoldast, amely
mellett a fofafaj és a termShelynek
megfeleld elegyfafajok megfelelo
aranyban és mindségben térténd fo-
lyamatos megjelenése és fejlodése
biztosithat6. Természetesen ez idorol
idore alland6an valtozik és az erdGke-
zelo allando figyelme, a folyamatok
dinamikus kovetése, értelmezése, a
sziikséges beavatkozasok megtétele Gj
kihivast jelent az ilyen tipusu erdok
kezelGi szamara.

A tovabbi részletekre kivancsi olvasok
figyelmébe a témaban korabban megjelent
és a kozeljovében megjelend irasainkat, ill.
a Vadvilag Megérzési Intézet €s a Pilisi Park-
erd6 Zrt. honlapjat (www.vmi.info.hu,
www.parkerdo.hu) ajanljuk.

Koszonjik a Pilisi Parkerdd Zrt. és az
FVM  (64395/2007) kutatdsainkhoz
nyujtott timogatasat.
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