kommunikacio lehetGsége, amely ed-
dig nem adatott meg.

Végezetil meg kell, hogy emlitsiik, a
megbeszélésen sok mas mellett egy
gondolatébreszts kérdés is elhangzott:

,Ortiliink, hogy itt vannak, és beszé-
link a problémakrol, de ez nem az ér-
dekképviseletik feladata lenne???”

Utoirat
A mai napon kaptuk kézhez a MEGOSZ
korlevelét, Luzsi Jozsef alairasaval, mely-

ben felajanlja a Szervezet részérdl, hogy
erddtelepitck konkrét, panaszos tigyében
eljar az MVH felé. Mindezt dicséretes do-
lognak tartjuk. Kar, hogy a szoveg zar6
mondata szerint: ,Szeretnénk leszogezni,
hogy ezt a fajta szolgaltatast nyilvanvaléan
csak azok vehetik igénybe, akik tagjai a
MEGOSZ-nak és nincs tagdijhatralékuk!”
Talin nem is lenne most sziikség
egyedi tigyek intézésére, ha az évek ota
halmoz6do problémakra altalinos ér-
vényl megolddsokat sikertlt volna ta-

lalni az MVH illetékeseivel. Talan in-
kabb ez lett volna egy orszagos érdek-
képviseleti szerv dolgal

Ha mar nem igy alakultak a dolgok,
és tele vagyunk egyénre szabott tigyek-
kel, akkor viszont tagsagtol fliggetlentil
minden hozzatok fordulé erdételepitSt
illessen meg az ingyenes tugyintézés. Ja-

vasoljuk tisztelettel, Elnok Ur!

Nyiregyhaza, 2009. 05. 20.
Asztalos Istvan, Szabo Nandor,
Mihok Istvan

Banto, mert

Orémmel olvastam a ... néhdnyan jar-
tunk egyszer az MVH-nal” cimd cikket
és eziton is szeretném megkoszonni
kedves kollégainknak, hogy az erdéGte-
lepitések adminisztracidjanak meggyor-
sitisa tigyében személyesen is eljartak
az MVH-nal és eléremozditottak kozos
ugylnket. Azonban a cikk végén és az
utoiratban talalhato két megjegyzésre
mindenféleképpen reagalnom kell, mar
csak a személyes megszolittatds okan
is. A MEGOSZ az elmult évek sordn ki-
emelten foglalkozott az erdételepitések
ugyével, levélben fordultunk az MVH-
hoz, de mivel vilaszt nem kaptunk, fel-
s6bb, allamtitkadri, miniszteri szinten
tObbszor is megtettiik ugyanezt. A vi-
dékfejlesztéssel kapcsolatos miniszté-
riumi egyeztetéseken, UMVP Monito-
ring Bizottsagi tiléseken, ahol ott tltek
az MVH illetékesei is, szamtalanszor tet-
tik szova a kifizetések, hatarozatok ké-
sedelmes voltat és sirgettiik a megol-
dast. Az MgSZH Erdészeti Igazgatosaga-
val nemrég kotottiink kétoldalt megal-
lapodast az informdci6-aramlds meg-
gyorsitasara. Ebbe is szerettiik volna
harmadik félként bevonni az MVH-t, de
elutasitd valaszt kaptunk. Igénybe vet-
tik a maganerdGsok érdekeinek védel-
mében a sajto-nyilvanossagot is, a cik-
ket jegyz6 egyik kollégank példaul en-
nek koszonhetSen a kozelmaltban ra-
didinterjuban tehette fel kérdéseit és
vethetett fel aktudlis problémakat az
MVH felé. Elmondhatjuk, hogy a MEG-
OSZ minden kovet megmozgatott ab-
ban az tigyben, hogy az MVH-t az erd6-
telepitésekkel kapcsolatos adminisztra-
ci6 felgyorsitasara birja. Ezt barki belat-
hatja, aki figyelmesen és nem szelekti-
ven olvassa a MEGOSZ Hiradot, a tag-
sagnak sz0lo kor e-maileket, a honla-
punkon megjelend tudositisokat és
részvételével megtiszteli kozgytlésein-
ket, rendezvényeinket. Tanulsag ez arra

igazsagtalan

vonatkozoan is, hogy nem szabad min-
den, a tajékozatlansig miatt sziiletett,
vagy a megosztas szandékaval tett meg-
jegyzést készpénznek venni.

A MEGOSZ eljart a korabban erctelje-
sen csokkentett erdételepitési egység-
arak felemelésének tigyében is. Ez a ja-
vaslatunk mar Brisszelben van. Elértik
az MVH-nal — és ezért komoly harcokat
kellett vivhunk —, hogy megnyiljanak
olyan létfontossagt jogcimek, mint az er-
dészeti potencidl helyreallitdsa, vagy az
erdészeti gépbeszerzések és kézzelfog-
hato6 kozelségbe kertiljon az erdénevelé-
si beavatkozdsokat, illetve az erdd kor-
nyezetvédelmi Kkifizetéseket timogatod
jogcimek megnyitasa. Tettiik ezt minden
magyar maganerdd-tulajdonos és gazdal-
kodo érdekében, ellenszolgaltatas nélkul
és koszonetet sem varva, hiszen ez a dol-
gunk. Ugyanakkor, amikor lehetGséget
kaptunk, hogy konkrét tigyekben, ahol

agy érezziik akar jogorvoslatnak is volna
helye, a MEGOSZ eljarhasson az MVH fe-
lé, akkor ugy véltik, hogy tagsagunk ér-
dekeit elényben kell részesitentink, hi-
szen kitartottak mellettink az elmault
évek soran, tanacsaikkal, javaslataikkal
segitették munkankat, rendszeresen fi-
zették a tagdijat és részt vettek megmoz-
duldsainkban, rendezvényeinken.

Persze tudom, ha valaki egy szakmai
szovetséget, érdekképviseletet vezet —
még ha tarsadalmi munkaban és koltség-
térités nélkiil is teszi ezt —, akkor ne legyen
érzékeny. De a fentieket mégis el kellett
mondanom, mert a megjegyzések fajnak,
hiszen nem az Osszetartozas, hanem a
széthzas jegyében szilettek és bantoak,
mert mélységesen igazsagtalanok.

Erdésziidvozlettel:

Luzsi Jozsef
elnok
MEGOSZ

Az ,Akac a Nyirség aranya”
szakmai konferencia

Az idei szakmai napot az akac teljes ko-
rd hasznositisival kapcsolatos problé-
mak megbeszélésére szantuk. Az els-
adasok kozott helyet kapott az akic sza-
poritdanyag ellatasaval és megtermelé-
sével kapcsolatos napi ismeretek atada-
sa mellett az akdc faanyagat mint a ftrész-
ipar egyik fontos hazai alapanyagit be-
mutaté el6adis is. Az akacosok erds-
muvelésével, az akackutatds és az okta-
tasban betoltott szerepével, valamint az
akac allomanyokhoz kotédé méhészeti
agazat helyzetével és jelentGségével
kapcsolatos elGadassal is késziltiink.

A konferencia évrél évre mas és mas
akaccal kapcesolatos aktudlis erd6gazdal-
kodoéi feladat felvetését tizte ki célul. Sze-
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repelt mar a szakmai nap programjin az
akac térségi jelentGségének méltatdsa, a
faj botanikai és természetvédelmi jellem-
zGinek, jellegzetességeinek és veszélyei-
nek bemutatdsa épp Ggy, mint az akacfa
kortl ma kialakult ellentmondasos hely-
zet termShelyi vonatkozasokat el6térbe
helyezé feloldasi javaslata. Volt mar sz6 az
akdcosok allomany-nevelési gondjardl, az
erdéneveléssel kapcsolatos feladatokrol
és az aktudlis erd6védelmi problémakrol
egyardnt. A térség erddgazdalkodoinak
szakmai elhivatottsagat és felelGs gondol-
kodasat jol mutatja, hogy a 2007. évi kon-
ferencia megnyitasaként Napkoron akac-
emlékoszlop avatdsara is sor kertilt.
Vereb Istvan
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