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TISZTUJITO KOZGYULES

BUDAPEST, 1990. APRILIS 28.

Az altaldnos nemzeti megujulds lazas allapotaban a nemzedékvaltds jegyé-
ben tartotta meg oGtévenkénti tisztujito kozgy(ilését az egyesiilet. Az MTESZ-
székhaz nagy targyaldtermében dr. Herpay Imre iidvézilte a megjelent ven-
dégeket — koztiilk Gémesi Jdzsefet, a MEM—EFH vezet6jét, dr. Sods Gdbort,
aki a szovetségen kiviil az Agrirtudomanyi Egyesiiletet is képviselte, dr. Sol-
tész Istvdnt, az OMBKE, Molndr Sdndort, az EFE képviseljét és a meghivott
egyesiileti kiildotteket. Az elndk megallapitotta, hogy az osszesen 296-b6l 254
f6 maris jelen van, és igy a kozgytilés hatdrozatképes, majd a hatrabb teljes
szoveggel kozolt megnyitébeszédet tartotta meg. Ezt kovetSen Gdspdr-Hantos
Géza adta eld fititkari beszamoldjat, majd dr. Anda Istvdn terjesztette el az
ellendrzébizottsagi jelentést. A megnyitét kovetben ezeket is részletesen ki-
zoljuk.

Az elhangzottak folotti vitat dr. Csotdonyi Jozsef inditotta el. Emlékeztetett
az 1986—1990. évekre, a valasztmany &altal alkotott kozéptava tervre, aminek
teljesitésérél egyik beszédmoloban sem hallott. Nem kapott tajékoztatast téb-
bek kozott arrdl, miként halad a jovdékutatok klubjanak szervezése, hogyan
halad az erdészeti cimtar megujitdsa, az egyesiilet 125. évforduldja megiinnep-
lésének elSkészitése, mi van az erdészek cimhasznalatdnak, az erdészeti pan-
theon tgyében. Ugyanakkor szomortuan kellett tudomasul vennie, hogy a ,si-
kerigazat” egyesiilete a tonk szélére jutott. A csillagvolgyi épitkezéssel kap-
csolatban megjegyezte, hogy a létesitmény az MTESZ budapesti titkarsaganak
kezdeményezése volt.

Boross Gyorgy — egyesiletliink legid6sebb tagja — nehéz szivvel tette
szova az elmult idészakban elszaporodott, erdészellenes ujsigcikkeket. Nehez-
ményezte, hogy ezek sorra valaszolatlanul maradnak, nem kéveti az erre hi-
vatottak részérdl szakszerd felvilagositdas. Nagyobb érzékenységet kovetelt a
szak kozmegbecsiiltetése érdekében. Szova tette az altala — somogyi utjain —
tapasztalt erdénevelési hidnyossagokat és az dgazatirdnyitéssal vald teljes Ossz-
hangot stirgetett. Ezt kivanta a hivatal részérél Gémesi Jozsef is, és lényeges
irdanyitasi feladatnak nyilvanitotta az erdénevelésben az utébbi évek folyaméan
tapasztalhaté lemaradasok behozasat. A szabdlyozérendszer megfelelé atalaki-
tasat helyezte kilatasba a nyereségérdekeltség kéaros hatdsainak lefékezésére.
Utalt a most foly6 el6készité munkara és év végére remélhetdleg hatdsosabb
erd6torvényre igért javaslatot. Ezzel egyidejiileg, s6t azt elézden, a vadaszat
kérdésének rendezését is sziikségesnek itélte meg. Haldsz Aladdr irdsban elé-
készitett felszélaldsat felolvasta, hatrabb teljes egészében kozoljik. Ezt kéve-
téen rogtonozve, a kulfoldi utakat illetéen azok tapasztalatainak mélyebb elem-
zését tartotta sziikségesnek — mint ahogyan azt régebben is tették; felujitani
javasolta azt a gyakorlatot, amirél 6 a lap 1980. 12. szdménak ,,Egyesiileti koéz-
lemények” rovataban részletesen beszamolt.
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Dr. Soés Gdbor, mint kozgylléseink visszatéré vendége, megallapithatta,
hogy mostanra sok probléma gyilt Ossze, de ezek mellett az elmult 40 évben
szamos eredményt is konyvelhet el a szak. Kiemelte ezekbdl azt a kemény
harcot, amit a féldosztas idején vivott az erdészet az erdéknek a félddel egylit-
tes szétszabdalasa ellen. Ennek eredménye a mara kialakult allapot. Meg kell
becsiilni a multat, kiértékelni a benne elkovetett hibakat, hogy jobb legyen
a jové. Az erdé harmas feladatdban benne van a profit is, de alapvetd a kor-
nyezetvédelem! Az erd6 hozadékabdl ezért tobbet kell visszaadni maganak az
erdének, még ha ez a felsGbbséggel valé kemény vitakkal is jar. Mint a szo-
vetség képviselGje, dr. Téth Jdnos f6titkar, tidvozletét tolmacsolta, ugyancsak
ismertette az &talakulas belsé elgondolasait, ezek megvaldsitdsara a novem-
beri kozgyfilésen keriill majd sor. Az erdétorvény-javaslattal kapcesolatban sziik-
ségesnek tartotta, hogy az miel6bb elkésziiljon, mert utban van a féldtérvény
is, és ez annak hidnyaban nem lehet tekintetttel az erdé sajatos kovetel-
ményeire.

Az idé elérehaladtara vald tekintettel, az eln6k a beszamolok elfogadasara
kérte a kozgyulést, s ez — tudomasul véve az elhangzott megjegyzéseket —
lathato tobbséggel meg is torténf. Sor keriilhetett a masodik napirendi pontra,
az alapszabaly moédositasdra. A maodosité javaslatot a fétitkar terjesztette elg,
az ugyancsak hatrébb kozolt, részletes indokoldssal. A kozgyllés résztvevoi
szdmos modositd javaslatot tettek szoban, s élénk vita alakult ki, A javasla-
tokat az elndk egyenként szavazédsra bocsatotta. Két javaslat elutasitdsra ke-
rilt, egyet visszavontak és a tobbit elfogadtik. Ennek alapjan elkésziilt a
végleges maédositas.

Utolsé intézkedéseként az elnok még elfogadtatta a kozgytiléssel az el6zo-
leg irasban a kiildéttek rendelkezésére bocsatott jeldlélistat, majd ennek meg-
torténte utan, az 1985-ben valasztott tisztségviselk felmentését kérte. Az 1j
vezetdség megvalasztdsdnak iranyitdsara a kozgytlés dr. Vdradi Gézdit kér-
te fel.

A tisztajité valasztas

A megbizott elndk elsének is koszénetét fejezte ki a lelépé tizztségviselGk-
nek a ciklus alatt végzett munkajukért, majd ratért az j alapszabaly szerinti,
haromfordulés szavazdsi mod ismertetésére. A megadott vdalasztdsi rend elfo-
gadasa utan koszénetet mondott a jel6l6bizottsag munkajéért és az errdl szolo
jelentés el6terjesztését hérte.

Ifj. Wisnovszky Kdroly bizottsagi elniok részletesen beszamolt a december
kozepétsl indult munkajukrdl, amelynek soran helyi vezetdséget, valasztmanyi
delegaltakat és kiildotteket valasztattak, valasztméanyi, elnokségi jeloléseket
tettek. A helyi vezetoségek névsorat AZ ERDO 4. szdma kozolte. A létszdm-
aranyosan delegalt valasztmanyi tagok (77 £6) és a valasztott kiildottek (219
f6) egylittesen adjak a kiuldottkozgytlés szavazati joggal rendelkezd részét (296
f6), meghaladva az egyesiileti tagsdgnak az alapszabalyban meghatarozott
5%-at. Az eredmény ellen sem a valasztdsi, sem az ellendrzébizottsdghoz pa-
nasz, 6vas nem érkezett. Valasztmanyi tagsagra oOsszesen 200 javaslat érke-
zett, ebbél a bizottsag 162-t fogadhatott el, s ennek 2/3-4t a helyi csoportok
és szakosztdlyok mar meg is valasztottdk, marad 35 f6 valasztdsra. A hét el-
nokségi tisztségre 100 f6én feliili javaslat érkezett, ebb6l most valasztasra var
48 f6. Halas koszonetet mondott a bizottsagi tagok szorgos tevékenységéért,
kiilon is dr. Marjai Zoltanné ligyvezetd titkdrnak, valdban nélkiil6zhetetlen se-
gitségéért. Végiil ujbdl részletesen ismertette a szavazas menetét.
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Még a szavazas el6tt szét kért Bolla Sdndor. Nagy feltiinést kelté hozzaszé-
'asat irasban is benyujtotta, kivansagara hatrébb szé szerint kizoljiik.

A szavazast vezeté elnék tudoméasul véve az elhangzottakat, tovabbi felszo-
lalas, majd potlélagos jeldlés, visszalépés hidnydban elinditotta a szavazat-
szedést. Amig a kiildottek a szavazdlapokkal bajlédtak, majd egyenként fel-
keresték a hat szavazofiilkét, id6 és mod volt a lapkiadas és tagdijemelés meg-
vitatasara, az ligyben hatarozathozatalra. Még a lelépett valasztmany megbi-
zasabol, Bardtossy Gdbor terjesztette elé az err6l szo6lé javaslatokat:

1. Hatalmazza meg a kozgyiilés az egyesiilet elnokét, hogy jdr-
jon el az Erddfenntartisi Alapnak a szaksajté taémogatdisira valé
igénybevétele érdekében.

2. A kbzgyiilés hatalmazza fel az iigyvezeté elndkséget arra,
hogy pdrtolétagok bevondsdval, az anyagi lehetéségek fiiggvényé-
ben, széleskoriien vizsgdlja meg az erdészeti szaklapok helyzetét és
tegye meg a sziikséges és lehetséges intézkedéseket az egyesiilet
szaklapjinak tovdbbi fenntartise érdekében.

Az OEE-tagok tagdija egységesen 50,— Ft havonta (évi 600,—
Ft), kivétel a didkok és nyugdijasok, akik 15— Ft (évi 180,— Ft)
tagdijat fizetnek.

A javaslatok egymadssal szorosan Osszefiiggnek, igy a kissé fellazult koz-
gytlési rendben, a felszélalasok részben egymés szavaba vagva, pontosan ke-
vésbé kovethetéen hangzottak el. Ezek kozott Toth Péter a szombathelyiekt6l
a tagdij és lapeléfizetésnek az ellenérzébizottsagi jelentésben foglalt szétva-
lasztaséval értett egyet, azzal, hogy a tagdijemelés a taglétszam csdkkenését
hoznd magéval. Az egyesiileti koltségvetés aktivva tételét az értékesitett fa
minden m®-e utani 50 fillérnyi (évente Gsszesen 4 millié forintnyi) tdmogatés-
sal latnd megoldhaténak. Biné Ldszl6 a visegradi helyi csoportté]l AZ ERDO
helyett az ER—FA tdmogatasat latta célszertinek. Gdspdr-Hantos Géza a lap-
kiadasnak egyesiileti kezelésbe vételével latta athidalhaténak a kérdést. Dr.
Vidovszky Ferenc a tagdij emelésének szakkotelezettségként vald elviselésére
hivott fel. E mellett szolt a sérarakkal, az Unicuméval kézbekialtasszertien el-
hangzott tobb Osszehasonlitas is. A vitat lezdrva, a megbizott elnok végiil is
szavazasra szolitott fel. Az egyesiileti lapra vonatkoz6 javaslatot a kézgyilés
lathatéan egyhangulag fogadta el. A tagdijemelési javaslat leszamolt 254 igen-
nel nyert elfogadast.

Nemsokéra lezarult a vezetGségvilaszté szavazds is, és a megbizott elnék
kihirdette az el6z6 szdmunkban mér a gyorsjelentésben kozolt eredményt.
Gratuldlt az ujonnan megvéalasztottaknak, és sok sikert kivanva adta at székét
Schmotzer Andrdsnak. Schmotzer az emelvényre kérte az Gj valasztott tiszt-
ségvisel6ket. A bemutatkozds sordn az iigy szolgdlatdban aldzatra és szerény-
ségre szolitott fel. A legfontosabb feladatok kozott emlitette a vadkérdés ren-
dezésének, az exporthajszolas megéllitasdnak vallalasat, a j6 szabalyozérendszer
kialakitasit. Kozvetlenebb kapcsolatot igért a nagykozonséggel, az allamveze-
toséggel, a partokkal. Bollat biztatta, hogy legkézelebb jobb lesz a vezetSség-
re a valaszték, alaposabb lesz a megfontolds. Végiil kiszonetet mondott a bi-
zalomért a tagsagnak, végzett munkijukért a lekdszénteknek és személyileg
kiilon Wisnovszky Kadrolynak, lelkes gondoskodasaért.

Jéréme René
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DR. HERPAY IMRE:

MEGNYITO

Mai tisztujité kozgytlésiink sokkal tobb a négyévenként ismétlédo vezetd-
ségvalasztisnal. Mostanaban olyan sokszor hallottuk, s ezért sziikségtelen resz-
letezni, hogy hazinkban nemcsak 0j kormany van alakuléban, hanem rend-
szervaltas is van, mindez mély gazdasagi valsag kozepette.

Szakmank és benne egyesiiletiimk természetesen mindettél nem lehet fiigget-
len, még akkor sem, ha eddig mindig — és reméljiik, ezutan is — tavol tartot-
ta magat a partpolitikatél. Ennek a korszakvaltasnak részletes elemzésére itt
és most nem térhetek ki, csak az egyesiilet magatartasat szeretném véazolni
a korszakvaltast megel6z6 idoszakban.

Az erddgazdalkodas sajatossigai megkovetelik, hogy irdnyitdsa magas er-
kolesi kovetelményeket kielégitd, a jovoért érzett felelGsség atérzésével tor-
ténjen. Ezt erdészetiink irdnyitéinak sokaig sikeriilt is megvaldsitani. Sajnos
1968 utéan egyre nagyobb sullyal nehezedtek az erdészetre olyan kozgazdasagi
kivetelmények, amelyek osszeegyeztethetetlenek voltak a tarsadalom hosszu
tavi érdekeivel és az erdégazdilkodas sajatossagaival. Késobb ezek elfogada-
siat a korabbiakban elképzelhetetlen mértékii anyagi érdekeltség is Osztonozte,
egyre gyakoribba valtak a diktatérikus modszerek és a kritika elnyomasa.

Mindezzel egy id6ben, hazénkban is egyre jobban figyeltek az erddre, egy-
re tobb kritika érte erdogazdalkodasunkat kiviilrél, de noétt az erdészek nyug-
talansaga is. Az OEE programjaiban a témak suilyponteltolodasa az erdeszet
sorskérdéseinek iranyaba jol mutatta a nyugtalansig novekedését. Végil is
a helyi csoporttitkarok értekezletének egyhangu egyetértése alapjan levélben
fordultam a MEM—EFH vezet&jéhez és a miniszterelnokhoz.

Ennek kovetkezménye a szakmai kozvéleménynek a megfélelmlités légko-
rében féligazsagokkal, elferditésekkel és valotlansagokkal folytatott manipula-
lasa volt azzal a céllal, hogy az egyesiiletet a sulytalansag allapotdban tartsak
és a szakmét megosszak. Ehhez jarult az a kisérlet, hogy az egyesiilet mi-
kodését gazdasagilag is lehetetlenné tegyék. Szeretném hangsulyozni, hogy
ebben az akciéban — a vallalatvezetéket is beleértve — csak a szakma tore-
déke vett részt, egy kozirénk megfogalmazisaval élve, a ,menedzsment mili-
tans része”. Az egyesiilet testiiletei pedig azt az erkdlesi szilardsdgot mutatték,
amelyre reményeinket alapozhatjuk a jovét illetéen is.

Az egyesiilet elleni kampany hullamverésének tekinthet6 a szolnoki helyi
csoport bizalmatlansigi inditvanya, amely végil is nem tudott olyan okokat
felsorakoztatni, amely indokolhatta volna a vdlasztasok el6rehozdsdt és az
egyesiiletet a tarsadalmi kérnyezet valtozdsénak kritikus szakaszéban bénult
helyzetbe hozta volna, Ismeretes, hogy a valasztmany nem értett egyet a va-
lasztasok elérehozasaval.

Ugyancsak a valasztmany egyetértésével léptiink fel az erdétérvény terve-
zett moédositasa ellen. Sziirds Mdtydstol, az Orszaggyllés elnokétdél levélben
kértiik a torévényjavaslat visszavonasat, az orszaggyilési képviseloktol pedig
eléterjesztésiink tamogatasat kértiik. Kezdeményezésiink sikeres volt, igy lesz
id6 az erdétorvény alapos elkészitésére, amelyet mar évek ota javasolunk.

Itt is szeretném hangsulyozni — ahogy ezt leveleinkben is megirtuk —, hogy
nem a privatizacié ellen akarunk fellépni, de egy olyan nemzeti kincs eseté-
ben mint az erdd, csak j6l meggondolt szabalyozas és korlatozds utdn lehet
szabadda tenni a birtokforgalmat. Ha az el6terjesztett modositds térvénnyé
valt volna, akkor Osszekapecsolva a téarsasigi torvénnyel lehetévé tette volna
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az erdé. esetében is az Un. spontan pmvatl.zac;lot ,amelyet azota mar szinte min~
denki elitél. .

Az elébbi {ellepesemkre nem keriilt volna sor, ha az allami vezetes és az
egyesiilet kozott olyan a viszony, amilyen evtlzedeklg volt. Szeretném remél-
ni, hogy megszinik az ,,0szd meg és uralkodj ra]ta politika és az egyesiilet
foruma.m kialakitott elkepzelese’kben vagy megvizsgalt és igy ellenérzott ja-
vaslatokban ujra kialakul a teljes egyetértés, vagy legalabb a kompromisszum
szakmank kiilonbézé kérdéseiben. Hadd idézzem Gémesi Jozsef hivatalvezeto
urat.szakmank szervezeti életének harom f6 pillérér(il:

LAz egyik az dllami iranyitas szakmai mtezmenye a MEM Erdészeti
és Faipari Hivatela és az erdéfeliigyel6ségek, a masik pillér az erdé-
gazddlkodo szervezetek Osszessége, illetve azok nemrég létrehozott szak-
mai szovetsége, a harmadik pedig a szakma tarsudalmn egyesiilete — az
Orszdagos Erdészeti Egyesiilet.

Az dllami iranyitasra a jogi eszkozik kuiolgozasa és miikddtetése, va-
lamint a kozgazdasdagi feltételek kivivdsa szempontjabdl tovdbbra is
sziikség van. Az Erdégazddlkodok Szdvetsége a taguvdllalatok érdekeit
képviseli és kezeli, az OEE pedig a szakembereket és azok egyéni kez-
deményezéseit fogja Gssze. Véleményem az, hogy mindhdrom intézmény
tegye a maga dolgdt, s ha sziikséges, akar a vélemények iitkoztetése ré-
vén, alekuljeanak ki a megoldisok a leglényegesebb kérdésekben. A lé-
nyeg az, hogy a tdirsadelom elé mar dsszefogva, egységesen lépjiink ki
jelzéseinkkel és javaslatainkkal.”

Orémmel iidvozlém ezt a szemléletet, de szeteném hozzatenni, hogy a kozis
vélemény csak akkor fog kialakulni, ha az emlitett ,vélemények ilitkoztetésé-
re” az egyesiilet lehetéséget kap. Az OEE nemcsak tagjai kezdeményezéseinek
tovabbitdsara hivatott, hanem szeretne véleményt nyilvanitani a torvények-
rél és rendelkezésekrdl, még kiadasuk elétt, idoben. Az allami iranyitds ter-
meészetesen ezt a véleményt figyelmen kiviil is hagyhatja, de ez felelGsségét
novelni fogja. Ezzel kapcsolatban idézek az Erdeszetl Lapok 1937. éviolya-
manak 800.oldalarol:

LAz dllam nem nélkiilozheti az eguesiileti tevékenység tamogatdsdt.
A kezdeményezés, tandacsaddas és biralat szimdra, az
igazgatas keretein kiviil a legmesszebbmend lehetdségeket kell biztosi-
tani, éppen a koézjé érdekében.”

Sziikségesnek tartom még két, elvi megallapitas tisztdzdsat, amely sokszor
és sok helyen szokott elhangzani. Az egyik: a szakma egysége. Ez néha kiala-
kulhat, de lehet, hogy csak kompromisszum joén létre, marad egy kisebb-na-
gyobb' tébor, ellenvéleménnyel. Ez pluralista demokracidban természetes. Az
ilyen helyzet azt mutatja, hogy tjabb és tjabb megoldasokat kell keresni az
O6hajtott egység eléréséig, vagy megkozelitéséig. Nem kell feltétleniil a legrosz-
szabb véleményt alkotni azokrél, akiknek ellenvéleményiik van. Lehet, hogy
az ellenvélemény éppen azt mutatja, hogy valahol hibaztunk, valamit nem
vettiink figyelembe.

A masik: egységesen lépiink a nyilvdinossig elé. Természetesen erre kell
torekedni. Az egyesiilet partnerének tudnia kell, hogy vezetéit a legtisztabb
szakmai' érdek vezérli és torekednek az elfogadhatd kompromisszumra. Nem
is tehetnek masként, mert a tagsag ellenérzése alatt allnak. Ha azonban az
egyesiiletben kialakitott véleményt fontos kérdésekben figyelmen kiviil hagy-
jak .vagy igényt sem tartanak a megismerésére, akkor az erdészetet és a tar-
sadalmat. fenyeget6 kar elharitidsa érdekében kitelessége az egyesiiletnek a

193



nyilvinossag elé lépni eltérd véleményével. Mas fegyvere nincs. Ha ezt nem
teszi, akkor a rossz uton jaré vezetés kiszolgiléjava valik, osztozik vele a fe-
lelgsségben és a silytalansag allapotaba kertil.

Sziikségesnek tartom, hogy kiilon is megemlékezzem nemzetkozi kapcsola-
tainkrél. A volt szocialista orszagokkal a kapcsolat a sok biirokratikus nehéz-
ség ellenére fennmaradt, de nem fejldstt. Kivétel Romania, veliik a kapeso-
lat mar régen teljesen megszakadt. Nagymértékben nétt, élénkiilt kapcsola-
tunk az NSZK-val. Tartalmaban ez a kapcsolat szakmai és emberi volt, a ha-
gyoményos erdészbaratsidgra épiilt, és mentes volt minden politikatol. Veliik
kezdédott el az egyesiilet altal rendezett tanulmanyutak sorozata, amelynek
soran Nyugat-Eurdépa csaknem valmennyi orszdgdbdl jottek hozzank az ottani
erdészeti egyesiiletekbdl csoportok, a legtébb az NSZK-bdl. A szakmai és tu-
ristaprogram soran bepillantist kaptak a magyar erddgazdalkodasba, térténel-
miinkbe, kulturalis értékeinkbe, beszélhettek kollégainkkal. Nem tualzas azt
allitani, hogy ezzel az OEE erejéhez és lehetségeihez mérten hozzdjarult ah-
hoz, hogy ma haziankat jobban ismeri a vildg, mint koribban és a rélunk al-
kotott kép kedvezé.

Elnokségiink el6zetes hozzijaruldsiaval a mult hénapban beléptiink az Eu-
ropai Erdészek Uni¢jaba, amely az eurdpai erdészeti szervezeteket egyesiti az
Atlanti-6ceantdl az Uralig, azzal a céllal, hogy kozisen léphessenek fel a nem-
zetkozi forumokon az erddgazdalkodads azon érdekei védelmében, amelyek min-
deniitt azonosak. Az unid kozvetlen kapcsolatban 4ll az Eurdpai Gazdasagi Ko-
zosséggel, elozetes tajékoztatast kap az un. ,Falanc bizottsag” késziil terveze-
teir6l. Ez a bizottsag a teljes erdészeti vertikumot tekinti at, az erdételepitéstsl
a faiparig. Ezeket a tdjékoztatdsokat minden tagegyesiilet megkaphatja és veé-
leményt nyilvanithat. A véleményeket az unié egyesiti és képviseli az EG-nal.
De annak is megvan a lehetdsége, hogy a tagegyesiiletek az unién keresztiil
kezdeményezé javaslatokat terjesszenek elé. Az unié az EG-nek mintegy tar-
sadalmi hatterét képezi. Olyan helyzetben, amikor a nem- til taveli jovében
mi is az EG tagjai koézé kivanunk tartozni, ennél jobb nemzetkozi kapcsolatot
nehéz elképzelni.

Az unié 1990. évi kozgyllésére tett utunk ,mellékterméke” volt, hogy fel-
vettiilk a kapcsolatot a francidkkal, akik anyagi tdmogatast is adnak konzul-
taciéra utazéinknak. Reméljiik, hogy tapasztalataik ismerete j6 segitséget ad
majd az erdd birtokviszonyai koériili tennivaléknal.

Az OEE mindenkori vezetfit régéta nyugtalanité kérdés oldodott meg: az
egyesiilet hanyodd, nagy torténelmi értéket képviselé konyvtira kapott jé,
szép és szinvonalas elhelyezést. A Pilisi Parkerddgazdasig egy kezelésébe ke-
riilt, a szdzadfordulé stilusiaban épiilt romos villat helyreallitott és berendezett
konyvtarunk szamara, de kisebb rendezvények megtartisira is maradt hely.
A munkéhoz sziikkséges pénzeszkozoket a MEM—EFH biztositotta. Az épiilet
fenntartidsanak gondja azonban évrél évre megoldhatatlan gondok elé allitot-
ta volna az egyesiiletet. Ezért a pilisiek javaslatara, veliik kozosen alapitvanyt
kezdeményeztiink, amelyre tobb mint 4 millié Ft gy(lt dssze. Reméljiik, hogy
ez meég kiegésziil és teljesen fedezni fogja a fenntartasi koltségeket. Ezért a
maradandé és egyesiiletiinkhoz mélté alkotasért kiilom koszonet és elismerés il-
leti Bardtossy Gdbort, Berddr Béldt és sok munkatarsat, akiknek énzetlen mun-
kaja lehetévé tette, hogy székhazunk elvesztése ota el8szor jutottunk stabil
béazishoz. - :

Székhazunk visszaszerzése iigyében egyébként 0jbél és Gjbol beadvanyokkal
fordultunk azokhoz a helyekhez, ahonnan segitséget reméltiink. Egyeldre csak

194



az lgy napirenden tartasat értiik el, de reméljiik, elébb-utébb visszatérhetiink
székhdzunkba.

Nyomaszté gondot jelent lapunk, AZ ERDO iigye. Erre itt most nem térek ki,
mert a kozgyllés meg fogja vitatni helyzetét.

Befejezésiil visszatérek az indité gondolatra: kozgyllésiink korszakvaltis
idején iilt 6ssze. Korszakvaltds van a politikai-gazdasagi-tarsadalmi viszonyok-
ban és korszakvaltis van az OEE-ben is.

Nem lattunk a jovobe, mégis az igazmondast és Oszinteséget kdvetelé vi-
tdink, a tobbség véleményének a képviselete, mindaz, ami az egyesiilet életé-
ben, vitaiban és kiallasaiban az elmult 10—15 évben tortént — amelyet az
elébbiekben roviden érintettem — annak a pluralista demokracianak az el6-
hirnéke volt, amelybe most kivnunk belépni. Reméljiik, hogy fokozatosan el-
jutunk a kritikanak olyan megbecsiiléséhez, amelyrél mar 1937-ben is olvas-
hattak lapunkban elédeink. Az uj korszakban er@siteni kell erkolesi alapjain-
kat, mert — ahogy ezt mi régéta hangoztatjuk — az erdészet jellegzetességei
nagyfoka felelgsségtudatot, becsiiletességet és igazmondast kovetelnek meg
minden dolgozétél. Hosszu és tlirelmes énneveléssel kell leszoknunk a féligaz-
sagok, s6t val6tlansigok felhasznalasarol. Nem igaz az, hogy a cél érdekében
folrughatjuk az elemi erkdlesi torvényeket, mert ebbdl a torténelem tanulsiaga
szerint mindig romlas és pusztulds szarmazott. Az érdekre — barmilyen ér-
dekre — alapozott gazdalkodéas csak az erkoles korlatai kozott fogadhaté el

A korszakvaltas Gj és nagy feladatokat ad az egyesiiletnek. Meg kell vitat-
ni és allast kell foglalni a rendszervaltds erdészeti programjarél. Ennek soran
a jelenlegi tényleges helyzetb6l kiindulva kell a programot fevazolni, gondol-
va valasztmanyunk &ltal mar elfogadott ,,Az erdészeti politika megujitdasanak
alapelvei” c. hatarozatara. Ennek részletezése nem az én megnyitom feladata.
Siirgéssége azonban nem kétséges, mert ha mi nem foglalunk allast idében,
akkor ezt megteszik masok, kevesebb szakszerliséggel, és kozel sem biztos,
hogy az erdésztarsadalom nagy tobbségének alma fog majd megvaldsulni.

Ilyen szellemben kérem tagsagunkat, hogy az eddigiekhez hasonls felelds-
ségtudatot mutasson wj-régi alapszabalyunk elfogadasanal és a tisztségvisel6k
megvéalasztdsanal. E két ténykedés fogja megalapozni, megkénnyiteni vagy
megneheziteni az atmenetet az 0j korszakba. Abba az uj korszakba, amelynek
kezdetén az erddégazdalkodas helye, szerepe és kozgazdasigi kornyezete 4t fog
értékelédni. Az egyesiilet allasfoglalasat a politikusok nem hagyhatjak figyel-
men kiviil, illetve fellépésiink sokkal inkdbb fogja sorsunkat alakitani, mint
eddig.

Végiil szeretném megkoszonni magam és a lelépd vezetés nevében azt a ta-
mogatast, amely nélkiil nehéz, vagy lehetetlen lett volna a helyes elvek és igaz
cél mellett kitartani. Szeretnék bizni abban, hogy legalabb tagjaink egy ré-
szében megerdsodott a meggy6zodés, hogy a kozosség érdekében folytatott on-
zetlen harc nincs mindig bukésra itélve. Magamrdél csak annyit, hogy min-
dig erdészetiink javara akartam cselekedni — és ez néha sikeriilt is —, sze-
rettem volna erfssé és vonzova tenni az egyesiiletet. Ha ez nem mindig sike-
riilt, vagy valakit igaztalanul bantottam meg, kérem, nézzék el nekem, és oriz-
zenek meg j6 emlékezetiikben. Kivanom, hogy az egyesiilet az erdészet és a
kozjé érdekében tovabbra is eredményesen tudjon tevékenykedni.

Ezekkel a gondolatokkal kozgyilésiinket megnyitom.
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GASPAR-—HANTOS GEZA: .

FOTITKARI BESZAMOLG

A hazankban lezajlo, mindenki &ltal ismert, a politikai és a gazdasagi rend-
szert alapjaiban moédosité valtozasok természetesen kihatottak &gazatunkra,
egyesiiletiinkre is. A minden teriileten kozpontositott allami iranyitdsi rend-
szer, mely az egyesiiletek felett is igen szigoru ellenérzést és iranyitast gyako-
rolt, fokozatosan gyongiilt, majd leomlott. A tarsadalmi szervek, egyesiiletek
visszanyerték flggetlenségiiket és most onélléan, az allam befolyasitol mente-
sen alakithatjak ki véleményiiket, szélhatnak bele a politikai és gazdasagi
kérdésekbe.

A gazdasagi életben a valtozasok csak lassan vagy alig kovetkeztek be. Az
dsszeomlas hatarara keriilt népgazdasig teljes erejével igyekezett fenntartani
magat és minden eszkdzzel, koztilk a személyi érdekeltséggel, a vallalati pro-
fitok novekedését szorgalmazta, elhanyagolva a fenntartds és a bévitett ujra-
termelés kivanalmait. Soha nem latott pénziigyi eredményeket és export-
arbevételeket értek el a vallalataink, de az erdéfenntartdsi munkak hattérbe
szorultak. Nemcsak a bévitett ujratermelés, de az egyeszerii ujratermelés is
veszélybe keriilt. Igy alakultak ki a profitérdekelt allami vezetés és a mar al-
lami irdnyitdst letudé egyesiiletek kozétt azok az ellentétek, amelyek jelle-
mezték az utébbi évek egyesiileti életét. Ebben a

fesziilt légkirben kellett az egyesiiletnek szét emelni a feleldtleniil tal-
hajszolt profitérdekeltség ellen, az illami erddk elherdalisa ellen az
erdd, a jovo tarsadalma érdekében.

E nem vart és sulyos feladatot a szakmai kozvélemény, a tagsagunk tobb-
segenek és a tarsadalom széles rétegének egyetértésével végeztiik.

Vezeto szervek munkija

Kézgyiiléseinket évente, szakmai konferencidkkal és bemutatékkal egybe-
kotve tartottuk meg Szolnokon, Balatonszéplakon, Debrecenben, illetve Szom-
bathelyen. A kézgylléseken az elndki megnyité utdn — az egyesiileti alap-
szabalyoknak megfeleléen — a f6titkar adott részletes beszamolét az éves
tevékenységrél, az ellendrzébizottsdg elndke tett jelentést az alapszabalyok
betaratasarol, a pénz- és vagyongazdilkodasrdl. A kozgyllések adtak alkal-
mat az egyesiileti kitlintetések atadasara. A szakmai konferencidk mottéi vol-
tak, idérendi sorrendben: ,Minéségi gazdalkodasért”; ,Erd6, viz, természet-
veédelem™; ,,Tobb erddt a jovoéért”; ,,A hatékony erdégazdalkodas alapja a kor-
szerl faipar”. A kozgyuléseken altalaban 400—500 tagtarsunk vett részt. Sza-
muk az utolsé évben a részvételi koltségek erételjes novekedése miatt erd-
sen csokkent, pedig a kozgylulés az egyetlen alkalom az egyesiileti élet ismer-
tetésére, meghatarozott sszakmai kérdések megvitatdsa és bemutatiasa mellett
az erdészszakemberek nagy létszamu taldlkozdjara, s ezt tagsagunk igényli.

A vdlasztmany altalaban kétszer Ulésezeit évente. Az ililések téméaja igen
valtozatos volt. Folyamatosan targyalta az egyesiilet munkajat, helyzetét. Ki-
alakitotta az 1986—1990. évek egyesiileti munkajanak az iranyelveit, megtar-
gyalta a szakmai érdekképviselet feladatait. Tobb izben meghallgatta és meg-
vitatta az MTESZ megujuldsaval kapcsolatos tervezeteket, elképzeléseket. Rész-
letesen megvitatta az uj alapszabaly-tervezetet. Megemlékezett nevezetes évfor-
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dulékrol. Megtargyalta az eldrehozott vezetségvalasztasra tett javaslatot és
az indokoldsban felvetett egyesiileti egység, a vezetéség alkalmassiaginak kér-
dését, A valasztmany évente meghallgatta a MEM—EFH vezetd személyeinek
beszamoléjat az erdégazdalkodas helyzetérdl, iddszerii kérdéseir6l. Ezt évrél
évre élénk vita, egyre hatarozottabb kritikai észrevételek kovették. A valaszt-
méany hatdrozatai alapjian bizottsdgok alakultak és allasfoglalasokat, javasla-
tokat dolgoztak ki. A valasztmanyi iiléseken a vélasztmanyi tagok 70—80%-a
vett részt, aktivitdsuk megfelelé volt, észrevételeik, javaslataik, hatdrozataik
dontbéen hozzajarultak az egyesiilet eredményes munkajihoz.

Az elnékség évente Aaltaldban haromszor iilésezett és igen wvéltozatos, leg-
gyakrabban az egyesiileti munkat érint6 kérdésekrél targyalt. Kidolgozta és
meghatarozta az egyesiilet 6téves munkatervét. Megtargyalta az egyesiilet
szervezeti kérdéseit. A jelenlegi szervezetet néhany észrevétellel alkalmasnak
taldlta az egyesiileti munka végzésére. Az egyesiilet és a tagsig anyagi hely-
zetének javitdsa érdekében kidolgozta az egyesiileti vallalkozadsi munkdk rend-
szeret, de ebben a lehetséges megbizék kozémbossége miatt sajnos igen gyen-
ge eredményt értiink el. Ertékelte tébb helyi csoport és szakosztaly munkajat,
kiilén is az egyesiileti munkat a termeldszévetkezetekben. Evente adomanyoz-
ta az egyeslileti kitlintetéseket. A szakmadt érint6 kérdések korében megtér-
gyalta és értékelte az dgazat helyzetét, vizsgalta az MSZMP gazdasigpolitikai
bizottsiga és az Allami Tervbizottsdg dgazatunkkal kapesolatos &llasfoglala-
sainak teljesiilését, megvitatta és elfogadta az ad hoc bizottsag 4ltal kidolgo-
zott ,, Erdészetpolitikai alapelvek”-et. Unnepi iiléseken emlékezett meg az OEE
alapitasanak 120. évforduldjarcl, a 100 éves egyesiileti székhdzrél, Bedd Al-
bertrél és adott at a kozgyfilés dltal adoményozott ,tiszteletbeli tagsigi disz-
okleveleket”.

Az elnokség munkéjat igen gyakran akadalyozta a hatdrozatképetlenség. A
régi szemiélettel kialakitott, protokollaris és rétegszemléletii elnikség tcébb
tagja egyaltalan nem vett részt az elndkség munkéjaban, egy iilésen sem vett
részt. Tobben voltak, akik az 6t év alatt csak 6t-hatszor jelentek meg. Rész-
vételiik 50% alatt volt. Még tébben voltak azok, akik az iilés folyaman egyéb
fontos munkajukra hivatkozva az tilést elhagytdk, igy az hatdrozatképtelenné
valt. Voltak olyan tagjaink is, akik bar ott voltak az iiléseken, de a munka-
ban nem vettek reszt, véleményiik, javaslatuk vagy nem volt, vagy nem mond-
tak el. Ez a magatartas tette sziikségessé az 0j alapszabalyban a protokollaris
elndkség megsziintetését és egy kis létszamu, operativ ,ligyvezetd elnokség”
létrehozasat.

Titkdri értekezletet minden év oktéberében tartottunk, ahol a helyi csopor-
tok és szakosztalyok titkdraival az éves tevékenység értékelése és a kovetkezd
évi feladatok kialakitasa mellett tobbek kozitt az egyesiileti munka iranyel-
veit, szervezeti kérdéseit, az agazat helyzetét, a népi ellenérzés jelentését, az
erdészetpolitikai alapelveket, az 0j alapszabély-tervezetet és a vélasztasok uj
rendszerét vitattuk meg. A helyi csoporttitkarok értekezletét minden esetben
vidéken, mas-mas helyi csoportndl tartottuk, igy megismerkedhettiink a helyi
csoport, a szervezésében kozremi(ikodé gazdasig vagy intézmény munkajaval.

Ad hoc bizottsdgokat szerveztiink a vezetd szervek (kozgytlés, valasztmany,
elngkség) egyes hatarozatainak végrehajtasara. Az ,erdészetpolitikai bizott-
sag” megvitatta és észrevételezte a MEM—EFH 4ltal készitett ,Erdészeti po-
litika megujulasa” c. elGterjesztést és toébb féorumon egyeztetve, kialakitotta az
»Erdészeti politikink megujitasdnak alapelvei” cimii egyesiileti allasfoglalast.
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Az ,erdétorvény-bizottsag™ tobbszor részt vett az erdé- és vaddszati térvény-
modositasok, torvényjavaslatok véleményezésében, javaslatokat készitett a ter-
vezetek modositésdra. Jelentés volt a szerepe az 1961. évi erdétorvény gyors
és atgondolatlan moédositdsanak megakadélyozdsidban. Tobb kisebb bizottsdg
foglalkozott az MTESZ megujulésaval, egyestileti kapesolatok kérdéseivel, koz-
tiik az MTESZ céljaval, tevékenységével, alapszabalyaval, szervezésével, gaz-
dalkodésaval. Az ,alapszabaly-bizottsag” értékelte az 1971. évi alapszabalyt,
figyelembe véve a korabbi egyesiileti alapszabdlyokat, az egyesiilési torvényt,
a megvaltozott poltikai-tarsadalmi helyzetet figyelembe véve alakitotta ki azt
az Uj alapszabaly-tervezetet, melyet a vélasztmany egyetértésével a mai koz-
gylilésinkon terjesztenek el6 jovahagyasra. Az Uj alapszabaly fébb elképze-
léseit figyelembe véve dolgozta ki a ,valasztasi bizottsag” a helyi csoportok,
szakosztalyok és a mai vezetségvalasztds rendjét, irdnyitotta és irdnyitja a
valasztasokat. Az .egyesiilet és Az Erd6 anyagi helyzetét vizsgald bizottsag”
ma terjeszti el javaslatat egyesiiletiink és szaklapunk pénziigyeinek stabili-
zélasara.

Nagyrendezvényeink kozil harom olyat lehet megemliteni, melyek egyesii-
letiink kozponti szervezésében, illetve kozremiikodésével, nemzetkozi médon
valésultak meg. Az ,Erdék a valtozé vildgban” hiaromnapos rendezvény volt
a legkiemelkedébb, amelyen a szép szamu hazai el6adé és résztvevé mellett
kilenc orszdg 16 szakembere vett részt, illetve tartott el6adast. A konferencia
tanulmanyutakkal zarult. A Biolégiai Tarsasaggal az ,Erdépusztuldas biolégia-
ja”, az Agrartudomanyi Egyesiilettel ,Erdégazdalkodds — racionalis foldhasz-
nalat” c. témdakban rendeztiink sikeres kozos konferencidt és tanulméanyuta-
kat kiilféldi résztvevékkel. A hazai nagyrendezvények sorat a Papir- és Nyom-
daipari Mfszaki Egyesiilettel kézosen rendezett, a ,Hazai favagyon nagyobb
méretli papiripari hasznositasa” konferencia nyitotta meg.

Egyesiileti életiink megujuldsdnak egyik emlékezetes eseménye volt az az
ankét, ahol az erdbgazdilkodds teriiletén a bévitett Gjratermelés és jovedel-
mezdség ellentmondéasait vitattuk meg. A bator hang, hatdrozott kritikaju fel-
szblalasok felébresztették tagsiagunkat a megszokott, csendes egyetértésbél és
ramutattak az egyes helyeken, egyes erddgazdasdgokban kiiléngsen az erdd-
felujitas terén tapasztalhaté hidnyossigokra. Ezt a rendezvényt kivette a nyilt
vitanap a KNEB vizsgélati anyagardl és tobb valasztményi, elndkségi és szak-
osztalyi tilés, mely az erdégazdasig helyzetével, id6szer(i problémaival fog-
lalkozott. Kedves, de nagyon hasznos, komoly kérdéseket felveté volt az ,Er-
désznbk elsé orszagos taldlkozéja”. A szép szammal Osszegyllt tagtarsaink
megbeszélték a kettds hivatdsbél adodd, nem kénnyen kezelhet§ kérdéseket,
de nem mentek el szé nélkiil a szakmdankat érint6 legfontosabb kérdések mel-
lett sem. Egyesiiletiink minden esetben képviselte tagsdgunkat az orszagos
fasitdsi ankétokon és az orszdgos termeldszovetkezeti napokon.

A kozponti bizottsidgok, szakmai szakosztilyok és a helyi csoportok mun-
kajarol folyamatosan adtunk tajékoztatast az egyesiileti koézleményekben, il-
letve az irdsos beszamolé melléklete tartalmazza.

Az egyesiilet helyzete

Az egyesiilet mai helyzetének megértéséhez és értékeléséhez nélkiilszhetet-
len a visszaemlékezés azokra az eseményekre, amelyek meghatarozéan be-
folydsoltdk mai helyzetlink kialakulasat. Mar az 1985. évi vélasztdsi irdny-
elvek kozott szerepelt a fokozatos dnallésodasi kivanalom, az allami irdnyitds
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befolydsanak gyengitése az egyestileti munka teriiletén. E kivdnalom csak
a kozponti vezetésben érvényesiilt. A helyi csoportok vezetési strukturaja val-
tozatlan maradt. Ahol vallalati, intézményi székhelyen mikédétt a helyi cso-
port, ott altaléban a véllalat, intézmény elsé szamu vezetdje lett a helyi cso-
port elndke, holott mindeniitt lett volna olyan személy, aki korabbi kiemel-
ked6 egyesiileti és szakmai munkajiért ezt a megtiszteltetést kiérdemelte
volna. Természetesen igy a helyi esoport munkajat és a kézponti vezetéséghez
valé viszonyat is az elsd szdmu vezetd magatartasa, illetve szubjektiv kapeso-
lata hatarozta meg. Az erdégazdalkodasrél kialakitott egyesiileti célok és a
véllalati célok egyre jobban eltavolodtak egymastal, igy

egyes esetekben és helyeken ellentét alakult ki a vallalati vezetés és az
egyesiileti vezetiség kozott.

Mivel a vallalati vezeték az allami vezeték elvardsai szerint iranyitottak
gazdasagaikat, az ellentét kiterjedt az allami vezetSkre is. Ezek az ellentétek,
az eltéré szemléletek és érdekeltségek, a vallalati célok mindenek elé helye-
zése sokszor kemény, de mindig a korrektség hatéarain beliil maradé vitakat
eredményeztek, melyek néha kozelitették az allaspontokat, néha fennmarad-
tak az ellenvélemények. E vitdknak volt kivetkezménye az ugynevezett ,,szol-
noki levél”, A szolnoki helyi csoport elnéke és titkéra a csoport nevében fel-
szolitotta a valasztmany tagjait, hogy elérehozott valasztisokkal mentsék meg
az egyesiilet egységét és a szakma j6 hirnevét. Eltekintve attél, hogy ez a
kezdeményezés nem felelt meg az alapszabélyok el6irasainak — bizalmatlan-
sgi inditvanynak tekintettitk — és rendkiviili testiileti iiléseken vitattuk meg
a levélben felvetetteket. A helyi csoport titkarai és a szakosztalyvezeték 88%-
ban, a vélasztmanyi tagok 95%-ban elutasitottik az inditvanyt, és bizalmat
szavaziak a vezetGségnek. Ez ligyhoz még csak két megjegyzés.

Az egyesiileti egységet az alapszabilyban leirt célok megvaldsitisa ér-
dekében meg kell kivinni, de a médszerek megvalasztisiban mar nem
olyan sziikséges az egység, a végrehajtisban meg nélkiilézhetetlen a
kritika. Az erdésztidrsadalom szakmai megbeesiilését — mivel az erdd
nemzeti kincs, annak fenntartisa @ssztdrsadalmi érdek — én elsésorban
a tdrsadalomtdl virom, és nem hiszek a tirsadalom megbecsiilésében és
tdmogatdsiban, ha nehézségeinket elhallgatjuk, hibdinkat takargatjuk.

Még roviden az erdétdrvény modositdsa koril kialakult helyzetrél. Itt is
kijelentem, hogy egyesiiletiink vezetésége, ugyanugy, mint a tagsig zéme, nem
kapett elézetes tdjékoztatist a torvénymodositisrél. Az a tdjékoztatds, amit
a hivatal képvisel6je az erdétorvény-bizottsignak adott, ecsak &ltalanossago-
kat tartalmazott, csak arra utalt, hogy a térvényt médositani kell, uj torvény
kell, de hogy a modosité javaslat mar a kormény el6tt van, errdl nem tajé-
koztatta a bizottsagot. Elképzelhetetlen, hogy ha errél tudomast szerziink,
egyetlen bizottsagi tag sem kivanta volna megismerni a mddositasi elGter-
jesztést. Ezt nem kértiik a hivatakél, mert nem tudtunk réla. Egyébként a
tagsag és a térsadalom jelentds része elismeréleg nyilatkozott a torvénymédo-
sitds visszavondsarél, mely megakadalyozta az allami erddk tulajdondnak bi-
zonytalan jovGjét, csoportérdekek érvényesiilését.

Az egyesiileti munkdk ismeretében a fent leirt események alakitottdk ki
egyesiiletiink jelenlegi helyzetét, megitélését. Ugy érzem,
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egyesiiletiink és annak vezetése, az elmiilt zavaros és bizonytalan iddok-
ben helyesen itélte meg dgazatunk helyzetét, jél politizilt az erdok ér-
dekében, élvezi a tagsig nagy tobbségének egyetértését és bizalmit.

Szervezet, tagléiszam

Szervezetiinkben alapvetd valtozasok nem térténtek. A beszamolasi iddszak-
ban az ,ifjusagi bizottsag” az erdei sportok felhasznildsival bévitette teve-
kenységét, megsziint a ,fatechnolégiai szakosztily”, megalakult a ,téjfejlesztési
és kornyezetgazdalkodasi szakosztaly”, a Gy6r-Sopron megyei termelészévet-
kezeti erdészek megalakitottak onallé csoportjukat, Matrafiireden az erdészeti
szakkdzépiskola és szakmunkdsképzd intézet jelenléte, az ifjusagi tagok tul-
siilya megvaltoztatta a kordbbi csoport jellegét, mig a budakeszi és a gédol-
16i esoportok a Budavidéki EVG megszlinésével beolvadtak a pilisi csoportba.

Megnyugtaté, hogy az egyre nehezebb gazdasigi helyzetben, a tagdijak no-
velése ellenére taglétszamunk stabilnak mondhatd. Az 1990 els6é negyedévi lét-
szdm és a tapsag Osszetétele a kovetkezd: Budapesten 397, vidéken 5197, Osz-
szesen 5594, ebbdl 35 éven aluli 1731, nyugdijas 1100, n6 379.

MTESZ-kapcesolat

Az MTESZ az elmult évben ujrafogalmazta céljat, tevékenységét. Az egye-
siiletek nkéntes szovetsége kivan lenni, képviselve az egyesiiletek, azok tag-
jainak érdekeit, ellatja tobb szakdg teriiletét érinté feladatok koordinalisat,
tamogatva a tagegyesiiletek munkajat. A szovetség tevékenyseégét elsGsorban
az egyesiileti képviseleten felépiilé testiiletekben kivanja végezni, biztositva
az egyesiiletek teljes onallosidgat, megsziintetve korabbi ,,féhatésagi” funkeioit.
Uj alapszabalyal, amely a célokat, feladatokat, a szovetség szervezeteit, gaz-
dalkodasat ujrafogalmazza, novemberi kozgyiilésén kivanja elfogadtatni. Ja-
vaslom, hogy az MTESZ-kézgyiilés utan, az elfogadott alapszabdly ismereté-
ben rendkiviili kiilddttkozgyilés vitassa meg, hogy a megajult MTESZ meny-
nyiben felel meg egyesiletiink elvardsainak, mikodése elésegiti-e céljaink
megvalésitasat, el tudja-e latni érdekvédelmiinket és ezek teljesitése aranyban
all-e tagdijfizetési kotelezettségiinkkel, majd ennek ismeretében hozzon hata-
rozatot tovabbi tagsagunkrol.

Nemzetkozi kapesolatok

Az elmult idészakban nemzetkozi kapesolataink moédosultak. A hazankba
latogatd szakmai csoportok szama és ezzel devizabevételink sajnos rohamo-
san csokkent. Ebben kozrejatszott, hogy a korabbi évek felfokozott érdekld-
dése hazank irant csdkkent, a mar nalunk jart csoportok csak évek multaval
ismétlik latogatdsaikat, és jelentds csoportokat vont el tarsegyesiiletek be-
kapcsolédasa a tanulmanyutak szervezésébe, Novelni kell a propagandankat,
4j, tartalmasabb, a szakmai specialitdsokat jobban bemutaté kinalattal kell az
érdeklédést ujra felkelteni.

A Kelet-Kozép-Eurdopaban lezajlé politikai folyamatok erésen kihatottak a
FENTO (a volt szocialista orszigok Természettudomanyos Egyesiiletek Szovet-
ségének Szovetsége) tevékenységére is. Az 1985—1986-ban még aktivan mi-
k6d6 szervezet konferencidkat, devizamentes cseretanulméanyutakat szervezett.
Ez az aktivitds — annak ellenére, hogy két éve az MTESZ a soros koordina-
tor — fokozatosan csokkent, az elmilt években csak egy-két cseretanulmény-
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