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A LEGSZENNYEZES HATASA
BARANYA MEGYE TSZ. ERDEIBEN

MOSONYI GEZA

Az erdé kirnyezetre gyakorolt hatdse kozismert. Kevésbé fel-
tart azonban a szennyezett kdornyezet elemeinek hatdsa gz erdok-
re, az erdégazddlkoddsra. A ftalaj pusztuldsa és g szennyezett viz
az erdéteriileten wiszonylag ritkdn — silyos emberi mulasztds,
esetleg Ontozéses gazddlkodds kovetkeztében — fordul elo, de a
szennyezett levegd hatdsinak az erdék donté tobbsége ki van téve.

A légszennyezé anyagok kozil Baranya megyében a por és a kéndioxid
érdemel emlitést — hatasa a fas novényekre az alabbiakban foglalhato Ossze.
Az altalanos por a légzényilasok egy részének elfedésével az anyagcserében
és egyuttal a fatomeg termelésben okoz kisebb zavarokat. Lényegesen ked-
vezitlenebb a cementgyari porok hatasa, mivel lugossaguk folytdn a talaj €s
a viz kémhatasa hatranyosan alakulhat, de a légnedvesség hatasara a letile-
pedett porbdl létrejové kéregszer(i bevonat is er6sen csokkenti a transzspiracid
lehetéségét. A kéndioxid koncentraciojanak novekedése a levélsejtek inak-
tivalodasat, majd pusztulasat, a vizes oldata viszont a talajok kdros savanyu-
sodasat okozzak. y

Amig a porszennyezéssel szembeni érzékenységrol kevés adat all rendel-
kezésre, addig a kéndioxid hatasat vizsgalva megallapitast nyert, hogy mér-
sékelten érzékenyek az almafélék, a trombitafa, a hars, a szil és a nyary
ellenalléak viszont a juhar, a bodza, a tuja, az ecetfa és a fenyok.

Baranya megyében a légszennyezés gocpontjai az er6sen iparosodott és
banyamiivelést folytaté varosok (Pécs és Komlé), ahol jelentés szennyezok
még a viszonylag magas kéntartalm szénnel flitott hoerémivek és lakdasok,
valamint Beremend és Nagyharsany korzete, ahol a BCM-nek és a koba-
nyaszatnak rohaté fel az 4tlagost — és a megengedheté hatarértéket —
meghaladé porszennyezés, A megyei KOJAL Regiondlis Immisszio Vizsgdlé
Allomasanak meérései alapjan meghatdrozhaté azoknak a telepliléseknek a
kore, ahol a por, vagy a kéndioxid immissziénak jelentGsége van. Igy — mivel
a mérések is oda Osszpontosulnak — az elébb koérvonalazott két szennyezd
goe kornyezetében nyilott alkalom annak vizsgalatara, hogy van-e Osszefug-
gés a légszennyezés mértéke és a termelészivetkezeti erdék fatermoéképessége
kozott.

A megye termeldszovetkezeti erdeinek 37.2%,-a akacos, igy valasztasi lehe-
t6ség hijan — mivel az osszefiiggések vizsgalata csak azonos koru és kozel
azonos termé&helyen fekvé erdSk osszevetésével lehetséges — az akacosok
keriiltek goresé ald. Azokban a telepiilésekben, ahol a KOJAL immisszié érté-
keket rogzitett, vizsgdlatra kertiltek azok a tizenot éves akdcosok, amelyek
vizhatastél fliggetlen humuszos homok (Beremend—Nagyharsany), illetve
vilyog (Pécs—Komlo) talajokon élnek. Az erdérészlet kivalasztasanak alapja
a telepiilés hatardban fekvé akéacosok atlagos fatermési osztalya. Az Ossze-
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fliggést a szennyezés mértéke és a fatermeési osztaly, valamint az erddrészlet
egy hektarra szamitott fatémege kozott latszott célszerlinek megvizsgédlni. A
korrelacié-szamitas alapjan a kovetkezd osszefliggések mutathatok ki:

Beremend—Nagyharsany koérzetében értékelésre alkalmas immissziomérés,
illetve a feltételeknek megfeleld erdd kilenc telepiilésen volt fellelhetd. Itt
az lilepedd por &tlagos mennyisége 95,8 to/km?2, az erdok dtlagos fatomege
98.2 m3/ha, a fatermési osztaly 11,8 volt. Az elézetes korrelacio-szamitds ered-
ménye teljesnek mutatkozott, hiszen az atlagtél valé eltérések minden eset-
ben ellentétes eldjeliinek mutatkoztak. A regressziés egyenes hajlasszige
b=—~0,61 a fatomegre és b=—0,04 a fatermési osztilyra nézve. Ez azt jelenti
egyrészt, hogy a jelenleg 15 éves akacosokban a megengedett hatarérteki
(150 to/km?) szennyezés kovetkeztében a fatomegveszteség megkozeliti a
100 m3-t, masrészt a fatermési osztaly hattal kisebb a szennyezédéstél mentes
teriiletekénél. Az osszefiiggések erdsségét csokkentik a relativ hibaértékek,
amelyek a fatémeg vonatkozasaban Hr=13,1%, a fatermési osztilyt tekintve
Hr=14.0% voltak. Ezek az értékek arra mutatnak, hogy a termeldszévetke-
zeti erddgazddlkodds fejlesztéséhez a kornyezetvédelmen kiviil egyéb fel~
adatok megolddsa is sziikséges.

Pécs és Komlo térségében sem az lilepedd, sem a szallo por mennyisége
nem mutatott értékelhetd osszefliggést az akédcosok teriiletegységnyi fatome-
gével vagy a fatermési osztallyal. Korreldci6 mutatkozott viszont a kén-
dioxid immisszié és az erddk fatermoOképessége kozott, A vizsgalt telepiiléseken
a meért SO, tartalom 4tlagosan 0,09 mg/m?2 mig a hektdronkénti fatomeg
81 m? a fatermési osztaly atlaga 9,8 volt. A szamitdsok azt mutattdk, hogy
az immisszié 0,01-0s novekedése 7.6 m3-rel csokkenti a fatomeget és 0,5-del a
fatermési osztalyt (b=—1760, illetve b=-—50,9). A szén banyaszata és felhasz-
naldsa emelkedését, az iparosodas fejlédését tekintve aggodalommal figyel-
hetjiik erdeink sorsdt, de ezt a fenyegetést is enyhiti az a tény, hogy 4
szamitasok szerint ennek a korreldciénak a relativ hibdja Hr=26,4"/, illetve
Hr=23,7%,. Igy a nagy ipari telepiilések kornyékén is igaz az a megallapitas,
hogy az erdeink fejlédésének nem a légszennyezés az egyetlen kerékkotdje.

Mindezek alapjan és tekintettel arra, hogy a levegd szennyezése olyan
tény, amellyel hosszabb tdvon is szamolni kell, erddgazdédlkodasunk két
lehetdség koziil valaszthat a fokozott immissziéja tertileteken:

— vagy megkeresi a termdhelynek megfelelé, de a szennyezésre nem

erzékeny fafajokat,

— wvagy a -hagyomanyos fafajokkal, a csokkent fatermésnek megfeleld,

koltségkimélé gazdalkodast folytat.
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