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ERDOMUVELESUNK 2000-BEN

DR. MAJER ANTAL

Az ezredforduléd erddgazddlkoddsdnak jellemzdje lesz az erdd-
mdivelés korszerii kibontakozdsa. A fejlédés fontosabb wvondsait a
két évszdzados malt, a jelen adotisdgai, valamint a kizeljovd fej-
16dési irdnyzatai alapjdn vdzolhatjuk fel.

Névekszik az erdémiivelés erdbgazddlkoddsi és népgazdasdgi si-
lya, elkiiloniil a természetszeril és iiltetvényszeridl fatermesztés, fo-
koz6dik a tobbeéld erddémiivelés, a termdhelytérképezéssel né az
okolégiai és genetikai potencidl kihaszndldsa, biztonsdgosabb lesz
a fafajmegvdlasztdas. Korszerti vadgazddlkodds beilleszkedik majd
és segiti az erdémiivelést, az erdévédelmet. Gazdasdgi szabdlyozdsi
rendszeriinkben emelkedik az erddmiivelés érdekeltsége, s kelld
megbecsiilésnek oOrvend majd a korszerilen képzett erddémdiiveld
szakember.

Nem a jovendémondas izgalma, hanem erdészhivatasunk szolgalata, erdé-
miiveléslink kiilénlegessége késztetett arra, hogy ezt a tanulméanyt felkérésre
megirjam. Az erd6 hosszu élete, évszazados vdaltozdsa és fejlodése kezel6itol is
tobb évtizedes eldrelatast, céltudatossagot kovetel; a mult trokségének értéke-
lése, a jelen adottsdgainak felhaszndlésa és a jovoért végzett, aldozatokkal jaré
tevékenység alapvetd sajatossiga erdész-éniinknek.

Nem mi erdészek, hanem Mdra Ferenc irta Kis Ferencrdl, ,,a szegedi erdék |
atyjarol” — aki ,fenyveket adlmodott” a homokpusztikra — ,,boldog az az em-
ber, akinek 4lmai megvalésulnak és még boldogabb, akiket tulélnek &almai”.
A magyar erdémiivelés a gazdag hagyoményai és a ma nagy gondjai ellenére
biztosan remélheti, hogy az évezred végére megvaldsulnak ,almai”; lesznek
kivalé erdeink és azok nyersanyagellatisukkal és egyéb védelmi hatasukkal se-
gitik az utédokat, tehat tdl is élnek majd benntinket.

A kérdésekre a valaszt, a reményre az okot a hazai erd6k adottsdgainak, il-
letve erdémiivelési helyzetiinknek alapjan kisérlem meg leirni. Csak a legfonto-
sabbakra térek ki és azokat is vdzlatosan tdrgyalom.

1. Erdéteriiletiink, — barmilyen trendet kovetlink is, — az ezredforduléra
eléri, s6t meghaladja az 1860 ezer ha-t, azaz 20%-4t boritja hazank teriileté-
nek. (1945-ben csak 1130 ezer ha erdénk volt, 12,1% erdésiiltséggel; 1980-ban
méar 1690 ezer ha aZz erdéteriilet, 18,2%-os erddsiiltséggel!) Evente tehat elég
8—9 ezer ha Uj erdét telepiteniink és fasitanunk; évezredre igy is elérjiik az
éhajtoty 20%-ot. Van olyan tavlati terviink, amely szerint 20 év alatt 300 ezer
ha 1uj erdét telepitenénk, e szerint a kozel 2 millié ha erdé mar hazénk teriileté-
nek 21,5%-at jelentené. Oridsi eredmény. A teljesitmény értékét emeli, hogy a
tobbnyire extrém terméhelyi adottsdgok, erdés-sztyepp Ovbe tartozé tajaink
1/5-6t tagoljak ma véd6, fas kultirdk; torik meg a szelet, tisztitjadk a levegét,
akadalyozzék a talaj lehordasat, kiegyensilyozzak a vizellatdst, és mindemellety
értékes faanyagot is szolgaltatnak.
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2. Ez a megnovekedett teriiletli erdGség emeli az erdészet népgazdasdgi si-
lydt, jelentdségét. A kozel 300 millié m3 élé6fakészlet kozel 150 millidrd Ft érté-
kii ,zéldaranya” fontos alapja és tartaléka az dllamhéztartasnak. Az évi faho-
zam az ezredforduléra meghaladja a 10 milli6 m?t, amely jelentésen koénnyit
faimport-terheinken, a bévitett Gjratermelés pedig az él6fakészlet értéknovelé-
sével jar.

3. A fa mennyisége mellett tehat a mindségi kovetelmények is elbtérbe ke-
riilnek, kiilondsen a kedvezd termdéhelyen, az I-+II. fatermésosztalyi kemény-
lombfa-dlloméanyokban, a tolgyesekben, a biikkéstkben, vissza kell hozni és lize-
mi gyakorlattd kell tenni az értékfa-, a V-fa jelolését, valamint a szelekcids
nevelévagasokat. EbbSl a célbdl a napjainkban foly6 magtermels allomanyok
értékeléséhez hasonléan, sorba kell majd venni a kivalé fadlloméanyokat és kii-
lon kezelési utasitds, kiilon lizemtervezés soran kell biztositani ezeknek a ter-
meészet adta ,zold kincseknek” a jovéjét. Ugyanakkor a kedvezétlen terméhe-
lyen €16, természetszerti, szarmazék, tobbnyire elegyes lomberdék, valamint az
ultetvényszerti erd6k kiilterjesebben, &ltaldnos el6irasok alapjan kezelhetdk.

4. A kiilonleges fatermesztési technoldgiat igényld, rovidebb vagaséretiségi
»ipari erdok”, amilyenek a fenyvesek, a nyarasok, az akacosok, valamint a cse-
resek, a maindal jobban kiterjednek ugyan, hazdnkban azonban sosem emelke-
dik tul részaranyuk erdeink 10%-4n. Az igazi ,faiiltetvények” a nemesnyar és
a flz, egy klonra nemesitett gazdasagi fajtabdl 1éteslilnek és alig haladjak meg
erdéteriiletiink 5%-4t. Ezekben a faillomanyokban fatermesztési modell sze-
rint folyik majd a termelés.

5. Az elkovetkezd években még inkabb kiilon valnak az erdémiivelés mod-
ezerei a siksdgi ésa hegy-, valamint a dombvidéki erdSben. Az elézék teriiletén
a mesterséges, vagy sematikus, az utébbiakban a természetszer(i, vagy klasz-
szikus erdémiivelés eljardsai alakulnak ki. A mai, kozel 50—50%, ardny a ko-
vetkezd két éviizedben a korszer(ibb, a gépesitést és a vegyszerezést jobban
hasznosité, mesterséges erdémiivelés felé tolodik el, és az ardny a szdzadfordu-
l6ra 1/3—2/3-ra médosul.

6. Igen nagy okolégiai tartalmat nyer az erdé6 mint kérnyezeti rendszer. Az
Okoszféranak a szarazféldon legjelentésebb rendszere az erdei Bkoszisztéma,
amelyben a novényzet és a termdhely szoros, viszonylag stabil kélesénhatdsban
€l egymadssal. Az 6kolégiai potenciadl kihasznaldsira megoldédik erdeinkben is
a termohelyfeltaras; a terméhelytérképek lesznek a fafajmegvélasztis alapok-
manyai. Ehhez a mai termdéhely-tipoldégia elavult; ki kell alakitani az erdei éko-
szisztémak élGhely (biotép) rendszerét, amely a termébhelynek ésa névénytarsu-
lasnak egységén alapszik, nem szakitja kiilén a talajt és egyéb tényezéket a
rajta kialakult, vagy kialakithat6 életkozosségtol.

7. Az okoszisztéma életkozosségét a fafajok, a fas novények populéciéi alkot-
jak. A természetszerii, lassan névo lombfafajok javitdsat, nemesitését a popu-
lacidnemesités eszkozeivel segithetjiik, A tolgyfélék és a biikk kivald, elit mag-
termé alloméanyai az értékelés utdn génregervalassal, termésfokozéssal, a ter-
més maradéktalan osszegyiijtésével és zarolasaval messzemenben segithetik a
keménylombos fafajaink &alloméanyainak értékemelését és elterjesztését. Ezek-
nek a fafajoknak a teljes fatermesztési ciklusa igen hosszi, ezért a fatermesztési
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folyamat racionalizalasa csak termesztési alrendszerek kialakitdsara ad lehetdsé-
get. Megoldédik a szbvettenyésztéses vegetativ szaporitisuk is, de nem valik
még altalanos gyakorlatta. b3
3 T s AT
8. A gyorsan nové, vegetativan szaporithatd, pionir fafajok nemesitése és el-
terjesztése kldn-szelektdldssal valésul meg. A nyérak, a fiizek, az éger, az akdc,
valamint az erdeifeny6 faiiltetvényei és ,ipari erdei” mar teljes fatermesztési
rendszerbe foghatok €s eszerint kezelheték.

9. Az erd6 a Fold jelentés onszabalyozé és oénfenntarté rendszere, s mint
ilyen, emberi kornyezetiink szdmdra is az életet, kirnyezetének és az egészsé-
gének védelmét jelenti. Minden erdének, sét minden egyes fanak van védelmi
hatasa; létezésével velejaro, komitativ-jellegii adottsidga. Bar az elmilt évek-
ben az erdé kirnyezetvédelmi és iidiiltetési rendeltetését kiilsn hangsulyoztuk,
st elsGdlegesen is alakitottunk ki ilyen kiilénleges erdéket, részaranyuk 9-+4
%; a jovoben inkabb a tébbeélusigot, a sokoldald erdémiivelés fejlesztését he-
lyezziik elétérbe. (Tulzottnak tinik a tavlati tervekben szerepls 15--11=26%,.)

10. Fafajpolitikai irdnyelveink lényegében az elkdvetkezd két évtized alatt
alig médosulnak. A mai célkitlizéseknek megfelelen a nemestolgyek 22%-ot,
a blkk és a gyertydn 10%-ot, a cser 8, az akac 12%-ot, az egyéb kemény lomb
pedig 6%-ot, keményfdink tehat osszesen 58%-ot foglalnak el. A nyarak, a fii-
zek és az egyéb lagy lombfélék 22%-ot, mig a feny6k 20%-ot képviselnek allo-
ményainkb6l; dsszesen ez a facsoport 42%. Csdkken tehat a cser, a gyertyan
és az akéc térfoglalasa, névekszik a nemestslgyek, a nemesnyarak és lasstibb
iitemben ugyan, de bizonyos mértékig né a fenydk teriilete,

11. A magrél torténé természetes felijitds az éves véagasteriilet 10—12%-4n
végezhetd, mig a sarjrél felujult erdéteriiletek ardnya 15%-ra csékkentends.
Ma, 1980-ban, a sarjrél torténd felujitds ardnya 30%,! A jbvSben gydkérsarj-
16l csak megfelel6é adottsigok mellett azakacot ésa hazai nyarat, tuskésarjrél
pedig az extrémen vizes termé&helyen él6 égert és a fiizet engedélyezhetik. A
szazadforduléig el kell érniink, hogy a természetesen felujitando faallomanyo-
kat genetikailag is értékeljiik; ha a populécié kedvezétlen mindéségili, le kell
cserélni.

12. Napjaink nagy gondja a wadgazddlkodds és az erddmiivelés tsszhangja-
nak felborulésa. Az elkévetkez6 idészak nyersanyag- és energiaigénye megold-
ja ezt a kérdést, mert a XX. szdzad Kozép-Eurdpa szivében é16 emberének a
nyersanyagellatas fontosabb igénye lesz, mint a par 10 ezer vadasz szenvedélyé-
nek kielégitése. Tarsadalmunk ugyan mindig védeni fogja az erdé vadjat, de
csak olyan mértékberny amelyet az erdei kdrnyezeti rendszer nagyobb kérositds
nélkiil elbir, amikor még nem karosodik ttlzottan az dkoszisztéma egyensulya,
nincs veszélyben a stabilitdsa. Az észlelheté vadkar mérete lesz tehat a donts és
nem a bizonytalanul beecstilt ,,vadlétszam?”,

13. A mesterséges erddk, a monokultirak miatt fokozédik az erddvédelem
jelentsége. Az integralt erd6védelem eszkizeinek, a mechanikai és a kémiai,
valamint a biolégiai védekezés médszereinek és mindenképpen a megeldzs er-
dévédelmi intézkedéseknek lesz majd nagyobb szerepe.

14. Lassan, de tudatosul majd szakembereink kozott az az elv, amely szerint
»az erddgazdéalkodas alapja az erdémiivelés”. A kdzgazdaesigi szabdlyozds ked-
vezébben fogja befolyasolni és megfeleld szintre emeli majd az erdémtivelést.
A mai nyereséggazdilkodasra, a pillanatnyi érdekekre alapitott vallalatok ter-
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melési érték kimutatasaiban ugyanis eltérpiil az erdémiivelés, alig 6%-kal sze-
repel. Minden eszkozt fel kell hasznalni ennek az arédnynak emelésére. Az er-
démiivelés az erdégazdasagi termelési folyamatanak alapja, primér kore; nél-
kiile csbkken, illetve megsziinik a masodlagosnak tekinthetd fakitermelés és a
fafeldolgozas is. Két kivezetd ut lehetséges: az egyik a régi, a koltségvetési
rendszerre kell visszaallitani az erdémiivelést, az Gj erddtelepitések egyébként
is allami tdmogatasbdl valésithaték meg, s a tartamossag' biztositasa olyan tav-
lati célkitlizést kovetel, amely csak a népgazdasag elbrelatdsa mellett valosit-
haté meg; a madsik, olyan fadllomany-értékel6 rendszer bevezetését kivdnja,
amely évente meghatarozza az erdémiivelési teveékenyseg hatasat és megfelel
szintre emeli az erddmivelési munka érdekeltségi rendszerét. Jelenleg ugyanis
a fahasznéalat, méginkabb a fafeldolgozas sordan csapddik ki az a tobbletérték,
amely a fatermesztd évtizedes munkajanak az eredmeénye.

15. Mind az erdémérndk tuddsat, mind az erdész szakembereink erdomiui-
velési ismereteit gazdagitani kell. Megoldédik a magasabb erd6miivelési tudast
nyujté szakmérniki, illetve szakerdészi tovdbbképzés. Bizonyos dllashely be-
t5ltését, mint a kozponti erdémiivelési osztalyvezetdi, eléadoi kinevezését és fi-
zetését a szakképesités alapjan kell elbirdlni.

Osszefoglalva: az erdémivelés kibontakozésat és rohamos fejlodését varom

a kovetkezd 20 évtsl. Megvalosulnak végyaink az ezredfordulora; a valosag ta-
lajan allé szakembergardank és tnnepld népiink joles6en allapithatja majd meg,

hogy faradozasunk, felelésségteljes és nehéz munkéink elérte céljat; erdeink

talélik almainkat és segitik tarsadalmunk békés, az emberiség boldog jovojé-
nek kialakitasat.

A 80-as évek erdészeti technikaja els6sorban a hidraulika, az elektronika és a ra-
diétechnika terén fejlédik majd rohamosan R. Meyr megallapitasa szerint. Az erd6-
pazdasagi gépeknek az erdémiivelési, technolégiai és tkonémiai kiovetelményeken il
ki kell elégiteniok a kornyezet és munkasvédelmi kovetelményeket is. A fakiterme-
lésben a rovidfas (valaszték) fakitermelés Ausztridban varhatéan 65%/;-ra csokken, a
szalfas kitermelés 25%g-ra, az egészfas kitermelés mintegy 10%,-ra emelkedik. A gé-
pesitett kozponti kérgezés T0—75%-ra novekszik. A fakitermelés teljes gépesitésénél
js fontosabb a jelenleg alkalmazott eljardsok pontos feliilvizsgalata. Jelentések még

5 racionalizalas lehetGségei. Kiemelkedé szerepet kell szanni a munkdsok és a ve-

zel6k alapos tovabbképzésének. Az erdéfeltarast a nagyobb erdéteriileteken teher-
gépkocsival jarhatoé utakkal 25—30 fm/ha, a kisebb erddtgriileteken 40—50 fm/ha
szintre kell emelni.

A motorfiirész a hegy- és dombvidéki fakitermelések uralkodé gépe marad. A
gyéritésekben tért héditanak a kénny( gallyazogépek, a vékonyfa-processzorok, ame-
lyek egyidejiileg mérnek, darabolnak, valasztékolnak és rakasolnak. A faanyagmoz-
gatasban tovabb né a négykerékmeghajtasi traktorokra szerelhetd erdészeti adap-
terek szama. Az elé- és kikozelitésben a radidiranyitasa drétkoteles csorlék szerepe
is jelent6s marad. A drotkotélpalyak koziil a mobil rendszerek elterjedése meggyor-
sul. A helikopteres szallitdsra is gondolnak, féleg katasztréfa sidjtotta teriileteken.

A fakitermelési technikat végiil jelentésen befolyasolja az erdészeti biomasszdbol
valé energianyerés igénye. Az erdei apritéktermelés fgéri ehhez a legjobb megoldast.
A sziikséges apritégépek rendelkezésre allnak, amelyek a teljesfa vagy gally apritd-
sat elvégzik.

(Wald-und Holzwirtschaft, 1982. augusztus, 141. old. Ref: Dr. Solymos R.)
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ERDO ES VAD MA—HOLNAP

DR. TOTH SANDOR

Nemzetkozi dttekintésben az erddben keletkezé kdrok az inten-
ziv erdbgazddlkoddst folytaté orszdgokra korldtozédnak, ahol a
vadkdr termelési tényez6vé 1ép elé. A vad dltal elidézett hozam-
esikkenés kézgazdasdgi probléma, amely az erdbégazddlkodds to-
vabbi korszerdisddésével mélyiilhet. Ugyanakkor a természetes er-
-dégazddlkodds keretei kozdtt a wvadkdr inkdbb biolégiai kategdria
marad feltéve, hogy a ragadozé—dldozat viszony a vaddllomdny
szabdlyozdsdt eredményezi.

Az erdei karok

nagy része sajitosan szarvaskar, mig pl. az 6z és a vaddiszné csak kisebb mér-
tékben okoznak kart, vagy egyes vadfajok (dam, muflon) kartétele elhanya-
golhatd. Indokolatlanul nagy kart okoz az lreginyul. A szarvasallomany fejlo-
désének és a vadkarok novekedésének a vizsgalata tébb intézet programjat ké-
pezi. A megallapitasok hatnak a magyar erdészeti kdzvéleményre is. A kovet-
keztetések levondsa azonban nem egyszerii. Eltéré a kar értelmezése, a gazdasa-
gi alapok, az erdégazdalkodds céljai, a természeti viszonyokbol eredéen a fa-
fajpolitika stb. Igy a gazdasdgosan eltarthaté vadallomany fogalomkore is ki-
tagul és egyes megitélésekben 100 hektar erdéterilleten megengedhetének tart-
jak 3—3,5 szarvas és 4—12 6z fenntartasat is (Lindner, 1976). Legaldbb ennyire
eltéré a vadeltartd képesség, a természetes és mesterséges takarmanyozas fo-
galma, az erdébe ékelédé mas rendeltetés(i tertiletek szamitasba vétele a vad-
eltarté képesség meghatarozasdban, az él6hely valtozasainak hatdsa a vadallo-
méanyra stb. Kozel azonos azonban annak megitélése, hogy mi az oka a nagy-
vadallomény (a szarvas) novekedésének. A szerzék tobbsége ennek okat a jo-
1ét novekedésével egylittjaré sportvadaszat népszertsodésében, tehat a vadasza-
ti igények novekedésében latja, ami torvényszerlien vezetett az Gj éléhelyeken
megtelepedett szarvas védelméhez. Masrészt a kornyezetvédelem felé fordulas,
a termeészetjaras, az altalanos vadvédelmi torekvések is e folyamat erésodését
segitették. A vadaszati turisztika eszmei értékbél jelentGs arbevétel forrasava
tette a trofeas vad vadaszatat. A rovid termelési ciklusban dolgozd vadgazdal-
kodas az erdégazdalkodas hozaméhoz viszonyitva — fogalmaink szerint nép-
gazdasagi szinten — nagy jovedelmeziséget ért el. Ezzel Gsszehasonlitva a
keletkezé karok helyi kérdéssé valtak, rendezésiik is az adott kozgazdasagi
kornyezet fiiggvénye: megallapodasok, vadaszteriilet-bérleti dijak, licencarak
kalkulaciés kérdése. Nagy azonban a torzulds azokban az orszagokban — igy
hazankban is —, ahol az esetek tobbségében nem azonos a vaddszatra jogosult
és az erdd kezelbje, Siirgets tehat az ellentmondasok feloldasanak a keresése.

Hazai problémaink az erdészeti-vadaszati kozvéleményben ismertek. Kiala-
kuldsuk mintegy harmincéves folyamat eredménye, de olyan folyamaté, amely-
ben — a fennalld ellentmondésok ellenére — az erd6é- és a vadgazdalkodas
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egyiitt és toretlenil fejlédott. Az orszdg erdésiiltsége 17,5%)-ra nétt. Tobb mint
0,5 milli6 hektar 1j erdét hoztunk létre és 0,5 millié hektart Gjitottunk fel, két
és félszeresére nétt a kitermelhets fatomeg, ezen belill nagy ardnyi a gyorsan
novd fafajokbol szdrmazé, nagy ipari értékii faanyag, A vadaszteriiletek kezelsi
is jol jarultak hozza a vaddszat elStt 4llé gazdasagi — tarsadalmi feladatok
megvalositdsdhoz: az utobbi husz év alatt tizezerrel nétt a vadaszok létszama,
a vadaszzsakmany megkétszerez6dott.

A szarvasdllomany felfutdsa lényegében nem érintette az intenziv erdétele-
piteseket. A nagyvad—erdd iitkozése elsésorban a feltjitdsokban jelentkezett,
a vadallomany novekedésén tul azért is, mert az erdd érzékenyebbé valt a ka-
rositdsra. Az 1955. évi 9500 hektarrol 1981-ben 19 000 hektirra nétt a véghasz-
nalati teriilet, fafajpolitikdankban el6térbe keriilt a télgy és a fenyd, a mivelési
technologidban az alacsonyabb csemeteszam, az erdémiivelésben — kényszer
hatasa alatt is — a ritkabb visszatérési idék, a gépesités eredményeként a kon-
centralt véghasznalat. A szabad id6, a gépkocsizds az erd6k — a vad zavarasat
eredmeényezi. A zaklatott vad megszokott helyeit elhagyvva karosit. Meg kell je-
gyezniink, hogy az dkoldgiai tényez6k romlasa miatt az erddk természetes vad-
eltarto képessége az egész vildgon csokkent és altaldban romlottak a vadgaz-
dalkodas feltételei. Hazank 9.3 millig hektar teriiletébdl 1,3 millié hektar alkal-
matlan a vadgazdalkoddsra.

Az erdé—vad Osszehangolisa

a gyakorlat és az irdnyitas visszatérd gondja. Jogszabilyaink deklaraljak e ki-
telezettséget, a mindenkori gazdasdgi szabdlyozds adott idészakban a legjobb-
nak tiné megoldasokhoz folyamodott. A 60-as évekig az erd6- és vadgazdal-
kodas Osszehangoldasidban a karelharitas szemlélete érvényesiilt, ezen beliil is
a telepitések és feltjitasok keritéses védelme — kozponti teherviselés mellett.
A becsilt mennyiségi kar 1959—61 kozott évi 20—23 millié Ft volt. A karelha-
ritasra forditott dsszeg 1961-ben elérte a 23 millié Ft-ot és 1961/62-ben a telepi-
tések és felujitasok termelési értékének 5,59-4t tette ki (470 km kerités).

Ez a szemlélet természetesen nem jelentette a mechanikai kdrelharitas kiza-
rolagossagat, hiszen negyedszézad vadgazdalkodésdban taldn ekkor forditottunk
legnagyobb figyelmet a vadfoéldekre, csenderesekre, a vadgazdalkodasi céli er-
démivelésre. Gazdasdgi irdanyitasunk valtozadsaig, 1968-ig az 1961. évi , Erdék-
rél és vadgazdalkodasrol” szélé térvénnyel megerdsitve élt az a szemlélet, hogy
az erdé megvédése els6sorban az erdét kezelé feladata. A vadaszat tervezése
azonban a tervutasitisos rendszerben nem jutott el az atfogd, a kilesonos fel-
tételeket és érdekeket vizsgalé moddszerek kidolgozasaig. A véllalati onallésag
uj lehetoségei, a gazdasdgi szabdlyozdk szigorodd feltételei gyodkeres szemlélet-
valtozast eredményeztek, taldn a 16 masik oldalara is kertiltiink, Mar 1964-t6l
csak a nyar- és fenydallomanyokat lehetett keritéssel védeni, 1971-t6l pedig
megszlint a vadvédelmi keritések épitésének az erd6fenntartisi alapb6l torténé
fedezése. Minimalisra csokkent a karelharitas. Az erd6—vad Osszehangoldsanak
4j modszereit kellett keresni.* Mind hatarozottabban hangzik el az erdei karok
teritésének kotelezettsége.

Az 1j modszer alapjat a vaddaszati tervezés jelenti, melynek kisérleti szaka-
sza az 1969—1979. évre sz616 tavlati fejlesztési tervvel zarult és korszeri, azer-
doégazdasagi lizemtervekkel osszehangolt tavlati tervezési rendszere az 1981-t6l

* A vadgazdalkodas-vadaszat fejlédési szakaszait részletesen elemzi Tdoth S. (1982) in Keresz-
tesi Béla: Magyar erdészet 1954—1979. Akadémiai Kiado, Bp. 1982. munkdban.
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érvényes vadgazdalkodasi lizemtervekben fogalmazodott meg. Célszer(i az er-
dé—vad problémajat az lizemtervek fliggvényében vizsgélni. A fontosabb kér-
déseket a kovetkezdkben emelem ki.

A vadillomany tervezésében

ketté valt a természetes eltartéképesség szerinti és a gazdasagi megfontoldsbdl
(takarményozdssal, zart téren) fenntarthaté vadallomény. Mig az el6bbi kote-
lezettség hatisigi elbirasnak is tekinthetd és az értékes vadédllomany fenntar-
tasat, megévasat szolgilja, addig az utébbi jovedelmezdségi kérdés. Nem sza-
kithaté el annak vizsgalatatol, hogy a plusz vadallomény fenntartisara fordi-
tott koltségek — beleértve az erdégazdalkodoval szembeni kotelezettségeket —
megtériilnek-e az elérhetd teritéken, a vadgazdalkodas arbevételén keresztiil.
Nyilvanvalo, hogy ennek elemzését az erddgazdalkodas hozamainak vizsgédlatdn
beliil kell elvégezni és az erdei karok jogszabdlyi rendezéséig a magasabb vad-
dllomany vitds kérdéseit az erd6t kezeld és a vadaszatra jogosult kozotti meg-
allapodésban kell rendezni.

Abbél kiindulva, hogy a sokat hangoztatott biolégiai egyensily mesterséges,
tehat a gazdalkodo6 hatarozza meg azt a szintet, amelyen azt tartani akarja, az
erdé-vad Osszehangoldsdnak lehetbsége is az erdészet kezében van. Ez azért is
igaz, mert a vadaszteriilet bérbeaddja az erdégazdasag, az lizemtervek készite-
sét, illetve minden esetben azok feliilvizsgalatiat az Erdérendezési Szolgdlat ha-
taskorébe utaltuk, az tizemtervek tartalmi megfogalmazéisat a MEM iranyelvek
alapjan az erdéfeliigyel6ségek és a megyei tandcsok végezték a jévahagyast pe-
dig az illetékes feliigyelet. A vadgazdalkodési tizemtervek az erd6gazdalkoddsi
lizemtervek alapadataira épiiltek — kiilonos figyelemmel az erdé funkcidira. A
funkecié eldonti, hogy hol nem kivanatos a vad jelenléte, illetve hol és milyen
mértékben szabad vadat tartani, Az lzemtervek az 1. tadblazatban bemutatott
vadéalloménnyal szamolnak. Az lizemtervi és a becsiilt dllomadny nem azonos,
jol mutatja a tablazat a tervezett mozgasokat. Tisztdban vagyunk azzal is, hogy
helyenként a valésag és a becslés kézt is nagy az eltérés, Ezt pl. Ueckermann
(1976) vizsgélatai is alatamasztjak, hasonléan a hazai hatésdgi allomanybecs-
lések, amelyek a szarvas esetében mintegy 25%-o0s aldbecslésrél taniskodnak
(Vallus G. 1980.). Sem a hazai, sem a hivatkozott nemzetkdzi tapasztalat nem
mutat ilyen eltérést az 6z esetében. Ezért indokolt az lizemtervekben a szarvas-
allomény apasztdsa és az 6zallomany novelése. A hibak kikiiszobolését célozza
az éves tervinformacidk Osszehasonlitdsa a megelézé6 hiarom év becslési és te-
ritékatlagaval. Ennek alapjan a sziikséges korrekcick elvégezhettk.

Nagy a vadmozgas a vadaszteriletek kozt, ami Ujabb hiba forrasa lehet az
allomany és a teriték tervezésében. A hibat mérsékli az lizemtervek korzeten-
kénti — orszigosan 100 korzet — Osszefogdsa. Nemzetkozi gyakorlatban a ter-
vezés e modszere hasonlé az NSZK-ban vagy Ausztridban alkalmazott ,Ring”
(vagy vadgazdalkodasi tarsulas) fogalméahoz.

A vadtakarmanyozis—vadfildgazdalkodas

nem kielégité. Az iizemtervi allapotot a 2. tdblazat mutatja be. A jelenlegi vad-
alloményt alapul véve mintegy 6000 szarvas és 2500 vaddiszné takar-
maénysziikségletére nincs fedezet — gyakorlatilag teljes egészében a va-
dasztarsasagi teriileteken. Az lizemterv szerinti torzsdllomény bedllitdsa
esetén is mintegy 30%-kal kell névelni a vadféldeket és a vadlegelGket. Szem-
léleti hianyossag, hogy az él6hely javitasat szolgéld lizemtervi kotelezettség egy-
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oldali vadfsldmiivelésben jut kifejezésre. Nem érvényesiil az az elv, hogy a va-
dat egész évben lekotd, a vadkarokat mérsékls éléhelyjavitdsra van sziikség.
Bz tobbek kozt az erddt kezelék és a vaddszatra jogositottak egytittmikodési
megallapodasanak hianyossagaibél is ered. A megallapodasokat az lizemtervek
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alapdokumentumaéanak tekintjiik, ugyanakkor az erdégazdasagok csak kis sza-
mu vadédsztarsasdggal kotottek ilyen megillapoddst. Ennek hianydban nehéz
elképzelni az érdemi elmozdulist a vadlegelok, nyiladékok, a ,legel6-erd6k”, a
vadtakarmanyozdst szolgalé fafajok, a szegélyek, a ,ficénos erdék” stb. tele-
pitése, gondozisa terén.

Hi4nyzik talan az erdét kezeld probléma-érzékelése? Aligha lehet errdl szé.
Inkabb tény a gazdasigi kényszerité eszkozok hidanya, de legaldbb ennyire az
alapfogalmak tisztdzatlansdga, ami nem teszi egyértelmiivé az erddt kezeld fel-
lépését a vad jelenléte esetén. Maradunk tehat az erddk funkeié szerinti elkii-
l6nitésénél. Siirgdés tovabblépés sziikséges az lizemtervi természetes titon fenn-
tarthaté allomany és a megengedheté vadkar-kiiszob értékének eldéntésében.
Egyes szerzok ezt 5—10%, kar esetén tartjak elfogadhaténak. Tisztdzni kelle-
ne, hogy mi legyen a kiiszobértéket nem meghaladé karok esetén az eljards. E
felett milyen legyen a karelharitas, az él6helyjavitas, ennek koltségmegosztsa
és a vadgazdalkodasbdl szdrmazd jovedelmek elosztasa, Ez utébbi nem elhanya-
golhat6é kérdés akkor, ha a vadaszatra jogosult gazdasigi megfontolasbél don-
tott a magasabb vadéallomany fenntartésa, esetleg vadaskert létesitése mellett.
Indokolt a szigoru gazdasagi megkozelités pl. feny6- és a nyaralloményok ese-
tén, de minden magasabb vadalloméanybol keletkez6 kar esetén, hiszen az erdét
kezel6 terhére mds teriilethaszndlé mem donthet, nem akaddlyozhatja az erdd-
gazddlkoddst! Forditva is igaz: a rontott erdékben, vadra nem érzékeny kozép-
kord alloményokban nem beszélhetiink vadkarrél. A vadgazdalkodds koltségei-
ben itt elhanyagolhaté az erdd terhelése (karosodésa). Célszer(i tehat, hogy az
erdégazdalkodé tdmogatéan fogadja a vadészatra jogosult kezdeményezését a
nagyobb vadallomény fenntartasaban.

A kirok becslése és ¢riékelése

nem megoldott. Az MTA—MEM Erdészeti ‘Bizottsdgnak vadgazdilkodasi albi-
zottsdga részletes felmérést végzett az erdei karokroél, értékelte a karjelzd szol-
galat adatait. Az Gsszesitésbél nyilvdnvaléva valt, hogy a halmozott adatok, a
kiilonbdz6é szubjektiv modszer szerint végzett felmérések értékelhetd szdmokat
nem szolgdaltatnak, legfeljebb félrevezeté informadcidékra alkalmasak. Jellemz6,
hogy 20 év alatt 500 ezer hektar volt a vadkarral érintett halmozott teriilet, de
lehetetlen megallapitani az ismétléd6 karok aranyat. Ezért is alkalmazta a gya-
korlat kovetkezetesen a miiszaki atvételek sordn felvett mennyiségi kdrokat,
amelyeknek az Osszege hosszabb id6 6ta stagndl, kisebb mértékben cstkken és
20—25 millié6 Ft kozott ingadozik.

A tarthatatlan helyzet oldéasdra, az albizottsdg felkérésére a Soproni EFE
Vadgazdélkodasi Tanszéke elkészitette a Vadkarbecslési Utmutatét, amit az Er-
dészeti Bizottsag ajanlasaval a MEM Erdészeti és Faipari Hivatala kisérleti al-
kalmazéasra ajdnlott. Kozben allasfoglalas sziiletett arrél is, hogy az erd6—vad
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kapcsolatanak kutatésait az ERTI végezze. Nalunk az erd6gazdasagban a 60-as
évek Ota erdfeszitéseket tesziink a joléti erdégazdalkodas, a tobbeélii erdShasz-
nositds megvalésitasa érdekében, ami egyébként nemcsak az erdégazdasigban,
hanem a vizgazddlkodasban is vildgszerte el6térbe keriilt. A tébbeéli hasznosi-
tas elénye, hogy kovetkezetes megval6sitdsa esetében a teherviselés megoszlik,
az egyes hasznositékra juté fajlagos koltségek csékkennek, ugyanakkor a ha-
tékonysdg novekszik. A tobbcélti hasznositds sordn a hasznositisra jogosultak
rangsort kapnak, esetenként elényoket élveznek, vagy igényeiket korlatozni
kénytelenek. A megfelels feltételrendszer kidolgozdsa esetén méd van a komp-
lex, tobbeélu hasznositds népgazdasigi szintli optimalizdldsara. Az erdében fo-
ly6 vadtenyésztés és vadaszat problémait célszerlien, a tarsadalom szdméra el- -
fogadhatéan csak a kifejtett keretben lehet megoldani. Ez lehetne az a kutatasi
feladat, amit az ERTI oldhatna meg. A kutatdsi szerz6dést az intézettel a MEM
megkototte. A szakma legmagasabb tudomanyos féruméatol varjuk tehat a va-
laszt a nyitott kérdésekre, tobbek kozott a bioldgiai potencidl, a kozgazdasagi
értékszamitasok stb. terén. Ez utobbi kimozdult a holtpontrél és az ERTI kere-
tei kozott értékes elképzelések vannak kialakuléban a karok mérésérdl.

Neheziti a karmérést, hogy nincs atveheté nemzetkozi gyakorlat. Csak szem-
léltetéslil néhdnyat a megoldasok korébdl. Tobb szerzd a vadgazdalkodds brut-
t6 arbevételét hasonlitja a vadkarokhoz (Magyarorszigon 1,3 millidrd Ft &ll
szemben 110 millié Ft mez6- és erdégazdasagi karral), masok az erdégazdalko-
das Osszes hozamat viszonyitjdk a vadgazdalkodas hozamaihoz vagy ahhoz, hogy
az erdd értékének milyen %-a a vadkér. Tipikus példa az erd6k magantulaj-
dona esetén, hogy a vadkart a vadaszteriilet Dbérleti dijaba kalkulaljdk be
(Bettmann 1976), mas megkozelitésben elviselheté az a vadslirliség, ahol a ter-
meszetes fafajok felujitdsa soran felmeriilé vadkarelharitasok koltsége nem
haladja meg az erddsités koltségét (Speidel 1973). Finn gyakorlat, hogy min-
den vad, filiggetleniil a vadfajtél és a vadaszatra jogosult jogallasatol, csak li-
cenc alapjan ejthet6é el és az igy keletkezé bevételek szolgdlnak fedezetiil a
vadkarok téritésére. A szocialista orszagok gyakorlatdban az erdében keletkezd
karok az allamot terhelik.

Az utébbi években a kozgazdasagi korlilmények hazankban egyre siirgetdb-
ben vetik fel a karok rendezésének sziikségességét. A mezbgazdasagi karok té-
ritésében mar eltér a bir6i gyakorlat a jogszabdlyokban rogzitett elvektsl. Van
kéartérités aprovad utan, celluléz nyarasokban, de olyan esetek is ismertek, ahol
a vadaszatra jogosult a Tsz-erd6kben keletkezé kérokat tériti olyan helyzet
eredményeként, hogy sikertelen felijitds esetén a szovetkezet nem kap kiterme-
nyérél. Kérdés, hogy nem kellene-e hasonlé gyakorlattal kikényszeriteni az &l-
talanos jogszabdlyi rendezést?

A jogi rendezést megelézéen ismételten hangsilyozom a karértékelés tudo-
manyos rendezését és kKiemelem a szervezeti intézkedések sziikségességét. A red-
lis karmérés feltételezi a vadgazdalkodas érdekeinek elismerését az elsddlegesen
vadgazdalkodasi célu teriiletek kijelolésével is. E keretek kozott 1968 sta ered-
ményesen mikodnek az erddé- és vadgazdasigok. Erddfeliigyelségeink hatés-
kore a vadaszati célu erddk kijelolése — jelenleg 35 ezer ha ilyen erdénk van.
Az erdégazdalkodas sérelme nélkiil lehetne novelni e teriileteket, mert igaz az,
hogy mindeniitt fel kell mérni a kérokat, de az is igaz, hogy csak ott kell mér.
ni, ahol erdégazdalkodas folyik. Ha eljuthatunk odaig, hogy a vadgazdélkodé4si
lizemterveket az erdbgazdalkodasi lzemtervek részének tekintjiik, nem lesz
szervezeti akadalya a probléma redlis megkozelitésének.

534



Nem beszéltem a karok nagysidgéroél, az egyes vadfajok szerepérdl a karoko-
zasban. Erre részletes adatok allnak rendelkezésre Téth S. (1982) mar hivatko-
zott munkajaban, az Erdérendezési Szolgdlat és az erddfeliigyeléségek jelen-
téseiben. Beszélni kell viszont a kdrelhdritdsrol. Nagy ellentmondas, hogy a
vadkarok okait elsésorban a vad zavardsdban, él6helyeinek romléasédban latjuk,
ugyanakkor a karok elharitasat attol fiiggetleniil eszkozokben keressilk — a
vadaszat sokszor mar tilalmi id6tél fliggetlen fokozdsdban, a fizikai-kémiai el-
haritasi mddszerekben. Tudomasul kell venni, hogy a vad egész éves zaklatasa
az allomanycsokkenés esetén sem vezet a karok csbkkenéséhez. A vadaknak
nyugalomra van sziiksége, vadaszattal nem héborgatott bedlléhelyekre! Az al-
loményszabalyozast tehat — a vad biolégiai, populédcié-dinamikai sajatossdgait
figvelembe véve — elsGsorban az éléhely javitasaval kell dsszekapcsolni. Ahol
elengedhetetlen, keritsiink. Viselje a vadaszat a kerités koltségeit, de a karelha-
ritdshan mindent elézzenek meg a biolégial mdédszerek. Elengedhetetlen, hogy
telepitések, felujitasok része legyen a koltséget nem, de annal nagyobb oda-
figyelést igénylé allomanykiegészités, cserjésités a vadtakarmanyozast szolgald,
a vadat lekoté fa- és cserjefajokkal. A vadédszat pedig lépjen ki az extenziv
szemléletb6l a vadfold- és vadlegel6-gazdalkodéasban., Alkalmazzon korszerl
technolégiat, célnak megfelelé termelésszerkezetet, hasznositsa a kutatasi ered-
ményeket, keresse az olesébb megoldédsokat, a témegtakarmanyokat, a vadat
helyhez kité terményeket. Mindehhez tjra és tjra egytlittmiikodés, az erdészeti
tizem jelenléte és beavatkozdsa sziikséges, kezdve alegeld- és etetShelyek éves
kijel6lésétsl, a megvaldsitds bérbeaddi jogbol eredd ellenérzésén keresztiil egé-
szen addig, hogy a vadgazdalkod6 terhére maga az erdészet végrzi el a szlikséges
munkakat.

A jogi rendezés

nem késhet. A szandék és realitds jobb 8sszehangoldsat a jogszabalyok eszko-
zeivel is kozeliteni kell, de mindenekel6tt a gazdasagi érdekeltség biztositasa-
val. Az érdekeltség egyik oldala — karok, a karelhdritds, a vadtartds koltsé-
geinek viselése a vadaszat részérdl, a méasik viszont az erdégazdalkodasi hibak-
bél keletkezé karok atharitdsdra az erdd kezelGjére.

Az a tapasztalatunk, hogy a vadgazdalkodasi lizemtervek szorosabba tették
az egylittmiikodést az erdé- és a vadgazdalkodok kozt. A szdndékon tul is fo-
lyik az elméleti problémak tisztdzasa, gyakorlattd valik az érdekeltek operativ
egylittmiikodése. Mindez tjabb lehetdségeket nyit dgazataink hatékonysaganak
novelésében és a mindkét teriilet szamara fontos célok megvaldsitasdban.

A lapban megjelent tanulmanyok szerzéi: dr. Bencze Tibor OT osztalyvezeth.,
Budapest; dr. Csotonyi Jozsef MEM EFH f&el6adé, Budapest; dr. Gdl Jdnos tanszék-
vezetd egyetemi tandr, az EFE rektora, Sopron; Héjj Botond tud. s. munkatars,
ERTI, Sopron; Kozma Ferenc Erdoéfelligyeléség igazgatohelyettese, Kaposvar; dr.
Majer Antal tanszékvezeté egyetemi tanar, EFE, Sopron; Rakonczay Zoltdn, az
OKTH 4&ltalanos elndkhelyettese, Budapest; Remiczky Zoltdn ny. tanar, Szokolya;
Rumszauer Janos osztdlyvezetd, Kaposvari Erdéfeliigyel6ség; dr. Sali Emil ny. MEM
f6osztalyvezetd, Budapest; dr. T6th Sindor MEM féosztalyvezetd, Budapest.
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634.0.907.19
KORNYEZET-
ES TERMESZETVEDELMI
KOVETELMENYEK ,
AZ ERDOGAZDASAGBAN
! RAKONCZAY ZOLTAN

Fiiggetleniil attél, hogy szervezeti, jogszabdlyi sth. integrdciéra
sor keriilt, vagy mem, ndlunk és mdshol is a természetvédelmet a
kérnyezetvédelem részének tekintik. A természetvédelem olyan a
kornyezetvédelmen belill, mint a kis koér a magy kordn, vagy a
miemlékvédelem az egyetemes épitészeten beliil. Ez sajnos s2Amos
félreértésre is okot ad. Ilyen félreértések az erdészek kozitt is
gyakran felismerheték, pedig azon nem vitatkozik senki, hogy a
természetvédelem elsé évtizedeit (a legtobb orszdgban) az erdé-
szet keretei kozott tette meg.

E .kettésség” miatt a kérnyezetvédelem és a természetvédelem
viszonydt az erddgazddlkoddssal, illetve azokat a kévetelménye-
ket, amelyeket a kirnyezetvédelem, illetve a természetvédelem td-
maszt az erdégazddlkoddssal szemben, kilon tdrgyaljuk.

Mind a kérnyezetvédelmi szakemberek, mind a természetvédelmiek és dko-
logusok az él6vilag elemei (és a szarazfoldi 6koszisztémak) kozil az erddt te-
kintik a legfontosabbnak és szerepét egyértelmiien, fenntartas nélkiil pozitiv-
nak tartjdk. Az erdd, mint a természeti kdrnyezet legmagasabbrendd, legfej-
lettebb ©nszabélyozé képességgel rendelkezd, legstabilabb életkozossége ké-

" pes 6nmagéat megujitani, s egyuttal a bioszféra tulterheléseit levezetni. Ebbdl
- fakad, hogy az erd6 az ember természetes és mesterséges kornyezetének min-

den elemére (fold, viz, levegd, élovilag, t4j, teleplilési kornyezet) kedvezé ha-
tast gyakorol és szinte minden koérnyezeti irtalom ellen véd, vagy csokkenti
azok karos hatésait. Ezek a kornyezeti artalmak: a por, a fiist, a zaj, a sugar-

zas, a fény, a hé, a rezgés, a biiz, a vizerozié, a deflacid, az esztétikai erézié

stb. Ezek a lap olvaséi elétt nyilvanvalé dolgok.

KORNYEZETVEDELMI

szempontb6l nézve hazank erddgazdélkodasa az elmult évtizedben néhdny vo-
natkozasban egyértelmiien elismerésre mélts. A legfébb és legmeghatdrozébb
eredmények: az erddteriilet, ezzel egyitt az éléfakészlet és a kitermelhetd fa-
tomeg jelentés ndvekedése, s végiil az erdészerkezet allapotdban bekdvetkezett
mindségi valtozasok. A sokszor emlegetett ,kornyezetvédelmi” és ,szociélis-
idiilési” erd8k kialakitidsanak, mivel ezek jorésze csupan ,nyilvantartasi ka-
tegéria”, nincs akkora jelentSsége, mint amit ennek sokan tulajdonitanak. A
levegbtisztasag-, viz-, csend-, talaj-, telepiilés-, tajvédelmi, az esztétikai funk-
cidkat a fatermelési céli erddk ugyanugy — gyakran jobban — betoltik, mint
a ,kornyezetvédelmi”-nek nevezettek.

Kérnyezetvédelmi erdd (kiilon) nem is létezik, mert minden erdé ellatja ezt
a funkciét. Véleményem szerint a ,kornyezetvédelmi erd6” mint kifejezés a
,,természetvédelmi erd6” rosszul sikeriilt ,tovdbbfejlesztése”. Olyan mintha azt
mondanénk, allati fauna. Kérnyezetvédelmi szemponibol is hasznosabb termeé-
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szetesen példaul egy szazéves, természetes bilikkos, mint egy fiatal feketefeny-
ves, de ezek a legtobb esetben nem egymés alternativai, masrészt pedig egy
felhagyott mezégazdaségi teriileten telepitett mesterséges fenyvest nem a 100
éves biikkédssel, hanem azzal a kulturaval kell dsszehasonlitani, ami az erd6-
telepitést megelézéen ott volt (pl. egy leromlott legel6vel). Esetleg azt lehet
elemezni, hogy nem lehetett volna-e ott egy még jobb dlloményt létrehozni.

Mi az, amit nem helyeselnek a kirnyezetvédelmi szakemberek?

Nem helyeslik, ha az erdé6 — fafajanal, elegyaranyanal, sirliségénél, szer-
kezeténél stb. fogva — nem latja el az erdGtérvény szerinti elsédleges ren-
deltetésnek megfeleld funkciot, vagyis
— nem védi a talajt a viz, a szél és egyéb karos hatastol,

— nem latja el vizgazdalkodast javito, viztisztité hatasat,

— nem tisztitja és nem dusitja oxigénnel a levegé6t,

— nem biztositja az élévilag védelmét,

— nem 6rzi a taj karakterét és harmoniajat,

— nem jarul hozzad az egészséges, esztétikus telepiilési kornyezet alakitdsdahoz.

A kérnyezetvédelmi szakemberek helytelenitenek minden emberi beavatko-
zast, ami az erd6kben olyan valtozasokat okoz, hogy mér nem képesek ellatni
a kérnyezet elemeinek meg6vasat, illetve nem tudjak kifejteni kedvezd hatasu-
kat. Nem szeretik a nagykiterjedés(i tarvagasokat, az elsietett felujité vaga-
sokat, az ujulat nélkiili vagasteriileteket, a terméhelynek és a tdjnak nem meg-
felel6 fafajok tulzott szerepeltetését, a szakszerfitlen nevelSvagasokat és tal-
bontott, rontott, felujulni képtelen allomanyokat. Nyersanyag-gazdélkodasi
megfontolasok miatt nem lehet egyetérteni az apadék magas aranyaval. Egy
bizonyos hataron til nem lenne szabad kivagni a fat, ha annak nem tudjuk
minden részét hasznositani. Ez az apadékhanyad 10% koériil van. Egyébként
a hulladékmentes, vagy hulladékszegény technolégia csupan hangzatos szolam.

Ellene vannak az erdén mindenféle vegyszerezésnek, legyen az miitrdgya,
névényvéds szer, vagy ,tuskéirté szer”. Ha az orszag teriiletének 18%p-4t nem
lehet egyszer és mindenkorra vegyszermentesiteni, akkor nehéz vizvédelem-
rél, génbankrol, természetes koszisztémarél, természetszeri erdégazdalkodas-
rél és ezek rokon fogalmairél beszélni. A természetszerl erdeink a természet-
hez kozelallé erdénevelési beavatkozédsokkal viszont minden tekintetben meg-
felelnek a kornyezetvédék igényeinek.

Itt-ott tulzésba vitték az erddk feltarasat, bebutorozasat. Kideriilt, hogy
egyszeriibb sétautat épiteni, esébedllot, padot, tornapalyat, kilatét létesiteni,
mint ezeket allandéan karbantartani és rendeltetés szerint Uzemeltetni. Szebb
az erdd ezek nélkiil, mint ezek ,maradvéanyaival®”.

Az erdételepitéseket a felhagyott mezégazdasagi teriiletekr6l at kellene .te-
lepiteni” a roncsolt teriiletekre. Amig az orszdgban felhagyott felszini banya,
kiillszini fejtés, kubikgddér, banyahanyo, leromlott koparosod6 legeld, felha-
gyott ut- és vasut-nyomvonal, vagyis az orszagot esztétikailag is csufitoé tlires
teriilet van. nem lenne szabad szantdt, rétet, természetes vizeny6s teriiletet
beerddsiteni.

Végiil, meg kell emliteni e volt erdégazdasdgi ,létesitmények” (erdészhdzak,
vaddszhdzak) illetéktelenek” részére torténd elidegenitését. Ezeket, ha erdéte-
riileten beliil fekszenek, elsésorban vadésztarsasagok, természetbarat egyesiile-
tek, horgaszok, madaraszok részére kellett volna fenntartani, kizarolag koziileti
célra. Ujabb ,,maszek” vagy koziiletinek alcazott maszek létesitményeket pe-
dig nem lenne szabad tlirni az erdéteriileteken beliil. Nem igaz, hogy a nagy-
iizemi erdégazdalkodiasra alkalmatlan erdéteriiletet feltétleniil parcelldzni kell.
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Nehany j6 példatol eltekintve, nem lehet dicsekedni az erdégazdasagi épii-
letek kiils6 megjelenési formaival sem. Sok a giceses vagy jellegtelen erdégaz-
dasagi épiilet és egyéb létesitmény. Ebben a ,mfifajban” elédeinkt6l sokat ta-
nulhatnank. A szép egyébként is a legtdbb esetben olesébb a estinyanal.

A TERMESZETVEDELEM

igényei (e tevékenység jellegébél adddéan) mésok, Minden természetvédelmi
intézkedés kornyezetvédelmi is egyben, de nem minden ,kérnyezetvédelmi cse-
lekedet” természetvédelmi.

Egy — az erdészeti szervek 4ltal osszedllitott — irdsos anyagban lehet ol-
vasni tobbek kozott, hogy az erdészet sokat tett természetvédelmi vonalon,
mert ennyi- €s ennyi sziklakopart beerddsitett. Bizonyos gyepfeliiletek, Gsko-
parok, sziklagyepek, erdei tisztdsok ,beerdésitése” természetvédelmi szemszig-
b6l nézve blin. Annal is nagyobb tévedés, mintha egy természetes erdét leta-
rolnak. Természetvédelmi szempontbél — néhany kulturtorténeti érdekesség
kivételével — az erdételepités a sziklagyepen, vagy egy ritka novényfajokban
gazdag réten olyan, mint a mocséar lecsapolasa. Vizgazdalkodasi, vagy mezdgaz-
dasdgi szempontbdl kedvezd lehet, de a természetvédelemnek egy — talan pé-
tolhatatlan —, érték halilat jelennti. A természetvédelem a fokozottan védett
természetvédelmi erd6 esetében — kevés kivételtl eltekintve — sem kivan
tébbet, mint az erddétérvényt és egyéb szakmai utasitdsokat betarté szakszeri
erdogazdalkodast.

Mieldtt azonban igényeinket felsorolnank, a félreértések elkeriilése végett le
kell szogezni, hogy a jelenleg védett 220 ezer ha erdébdl 180 ezer tajvédelem
alatt all (ahol a kornyezetvédelemnél emlitetteken felill semmit sem kériink),
csupdn 40 ezer ha természetvédelmi. Ez az orszdg erdéteriiletének 2,5%-a. Itt
— ha nem is all meg az élet — de semmiféle drasztikus beavatkozias nem tér-
ténhet. Ha figyelembe vessziik, hogy ezek kb. egyezer hektar kivételével er-
dégazdalkodasra ,alkalmatlan” vagy olyan értékes teriiletek, ahol az eszmei
erték vitan fellil nagyobb az esetleges anyaginal (a bugaci 6sborékas, a baresi
6sborokas, a szentgali tiszafds, a batorligeti 6slap, az ohati tblgyes,a biikki Gs-
biikkos stb.), akkor az erdészet és a természetvédelmi szakemberek kozott in-
dokolt vita nem lehet (és az utobbi idében alig-alig van). Ezeken a teriilete-
ken nemcsak a parcelldzast, beépitést, banyanyitast, a tulzott feltarast, a gép-
jarmivekkel valé mozgast, a szemétlerakast, a vegyszerezést tiltjuk, de gyak-
ran magat a hagyomanyos erddgazdédlkodast is. Ezeket természetes, vagy ah-
hoz kozelallé allapotban kivanjuk fenntartani, A fakitermelés altalaban az el-
nyujtott fokozatos felujitévagasokra, egészségligyi vagasokra vagy szalalésra,
valamint 6vatos nevelévagasokra korlatozodhat, ez is kizardlag a védett érté-
kek érdekében. A védelem pedig nemcsak a fékra terjed ki, hanem a lagy-
szarl novényekre, a talajra, a talajban és a felszin felett él6 allatvildgra., a
vizekre stb., azaz az egész erdei Gkoszisztémara. Neveldvigisra és erddsitésre
altalaban csak korlatozott mértékben keriilhet sor.

Gyakori a félreértés, hogy a természetvédelem minden az erdében térténd
beavatkozast tilt. Pedig — néhany meglevé és a tudoményos kutatast és kisér-
leteket szolgalé erdd kivételével — nem kivan dserdéket, hanem szakszeriien
kezelt, a természeti értékeket megérz6, természetszer(i erdéket. Kiilon fel kell
hivni a figyelmet az erdéterlletek kozott fekvé ,lires” teriiletekre, amelyek
ha védettek (vagy védelemre tervezettek), természetvédelmi szempontbél gyak-
ran sokkal értékesebbek mint az azokat koriilvevé erd6dllomanyok. Ilyenek
egyes koparok, sziklagyepek, fellapok, nadasok, szikldk, patakpartok, szurdo-
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kok, szikes foltok, homokbuckak, rétek, tisztisok. Ezek egy részét, kiilonosen
az btvenes években tulbuzgdsaghdl be kivantak erddsiteni (amelyek egy része
szerencsére nem sikerilt).

Miben van igazuk (és miben nincs) az erddgazddlkodd szerveknek, ha ter-
mészetvédelemrdl esik 5267

A védett erdéteriiletek olyan elenyészé hinyadat teszik ki az erdévagyonnak
és ezeken az eszmei érték oly mértékben meghaladja az anyagit, hogy a pénz-
ligyi kérdéseknek még az elemzése is felesleges. Arrél mir nem is szélva, hogy
az intézkedések és tilalmak zome az erdét nem az erddgazdaval, hanem har-
madik személlyel szemben védi (telekalakitédsi, épitési, szemétlerakasi, égeté-
si, legeltetési, kozlekedési, mivelésidg-valtozasi stb. tilalmak, illetve korlato-
zasok). 5

A problémat néhény tisztdzatlan kérdés és a téves szemlélet okozza. A vé-
dett teriiletek ugyanis nem egyenletesen helyezkednek el az egyes erdégaz-
dalkodé szervek erdéteriiletein. Az erdéteriilet 2—3%)-dnak kivondsat a rend-
szeres erd6gazdalkodas alél ugyanis még egy kis erdéteriilettel rendelkezd, sze-
gény termeldszévetkezet sem kifogdsolhatja (és nem is kifogasolja) komolyan.

A tdbbezer, esetleg tizezer hektéron valé korlatozé intézkedések azonban
még egy nagy erdbgazdasdgot is zavarhatnak. Arrél viszont, hogy a védelem-
re érdemes erdék hol helyezkednek el, sem az erdGgazda, sem a természetveé-
delem nem tehet. Itt a kozos teherviselés (vagy kozos kasszabdl torténd része-
sedés) el6bb-utébb elkeriilhetetlen. A kérdés az, hogy ezt hol kell ,,tudomaésul
venni”, vagy honnan kell finanszirozni? Az erdész-kdzvélemény altalaban a
koltségvetést tartja egyetlen lehetséges forrasnak, a pénziigyi kormanyzat vi-
szont minden rendszeresen visszatérd, jaradékszer( pénzkifizetéstdl elzarkoézik.
(Igaza van.) %

Képzeljiik el, hogy példaul egy 50 ezer hektdros erdSgazdasag 10 ezer hek-
tar erdejét nemzeti parkké nyilvanitjdk és ebbdl a korabbiakhoz képest az er-
dégazdaségnak 10 millié Ft ,kéra” van.

A kar” jellege meghatdrozhatatlan, eléggé fiktiv. Ez részben ,ertékkiesés”
(kevesebb fat termelhet), részben ,tobbletkoltség” (drégabban tud gazdalkod-
ni). Ez azonban mindig csak egy kordbbi szinthez (bazishoz) viszonyitva néz
ki ilyen egyszeriien. Sokan a legegyszeriibb és legkézenfekvSbb megoldéasnak
azt tekintik, ha a koltségvetés ezt a 10 millié Ft-ot évente egyszerlien megté-
riti. Ez a moédszer egyszeriien abszurd. Meddig téritse az dllam ezt a jaradékot
és miért? Adott esetben egy erdégazdasig (ha semmit sem tesz) ebbdl meg is
,élhet”. A munkak elmarad4sa nem egyértelmien ,veszteseg”, mivel a kolt-
ségek sem meriilnek fel. (Veszteséges termelésnél még eredményt is hozhat.)

Félretéve azonban ezeket a bonyolult szadmitdsokat, gyakorlatilag két meg-
oldas van. Az egyik ,ujragombolni a kabatot”. Felallitani egy 1j ,eredeti” al-
lapotot, és a védelmi eléirdsok figyelembevételével Gj bazist teremteni, 1j
kizgazdasagi oOsztonzékkel, Uj ilizemtervekkel, mivel hosszu idére (vagy végle-
gesen) uj helyzet adédott. Végso fokon igy egyszer kell az 4j helyzetet tudo-
mésul venni, vagy bizonyos koltségeket kifizetni. Ett6l az id6ponttél kezdve a
természetvédelmi intézkedéseket tgy kell tekinteni, mint az éghajlati, geolé-
giai, talajtani és mas adottsagokat, szdmolni kell veliik. Ezek kezdeményezése
nyilvanvaléan nem az erdégazdalkod6, hanem a felligyeleti szerv és a termeé-
szetvédelmi hat6sag feladata. A mdsik (még egyszeriibb) megoldéds: ha a gaz-
dalkodas mindenképpen ,rafizetéses”, a teriiletet egyszer(ien 4t kell adni a
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természetvédelmi szervnek (amire minden jogalap megvan) és igy az erdé-
gazda végleg megszabadul a veszteségtél és a gondoktél. Az ilyen jellegd be-
avatkozas akkor indokolt, ha az erddéteriilet jelentés része van érintve.
A gazdalkodod részérdl a természetvédelem korlatozasainak a megitélése til-
nyomoreészt eltulzott. Ezek féként a kovetkezdk:
— fatdmeg, amely nem termelheté ki
(a kitermelés tiltasardl szo sincs, csupan litemezésbeli vagyis idébeni elté-
résrol);
— tarvagas tiltasa '
(a természetes és fokozatos felujitds legtobb esetben gazdasagosabb is a
mesterségesnél);
— nagyteriiletd vagasteriletek ellenzése
(a felvonuldsok elaprézasa nem nagymérvii koltségnoveld tényezd);
— Oshonos fafajok alkalmazésa
(a terméhelynek megfeleld, éshonos fafajok névedéke az etdégazda szama-
ra is kedvezébb).

Osszefoglalva réviden: vagy tudomdsul veszem az intézkedéseket, vagy le-
mondok a veszteséges tevékenységrdl. S végiil nem kivanunk itt a mesterséges
allomanyok és természetes erdék helyes ardnyanak kialakitasarél megindult
vitdba beavatkozni, de az el6bbiek és utébbiak fatomeghozamaval kapesolatos
eddigi &llasfoglalasok egyike-masika olyan, mintha azt mondanink, hogy 8 li-
ter sér meg 2 liter palinka az egyenlé 10 liter alkohollal.

FAENERGIA SVEDORSZAGBAN. Svédorszagban, ahol az osszes. felhasznalt ener-
gia majdnem 10%-a fahulladékbdl szdrmazik, most nagy er6feszitéseket tesznek an-
nak érdekében, hogy mind hulladékbdl, mind ,,energia erd6kbél” a faenergia termelé-
sét noveljék. A probléma, amelyet Anne S. Fegenek, a Journal of Forestry 1981. évi
janudri szamaban megjelent cikke is leir az, hogy a feldolgozé lizemek kapacitdsa
mar meghaladja az évente kitermelheté fatomeget és, hogy Svédorszag az elmult 6t
évben papirfa felhaszndlasanak 5%,-at mar importdlni volt kénytelen. Mivel a teljes
svéd exportnak a fa 219,-at teszi ki, ez igen figyelemre mélté jelenség.

Ot évvel ezel6tt az energiaforrasok fejlesztésével foglalkozé svéd nemzeti szervezet
biomassza energia kutatasi programot alapftott, és az elmult harom év alatt ennek
pénziigyi alapjait meghdromszorozta. A program célja: (1) a szdllitasi és kezelési
rendszerek javitasa, (2) a faanyagforrasok ndvelése, (3) bekapcsolédni az olyan nem
fa biomassza-forrasok kutatdsaba mint a mez6gazdaségi hulladékok, a f(félék és
a vizinovények és (4) a kiornyezeti és foldhasznositaso hatasok értékelése.

Az e munkaban részt vevs mas svéd szervezetek az aldbbiak: Logging Ressarch
Foundation in Stockholm, a Department of Operational Efficiency at the Royal Col-
lege of Forestry in Garpenberg, a Swedisch Forest Service és a Southern Forest
Owners Association.

A program egyik része — amely maéar folyamatban van — 200 hektir f(iz energia-
iiltetvény létesitése, amelyet alagestvezett nedves talajon, vagy jelenleg nem hasz-
nositott teriileten valdsitanak meg. Egyes esetekben fliz—éger elegyes liltetvény vizs-
gélata van folyamatban. A program elvégzése bizonyos mértékig slirgés, mivel Svéd-
orszighan kevés a 20—60 éves korosztdlyba tartozé allomdny. Ezenkiviil a kitermel-
het6 fatomeg a kovetkezé 20 évben véarhatéan csckken, ami 4&ltal névekszik a fa
energetikai és egyéb felhasznaldsi lehetGségei kozott a verseny.

A faenergia Svédorszdgban pénziigyileg igen kedvezd, kiiléndsen ha figyelembe
vessziik, hogy az orszag energiafelhasznilasanak 72%-a az olajtél fiigg, valamint azt
a dontést, hogy a jelenleg folyamatban 1év( épitési programok lezirdsa utdn nem
épitenek ujabb nukledris erémfvet. Az eddigi svéd vizsgdlatok alapjan megallapit-
haté, hogy 5 m3 fabél lehet 1 m3 olajéval azonos mennyiségii energiat eldallitani, de
ilyen felhasznilds esetén a fa koltsége az olajénak csak a felét teszi ki.

(UNASYLVA 1982. vol. 34. no. 135. Ref.: Mécsényi M.)
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JOL KEPZETT SZAKEMBER—
FEJLETT ERDOGAZDALKODAS

DR. GAL JANOS

A tdrsadalmi-gazdasdgi fejlédés és a szinvonalas szakképzés
egymdst kélcsonosen feltételezé fogalmak. Ezért az erdészeti és
faipari szakteriiletre irdnyulé felséfokd képzés legfontosabb fel-
adata az erdészeti-faipari termelésnek, az erdégazddlkodds magas
szintil elméleti és gyakorlati ismereteinek oktatdsa, kiilonos figye-
lemmel a termeld szférdban jelenleg is végbemend, illetve a mdr
napjainkban is elére ldthaté jovébeli vdltozdsokra. A fejlesztési
tendencidk meghatdrozdsakor elsésorban a felszabaduldst kovetd
id6szakban szerzett szakoktatdsi tapasztalatokbdl, az erdbgazdasdg-
faipar tdvlati fejlesztéspolitikai célkitfizéseibdl, a tudomdny és
technika hazai és nemzetkézi fejlédési tendencidibol kell kiindul-
nunk, illetve ezek egyiittes hatdsdt figyelembe venniink.

A II. vilaghaborutdl a 80-as évek elejéig terjed6 idészakot kivételesen gyors
gazdasagi és miiszaki fejlédés jellemezte. A kiélez6d6 tarsadalmi-gazdaséagi el-
lentmondasok a gazdasagi novekedés iitemét fékezték ugyan, de a tudomé-
nyos és miiszaki fejlédés lendiilete — ha mas fejlesztési irdnyok keriiltek is
elétérbe — lényegében valtozatlan maradt.

Az erd6k allamositasat kovetd idészakban a tdrsadalmi és gazdasagi kozeg
dinamikusan valtozott. Az erdészetben kiilonosen érzékelheté volt az urbani-
zacios folyamat, valamint az iparfejlesztési politika munkaerd-dramlast keltd
hatisa, amely az egyéb teriileteken éreztette a dolgozdk szakképzettségének,
miiveltségi szinvonaldnak és termelési kulturdjanak emelkedését. Az erdészet-
ben és az elsGdleges faiparban foglalkoztatottak létszdma folyamatosan évi
2—4%y-kal csokkent. Kozben végbement a vdllalatok mértékbeli novekedése,
ezzel egyidejiileg a fokozdodé teriileti és termelSeszkoéz-koncentracié, kisebb
mértékben a termelés szakosodésa. Fejlédtek az erdégazdasédgi és faipari gaz-
dasagok, a termelészivetkezetek, az allami gazdasigok és az egyéb intézmé-
nyek kozotti kapesolatok (gazdasagi tarsuldsok, termelési rendszerek, ipari
egyesiilések kialakulasa és fejlédése) és egyre fokoz6dé mértékben integralo-
dott az oktatds, a kutatds és a termelés. Ehhez jarult a nemzetkozi egylittmi-
kodés béviilése mind a termelésben, mind az oktatasban és a kutatdsban. Meg-
jelentek a fejlett technikai eszkozok, a korszerli technoldgiai eljarasok, az er-
dészet teriiletére is behatolt a kémiai, biolégiai hatdsii anyagok tomeges al-
kalmazésa, a faiparban pedig a mindségre orientalt mennyiségi termelés szem-
léletének gyors elterjedése. Megkezdddott a szamitistechnika bevezetése és al-
kalmazasa az erdészet és faipar, valamint az oktatas és kutatas tébb teriiletén.

Az erdészeti és faipari felséoktatds a fentiekben vazolt f6bb térsadalmi-gaz-
dasagi folyamatok szabta kovetelményekhez igyekezett mindig rugalmasan al-
kalmazkodni. Bar az 1948-ban végrehajtott haromirdnyi — erdégazdasagi,
erddipari, faipari — szakosodds nem valtotta be a hozza fiiz6tt reményeket,
azt néhany év utén, 1952-ben megsziintetve az erdészeti és faipari felsGokta-
tds mennyiségben és mindségben ki tudta elégiteni népgazdasidgunk eziranyu
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igényeit. Ennek elismerését jelentette, hogy intézményilink mar 1952-ben o6n-
allé foéiskolai rangot kapott, majd a faipari mérnokképzés 1957-ben torténd
bevezetése, annak kell§ szinvonalon torténé megszervezése és az intézmény-
ben végzett oktaté-nevelé és tudomanyos kutaté munka eredmeényeinek elis-
meréseként 1962-ben ©nallé egyetemi rangot kapott és mikddését ettél az
idéponttél kezdve Erdészeti és Faipari Egyetemként folytatja. Az Erdémér-
noki és a Faipari Kar mellett 1972 6ta iranyitja féiskolai karként a székesfe-
hérvéari Foldmérs- és Foldrendezé Uzemmérnoki Kart is.

A Mezégazdasagi és Elelmezésiigyi Minisztérium agrar felsGoktatast és ku-
tatdst irdnyité féosztilya az el6zéekben ismertetett idészakban tobb helyzet-
elemzést készitett, amelyekben megéllapitast nyert, hogy az erdészeti és faipari
felsGoktatasi rendszer az erdégazdalkodas és faipari termelés igényeinek meg-
felelGen fejlédott, és az erdészeti és faipari termelés fejlédésének jelentds és
aktiv segité tényezéjévé valt. Az erdészeti és faipari szakemberek képzettsegi
szinvonalanak, tevékenységének értékeléséhez egyetlen hiteles mérceként er-
dégazdasidgunk és faiparunk eddig elért eredményeit ismerhetjiik el. Megalla-
pithaté, hogy felséfoku végzettséggel rendelkezé szakembereink szellemi ener-
gidjukon keresztiil meghatérozé tényez6i erdégazdilkoddsunknak és faipa-
runknak. Tarsadalmunk igényli és megbecsiili szakmai tudédsuk kifejtését, de
egyben elvarja, hogy hivatistudattal, eredményesen munkalkodjanak népgaz-
dasagi feladataink végrehajtasaban.

Fébb fejlodési tendencidk

Napjainkban a tudoményos-technikai forradalom maésodik szakasza bonta-
kozik ki. Ezt a szakaszt harom tudoményteriilet kiilondsen jelentds fitemii fej-
16dése és a tarsadalmi gyakorlatban vald széles korti elterjedése jellemzi. Ezek
a kovetkezok:

— a szamitastechnika, az automatizilds és a kommunikécié osszefonddasa-
val kifejlédé informatika:

— a nyers- és alapanyagok Uj szemléleti feldolgozasa;

— a biolégia és a biotechnika (biofizika, biomatematika, bionika stb.) rend-
szerszint(i 6tvozott tudomanyagak létrejotte.

Az informatika létrejottét a T0-es évek elején a szdmitastechnikai eszkozok
és ezek eldallitisanak robbandsszer(i fejlédése valtotta ki. Az elektronikai for-
radalom, a mikroprocesszorok létrejotte a termelési folyamatok automatiza-
1454t és az informéciéhalézatot is gytkeresen atformalja. Az informatika tjra
formalja az ipari és erdégazdasagi termelési folyamatot is. Statisztikai adatok
alapjan varhat6, hogy a 90-es években az informaciés gazdasdgban dolgozdk
létszama a mai vezeté agazatok dolgozéi létszamat meghaladja.

A gazdasigi novekedés fejlédési litemét lefékezdé hatdsok koziil napjaink-
ban domindns a nyersanyagok és energiahordozék ardnak rendkiviil gyors
emelkedése. Ez a nyers- és alapanyagok feldolgozdsanak uj, takarékos mdd-
szereit hozza el6térbe. Egyértelm(i a torekvés a nyersanyagok és energiafor-
rasok minél teljesebb kitermelésére és azok komplex hasznositasdra. Az ener-
giahordozok kozott megnovekedett a szerepe a fanak, mint bévitetten ujrater-
melhet6 nyersanyagnak. E téren kiilonosen a keletkez6 termelési hulladékok
hasznositdsadnak, energiatermeld, rovid vagasforduldju faiiltetvények létesité-
sének és a faliltetvényeken megtermelt biomassza tébbeélu hasznositdsanak fog
jelent8sen megnéni a szerepe. Névekedni fog az erddk, a faiiltetvények sze-
repe a szennyvizek, szennyviziszapok elhelyezésében és hasznositasaban, a ta-
karménytermesztésben, a talajvédelemben, a margindlis teriiletek hasznosi-
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tasaban stb. A nyersanyagok komplex hasznositdsa, ujrahasznositdsa, a kor-
nyezetkimél§ technolégidk és hulladékhasznositds az erdészeti és faipari ter-
melésben is 1j feldolgozési-ipari dgazatok bevezetését igényli.

A T0-es években kibontakozdé ,,biolégiai forradalom” elérelathatéan az ezred-
forduléig folytatodik, amely az erddgazdasiagi termelés atformaldsinak is alap-
jaul szolgdlhat. A mezbégazdasdagi termeléshez hasonléan az erdégazdasdgban
is kialakulnak az iparszer(i termelési rendszerek. Az agrookolégiai potencial
elvileg lehet6vé teszi a fatermesztési hozamok mintegy 80%-os névelését. A
faipar, valamint a fakarményozds korszerlibbé valé modszerei a megtermelt
biomassza jobb hasznosulasdt segitik elf. Ugyancsak a meglevé tartalékaink
kozé sorolhatjuk az eddig emlitett bioldgiai, technologiai, technikai alapok
mellett az 6kondémiai, munkaszervezési vonatkozasokban rejlé lehetdséget is.

Osszefoglaléan, az elkbvetkezé idGszakban az erdészet és faipar tavlati fej-
16dése szempontjabdl alapvetd fontossdguak lesznek:

— a termétalaj és vizkészlet-gazdalkodas, :

— a biol6giai, kémiai, technikai alapokra felépiilé biotechnikai eljarasok
alkalmazasa,

— a tdpanyag-utédnpétlas és erdészeti ndvényvédelem kornyezetkimélé mod-
szerei,

— a nyersanyagok. a hulladékok és melléktermékek teljes kor(i hasznosi-
tasa, ujrahasznositasa, )

— az energia- és anyagtakarékos technolégidk kifejlesztése és széles kord
alkalmazasa, :

— a fatermesztési rendszerek kialakitisa, fejlesztése,

— komplex gépesités és magas szinvonali mfiszaki, termelési hattér bizto-
sitasa,

— a fagazdasdgi vertikum komplex egységként vals kezelése,

— a munkaszervezéshen, a termelékenység nivelésében rejlé lehetdségek ki-
aknazasa,

— az alkoté gondolkodast, a termelési folyamatokat komplexitdsdban ke-
zeld, széles korid, biztos természettudoméanyos, miiszaki és Gkonémiai ismere-
tekkel és elmélyiilt hivatiastudattal rendelkezé szakemberek képzése.

Az oktatds fejlesztésének feladatai

A Magyar Szocialista Munkaspart Politikai Bizottsaga 1981. februar 3-i , A
fels6oktatdas helyzetérdl és fejlesztésének feladatair6l” hozott hatdrozata elvi
utmutatiast ad az erdészeti és faipari fels6fokt szakemberképzés tartalmi és
formai mindségi fejlesztésére. A Politikai Bizottsdg hatdrozata alapjén a Mi-
nisztertandaes 2015/1981. (VL. 19.) szam alatt a feladatok 4llami végrehajtasara
hozott hatdrozatot. A Mezbgazdasigi és Elelmezésiigyi Minisztérium Szakok-
tatdsi és Kutatdsi Foosztalya intézkedési tervet készitett a vonatkozé hataro-
zatok végrehajtdsdra, amelyben a feladatok sorrendiségét is meghatarozta.

E hatdrozatok szellemében munkdltuk ki az Erdészeti és Faipari Egyetemre
vonatkozé tévlati, rovidtavii, valamint a folyamatos feladatok megoldésara
vonatkozé intézkedési terviinket. F6 célkitlizés az, hogy a felsGoktatdsi rend-
szert ugy kell atalakitani, hogy a folyamatossdgot megérizve, gyakori atszer-
vezések nélkiil, ugyanakkor kovetkezetesen és rugalmasan legyen képes alkal-
mazkodni a tarsadalom, a népgazdasig valtozé sziikségleteihez.

A felsorolt hatarozatok, intézkedési tervek hosszul tdvra megszabjak egye-
temiink sokréti oktatasfejlesztési feladatait. Ezekrél a feladatokrsl Az Erdd
1982. 1. szamaban ,.Az erdészeti fels6oktatds fejlesztésének feladatai” cimmel
részletesen beszamoltunk. Az Erdészeti és Faipari Tudoményos Ulésszakon
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részleteiben is ismertettilk az oktatds és szakképzés osszehangolasat a tavlati
fejlesztéssel (Az Erdé 1982. 5. szam).

A jelenlegi felsofoku szakember-ellatottsag figyelembevételével az erdészet
és faipar fejlesztési tendencidit is figyelembe véve hataroztuk meg az erdé-
szeti felséfoktu szakember-sziikségletet, majd a hatérozatok és az egyetemi in-
tézkedési terv ismertetésének keretében foglalkoztunk a mérnokképzés tar-
talmi és médszertani fejlesztésével, meghatdrozva annak szervezeti, szemelyi
és anyagi feltételeit is, leszogezve tovabba az egyetemi kutatdsok helyét, sze-
repét és feladatait. :

Az azéta eltelt idészakban a MEM Szakoktatasi és Kutatasi Féosztilya er-
démérndki és faipari mérnoki szakbizottsagokat hozott létre felséfoku szak-
oktatdsunk képzési céljainak és tantervi irdnyelveinek felllvizsgalatara. A
szakbizottsagok véleményébdl, valamint jelen tanulmany bevezetd részében is-
mertetett f6bb fejlédési tendencidkbél egyértelmiien levonhaté kivetkeztetés,
hogy sziikséges elvégezni a képzés altaldnos céljanak ujraértékelését és an-
nak szembesitését a belathaté idétavon bekoévetkezd tudomanyos-technikai vél-
tozasokkal.

Altaldnos vélemény szerint az alapképzés (okleveles erdé- és faipari mérnok-
képzés) teriiletén nem sziikséges szakositas. Ezt indokolja az dgazat kis terje-
delme, és a komplex ismeretek igénye. Az esetenként sziikséges szakositast a
posztgradualis képzés keretében lehet biztositani. Bizonyos mértékben azonban
a népgazdasagnak az erdémérndkokkel, faipari mérndkokkel szemben tamasz-
tott eltérd igényeit a hallgaték képességeivel és érdeklodési korével egyeztet-
ve az oktatasi szint tantargyon beliili differencidlasdval és a fakultativ tan-
targyak beiktatasaval lehet kielégiteni. A szakmérnokképzés feladata a szl-
kebb szakteriiletek specialistainak kinevelése és az alkotokészség kialakitasa
a legkorszer(ibb tudoményos és technikai ismeretek alkalmazasara. Ugyan-
csak feladata az erdégazdalkodas teriiletén specialistaként dolgozd, nem erdész
képesitési mérndkiok szamara a sziikséges erdészeti szakismeretek megszer-
zésének biztositasa.

A vizsgalédas soran bizonyossa valt, hogy az .egyre bonyolultabbéd vélé ter-
vezési, vezetési és technolégiai feladatok ellatisdhoz nem elegenddek a hagyo-
ményos, erdsen differencialt és specializalt diszciplindk, ezert meérntkképzé-
siinkben szakitanunk kell a hagyomanyos tanmenetekkel és tantdrgyi beosz-
tasokkal, és fokozott figyelmet kell forditani a szakteriiletek integracidjara, a
széles, interdiszciplinaris tertiletekre.

Az Altalanos jellegii erdé- és faipari mérnokképzés sordn a hallgatok elsa-
jatitjak a korszer(i természet- és tarsadalomtudoményok szaktargyakat meg-
alapozé ismeretanyagat; ezek alkalmazasidval a magas szintd biologiai, mi-
szaki és dkonomiai szakismereteket; utébbi ismeretek készségszintli felhaszna-
lasat; a gyakorlatban elterjedt mérési feladatokban és munkafolyamatokban
valé meérnoki kozremiikddésben is egyidejiileg jartassagot szerezve. Ezekre
alapozva — bizonyos gyakorlati idé utan — alkalmasak lesznek az erdogazdal-
kodas és a faipar teriiletén jelentkezd tervezési, termelésirdnyitasi, szervezesi,
fejlesztési, valamint vezetési feladatok 6nallo ellatasara.

Sajatos jellemzdje az erdémérnék-, és faipari mérndkképzésnek, hogy tébb-
iranyu, de egyarant fontos alaptudomanyi tananyagcsoportra épiil. Ezek a
kovetkezok:

— a biolégiai és kémiai alapokra épiilé ndvénytermesztési ismeretkor,
— tarsadalomtudoményi, matematikai-médszertani, valamint termeléstech-
nologiai alapokra épiilé ckonémiai ismeretkor,
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__ matematikai-fizikai alapokra épiilé mszaki-technikai ismeretkor.

A mérnskképzés olyan alapokat biztosit, hogy a kikeriilé szakemberek —
tovdbbi énképzés és szervezett tovabbképzés, specializalédas és szikebb szak-
teriileteken szerzett tapasztalatok révén — agazati és vdllalati iranyitasra, fej-
lesztésre, tervezésre, szervezésre, valamint szakigazgatasi feladatok ellatésara, a
kutat6- és oktaté munka végzésére is alkalmassa valnak.

A képzés soran folyd oktaté-nevelé munka és a hallgatéknak a kutatasba
torténéd bevezetése, bevonasa biztositja a marxista ideologia, az idegen nyelvek,
a fatermesztéssel és a fafeldolgozassal osszefliggd bioldgiai, muszaki és dkono-
miai ismeretek; az erdék tobbeélu hasznositasaval kapesolatos feladatok; a ter-
vezési, elszamolasi, vallalati munka- és {izemszervezési médszerek; miuiszaki-
gazdasagi Osszeflggések és a vezetéselmélet alkoté modon vald elsajatitasat.

Kovetelmény, hogy az egyetemrdl kikeriild szakember alkalmas legyen a
szerzett ismeretek tovabbadéasara, a nemzetkozi egylittmiikodésben és a vidék
kulturalis felemelkedésében valo részvételre, aktiv kozéleti tevékenység vég-
zésére. Legyen meg benne az emberi kapesolatteremtés képessége, diplomaciai
érzék, valamint a meggy6z6 és kifejezbkészség sz6ban, frasban és rajzban.

A jelenlegi és varhatéan a kozeljové bonyolult és kiszamithatatlan vilaggaz-
dasagi helyzet tiikrében fokozottabb szerephez jut a szakemberek innovéaciés
képessége, a miszereket, gyakran a beruhazasokat is helyettesité leleményes-
sége, Otletgazdagsaga. Szakteriiletiinkon is kedvezden fejlédik a nemzetkdzi
egyiittmiikodés és egyre értékesebbé valik a kiilkereskedelemben is a hazai
keménylombos erdeink faanyagébdl elGallithaté faipari termék. Ezért a kozel-
jovében felséoktatasunk egyik f6 célkittizésének kell tekinteni az ilyen keépes-
ségekkel rendelkezd szakemberek kivalasztasat, képzését és képességei kimi-
velését.

Az erdémérnokok, de bizonyos mértékben a faipari mérnokdk is, tobb tu-
doméany-szakosoknak nevezhetdk, akiknek altaldnos &ttekinté tudassal kell
rendelkezniok, ami a gyors alkalmazkodéképességiiket biztpsitja. Gyakran neé-
hany hét alatt Gj ismeretek szerzésével 4t kell allni egy uj feladatra, és meg
kell allni helyiiket egy-egy uj termeléstechnologiai teriileten. Matematikali,
miiszaki 6és gazdasagi alaptudéasuk felhasznalasaval rovid id6é alatt mindazt
meg kell tudniuk tanulni, ami biztonsagosan elegendé szaktuddast biztosit a ki-
vant teriileten az eredményes irdnyité munkahoz.

A gyakorlati képzés szinvonala emelésének, hatékonysaga fokozésanak szik-
ségességét elismerve is hangsulyozni szeretnénk, hogy a szakemberré valds az
erdémérndk esetében is a munkahelyen fejezédik be. :

A képzési cél és szdmos lizem vezetésének a szakemberekkel szemben té-
masztott igényei kozott gyakorta ellentmondas 4ll fenn. A ,,gyakorlat” szinte
az ismeretek azonnali, helyi alkalmazasdra kész szakembereket szeretne kapni.
Ezt az igényt azonban az oktatas nem teljesitheti, mert a felséfoku szakember-
képzés legfobb célja a kibocsatando diplomas elkbvetkezd 30—40 éves tevé-
kenységéhez a szakmai alapok megteremtése. A tanulméanyok sorén olyan szé-
les kord és mélységii alapismeretek elsajatitdsa a cél, amelyekre a szakembe-
rek késébb az ujabb ismereteket épithetik, és amelyeket alkoté moédon alkal-
mazni is képesek a gyakorlatban. Ezért is kell tovabb erésiteni a képzés alta-
lanos jellegét.

A hivatdstudat fejlesztésének feladatai

Tarsadalmi elvaras erdé- és faipari mérnokeinktdl, hogy szakmai tudasuk
maximalis kifejtésével, hivatastudattal munkéalkodjanak népgazdasagi felada-
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taink vegrehajtasaban. A hivatastudat lényege az az erkélesi igény, amely egy
palya kivalasztdsira, azért valé munkalkodasra készteti az egyént. Kialakula-
séhoz sziikséges az érdeklédés, a vonzddas, a hajlam megléte. Ezek a szemé-
lyiség legmélyebb rétegeiben gydkereznek és az életpilya sajatos tevékeny-
ségére iranyulnak. A hivatastol elvalaszthatatlan az ideolégiai megalapozottsidg
és azonosulds a pdlya, a hozzd tartozé tevékenységek értelmi és érzelmi lég-
korével. )

Egyetemiink oktatéi kara torekszik arra, hogy a rendelkezésre all6 rovid
id6 alatt miné]l eredményesebben készitse fel a hallgatokat leendé tevékeny-
ségiik elldtdsara, torekedve ezen beliil személyiségiik tudatos formalasdra.
Igyeksziink fokozni hallgatéink érdeklédését és szakmai vonzodéasat az erdé-
szeti és faipari termeld folyamatok élményszerti bemutatdsaval, a palya tar-
sadalmi és gazdasdgi kornyezetének megismertetésével, és az altala nyujtott
oromok érzékeltetésével. Igyeksziink feltdrni el6ttitk a szakmaéank jovd romeit,
a munka emocionalis légkorét, nem hallgatva el a szakméhoz tartozé konflik-
tusok megoldasanak lehetdségét sem. Igyeksziink az oktato-, nevels- és termeld
munka egybehangoldsaval olyan munkadromet kivalto hatdsokat elérni, amely
elésegiti hallgatéinknak a palyaval torténdé azonosulasat.

A hivatastudat fejlesztésekor a figyelmet az egyéni motivaciora és az esz-
mei célkitlizések megfelelésére irdnyitjuk, toreksziink tudatositani az egyén
személyes munkdlkodasanak jelentGségét a tarsadalomban. Meggydzddésiink,
hogy a hivatistudat fejlesztése csak akkor eredményes, ha Aatszovi egész ok-
tatasi-nevelési tevékenységrendszeriinket. Kiemelten kezeljiik azokat a hata-
'sokat, amelyek a hivatdstudatra nevelés leglényegesebb rendszerelemei. Ilye-
nek az oktatéi magatartds, a gyakorlati oktatds, szakmai bemutaték, tanul-
manyutak, kiranduldsok stb.

Jelentds a szereplik a termelési gyakorlatokat irdnyits lizemi szakemberek-
nek, a palyakezd6 fiatalokkal foglalkozd idésebb kollégdknak, az egyetem tér-
sadalmi statuszénak, oktatasi-, tudoményos munkéjanak, didkhagyoményainak,
az elbadasok, gyakorlatok kornyezetének, a demonstrdlas szinvonaldnak, esz-
tétikajanak. Ugyancsak szerepet jatszanak az oktatdson kiviili nevelémunka
formai, mint pl. szakmai vonatkozési szabadid6-tevékenység, kollégiumi élet,
kultir- és sportélet, az ifjusagi mozgalom stb.

Mindazon oktatdsfejlesztési feladatok, amelyeket Az Erddé 1982, janudri és
maéjusi szdméaban és a jelen tanulményban meghatdroztunk, osszhangban &ll-
nak a MEM Szakoktatdsi és Kutatdsi Féosztalya altalanos iranyelveivel. Ezek

meghatarozasa a féosztaly altal irdanyitott és munkabizottsdgokban kimunkalt

részanyagok felhasznaldsdval tortént. Egyetemiink szamdra ezen tulmenden
kiilonos segitséget jelentett az Orszagos Erdészeti Egyesiilet és Faipari Egye-
siilet oktatasi bizottsagainak értékel6 és segité javaslata. Amikor mindezekért
koszonetet mondok, oktatétarsaim nevében is kérem tovabbi segitségiiket egye-
temiink részére a kit(izott feladatok megvaldsitasdhoz.

Dr, Vidakovi¢ Mirke professzort, soproni egyetemiink diszdoktorat a Jugoszlav Tu-
domanyos és Miivészeti Akadémia rendes tagjava valasztotta. A magyar erdésztar-
sadalom is jol ismeri a zagrdbi egyetem erdészeti genetikai professzorat, aki évti-
zedek oOta szoros kapcsolatot tart vellink. Sopronban magyar nyelv(i eldadast tartott
és rendszeresen szerepel a mérnok-tovabbképzé tanfolyamokon. Eddig megjelent 90
mive nemzetkdzi elismerést szerzett nevének, 6maga pedig élénk tevékenységet fejt
ki a nemzetkozi erdészettudoményi szervezetekben. Osei a néhai dél-magyarorszagi
végvari harcokban kitint érdemeikért magyar nemességet kaptak, az errdl szélé
diszes oklevelet a professzor ma is nagy becsben tartva orzi.

(SUMARSKI LIST 1981. 10—12. Ref.: Abonyi I1.)
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634.0.905.2.
A FAFELHASZNALAS
SZERKEZETVALTOZASANAK
LEGFOBB SAJATOSSAGAI
1960 —1979 KOZOTT

DR. BENCZE TIBOR

A vildg fafelhaszndldsa 1960—1979 kézdtt tobb mint mdsfélszere-
sére névekedett, és elérte a 3 md m3-t. A Fold egy lakosa 1979-ben
dtlagosan 0,7 m® faanyagot haszndlt fel, amelynek 530/,-a tdizi-
faként, 43%-a ipari nyersanyag formdjdban keriilt hasznositdsra.

Ha megvizsgéljuk a vildg nyersanyag és energiahordozé termelé-
sét, akkor azt taldljuk, hogy a fa — volumenét tekintve is — a
legfontosabb nyersanyagok egyike. Nagysdgrendileg a fdval csak
a szénféleségek és myersolaj vetekedhetnek — a széntermelés 2,7
md tonna, a nyersolajtermelés 3,1 md tonna volt 1979-ben — a
tobbi nyersanyag termelése mdr az 1 md tonndt sem kozelitette meg

* (az acéltermelés 741 m tonna wolt, @ milanyagtermelés pedig ,mind-
dssze” 62 m tonndt tett ki).

Ha figyelembe vessziik, hogy a fa — ellentétben az emlitett ener-
giahordoz6kkal és nyersanyagokkal — wijratermelheté — s6t bé-
vitetten termelhets djra —, akkor egyértelmiinek ldtszik az a meg-
dllapitds, hogy a fdnak e vildgméretd jelentBsége a jovbében fel-
tétleniil movekedni fog A fafelhaszndldis fejlédési tendencidinak
részletes wvizsgdlata hazdnk fagazdasdgpolitikdjdnak, tdvlati fej-
lesztési célkitfizéseink kialakitdsdnak a szempontjdbél igen fontos.
Széles korti kapesoloddsunk a nemzetkdzi fapiachoz csak megerdsiti
a felhaszndlds nemzetkdzi tendencidinak gondos elemzése, ismerete
igényeét.

Magyarorszag szamara a legfontosabb tapasztalatokat az eurdpai felhaszné-
lasi (termelési) tendencidk elemzése- szolgalhatja, de ugy vélem, mindenkép-
pen sziikséges 4ttekinteni — az eurdpai és kiillondsen a hazai fafelhasznélas
szempontjabél nagy jelentdségli — Szovjetunid felhasznéaldsi struktirédjat, nem
haszontalan megismerni a legmagasabb fafelhasznaldsi szinvonalat reprezentald
Eszak-amerikai fejlodés sajatossdgait és feltétleniil hasznos tapasztalatokat
nytjthat szdmunkra is a legdinamikusabb gazdasagi novekedést mutatd tékés
orszag, Japéin, ezen a teriileten bekdvetkezett fejlédésének a megismerése.

Mivel az eléz6ekben emlitett térségek (orszigok) a vildg Osszes fafelhaszna-
lasanak (1979. évi adatok alapjan) tobb mint 40%-4t, és ezen beliil az ipari ce-
14 faanyagfogyasztasnak kozel hiromnegyed részét reprezentaljak, fejlédési
tendencigik a faanyaghasznositds altal4nos iranyéra is j6l hasznosithaté tapasz-
talatokat nyujthatnak. A vizsgalt térségekben a fafelhasznalas altalanos fejlé-
dési tendencidit az 1960—1979 kozti idGszakban az 1. tdblazatban lathaték
jellemezték.

Az dsszes fafelnasznélas (hengeresfa egyenértékben szémitva) meérsékelt litem-
ben (0,48%, évente) novekedett, s ez a novekedési litem a hengeresfa formdban
hasznositott vdlasztékok (tGzifa, banyafa, vezetékoszlop stb.) felhasznélasi vo-
lumenének kozel a felére — ezen beliil a tlzifafogyasztds éppen a felére —
tértént csokkenése és a feldolgozottan hasznositott vdlasztékcsoportok (flrész-

. aruk, lapféleségek, papir- és kartonféleségek) felhasznélasdnak majdnem 37%-

os novekedése mellett alakult ki. Figyelmet érdemel, hogy a Szovjetunidéban
a vizsgélt idészakban csokkent az Gsszes fafelhasznalas volumene.
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1. tabldzat
A fafelhasznilds alakuldsa a vizsgilt térségekben 1960—1979 kozott

]
Megnevezés 1960 1979 Index
milli6 GFE m3 197:3!,"1960
(]

Osszes fafelhasznélas

Eurépa 335 383 114,3
Szovjetunid 357 328 91,9
Eszak-Amerika 389 435 111,8
Japan 67 109 162,7

Osszesen: 1148 1255 109,3

ebbél: hengeresfa-formaban
hasznositott vélasztékok

Eurépa 129 67 51,9
Szovjetunio 160 103 64,4
Eszak-Amerika 71 34 47,9
Japan 22 4 18,2
Osszesen: 382 208 54,5
ebbél: tdzifa :
Eurépa 2 102 40 39,2
Szovjetunié 108 78 72,2
Eszak-Amerika 50 18 36,0
Japan 18 i 18,7
Osszesen: 278 139 50,0
Feldolgozottan hasznositott valasztékok !
Eurdpa 206 316 153,4
Szovjetunié 197 225 114,2
Eszak-Amerika 318 401 126,1
Japan 45 105 233,3

A hengeres vdlasztékok felhasznédldsdnak cstkkenési iiteme nem volt egyen-
letes. A Szovjetuniéban a felhasznilds évente 2,3%p-kal mérséklédott, s ezen
beliil a tiizifafogyasztds cstkkenési iiteme alacsonyabb, csak 1,7%-os volt. Ja-
panban az Osszes felhasznélas 8,6%-os {itemben cstkkent, s a thzifafogyasztis
ennél is gyorsabban mérséklddott, s a felhasznalt tdzifa volumene 1979-ben
mar mindodssze 1/6-a volt az 1960. évinek. Eurépaban és Eszak-Amerikaban a
tlzifafelhasznalas joval gyorsabb ilitemben csokkent mint az egyéb hengeres
valasztékok felhasznéalasa, s6t Eurépaban 1979-ben ugyantgy 27 millié m? egyéb
hengeresfat hasznaltak fel, mint 1960-ban.

A feldolgozottan hasznositott valasztékoknal a legmérsékeltebben a Szovjet-
unié felhasznaldsa béviilt (14,2%-kal), a legdinamikusabb névekedés pedig
Japénban volésult meg, ahol a felhasznilds volumene 1979-ben mar 2,3-szerese
volt az 1960. évinek. Amig 1960-ban a felhasznalt 6sszes fatomegnek még csak
2/3-része hasznosult feldolgozoipari nyersanyagként, 1979-re ez az ardny 83,5
0/p-ra novekedett, s még a legkisebb aranyt képvisel6 Szovjetuniéban is meg-
haladta az 8sszes hasznositott faanyag 2/3 részét (68,6%-0os volt, szemben az
1960. évi 55,2%y-0s részarannyal). 1979-ben mar Japanban volt a legmagasabb
a feldolgozott forméaban hasznositott faanyag ardnyrésze (96,3%), szemben az
Eszak-amerikai 92,2%-kal) pedig 1960-ban Japan még kozel 15% ponttal ma-
radt el az Eszak-amerikai aranyrészt6l.
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2. tdablazat

A feldolgozottan hasznositott vdlasztékesoportok felhasznildsinak alakulisa
1960—1979 kozott

Indexek
Megnevezes 1960 1979 1979/1960
Filirészaru és talpfa (milli6 m3)
Eurépa 76 100 131,6
Szovjetunié 101 99 98,0
Eszak-Amerika 94 \ 124 131,9
Japén 27 44 163.0
osszesen: 298 367 123,2
Faalapu lapok (milli6 m3)
Eurépa 8.0 36,2 4525
Szovjetunio 1,9 95 500,0
Eszak-Amerika 15.5 39,7 256,1
Japéan 1,3 10,2 785,6
oOsszesen: 26,7 95,6 358,1
Papir és karton (millié tonna)
Eurépa 21.7 48,4 - 223,0
Szovjetunio 3,2 8,9 278,1
Eszak-Amerika 36,1 67,4 186,7
« Japan 4,3 7.7 411,6
Osszesen: 65,3 142,4 218,1

A fa tiizelési és ipari cély, illetve hengeresfa és feldolgozéipari termékek for-
majéban torténd hasznositdsanak ardnya tehat alapvetSen megvéltozott. Tiize-
16si célra (a kitermelt fa els6dleges hasznositdsat tekintve), mar csak a faanyag
mintegy 119,-at forditottak (1960-ban még kozel 1/4 részét), s a majdnem 90%-
os részaranyu iparifa-fogyasztas szinte teljes egészében feldolgozéipari termé-
kek forméjaban realizalédott.

A fa alapvetéen feldolgozéipari nyersanyaggd vdlt!

Ha a feldolgozottan hasznositott véalasztékesoportok felhasznéaldsdnak fejlé-
dését, a felhasznalas szerkezetét vizsgaljuk az 1960—1979 kozti idGszakban, ak-
kor a kovetkezé f6bb valtozasok figyelheték meg (2. tablazat):

— a flrészarufelhasznalas mérsékelt iitemben (1,1%), a faalapt lapok, valamint
a papir- és kartonféleségek felhasznaldsa dinamikusan (4,2%, ill. 6,9%) nd-
vekedett;

— a leggyorsabban a lapféleségek felhasznalasa fejlédott és legmérsékeltebben
a flrészaru és talpfa termékcsoporté, sét a Szovjetuniéban a flirészaru és
talpfa felhaszndldsa cstkkent;

— Japéan felhasznaldsanak fejlédési dinamikaja mindhirom termékesoportban
kiemelkedéen magas, papir- és kartonfelhasznalasa tébb mint négyszeresére,
lapfelhasznalasa kozel nyoleszorosara novekedett 1960—79 kozott;

— a legmérsékeltebb fejlédés (a flirészaru kivételével) Eszak-Amerikdban ko-
vetkezett be, amit jelentés mértékben befolyasolt az induls felhasznélas
mar 1960-ban is igen magas szinvonala (3. tablazat).

Osszességében megallapithaté, hogy a harom feldolgozéipari termékesoport
felhasznalasédnak fejlédését a flirészdru részardnyanak a visszaszoruldsa €s a
faalapt lapféleségek arényrészének a nagymértékii novekedése jellemezte. A
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3. tabldzat

Az egy fore juto fafelhasznilas alakulisa fobb termékcsoportok szerint
1960-ban és 1979-ben

Megnevezés Osszes Ebbdl Flirészaru Lapféle- Papirés

hengeresfa tfizifa iparifa ségelkk  karton
GFE md/f6 m3/fé kg/fé
Europa
1960 0,79 0,24 0.55 0,18 0,02 sl
1979 0,79 0,08 0,71 0,21 0,08 1004
Szovjetunié -
1960 1,67 0,51 1,18 0,47 0,01 15,0
1979 1,24 0,29 0,95 0,37 0,04 34,0
Eszak-Amerika
1960 1,96 0,25 171 0,47 0,08 182.,0
1979 1,78 0,07 1.7 0,51 0,16 276,0
Japan
1960 0,72 0,19 0,53 0,29 0,01 47.0
1979 0,94 0,02 0,92 0,38 0,09 153,0
Eurdpai szocialista orszdgok
1960 0,71 0,21 0,50 0,18 0,01 23.5
1979 0,73 0,12 0,61 0,19 0,06 522
Gorogorszag,
Spanyolorszag
1960 0,45 0,30 0,15 0,05 0,00 12.5
1979 . 0,47 0,07 0,40 0,12 0,04 58,3
Magyarorszag
1960 0,64 0,25 0,39 0,13 0,01 18.0
1979 0,88 0,23 0,65 0,19 0,04 59.0

termékesoportok felhasznélasi szerkezete tehat jelentGsen megvéaltozott. Amig
1960-ban 1 m?® flrészaru-felhasznilisra nem egészen 0,1 m® lapfelhaszn4lis és
alig tébb mint 0,2 tonna papir- és kartonfelhaszndlas jutott, addig 1979-ben
1 m? flirészaru-felhasznalashoz mar 0,26 m® lapfelhasznilas és 0,39 tonna pa-
pir- és kartonfelhaszndlis tartozott.

A kovetkezokben a felhasznalasi szinvonal figyelembevételével — az egy fére
esé felhasznaldsi adatok segitségével — vizsgaljuk meg a felhasznalasi szerke-
zet alakulasat. A vizsgalatot annyiban bévitjiik, hogy Eurdpa egésze mellett —
abbél kiemelve — attekintjlik az eurdpai szocialista orszagok, Gorogorszag és
Spanyolorszdg (mint a legdinamikusabb gazdasigi névekedést mutaté eurdpai
tékés orszagok), valamint Magyarorszdg felhasznildsanak alakulésat.

Az adatok tantisiga szerint 1960-ban mind az egyes térségek (orszigok) fa-
felhasznalasi szinvonala, mind a felhasznalasi szerkezete is jelentésen kilénbo-
zott egymastél. Eszak-Amerikdban kozel 2 m3, a Szovjetuniéban 1,7 m3 fafel-
hasznélas jutott egy fére, ugyanakkor Gérdgorszdgban és Spanyolorszédgban
mindéssze 0,45 m3-t tett ki a fajlagos fafelhasznalés. Addig amig Eszak-Ame-
rikdban a 2 m®bél csak 0,25 m®t forditottak tiizelési célra, Gordgorszigban és
Spanyolorszdgban a felhasznalt fatomeg 75%-a — 0,3 m3/f6 — tiizelési célokat
szolgalt. Eszak-Amerika egy lakosa tehat kevesebb tfizifat, de tébb mint 11-
szeres mennyiségl iparifat hasznalt fel mint egy gorogorszagi és spanyol lakos.
A feldolgozott termékcsoportokban a kiilonbségek még ennél is nagyobbak.
Magyarorszdg fafelhasznaldsi szinvonala — 1960-ban — Gordgorszdg és Spa-
nyolorszag, valamint a tobbi térség kozétt helyezkedett el. Fajlagos tiizifafel-
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hasznélasdndl csak a Szovjetunid, valamint Gordgorszag és Spanyolorszag egy

fére jutd tizifa-felhasznaldsa volt magasabb, papir- és kartonfelhasznildsban,

viszont Gorogorszag és Spanyolorszdg mellett a Szovjetunidt is megeldzte. A faj-
lagos fafelhasznalas alakuldsat 1960—1979 kozott a kovetkezdk jellemezték:

— a fafelhasznaldsi szinvonal differencidlt valtozasa (a fajlagos fafelhasznalas
a legmagasabb szinvonalat képviseld orszdgokban csokkent, Eurdpa egészét
tekintve nem valtozott, Japanban és Magyarorszdgon jelentdsen emelkedett);

— az egy fére es6 tlzifa-felhaszndlas — Magyarorszagot kivéve — gyors csik-
kenése;

— Gorogorszag és Spanyolorszdg, valamint Japan iparifa felhasznalasi szinvo-
nalanak nagymérték(i emelkedése és a fafelhaszndlasi struktira korszerl-
sodése;

— a lapféleségek felhasznalasinak — valamennyi térségben — dinamikus no-
vekedése.

Osszességében megallapithatjuk, hogy az 1960—1979 kozti iddszakban a fa-
felhaszndlds fejlodését a fa ipari céli hasznositdsinak — dltaldban nagymér-
tékii — kiszélesedése és a tiizifa-felhaszndlds gyors visszaszoruldsa jellemezte.
A fanyersanyag hasznositdsiban alapveté mindségi wvdltozds kovetkezett be,
egyértelmiivé valt annak ipari nyersanyagként torténé felhaszndldsa, s ugyan-
akkor a fafeldolgozési termékek felhaszndldsanak szerkezete is nagymeértékben
megvaltozott a korszeri — alapanyagtakarékos — termékek gyors térhoditasa
réven.

A fa ipari célu felhasznildsénak novekedése nem igényelte a fakitermelés
ugyanolyan litemd novelését, mivel annak nyersanyagigényét egyrészt a fa ti-
zelési célil hasznositasénak cstkkenése révén felszabadulé faanyag, maésrészt
a faipari hulladékok ipari feldolgozdsanak (az alapanyag jobb hasznos;tasénak)
a nivekedése fedezte (pl. Eszak-Amerikdban).

Mivel — ahogy az 1979. évi adatokbdl lathaté — a tumfa—felhasznalés csok-
kenésének kiovetkeztében felszabadulé ,faanyagtartalékok™ a vizsgalt térségek-
ben a jovében mar lényegesen korlatozottabb mértékben dllnak rendelkezésre,

annak ellenére, hogy az ipari fahulladékok hasznositdsaban sok orszdgban to-

vabbi tartalékok vannak, a jovében a fafelhaszndlds nyersanyagsziikségletét
egyre inkabb a fakitermelés bévitésével, a termelésbe eddig be nem vont terii-
letek faanyagdnak a hasznositasaval lehet fedezni, ami névelni fogja a fater-
melés koltségeit. Kiilonosen figyelemremélté tény ez Eurdpa szempontjabél,

amely egészét tekintve is netté importér, ha pedig a kiemelkedGen magas fa-

készletekkel rendelkezd Ausztria, Finnorszdg, Norvégia és Svédorszdg nélkiili
Eurépat tekintjiik, akkor ma mar ez a netté import eléri az Osszes felhaszna-
las 40%p-4t.

Az elemzésekbdl egyértelmiien levonhatjuk azt a kovetkeztetést, hogy a ki-
emelkedden gyors gazdasigi mivekedést mutaté dllamok igen nagy figyelmet
forditottak a fa és fatermékek felhaszndldsdira, s a fahasznositds szerkezete

ezekben a térségekben igen gyors iitemben és alapvetien korszeriisodott. Ma-

gyarorszag fahasznositdsa, felhasznélasi szerkezete is korszerlistdott 1960—1979
kozott de mmd a korszem.imtes i.itemében mind a szerkezet korszerﬁsitésében

vetkezteben belfoldi faanyagadottsdgait sem hasznalta ki az 1ndok01hato mér-
tékig.
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634.0.966

A SZOCIALPOLITIKA
MINOSEGI ISMERVEI

DR. CSOTONYI JOZSEF

A szocialpolitika mennyiségi jellemzdéi mellett mindinkdbb meg-
hatdarozéva vdlnak mindségi ismérvei. A cikk megkiséreli cso-
korba foglalni a szocidlpolitika f6bb mindségi jegyeit.

A kozéptava (V. otéves) tervidészak befejeztével a szocialpolitika legfébb
eredménye, hogy oOsszességében pozitiv tendencidk jellemezték. A szocidlpoli-
tika egyrészt onmagahoz, masrészt a kornyezetéhez viszonyitva a legnagyobb
ivii palyat futotta be. A tervezett raforditasok értékben és naturalidkban meg-
valésultak. Ez azt jelentette, hogy a dolgozék élet- és munkakébriilményei meg-
felel6 iitemben javultak. A vallalati szocialis raforditdsok nemecsak munkaerd-
gazdalkodasi érdekeket szolgaltak, hanem tarsadalompolitikai funkciokat is
ellattak (lakasépités, gyermekintézmények tdmogatdsa, tidiiltetés stb.). Hatd-
rozottan kirajzolodott az emberi tényezd fontossaga, még akkor is, ha ez nem
is tlkrozédott mindig teljes mértékben a vallalati magatartasban, szemlélet-
ben, Az elmult V. 6téves terveciklus legfébb szocidlpolitikai tanulsdga, hogy el6-
térbe keriilt az alkoté ember és erdsodtek a szocidlpolitika mindségi jegyei.

A munkakoriilmények humanizdldsa

A VI, otéves terv tervidészakra késziilt szocidlis tervekben felvazolt prog-
ram nem mads, mint egy jovokép felvazoldsa, ahova a vallalat szocialpolitikai
vonatkozasban el kivan jutni. Ennek a jovOképnek a felvazolasa, tervezése
sajatos munka, mert az emberrel foglalkozik, akit életkoriilményei befolya-
solnak. Nemcsak életkorilményei, hanem a munkakériilmények is. Eppen ezért
elsérendiien fontos feladat a munkakérilmények humanizalasa. A monoton
jellegli munkak, a nagy erdkifejtést igényld fizikai tevékenységek, a foglalko-
zasi drtalmak, vagyis Osszességében a kedvezdtlen munkakoriilmények mind-
inkabb szilkségessé teszik, hogy kulturaltabba valjanak a munkafeltételek, a
munkakériilmények.

Az egészségre artalmas technikat, technolégidkat fokozatosan fel kell valta-
ni olyanokkal, amelyek az emberi szervezetet alig vagy egyaltalan nem ka-
rositjak.

Egészségcentrikussdg

Az erdfgazdalkodds munkakorulményei mas dgazathoz viszonyitva jelentd-
sen kedvezdtlenebbek. A munkdval Gsszefiiggh egészségligyi artalmak a jové-
ben is hasonléak lesznek a maihoz. A fizikai megterheléssel ill. foglalkozas-
sal Osszefliggd megbetegedések megel6zésében kiemelked szerepe van az
Uzemegészségligyi szolgalatnak. Az egészségcentrikus szemlélet erdsitése, az
lzemegeszsegligyi szolgdlat fejlesztése a VI. 6téves terv kiemelkedd feladatai
kozé tartozik. Jelenleg csak szérvanyos ilizemegészségiigyi szolgélatrél beszél-
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hetiink, legaldbb 40 kisiizemi egészségiigyi szolgdlatra lenne sziikség, nem ke-
vesbe 32 fofoglalkozasu lizemorvosra a jelenlegi 2 fével szemben.

Kultircentrikussig

A termelés — de az élet minden terliletén — annak mindségi jegyei val-
nak mindinkabb meghatarozéva. Az V. Otéves terv szocidlpolitikajaban elsd-
sorban a mennyiség kiterjesztése, kiépitése, masként szolva, az alapsziikség-
letek kielégitése volt a cél. A kovetkezd években a szocialpolitikaban tobbrél
lesz sz6, mint alapsziikségletek kielégitésérsl. Fo hangsulyt kell kapnia az
életmodnak, a kulturcentrikussagnak. A mainéal nagyobb meértékben és kovet-
kezetesebben kell a figyelem kozéppontjaba allitani a miiveltséget, aszakkép-
zettséget, a kulturalt emberi viszonyokat. A megoldds a ,permanens miuivel6-
dés” — allapitotta meg A. J. Cropley, ,,a mivelddést olyan folyamatként kell
formalisan meghatarozni, amely az egyén egész életén keresztiil, a korai gyer-

mekkortol az dregkorig tart.” [1]
L ]

Fe33

A , korszerit” villalat

Novelni sziikséges a dolgozo emberrel valé foglalkozas kultarajat. A .kor-
szeri” vallalat alatt mérmais—de a jovében egyre inkabb — nem elsdsorban
technikai korszertiséget kell érteniink, hanem az emberi tényezdvel valé fog-
lalkozas korszertiségét. A tarsadalom, a gazdasag fejlédését — tobbek kozott —
az emberi tényezd hatarozza meg. Tulzas nélkiil elmondhatd, hogy milyen ma
és milyen lesz holnap egy-egy vallalat, vagy éppen az agazat, egyre inkabb
szocialis kérdés. Az intenziv fejlodési szakasz, amelyik magasfoku mfszaki fej-
lesztést, nagy szervezettséget, szaktudast, igényességet €s nem kevésbé fe-
gyelmezett munkat kovetel, elétérbe helyezte az emberi tényezd szerepet.

A szocidlis tervezés komplexitdsa

Ha az emberi tényezd fontossagat meghatarozonak fogadjuk el, ugy sziikseé-
ges, hogy a véllalati szocidlpolitika kovetd jellege helyett, annak meghatarozo
jellege keriiljon elétérbe. A meghatarozd jelleg csak a szocidlis tervezés komp-
lexitasaval valosithaté meg. ,A teljes komplexitasban feléptild szocialis terv
integralja majd a vallalati munkaiigyi és szocialpolitikai tervek ma még szét-
tagolt részfeladatait, s ezzel Uj szintre emelhet6 a vallalati tervezés egésze: a
még széttagolt, egymadssal csak laza kapcesolatban levé tervek helyére két komp-
lex terv lép, melyek f6 mutatok tekintetében pontosan osszehangoltak. Ha igy
fogjuk fel a szocidlis tervet, akkor a vallalat masodik legfontosabb tervévé lép
elé. A gazdasagi terv (a termelési, pénziigyi, muszaki fejlesztési stb. terv) mel-
lett osszefoglalo szocidlis fejlesztési terv késziil majd, magéba foglalva a ka-
derfejlesztési, munkaiigyi, szocialpolitikai stb. terveket. A két terv megfeleld
koordinaciéja esetén sokkalta hatékonyabban valosithatok meg a vallalati tar-
sadalmi célkitiizések.” Irja Szirmai Péter [2].

Eurépai szemlélet

Szintattérésre van sziikség a tervezéssel kapesolatos szemléletben is. A sziik
vallalatin tulmenden mindinkabb éagazati, népgazdasagi, s6t europai szemlélet-
re van sziikség a tervezésben. A latokor szélesitése szempontjébol sziikséges a
barati szocialista, valamint a nyugati allamok erdeészeti szocialpolitikdjanak ta-
nulméanyutak keretében térténd rendszeres tanulmanyozasa. Ezek a tanulmany-
utak kedvezéen hatnanak a szemléletre, a gondolkodasra.
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Szociolégiai elemzések

A jelen és a jové kritikus elagazdsainak kitapintasdra célszerti lenne mind
tébb, az erdégazdalkodéds egészét és részteriileteit érint6é szociolégiai (valosdg-
feltaré) elemzéseket végezni, mert informdciéink az erdégazdalkodas szocialis
strukturajat illetéen, eléggé szegényesek. Korszerii szocidlpolitika szociolégia
nelkiil alig képzelhets el.

Képzés — felséfokon

Mind tébben foglalkoznak szocialpolitikdval. A szocialpolitikaval foglalko-
z6kat alkalmassa kell tenni, fel kell késziteni feladataik elvégzésére. A kozép-
fokd tanfolyamok mellett sziikséges lenne felséfoki képesitést nyujté szocial-
politikai tanfolyamokat inditani (az Allami Bér- és Munkatigyi Hivatal kere-
tében).

5 a Fo. -
Az igényelk es a gazdasdgi szinvonal

Széamolni kell azzal, hogy a szocialpolitikaval kapesolatos igények felgyor-
sulnak, médosulnak. Az igényeket gondosan fel kell tarni, rangsorolni. Az igé-
nyek kielégitése sordan mindenkor meérlegelni sziikséges, hogy koziiliik me-
lyek azok, amelyek azonnal, kozéptavon vagy csak hosszt tavon oldhatok meg,
Az igények kielégitésére mindenkor az adott vallalat gazdasagi fejlettségi szin-
vonala nyujt fedezetet. A szocialis célii kiadasok legyenek aranyosak a valla-
lat miiszaki-technikai szinvonaldval, teljesit6képességével. A gazdasagi fejlett-
segi foknak megfeleld szocidlis ellatast kell megvaldsitani, de legaldbb a hal-
mozatlan termelési érték 4—6%;-at célszerii — évente — szocialis célokra for-
ditani. A ,maradék-elvet” miel6bb ki kell iktatni a szocialis tervezésh6l, Csak
igy valik az agazat szocidlisan versenykeépessé a népgazdasigban.

Alapvetd rendezi elv

A vallalati szocialpolitikai munka alapvet6 rendezéelve legyen, hogy a gaz-
dilkodas valamennyi szintjén az emberi gondok ne szoruljanak héttérbe, ha-
nem erdsddjék az a szemlélet, hogy a véllalat nemecsak gazdasagi-technikai, ha-
nem szocidlis, kulturdlis kozosség is. Az elkévetkezs. egyaltaldn nem kény-
nyti- esztendék sok-sok feladatait csak akkor tudjuk maradéktalanul végre-
hajtani, ha a termelés, a gazddlkodas emberi oldalat helyezziik el6térbe. Nem
jotékonykoddsrél, nem wvalami valldsos karitdsrol van szé, hanem humaniz-
musrol, ami a szocialista tarsadalom lényegébdl fakad. ¢

IRODALOM: [1] A. J. Cropley: A permanens mivelddés pszicholégiai alapjai, Budapest, 1976.
FelsGoktatasi Pedagégiai Kutatokdzpont. — [2] Szirmai Péter: A szocialis tervezés kérdései.
Vezetéstudomany, 1976,7. sz, ;

Veszélyben a fekefenyir. A feketenyar Eurdpa folyémenti ligeterdeinek fontos fa-
faja volt. A nagy aranyu nemesnyarasitdas miatt azonban héttérbe szorult, de hely-
zetét az is hdtranyosan érintette, hogy a nemesnyérak beporzasukkal a tiszta fekete-
nyar-egyedek szamat csdkkentették. A fenti okok miatt Eszakrajna-Vesztfilia nyugat-
német tartomanyban — mint ezt a Holzzucht cimd nyugatnémet erdészeti folyoirat
hiriil adja — a kipusztuléban levé névényfajokat tartalmazé tn. .viros listira” tet-
ték ezt a nyarfajt.

(Ref.: Dr. Szodfridt I.)
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MEGJEGYZESEK AZ ERDEI- ES FEKETEFENYVESEINKROL

1946-ban az erdéteriilet 4%,-at, 1980 elején az idékozben jelentésen megnétt
erdéteriiletnek kozel 14%p-at fenyvesek boritottdk. A valéban jelentSsen meg-
nbvekedett fenyvesteriilet majdnem kétharmada erdeifenyves. Tovébbi kb.
egynegyed a feketefeny8é, mig a tébbi feny6faj koziil a licfeny6é a legna-
gyobb teriilet. :

Az erdeifenyd

Teriiletfoglalds

Az erdeifeny6 teriilete 1980. januar 1-én 1294 ezer hektar volt, ez az ak-
kor faslloménnyal boritott tertilet 8,8%-a. A3y

Az erdeifenyé az erdételepitések egyik 6 fafajaul szolgélt és ez szembet(ind
a korosztily-teriileteken is: az erdeifenyvesek Osszes teriilletébdl a 30 évesnél
fiatalabb faalloményok mintegy 100 ezer hektart foglalnak el.

Elterjedés

Az erdeifenyvesek teriiletének nagyobb része, tébb mint 60%-a a Dunén-
tilra esik ill. ebbédl is elssorban Eszak-Dunéantulra. Az Alfold déli részén az
erdeifenyvesek mintegy egynyolcada helyezkedik el, s kb. ugyanakkora a te-
rillete az Eszaki Kozéphegységben.

A legtébb erdeifenyvessel rendelkezé megye Vas megye, ahol az orszag 0sz-
szes erdeifenyvesének mintegy egydtode talalhato.

Eléfakészlet

Az erdeifenyvesek éléfakészlete 19,7 milli6 m3. Ez az Gsszes élofakészlet
7,8%-a. Az él6fakészlet-arany tehat joval kisebb a terlileti aranyndl. Ez a ko-
riilmény ennek a fafajnak az esetében is arra utal, hogy az erdeifenyvesek
atlagos kora joval kisebb az orszagos atlaghoz képest.

Helktdronkénti fatomeg

A fajlagos fatomeg orszagosan 151,8 mi/ha, és ez megyénként igen nagy
kiilénbségeket mutat. A megyei atlagos korok és atlagos fatomegek vizsgalata
nagyon szoros korreldciét ad: r = 0,972,

Az optimum fildrajzi helye

Az optimum foldrajzi helyét a 61—70 éves korosztilyban kerestiik, mert or-
szdgosan az atlagos véAgasérettségi kor erre a korosztilyra esik. Ebben a kor-
oszidlyban Zala megye erdeifenyveseinek fajlagos fatomege 421 m?/ha, ezt
kovetik Somogy, Gyér-Sopron, Baranya és Vas megye erdeifenyvesel.

Vagasérettségi adatok

A végasérettségi viszonyok a korosztalyviszonyokhoz hasonléan aranytala-
nok. A véghasznalati hozami teriilet 1961 hektar, és orszdgos atlagban 66,2
éves atlagos vagésérettségi kornak felel meg.

A vAagaséretté valé fasllomanyok teriilete 0—30 éven beliil 10—10. évenként
névekszik ugyan, de az egész iddszakra vonatkoztatva sem éri el tertiletiik az
ardnyos vagasteriilet egyharmadét. A véghasznalatok tehéat csak a 30 éves id6-
szak eltelte utan nivekednek szamottevden.
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Véghasznilati kitermelési lehetéség

Az eléiranyzatunk akkora lehet, amekkorat a vagaséretté valo faillomanyok
tertilete (és fatomege) megenged. Igy az javasolhaté, hogy fokozatosan érjiik el
az évi kb. 625 hektar vagasteriileten a 270 ezer brutté m? véghasznalati fa-
tomeget.

A feketefenyd

A feketefeny6 az erdételepitések egyik fafaja, mégpedig altaldban a szaraz
és tdpanyagokban szegény termoéhelyeken. Az Gsszes feny6fajon beliil teriilet-
nagysag szerint az erdeifenyé utdn a masodik helyet foglalja el.

Teriiletfoglalds

A feketefenyvesek teriilete 54,1 ezer hektir. Ez az 1980. janudr 1-én fail-
loménnyal boritott teriilet 3,7%-dnak felelt meg.

A feketefenyvesek nagyobb része fiatal, kozel 60%-a 20 éven aluli, sét or-
szagosan 80%-ot meghaladé aranyban 30 évesnél fiatalabbak.

Elterjedés

A legtobb feketefenyves, az orszag osszes feketefenyvesének kozel a fele az
Alféld déli részén talalhaté, mintegy 25 ezer hektar teriilettel. Ezen a térsé-
gen beliil legtobb a feketefenyves Bacs-Kiskun megyében (21.4 ezer hektar).
Viszonylag nagy a feketefenyd teriilete a Dunantul északi részén (12,2 ezer
hektar) s ezen beliil elsésorban Veszprém megye dolomit koparjain. Kiilén em-
litést érdemel, hogy a fds novények szdmara kedvezs terméhelyeken (pl. Za-
la, Somogy és Vas megyékben) a feketefenyé teriilete roppant Kkicsi.

Eléfakészlet

A feketefenyvesek é¢lofakészlete éppen csak megkdzeliti a 6,0 millié md-t.
Ennek ardnya az orszagos él6fakészlethez képest 2,49, tehat jéval kisebb a
tertileti ardnynal. Ebben kifejezésre jut egyrészt az, hogy feketefenyveseink
atlagosan fiatalok, masrészt az, hogy terméhelyi okok miatt a feketefenyd no-
vekedése lassu. .

Hektaronkénti fatémeg

A fajlagos fatomeg 110,8 m3/ha és ez igen nagy szorast mutaté megyei at-
lagok sulyozott orszdgos atlaga. A megyei atlagos fatomegek jelentés mérték-
ben fiiggnek az atlagos kortél: r = 4-0,848.

Az optimum foldrajzi helye

A szamottevd feketefenyvessel rendelkezé megyék koziil Csongrad megye
feketefenyvesei mutatjdk az 51—60 éves korosztdlyban a legjobb képet 385
m3/ha fatomeggel. Egyes megyékben ennél nagyobb szamértékek is eléfordul-
nak, de ezeket — a feketefeny6 egészében kis teriilete miatt — nem tekint-
hetjik iranyadénak.

Vidgdsérettségi adatok

A veghaszndlati hozami teriilet 927 hektar, s ez 58,4 év atlagos vagdsérett-
ségi kornak felel meg. A korabban leirtak alapjan nyilvanvalé, hogy a vé-
gasérettségi adatok is nagy aranytalansagot mutatnak. 0—30 éven beliil kb.
11,3 ezer hektaron valnak véagaséretté feketefenyvesek, és ez a véghaszna-
lati hozami teriiletb6l ad6do aranyos teriiletnek mindéssze a kétstode.
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Véghaszndlati kitermelési lehetdség il
Javasolhaté, hogy fokozatos dtmenettel és a 30 esztendds perspektiva ala-
pulvételével érjiikk el évi 380 hektar vagéstertileten a mintegy 110 ezer brutté
m3 véghasznalati fakitermelést.
Dr. Sali Emil

634.0.18 Betula 1

GODOLATOK A NYIRROL

RUMSZAUER JANOS

A Belsi-somogyi homokvidék jellemzé dllomdnytipusai kozé
tartoznak a kiillonbozé nyiresek. A wvdltozatosan hulldmos térfel-
szinen, a kozel E—D-i homokvonulatok kézotti mély fekvésil te-
riileteken és a magasabb buckatetén is eguardnt megtaldljuk.

Jellemz6, hogy kisebb-nagyobb teriileten csoportosan, foltosan
elegyesen, vagy elegyetleniil, szinte minden dllomdnytipusban eld-
fordul. Kiilonosen a fiatal erddsitésekben, vagy a mezbgazdasigi
miiveléssel felhagyott rét, legeld, szdnté stb. mdvelési dgu terii-
leteken természetes tton mindeniitt igen nagy csemeteszdmmal
jelenik meg. Az erdészeti irodalom elhanyagolta, az erdémivelés-
tan csak mellékesen foglalkozik vele, a felujitds, a mnevelés, a
haszndlat technolégiai kérdései mincsenek kidolgozva. Az aktiv
biolégiai szerepét és helyét nem tisztdziuk a természetszert, vagy
kultirerdd-tipusainkban.

A nyir terméhelyigényével, faterméstani vizsgalatdval hazankban eddig alig
foglalkoztak. Hazai fatermési tabldink nincsenek. Minthogy a megfeleld érté-
kelése nem tortént meg, a gyakorlatban is mell6zziik. Az lizemterveink az el6-
hasznélati eldirassal szinte likvidaljak. Ertelmezési probléméval kiizdiink, hol
kemény, hol lagy fafajként targyaljuk.

Az elméleti értékelésben eddig méltanytalanul, csak réviden elintézett, sleg-
tobbszér elhanyagolt nyir kozgazdasagilag és fahasznalatilag is mellékesen
van kezelve, holott az egyetlen olyan fafajunk, amelynek torzse, aga, riigye,
a fanak minden része, a levele, de még a fanedve is, tehat a teljes biomassza-
ja hasznosithaté. A kultura és technika fejlddésével egyre novekvs papir- és
rostfaigény kielégitésének egyik legolcsébban, leggazdasagosabban eldallithato
alapanyagat szolgéltatja a nyirfa. De a faipar is szinte minden termékhez szi-
vesen hasznélja fel alapanyagként, kiilonosen hazank hatérain tul.

A terméhelyi viszonyokat jobba teszi — meliordlja — s az altala meghaodi-
tott teriiletek alkalmassd valnak mas, £6bb allomanyalkoto fafajok befogada-
s4ra. Specidlis szerepe van a szukcesszidban. Ertékes mellékterméket ad. A
viharkar, az erd&tiiz, a hétérés, a rovarkdr, stb. altal okozott erddallomany-
sebek gyors helyreallitasdra képes a nyir, ilyenekben természetes uton, szinte
emberi beavatkozas nélkiil, a gyakori és béséges magtermésével, a szél altal
messzehordott magjéval és gyors ndvekedésével felverddik. Igen értékes ipar-
mivészeti alapanyag, faragéfa. Mint parképitészeti és tajkeépi elem, a lako-
hely szépitésében, valamint a miivészetek kiulénbo6z6 teriiletein ma is kozpon-
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ti helyet foglal el. A fisitdsokban szivesen alkalmazzak, a nép kiilénds von-
zalmat tanusit irdnta.

Néhdny gyakorlé erdész mar felismerte a nyir termesztéséhez fizéds kiilo-
nds érdeket. Mashol azonban még keményen tartja magét az erdészeti gyom-
fa minésitése, s a régtél fogva ,gyomfanak” kikialtott fafaj rehabilitaciéja
még varat magira. Igaz esetenként nem is igazsdgtalanul. Egyes célalloma-
nyokban és fiatal erddsitésekben, amelyekben az energikus, s a szukcesszié-
beli nagy vitalitdsi nyir elhatalmasodik és a f6 fafaj fejlédését gatolja, vagy
igen koltséges dpoldst tesz szilikségessé, valoban inkabb hatranyt, mint eldnyt
jelent. Ha azonban 6kolégiai oldalrdl vizsgaljuk meg a problémat, mégis csak
elgondolkoztaté, hogy egy 6shonos, kénnyen szaporoddé és gyors térhoditasi
képességgel rendelkez6, tjabban a fahasznositdsban el6kelé helyezést elérd
fafaj miért van olyan hatranyosan megkiilénboztetve?

Hiszen valamennyi erdétarsuldsunknak természetes eleme ez az dshonos fa-
faj. Minden elképzelhetd, vagy a természetben eddig megvizsgalt szukcesszids
modellben a nyir egy meghatdrozott helyet foglal el. Elsésorban, mint pionir
es elballomany szerepel. Igaz, hogy a fényigényessége ellenére a szukcesszid
egyes stddiumaiban néha aztan eltiinik, s csak erdészéleken, iires foltokban,
vagy nem egyszer extrém termdéhelyen marad meg, ahovd méas fafaj nem is
kivetheti. Mindenképpen altaldnos érvényii, hogy a nyir a gyertyanos-télgyes,
vagy blikkos klimaban, a gyertyanos-tolgyes, vagy ennél magasabb rendd, kli-
max stadiumu erdétarsuldsban mar ritkédn taldlhaté meg nagy részarannyal.

A tekintélyes nivekedési erélye, a kivalg felujulasi képessége, a terméhelyi
tlir6képessége ellenére még mindig csekély az erdégazdasigi jelent8sége. Ez
. legtobbszor Osszefligg azzal, hogy az Osszesfatermés osszehasonlitdsdban nem

tartjuk versenyképesnek mas, gyorsan nové fafajokkal. Maskor a torzs alak-
ja ellen, vagy a filledékenységre és egyéb tulajdonsdgai ellen van kifogés.
Mindezekhez természetesen hozzajarul az is, hogy hazankban a teriileti rész-
aranya és az lizemtervekben felvett elegyaranya is igen csekély. Az, hogy ezt
az O6shonos floraelemet altaldban gyenge teljesit6képességlinek tartjuk, felveti
a nyir fafajnak a genetikai problémait, amelyek a szelektdlassal, a fenndllé
esetleges kontraszelekciéval és a nemesités elhanyagolasaval kovetkeztek be. A
nemzetkozi irodalomban mindig vezeté helyen szerepel a nyir. Laurop (1796)
azokkal a hatdsokkal foglalkozik, amelyet a nyir védéallomany fejt ki az ala-
telepitett fafajokra. Mar akkor felfigyelt arra, hogy a nyir fatyolszintje alatt
a bikk és a tolgy felhozhaté, s az elvadult talajt alkalmassad teszi a nemesebb
fafajok befogaddsdra. Cotta (1845) és Pfeil (1860) is ramutatott mar a nyir
védoallomany és elbohasznalati allomany szerepére. Az irodalom 1851-ben al-
kalmazza el6szor a ,.Vorwald’-eléallomany fogalom kifejezését a , Schweizer-
Forstjournal” folydiratban. Fekete—Blattny: ,,Az erdészeti jelentGségii fak és
cserjék elterjedése a magyar allam teriiletén” c. 1913-ban Selmecbanyéin kiadott
mtive pontosan feldolgozza a nyir fafaj elterjedését, s egyben igazolja, hogy
az Alfoldtsl a dombvidéken keresztil a ,.felsSerddségig sziklateriiletekkel szag-
gatott” hegycsoportokig mindenhol honos a nyir, s legmagasabban a Retyezat-
ban a Stimisoraan talalhato (1825 m tszf.).

A mai magyar irodalom kevés helyet szentel a nyirnek. Igen gazdag iroda-
lom &ll rendelkezésre szovjet, lengyel, skandindv, angol és német nyelvterii-
leten. Itt az aktualitdsa egyre novekszik. Borhidi A.: A Belsé6-Somogy novény-
foldrajzi tagozéddsa és homokpusztai vegetdcitia c. dolgozatdban (1958) a nyi-
resek novénytarsulasait dolgozza fel. A Magyarorszag Erdégazdasagi Tajainak
Erdéfelujitasi, Erdételepitési Iranyelvei és Eljarasai (Bp. 1963.) a somogyi nyi-
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Kiilonboz6 talajtipusokon nevelheté nyiridllominyok
(Farago Sandor ,,Nyir vizsgdlata” alapjan)

Neve@heto Vizmélység Humusz-
Talajtipus Bire £eteq Egyéb jellemzés
aajup allomany tavaszi nydri vastagsaga gyen
fto. cm-ben
i 30 100 20 50—60 cm _iszaprét.eg
£ 100 140 60—70 i
Gyvengén humuszos I. 100 100 40—50 ¥E
homok és réti talaj I 150 o 60 T
kombinacidi I i 7 30—50  Rendszerint talajhiba
III1. vagy 1 m-es durva
homok
Kombinacié nélkiili Il 100 30 cm
réti talajok IIIL. 100 30 ecm
Rozsdabarna i i
eriftala ol 1. 90 — 40—50 Letemetett réti talaj
Nem érdemes fenn-
: : - 100 tartani, de javit, ha
Sésgr?a(}‘:'g%i‘ jellegd [VI.V 160 . 60 finom  iszapréteggel
Sl 200 60 letemetett 16sz, vagy
lészis homok van
reseket a lomberdSk egy szarmazék-tipusanak — kulturerdd-tipusnak — tart-

ja, s azokat hét vizgazdalkodasi fokba sorolja. A nyiresek helyén 2. és 3. viz-
gazdalkodasi fokban elegyetlen erdeifenyves létesitését irjdk el6 az irédny-
elvek. A kozepes vizgazdidlkoddsi talajokon mar lombelegyes erdeifenyveseket,
majd ennél is jobb, az iide félnedves vizgazdéalkod4si fokban, a KST 70%, a
nedvesben pedig KST 30%,, MK 40%, féfaj elegyaranyt, és hars, juhar, fekete-
di6, gyertyan, stb. kiséré fafajokat alkalmaz. Az elbirasokban a nyir fafajt
sehol, még elegy fafajként sem szerepelteti, s a természetes tarsuldsait sem
fogadja el. E szemlélet hatott az elmult 20 éves iddszakban, s gyakorlatilag
elegyetlen erdeifenyvesek keletkeztek, nemecsak a nyiresek, de mas asszocia-
ci6 csoportu dllomanytipusok terméhelyein is.

A felszabadulds utén az elsé jelentés tudoméanyos munka: A Duna—Tisza
kézén az éger, szil, nyir terméhelyigény vizsgalata (Faragé 1967. ERTI) cim(
munka, ebben a terméhely és az egyes fafajok terméhelyi osztalya kozotti Osz-
szefiiggést elemezve igen alapos talajvizsgalat alapjin tdbb, értékes megalla-
pitast kozol a nyir terméhelyigényére nézve is. Faragé vizsgdlata a nyir és a
pH osszefliggésre is kiterjedt, s megallapitotta, hogy a nyir dllomanyban 100
em mélységben gyakori a 7,9 pH, s6t ennél mélyebb rétegekben 8 pH-nal ma-
gasabb értékek is eléfordulnak. A 15—25%, szénsavas mésztartalmat is jol ti-
ri, s ha ilyen mészréteg 50 cm-nél mélyebben fordul elé, még 1. fatermeési osz-
talyu allomany fejlédik. A nyomokban eléfordulé fenolftaleinos szoéda lugos-
sagra nem érzékeny, sét a 80—100 cm mélységben levé 0,11%, szédatartalomra
is kozombos. Faragé az idézett munkaban a nyirallomanyok termesztése szem-
szogébol végsd kovetkeztetésként megallapitja, hogy a jo nyir termdéhelyek
egyben j6 nyar terméhelyek is, ezért ahol a tavaszi talajvizszint 70 cm-nél mé-
lyebben van, a nyirdllomanyok &talakitasat javasolja. A tablazatbol Kkitd-
nik, hogy bizonyos talajtipusokon I—II. fatermési osztalyu nyir nevelheto.
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Ha a nyir fafaj elmélyiiltebb tanulmanyozédsival sikeriilne -netan tévedeé-
siink végére jarni, felszabadulhatnank egy eddigi elGitélettél, s ebbél j6 né-
hany fontosabb kévetkezmény varhato:

— Olyan termohelyeken Kkizardlagosan csak nyir fafajt alkalmaznank, ame-
lyeken eddig kevésbé megfelels célallomanyokat neveltiink, Kimunkalnank
ezeknek erdémivelési modszereit.

— A fafajpolitikai irdnyelvek, vagy helytelen gyakorlat miatt nevelt elegyet-
len fenyvesekben jelentkezd szamtalan biotikus és abiotikus veszélyhely-
zet megsziintetésére nyujtanank megoldast.

— A nyir véddéallomany megoldast kinal a sokat vitatott és nehezen térthé-
dit6, taghalozati erdésitések elterjedésére, vagy a kivalé genetikai tulaj-
donsagokkal rendelkezé meéretes iltetési anyag alkalmazasara. Megoldana
a talajtakaras problémajat.

— Szakithatnank azzal, hogy egyes termdéhelyeken egyoldalian csak elegyet-
len allomanyokat nevellink, s a természetes nyirelegyet id6 el6tt megsziin-
tetjlk.

— El6hasznalati nyirallomanyokat hozhatnank fel.

— Védoallomanyként a féfaj védelmére és a vadkar megelézésére, elharita-
sara, vagy cstkkentésére lehetne segitségiinkre.

— Fatyolszintként torzsneveld, talajarnyald, és a fiatalosok erdévédelmeét szol-
galna.

— Megkereshetnénk, hogy melyek a legelényosebb elegyitési modozatok?

— Mi a nyir optimalis vagaskora?

— Jobb termdhelyen nyirtermesztéssel gyorsan nové és rendkiviil kénnyen
reprodukdlhaté rovid wvagasforduloju ,biomassza” &llomanyok lennének
nyerhetdk.

— Az apolovagasok gépesitésének Uj, racionalizalt rendszere johetne létre.

— Vegyeskoru, elegyes allomanyokban az erdévédelmi elényét haszndlhat-
nank ki az agak és tuskék gyors bomlasa révén.

— Specidlis céli erdei mellékterméket, vagy gyoégyszeripari alapanyagot nyuj-
té kulturdk volnanak létesitheték.

— Az dllomanyok egyéb dkoldgiai érdekét szolgalhatna (erdészegély, nyiladék-
szegély stb.).

Mindezek, s még szamos egyéb probléma megoldasat kinédlja, ha a nyir fa-
termésére és terméhelyigényére ujabb vizsgdlati eredmények 4llndnak ren-
delkezésre.

Kozelitésben lovak alkalmazasara osztonoznek az NSZK-ban. A bajor allami
erdogazdasagok mindazoknak, akik kotelezik magukat, hogy legalabb 6t évig nagy-
részt kozelitési munkat vallalnak, beszerzési tamogatasként léra 2000, szallité jar-
miire 1000 DM-t adnak. Az egyik erdégazdasaghan hidegvér( lovakkal 25Y%,-n4l
kisebb lejtésen, legfeljebb 200 m tavolsagra, napi 30 ms3-t teljesit egy-egy fogat. Ez
a nap természetesen nem nyolcéras: 4—6 ora kozott etetés az istdlléban, 6—6.30
felvonulas a munkahelyre, 6.30—12 kozelités, 12—14 déli szlinet, 14—18 kozelités,
18—18.30 bevonulas. Az éranként harom-négy forduldét egy-egy m?3 terheléssel a 16
egész nap birja. A betanitott lovak maguk keresik meg a legalkalmasabb utat.
Gyeplét nem haszndlnak, a lévezetdé hatulrdl sziikség szerint széval iranyit. A heti
48 oOrds munkaidé betartatdsa érdekében kozelitészant kivannak szerkeszteni,
amellyel a terhelés nivelheté és a napi munkaidd — azonos teljesitmény mellett —
lerdvidithetd.

(AFZt, 1982. 18. Ref.: Jéréme R.)
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$534.0.903

EREDMENYEINK ES FELADATAINK
A LEHETOSEGEK TUKREBEN

KOZMA FERENC

Az utébbi idészakban tébb dgazaeti jellegit elemzd, értékeld és
vitaindité irds ldtott mapvildgot. Ez teljesen érthetd, hisz az eltelt
hdrom és fél évtizedben erdégazddlkoddsunk meghatdrozé jellegt

utat tett meg. E kis tanulmdny szerzOjét az a szdndék wvezérelte,
hogy szerény eszkozeivel, néhdny alapveté — t6bb cikkben is
érintett — szakmai teriiletet tovdbb elemezve hozzdjdruljon a té-
makor teljesebbé tételéhez.

A fejlédés folyamatdban zajlé tarsadalmi jelenségek — pl. a termelési fo-
lyamatok — nem lehetnek folyamatosan mentesek az ellentmond&soktél. Ezek
;d6beni felismerését, modositasat szolgalhatjdk az elvi keretek kozott foly6,
nyilt szakmai vitédk, vélemények és allasfoglalasok. Agazatunknak, illetve
egyes teriileteinek mintegy 35 éves idészakra vonatkozo értékelését azonban
csak komplex médon — a tarsadalmi termelési szerkezet egészébe szer-
vesen beillesztve — valéségos gazdasagpolitikai kérnyezetével és annak val-
tozasaval, folyamatos osszefiiggésben céliranyos megkisérelni.

A tarsadalmi termelés menetében, — az igények és sziikségletek alakulasa-
nak megfeleléen — a tarsadalom képviseletében, irdnyitd szervein keresztiil
maga a szocialista dllam kiséri figyelemmel és a szlikséges mértékben modo-
sitja a gazdasagi szerkezet paramétereit és azok mozgasformait.

Tobbek kozott termelési, fejlesztési mutatéit és célkitlizéseit. Kovetkezés-
képp az egyes agazatok mozgastere bizonyos keretek kozotti és az egész gaz-
daség érdekeinek aldrendelt. Mindez az egész gazdasig funkcionalis fejlédése-
nek megfelels alakulisa érdekében torténik. Egyszéval a gazdasag egyes
részlegei (szektorai, 4gai, Agazatai) az egésznek alarendelten, egyuttal annak
szerves részeként és attol elvalaszthatatlan kolesonhatasban képesek csak op-
timalis hatékonysiggal miikodni. Mindezekbdl kovetkezik, hogy esetleges szak-
4gazati elemzésiinkben erdégazdalkodasi, fatermesziési tevékenységliink egesz
gazdasdgunkban betoltott szerepét nem nélkiilozhetjik.

Minden erddgazdéalkodasi forma meghatarozo jellegii tevékenysége a fater-
mesztés, alkalmazott eszkdztira az erdémiivelés, végterméke pedig a fatomeg,
mint &ssztarsadalmi szinten nélkiilézhetetlen alapanyag és energiahordozo.
Megallapithaté, hogy az adott lehetdségek kihaszndldsa utjan fatermesztésiink
elmult 35 éves iddszaka a bévitett Gjratermelés idészaka volt. Ez két egymas-
sal szorosan Osszefiiggé uton — modon valosult meg: :

_ kozvetlen uton, azaz novekedett a torzserdéteriiletek” fajlagos fatomege
(erdéfelujitasok révén);

__ kizvetett uton teriiletbdvitéssel, mert ez idSszak alatt 12%p-r6l mintegy
18,5%-ra, 50% korili mértékben novekedett hazank erdéteriilete, fater-
mesztési béazisa (erddtelepitések réveén).

Az elsé esetben a mennyiségi novekedes emelhetd ki elsésorban. Mindket
tényez6 megvaltoztatta erdégazdalkodasunk meghatarozo jellegi, alapvet6 mu-
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latoit: az erddteriiletet, éléfakészletet, korosztilyviszonyokat, fafaj- és &llo-
many0sszetételt, folyénsvedék-atlagnévedék alakulasat stb. Ezeknek a valto-
zasoknak egylittes hatdsa eredményezte a fatermesztés szerkezetének — a fa-
hasznélati lehetéséget is érinté — médosulasat, Egy ilyen alapveté jellegii és
meértékii fejlédést, amely az egész gazdasag névekedésével egyidejiileg — az-
zal kélesdnhatdsban — zajlott le, a folyamatba beilleszthets ellentmondasok is
kisérhetik. Hozzavehetjiik, hogy az allami pénzeszkozik felhasznalasaval ki-
vitelezett rendszeres és jelentGs mértékii fasitdasok — kornyezetvédelmi ren-
deltetésiikdn tilmenden — szintén novelték hazank éléfakészletét.

Mindezek mérlegelésén tulmenden — e lap hasdbjain mar érintett értékelé-
sekkel osszefliggésben — sajat, egyéni megkozelitésben tobbek kozott a kovet-
kezé gondolatokat feltételezem nyilvanossigra érdemesnek:

— Az eltelt 35 éves idészak mar a fatermesztés teriiletén is lehet6vé teszi, sét
igényli az 4tfogé értékelést tobbek kozott azért is, mert tovabbi feladata-
ink eddigi eredményeinkre épiilnek.

— A fatermesztés — lehetSségeit érinté6 — médosult szerkezeti mutatoi lehe-
tové tették a fakitermelés mennyiségi novelését. Ennek mértéke kevésbé
vitdban, mint inkébb az lizemtervi tartamossag elsGdlegessége mellett ki-
dolgozott hozadékszabalyozas adataira tdmaszkodva hatirozhatod meg leg-
biztosabban. A tartamossag mindségi oldalat pedig a fahasznélatban elsg-
sorban az ,atlagos” kategéria reprezentalja. Az iizemterv megujitdsok so-
ran a fahaszndlati lehetdségek hosszabb tavu alakuldsa az adott gazdalko-
dasi egységre egyértelmiivé vilik. Ezek névekvé tendenciat fejeznek ki.

— Kétségtelen, hogy erdeink egy része még .rontott erds” jelleglinek ming-
sitheté. Gazdasagi lehetéségeink nem tették és még hosszi ideig nem teszik
lehetévé az Gsszes ,rontott” erdd atalakitisat. Eszrevételezhets azonban,
hogy a ,rontott erd6é” elsésorban a terméhely potencialis kihasznilasara
alapozott nyersanyagtermelési és felhasznalhatésdgi szempontokkal #ssze-
fliggé kategéridnak is tekinthetd. Igy a felhasznalasi oldal valtozasitél tel-
jesen nem fiiggetlenitheté. Ebb6l eredéen idészakonként — esetleg egy gé-
pi uton torténd tdjékozodo jellegii felmérést kdveten — célszerliséghdl ja-
vasolhaté lenne a fogalom és kategoria ijraelemzése és gyakorlati alkal-
mazasa.

— A végasérettségi kor a fatermesztés egyik alapvets, a folyamat értékolda-
ldhoz is kapesolodé, kritikus eleme. Az iizemtervezés soran keriil megalla-
pitasra. Tekintve, hogy ma minden erdé iizemtervezett (amely igen tisz-
teletremélté eredmény), altaldnosan és gondosan tervezett. Az 4ltaldnos va-
gaskortdl valé eltérés — egyedi elbiralast igényld — kiilon eljaras része.
Az is kétségtelen, hogy a feldolgozasi és faipari hattér valtozdsa hatassal
lehet a véagaskorok alakuldsara, hisz a fatermesztés nem lehet elvont célki-
tlizés. A gyakorlatban jelenleg a vagaskor alakuldsat is érinté differencialt
fatermesztés felé mutaté kétirdnyu és egyidejii igény jelentkezése figyel-
het6 meg. Az egyoldali mennyiségi igények &ltal motivalt wiltetvényszerii”
fatermesztéssel (biomassza) egyidejiileg jelentkezik a magas értéket hor-
dozd, méretes anyag termelése iranti igény is. A lehetéségek mindkét olda-
la szorosan kapesolédik terméhelyi adottsdgainkhoz. Mindkét lehetdség —
azok mértéke és egymashoz valé viszonya — tovabbi mérlegelés targyat
képezheti. llymdédon a vdgdskorok tovdbbi széréddsa is feltételezhets. Min-
denesetre az érvényes tlizemterveinkben jelenleg szerepld vagasérettségi
korok els6sorban — és helyesen — a tartamossdgra épiilnek.
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— Az apolasok és nevelévigasok alakulasaval Osszefliggésben e szaktevékeny-
séget kozvetleniil érintéen tébb jelentSs tényezé emlithetd meg. Az erdd-
teriiletek 50%p-0s novekedésével egyidejiileg ennek aranydban fokozatosan
néttek az agazatra harulé e szakteriileti feladatok is. Ezzel parhuzamosan
a kitermelések novekedésével a feltjitasi teriiletek mértéke is novekedett.
Ezzel korantsem tartott lépést sem a munkaeréhelyzet, sem a miszaki esz-
kozellatottsdg alakuldsa. Az ellentmondéas kézzelfoghaté fesziiltséget ered-
ményezett. Ezt a helyzetet helyenkénti szakmai, szemléletbeli valtozasra
valé fokozott torekvések is fémijelezték. (Pl. tulzott racionalizdlds). Jelen
helyzetben a szakmai igényesség fenntartdsa mellett, hosszabb tavon elsé-
sorban a folyamatos miiszaki fejlesztés igér megoldast. Allomdnynevelési
feladatainkat mint eddig, a tovdbbiakban is szakfeladataink mindségi terii-
letének értékeljiik. A mesterséges kivalasztdson keresztiil ugyanis nemecsak
a fatermesztési, hanem azzal egyidejlileg és dsszefliggésben az allomany-
genetikai viszonyokat is befolydsolhatjuk.

— A vadkarositas mértéke a kérnyezeti tényezék adott helyzeténél fogva erd-
sen valtozo jellegii. Megitélésem szerint adott esetben a fiatalosok fejlédé-
sét féleg a- befejezettség allapotaig befolyasolhatja. A vagaskor alakulasat
gyakorlatilag nem érinti. A vad széja al6l kinétt fiatalos a novedékveszte-
ségét .rohamosan” hozza be. Az exponalt teriileteken teljes védettséget a
vadvédelmi keritések jelentenek. Ezért esetleg felvetheté azok alkalmaza-
sanak differencialasa, tovabbfejlesztése olymédon, hogy az alaphelyzettél
fiiggben lehetéség adédna a teherviselés arnyaltabb megoldaséara is.

— A telepitett nemesnyarasok jelentés teriilettiek. Mindségiik és fatermesz-
tési allapotuk az adott helyzetiikben fellelhetd terméhelyi, fajta és egyéb
kiilonbségekbél adédéan nyilvan eltéré képet mutat. Ebben nemcsak ter-
méhelyi, fafajmegvalasztasi, hanem a nyarfatermesztés technikai és tech-
nolégiai vetiiletei is jelentkeznek, ugy mint a talajelékészités, rendszeres
talajmiiveléses apolds, tragyazas, ontozés, nemesités stb. Mindenesetre te-
lepitett memesnydrasaink ma mar erdémiivelési dgi teriiletek, amelyek to-
vabbi hasznositdsa (esetleg fafajeserével is) folyamatos dgazati érdek és cél-
kitiizés. Eléfakeszletiik és novedékiik pedig mindezekkel egyiitt fatermesz-
tésiink jelentés tényezdje.

— Ugy vélem, hogy a természetes uton keletkezett ,erdételepitések” — akar
f4s legel6kbél is — nem szamotteviek. Megitélésem szerint a telepitett er-
dbteriilet 1—2%/p-at sem teszik ki. Hozzdvetve, hogy egyéb igénybevétel
céljabol az erdémiivelési 4gbdl is mennek ki évente teriiletek, legaldbb ilyen
mértékben.

— Erdéteriileteink tulajdoni és hasznalati viszonyai rendezettek és megfelel-
nek adott termelési viszonyainknak. Adottsagainknak megfelelen a tobb-
szektort erdégazdédlkodasi formaban nyilvanulnak meg. Az iranyitasi és
termelési szervezetek miikodése, valamint a kutatési, fejlesztési feladatok
meghatarozasa vonatkozésdban a prognosztikai mélységt id6hatdron beliil
(mintegy 25 év) a tébbszektord erdégazddlkoddsi formdval szdmolni lehet.
(Es nemcsak pozitiv viszonylatban). A tobbszektoriusag az agazati érdek-
viszonyok kolesonhatésainak @sszetettebb formaiban is megnyilvanul.

— Az erdéfelujitis — ezen beliil a természetes és mesterséges erdéfelujitas
alakuldsa az ujratermelési folyamat meghatdrozé jellegli eleme. Célszertinek
latszik az adott lehetéségek — természetes erdforrasok révén torténé —
jobb hasznositdsa a természetes, mag eredeti feltijitasi méd javara. Emel-
lett megemlithet, hogy a magtermés huzamosabb elmaraddsa, a termé-
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szeti tényezék labilitasa, a fejlett gépesitett technika és technolégia elke-
riilhetetlen alkalmazédsa stb. — kovetkezményei miatt — a teljes befejezés
karosan elhuzoédhat, amely adott esetben nem jelentéktelen névedékvesz-
teseggel is jarhat. Alapveté célkitiizés az erdéfelijitdsi hdtralékok keletke-
zésének kizdrdsa, a meglevék felszimoldsa. Minden felijitisi moédszernek
elsésorban ezt a célkitlizést kell szolgalnia. Megemlithet a természetes és
mesterséges modszer eredményes kombinativ alkalmazésédnak lehetdsége is.
— Tovéabbra sem hagyhaték figyelmen kiviil erddteriiletiinknek bévitési le-

hetdségei. Mint lattuk, ez a tényezé bir legkdzvetlenebb hatdssal a fater-
mesztés feltételeinek alakuldsdra. A mez6gazdasigban megfeleléen nem
hasznosithaté — racionalis féldhasznalattal erdételepitésre szdmitisba ve-
heté — teriilet megitélésem szerint még mintegy 300 ezer ha nagysagu (L.
Kozma Ferenc: , A tarsadalmi véaltozdsok gazdasigpolitikai hatdsa a miive-
lési 4gak tlikrében” c. tanulmény, ,,Az Erdé” 1971. 3. sz. 120—127. oldal).
Ez azt jelenti, hogy hazdnk jelenlegi 18,2%-os erdéteriilete 21,4%-0s rész-
aranyig novelhet6, megkézelit6leg 2 milli6 hektarra. Ennek elérésének idé-
pontja tobb tényez6tdl, elsGsorban a gazdasdgi helyzet alakuldsatél fiigg.
Utdna az agazati bévitett Ujratermelés ,kozvetett” utjara (erddtelepitésre)
mar valdszinlileg nem, vagy alig lesz lehet&ség. Fatermesztési strukttriank
modositasihoz a még erdételepitésre szambavehetd teriiletek adjdk a leg-
kozvetlenebb, de kordntsem korlatlan lehetdséget. Ezek a teriiletek a maxi-
malis lehetéségként feltételezett 21,4%-os orszégos erddteriiletnek 15%-4t
teszik ki. Tehat ezzel az ariannyal médosithatjuk fatermesztési bazisunk
alapvet6 paramétereit, elsGsorban annak meghatarozé elemét: a fafajossze-
tételét.

Osszevetve adottsdgainkat a hosszti tavu viltozé igényeinkkel, a legsziikebb
keresztmetszet a fenyGk kategéridjaban jelentkezik. Ezért tigy vélem, hogy az
elébbiekbdl adédé direkt lehetdséget a fenydtermesztésre szolgdlé teriiletek
ardnydnak novelésére célszerii felhaszndlni. Nem kampanyszerii fenyvesités le-
het a célravezets, hanem a tudoményos eredmények felhasznalasdval kidolgo-
zott fenydtermesztési rendszer-varidansok bevezetése és alkalmazisa. Stlypon-
tosan beleértve a genetikai és erdévédelmi vonatkozdsokat is. Hosszabb tavon
elsérendli érdekiink feny6 alapanyagbazisunknak — elsésorban mennyiségi —
novelése. Az ezredfordulé utdni idészakban ugyanis a jelenlegi szinti fenyo-
importunk realizdldsara — feltételezhetéen — alig, vagy csak nehézségek aran
nyilik lehet6ség. Kézenfekvs, hogy a fatermesztés mennyiségi és mindségi ala-
kuldsat érint6 tervezések dgazatunk jellegének megfelelden a hosszt tavi prog-
nézisok figyelembevételére épiilnek.

Vaddiszné xhazi sertés—erdei diszné — irja dr. K. Draskovich felhiva a figyelmet
ennek a keresztezésnek, az egynegyed h&dzi és haromnegyed vad vért tartal-
mazo F2 generdciénak jelentGs mellékhaszndlati értékére. Ausztridnak Magyaror-
szdggal szomszédos lombos erdei hozamanak novelésére el6szoér vaddisznéds kerte-
ket létesitett, majd a hustermelés nivelésére kezdte el a keresztezést és az ennek
soran eléallitott fajtdt Giissing (Németijvdr)-i erdei disznénak nevezte el. A fajta
rendkiviil szapora, a koca évente kétszer ellik és tobb a malaca, mint a vadnak.
Husa felbontva 50—70 kg-os nagysdgban rendkiviil izletes. Agyara jelentéktelen,
igy magasabb korig nem célszerli fenntartani. Elelmét természetszer(i lomberd&ben
fele mértékig megtalalja, a tobbit mesterségesen kell adni. Nagyobb lidiilék, sza-
natériumok kozelében azok mosléka is értékesithet. Csak erdsen keritve tarthato,
vadaszatilag fontos, hogy vaddal tovdbb ne érintkezhessen. A keritett erddben na-
gyobb kért nem okoz, legfeljebb a nedvesebb részeken, ahol erdteljesebben tir.

(AFZt 1982. 19. Ref.: Jéréme R.)
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634.0.969

SZAKMOVELTSEG
ES MUNKAKULTURA

REMCZKY ZOLTAN

EGY ERDESZET FAKITERMELOIROL, MUNKASZITUACIO-
ELEMZES ALAPJAN

Az ember a technika fejlédésével egyre tobb és bonyolultabb
attételen keresztiil érintkezik a természettel. A nyers tdj mdr csak
az anyagkinyerést (erdészet, bdnydszat), a foldmivelést, a tdjra
iranyulé kutatdst, megfigyelést végzéknek mutatkozik meg folya-
matos dtalakuldsiban (dtalakitdsaban), amelyet az ember és az
emberi viszonyok meguvdltozdsa, dtrendezbdése kivet.

A fakitermelési munkdnak — mint az erdészeti kultura egyik elemének —
és az ezt a munkat végzék foldrajzi, csaldd- és foglalkozastradicionalis vona-
sait leszlikitetten szeretnénk ismertetni. Ehhez a munkéhoz a néprajzi iro-
dalom remek nyomvonalakat rajzolt meg. Példa Hegyi Imre! sok évtizedes
kutatomunkdjénak publikdciéja, aki az erdészeti kultirank multbeli utjanak
megrajzolasat véli lehetségesnek a praxis tovabbéls ,darabjainak” megmen-
tésével.”

Valéjaban a fentebb jelzett harom irany az, amelybél a téma megkozelitése
indittatott. Nevezetesen: egy erdészet fakitermelé gardajanak, olykor ,o0rdk-
l6tt foglalkozasoknak” és magdnak a munkatevékenységnek a bemutatdsara
toreksziink, egymast koveté irdsokkal. A vizsgalatokat a Borzsény hegység-
ben, Kospallag kozségben végeztiik.

Az erdévidék foglalkozdsi lehetdségei

A Borzsény vidéke mar a XIV—XV. szazadtél fontos ércbanyatelep és ez-
zel bsszefiiggben — a szamunkra most fontos foglalkozdsokra utalva — fa-
kitermel6, fafelhasznald tevékenységek szinhelye. A fémmegmunkalassal, szer-
- szamkészitéssel kapesolatos fafogyasztés jelent6s mar ettél az idétél kezdve,
amire a kornyék teriiletmegnevezései is pontosan utalnak, igy: Szénégeto-rét,
Szénpatak (faszén), Rézsabanya, Banyapuszta, Banyatetd, Altard, Hevér-teme-
t6, Hevér-delel6.

Az erd6hasznilatnak valamennyi fokozatat most bejarni nines moédunk, a
szabad hasznalattél, az Gn. éléerds-hasznalattol, a szabad legeltetésen, makkol-
tatason, a kozos gyiimolcsszedésen at a faizds mds-mas modozatdig. A jog-
szokasfejlédés bemutatdasat tehat mell6zziilk. Teljesen eltekintiink .a gytijto-
getd gazdilkodas részletezésétdl, csak megemlitjiik mint volt létezdt: az els6d-
leges létfenntartasi sziikségletek — emberi, allati téplalék, gyégynévények,
méagikus szerek — kielégitését, a gazdasagi és termeldipari céllal vegzett
gyiijtogetést. A késbbbiekben is futdlag érintjitk csak ezeket a tevékenysége-
ket, mint a munkakultira és szakmiveltség csirahelyeit. A munkalehetdségek
és a munkaltatas ezen a vidéken is a kapitalizdlédas felerGsodésével valtottak
lendiiletet. Sajatos kettosséget jelentett az 1907-es esztendével megindulé erdei
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iparvasutak épitése a Borzsdényben, a foglalkoztatdst és a munkalehetéségeket
illeten. MunkalehetGség, mint talpfafaragds, vastitépités és szallitomunkalk,
ugyanakkor az egészen addig az ideig fuvarozasbél élék szamara a megélhetést
veszélyeztette a vasut lizemelésének gondolati eldrevetitése. A fuvarosok, ma-
gangazdak lazaddsat csendéri gyilkossigok fojtottdk el. Harom nagyhborzsonyi
lakost az épitkezéseknél agyonléttek.d

A huszas évek kozepétdl azutdn tjabb munkék adédtak a Borzsony erdei-
ben, nevezetesen a bércserzéshez sziikséges alapanyag termelésével. A cser-
kereghantas adott munkat igen sokaknak, legféképpen a Kospallagon éléknek.
Az aprilistél juliusig tarté munkakat minden évben megismétlédéen a Vaci
Faipari és Csertermel6 Vallalat végeztette. A tuskérdl kindtt, 30 év korili
tolgy- és égerfat volt szabad letermelni és kérgét lenyuizni. Elsédlegesen a ké-
regért — ezt dudénak nevezték — végezték, de a nyuzott fa is j6l értékesit-
heté termék volt. A kezdeti idékben a fagizas auték tizemeltetésére, majd
kés6bb — ezek a munkak folytak 1956-ig — a cellulézipar hasznositotta a
nyuzott fat. :

Ezekhez a hatarozottan gazdaségi tevékenységekhez tarsult a Borzstny
tajszépségének felismerésével pérosulé foglalkoztatds. A | tajfelfedezést” tu-
rista- és menedékhazak épitése — féként a févarosi orvosok, Hadm Sdndor,
Miller Jend irdnyité gondoskoddsaval — és személyzettel valé feltdltése ko-
vette. A huszas évek végén épiilt a kisinéei menedékhdz, majd a harmincas
évek elején a nagyhideghegyi turistahaz. Témankat szdkitsiik le a mar emli-
tett Kdéspallag falu népességére, hogy milyen mértékben és médon osztozott
a kozeli és tavoli kérnyék sorsaval.

Az elzdrtsdg ereje, a sziikség ,,erénye"”

»Kospallagra, ebbe a minden kozlekedéstél tdvol esé faluba, szlik dsvények
visznek, szekérnek jarhatatlanul.® Igy fogalmazza meg Szabé Zoltdn e tele-
plilésrél gondolatait. A felszinadottsdgi okokbdl nehezen megkozelithets és
nehezen is elhagyhato telepiilés volt egészen 1932-ig. Ekkorra épiilt meg a
Kospallagot Kismarossal osszekoté kovesut. Mdrianosztrira mar 1920-t6l igy
kozlekedhettek. Ez igazdban nem jelentett mozgési irdnyt, lehet6séget, hiszen
ott sem volt vasut, amin ,jarni lehetett az orszigot” mint famunkas. Es épp
ez az egyik lényege szandékunknak, nevezetesen: a munkavéllalasi szokasok
tradiciondlis kultdrdjinak meglattatdsa. Folytatva gondolatunkat a munka-
€s munkavallaldsi szokdsok korében, a képességekre, irdnyultsigokrae utalva
azzal kell inditanunk, hogy Kospallagon iparos mesterember emlékezetek sze-
rint nem volt. Még a molndr, bognar, a kovdcs mesterségeket is bevandorolt
iparosok tzték. A fuvarozashoz, a fahoz, az erdS novényeihez (gombékhoz,
cserjékhez, gylimélesokhoz, viragokhoz), kisebb és nagyobb &llataihoz azonban
kevesen értettek tigy a kornyéken, mint ahogy &k. Nevezték is Gket ezért
agancsosoknak — a szarvasagancs gytjtését csufolva — ,mravkdroknek —
hangyatojas-gyijtogetSknek, hangyasoknak — olykor madig is éléen. Ezek a
tények azért fontosak most, mert a telepiilésen lakék megélhetésének modja-
ra engednek kovetkeztetni. Kovetkezteini engednek ugy, hogy azt a véle-
kedéstinket keltik, amely szerint mér az ,Gstermelési viszonyok” kozott is —
aminek lényege esetiinkben (marmint ti. az erddhasznilat, erd6élés gon-
dolatkdrében) a természeti viszonyok domindns ereje, a jobbéra kézi munka.
ra és az igaerbre épiild munkavégzés, valamint az igen egyszerii szerszdmok
hasznélata — a telepiilés tdrsadalméban egyfajta specializalédas, munkameg-
csztas volt jelen. Mas szavakkal hadd nevezziik igy, hogy a belsé ipar — haz-
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épités, jarmi- és szerszamkészités, malomkezelés stb. — utja igen hamar
elkiiloniilt. ’

Talan tulzds nélkill mondhatjuk azt, hogy a termelberék helyi kulturaja ala-
kult ki, amihez kedveztek, ugyanakkor kényszeritettek is a tertiileti adott-

. sdgok, a sajatos hagyomdnyok és a kiviilrél érkezdé befolydsok hatédsai. Koés-
pallagi ember, tigymond meglett férfi, nagyon elvétve ment altaldnyos nap-
szamba. Mindig teljesitménybérben volt csak hajlandé — az erdén még ma
is tobbnyire — dolgozni. A gyerekek ,,abban néttek fel”. Ot-hatéves koruktol
az anyjukkal jartdk az erdét makkot, gubacsot, pafranyt, gombat, teafiiveket,
virdgot ilyen kisgyermekként is ligyesen gylijtogették. Majd tiz-tizenkét éves
koruktol jelélni, vizet hordani, makkot és csemetét iiltetni, kapéalni mentek,
és mindezt ugyancsak az erd6ben. Amit a fahoz, erd6hoz kotédéen tudni kel-
lett, mar nagyon fiatal kortél kezdve szivtdk magukba. A tudds természetes
modon, mintegy orokletes tton hagyomdanyozodott. Az idék folyaman igy egy
szintetizalt, magasabb szint(i tudas, kifinomultabb anyag- és munkafolyamat-
ismeret (helyi kulttra) régziilt, és hogy ez miképp formdlta a helybeli embe-
reket, hogyan is otvdzte szinte egy etnikummad, erre utalunk most befejezé-
siil, elsd irdsunkban,

Az egyiitt- és helybenmaradésban, a csoportos munkavallaldsban, a szabad,

de a ,falubelihez” feltétlen alkalmazkoddassal csatlakozé munkavégzésben egy-
fajta spontdn mozgést véliink felfedezni a multbél.
Ezek az érdekek azonban helyi, vagy csoportérdekek. Tradicionalt, t6bb gene-
kodés) nem jelentenek tudatossidg nélkiiliséget, amikor spontiannak nevezziik.
Bizonyos fajta érdekek tudatosuldsinak mozgatoereje érvényesiilését kovetik.
Ezek az érdekek azonban helyi vagy csoportérdekek. Tradicionalt, tobb gene-
racié életén keresztiil a fennmaradast biztosité szabalymechanizmusok miké-
dését jelentik.

A hosszi gyakorlat és a szinte misztikus erével haté tapasztalat az erdék
és az erdei munkédk keresését sugalltak. Folytattdk az elédok szokasait, or-
szagjaré munkacsapatokat szerveztek. Fakitermelést és egyesek talpfafaragast
vallalva jartak az orszdgot. Baranyatél Zemplénig jé hire volt munkéjuknak.
Elére lelevelezett és kialkudott bér fejében, f8ként a téli idékben, a sajat
maguk koziill — képességei alapjén kivélasztott vezetd irdnyitdsédval hagytdk
el falujukat. Sokszor foldbe vajt, harasztalommal felszért, dorongfaval fedett
kunyhokban, kinn, a munkdk helyén laktak. A tiz a kunyho kozepén sza-
badon égett, ezen féztek négyen-tten, attél fliggden, hogy szélldsukat hényan
laktak. Vasdrnaponként a kozeli telepiilésre mentek élelemért és italért, egesz
hétre valét vasarolva akkor. Addig voltak tévol otthonuktél, amig csak el
nem végezték a felviallalt munkat. Hogy minél hamarabb végezzenek, eseten-
ként még éjszaka is dolgoztak, attél fiiggden, ,hogyan vilagitott a hold”.

IRODALMI HIVATKOZASOK: 1. Hegyi Imre: A népi erdokiélés torténeti formdi. (Akadémiai
kiadé, Budapest, 1978) — 2. Hegyi Imre; A népi erddgazdalkodds jogszokasairol. in: Az erdd-
gazdalkodas torténete Magyarorszagon. Szerk.: Kolossvary Szabolesné. (Akadémiai, 1975.) —
3. Sasko Istvdn: A nagybozrsonyi erdei vasut e, frdsa. in: Az Erd6, 1976, évi 1. sz, — 4. Szabd
Zoltdn: Cifra nyomorasag. A Cserhat, Matra, Biilkk f6ldje és népe (Budapest, 1938.).

LA természet nyitoit konyve” jelszéval akci6t inditottak Jugoszlavidban az erdei
tak és mas novények jobb megismertetésére a természetjarék és a lakossig széle-
sebb korében.

(SUMARSTVO I PRERADA DRVETA 1981. 10—12, Ref.: Abonyi I.)
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BEDO ALBERT SIRJANAL JARTAM

Sziikebb hazam, a Székelyfold kivald

erdesz sziilottének, Bedd Albertnek
(1839—1918) az emlékeit kerestem szii-
l6talujaban, Sepsikérospatak-Kalnokon.
A varostol ENY-ra néhany kilométerre
nyugszik a kalnoki temetében.
Kalauzom a kozeli rokon, Bedd Zoltan
és Nemes Dénes volt. Utobbi a kalnoki
unitarius gylilekezet lelkésze, tébb mint
40 éve. Szerinte az ,utokor erdész nem-
zedékeire magasztosabb feladatot elkép-
zelni sem lehet, minthogy a beddalberti
szellemi hagyatékot megorizze és azt

gyumdélesoztesse sziinteleniil.” Ezt wvall-
jak a megye vezeté erdészei (igy Sdr-
kdny ' Arpad, Nagy Lajos, stb), amikor
az emlékhely gondozisat vallaljik.

A latogatas fényképeit a sepsiszent-
gyorgyl Bortnyik Gydirgy készitette. A 11
képb6l allé sorozatot ég Nemes Dénes
tobb oldalas kézirisos feljegyzését az
EFE konyvtaranak adom &t, a majdani
erdész muzeum szamara.

Nemes Dénestol a kovetkezd életraj-
zi adatokat tudtam meg: Bedé Albert
Székelykeresztiiron tanult, majd Kolozs-
vart éretiségizett. Eleinte lelkészi palya-
ra késziilt. Két évet el is végzett, de
kiozben a jogot is hallgatta. Mivel mel-
16zték és mast kiildtek ki a németalfsl-
di egyetemre, az onérzetes ifju otthagy-
ta Kolozsvart és ‘Selmecbanyan az Er-
reszeti Akadémiara iratkozott be, Ott
1864-ben nyert oklevelet. Gyakorlati
szolgalatat Szlavoniaban kezdte. 1873-
ban a pénzligyminiszbériumban az Alla-
mi erdék iligyeinek eléaddja, 1880-ban
miniszteri taniacsos, 1881-ben orszagos f6-
erdomester, 1885-ben Allamtitkar, 1896-
t6l az apatini, majd a székelykeresztiiri
valasztokeriilet orszaggy(ilési képviseld-
je. Szamos hazai és kiilfoldi kormany-
kitlintetés tulajdonosa, a kolozsvari
egyetem tiszteletbeli doktora, az MTA
levelezd tagja, tobb kiilféldi erdészeti
egyesiilet tiszteletbeli tagja és szamos
varos diszpolgara.

Hogy mennyire szerette sziiléfoldjét,
azt utolsé kivansaga igazolja, mely sze-
rint a kalnoki temetében kivdnt meg-
pihenni. Az 1918-as oktdberi forradalom
idején halt meg. A kdalnoki templomban
volt felravatalozva. A templom bejara-
taval szemben, egyv kis székely kapu
szomszédsagaban pihen a teste, Egyszerti
betonkeret ovezi sirjat. Nevét a falube-
liek marvanylapba wvésették, hogy olva-
sésakor mindenkit figyelmeztessen és
példaja kovetésére buzditson.

Dr. Tompa Kdroly

Fenydmagtermesziési egyiittmiikodeés

indult meg az USA és a Dél-Afrikai

Unid

kozott. A transvaali Mondi erdogazdasag évi 320 kg feny6mag leszallitasara kotott
szerzodeést egy amerikai vallalattal. A magot amerikai oltvanyklonokkal létesitett iil-
tetvényben termelik meg. Az amerikai genetikusok lényeges idényereségre szamita-
nak, mivel az oltvanyok fele annyi idé alatt fordulnak termére Dél-Afrikaban, ami
a nemesités szamara is gyorsabb elérehaladast tesz lehetévé — irja a South African
Digest (1982. julius 23-i sz.). Hasonld termesztési egyiittmiikodés van kialakuléban
Magyarorszag és az NDK, illetve Finnorszag kozott, amely hazidnk kedvezdé adottsa-
gaira épiil. Az ezzel kapcsolatos kisérletek mar folyamatban vannak.
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aink munkdibd!

HEJ] BOTOND:

JAVASLATOK AZ UDULGERDOGAZDALKODAS
EGYES HKONOMIAI KERDESEINEK MEGOLDASARA

Az tidiilégazdalkodés a IV. dtéves tervidoszakban nagy lendiiletet vett. 1975-
ben a hosszd tavi népgazdasigi tervezés keretében végrehajtott erdéallomany
fejlesztés tavlati tervezésének eredményeként keriilt kidolgozdsra az orszagos
erdéallomany-fejlesztési koncepci6. Ennek alapjan  elkésziiltek a fejlesztési
tervek és a rendelkezésre all6 pénziigyi tamogatas fliggvényében kiépilt az
{idiiléerddk legszilkségesebb igényeket kielégitd orszagos halézata, 1978 végéig
Osszesen T4 ezer hektar.

1972 és 1978 kozott a célesoportos 4llami beruhdzasi keretbdl a MEM erdd-
gazdasagok teriiletén 267 millié forintot forditottak az tdiilési céli beruha-
zdsok megvalGsitasara. Ezen idészak alatt a fenntartasi koltségek tobb mint
haromszorosira emelkedtek, hét év alatt 112 millio Ft-ot tettek ki.

Napjainkra a gyors fejlédés utan forduléponthoz érkeztiink. Az ilidilési er-
déteriilet boviilése lelassult, a munkék sulypontja a munkaeré-igényesebb kar-
bantartasra és tzemeltetésre tevodott at. Az eddig kevésbé lényeges kérdé-
sek fontossidga novekedett és emellett szdmos 1j probléma mertilt fel. A ta-
nulmany célja a tapasztalatok szintetizalasa révén a megoldds utjainak kere-
sése.

Beruhdzdsok

Magyarorszag Uudiiléerdd berendezettsége alapvetd ellatasi szintd, a korld-
tozottan rendelkezésre allo allami beruhazési keretet magasabb szint kielégi-
tésére, kiemelt {idiiléecentrumainkban célszeri koncentralni. A pénzigyi ala-
pok novelését eredményezné a helyi szervek (tanécs, idegenforgalom, vendég-
latas) fokozottabb hozzéjérulasa. Kozforgalmu utakhoz forgalombiztonsagi
szempontbol is szorosan hozzatartozo aut6spihenck koltsége a KPM-et terhelje.

Az erdészeti tervezés jelenlegi elvei szerint az lzemterv nemcsak a nyers-
anyagtermelés feladatait targyalja, célja az erddk tobboldalt hasznositasanak
tavlati tervezése és ellendrzése is, ezért az iidiilserdék fejlesztésének alapjava
az tizemtervet kell tenni. :

Az eddigi koézvélemény-kutatdsokbol mar lesziirhet6k bizonyos tapasztala-
tok a fejlesztés szamara: i
— legnagyobb vonzerdvel a tisztasokkal valtakozé idésebb erdd rendelkezik,
— Nagy az udiilési értékik a foglalt forrasoknak, kilatopontoknak, tavaknak,

téli sportlétesitményeknek.

— A latogatok dontd tobbsége ellenzi az erdében a gépkocsi forgalmat, de az
erd6t autéval kivanja megkozeliteni.

A fenntartdsi munkdk

Napjainkra az tdiilési célu munkék stlya a fenntartasra tevoddtt at. A fenn-
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lartasi koltségek az intenziven latogatott helyeken az Osszes koltség 75%p-at
teszik ki és mértékiik folyamatosan novekszik.

A sziikos adottsdgok mellett kiilonosen fontos a feltétleniil elvégzendé fenn-
tartasi munkak pénziigyi alapjanak ndvelése.

A kozponti koltségvetésre jelentbs terhet ré az udiiléerdé-fenntartds koltsé-
geinek az igényeknek megfelelé dinamikus novelése. Ugyanakkor a vilagpiaci
fadrak hazai érvényesitése utdn ezek a koltségek az arbevételbdl fedezhetok.
Fentiek alapjén javaslom az iidiilGerdé-fenntartdsnak a termelési ado terhére
képzett Lkizpontositott iidiilderdé-fenntartdsi alapbdl valé finanszirozdsdt.

Fokozottan igénybe veheté a helyi tandcsok segitsége. Esetenként célszeri
lehet a belteriilethez kapesolt parkszer(i erdérészletek tandcsi kezelésbe addsa
is. Ezek az intenziven latogatott, néha a vérosi park szerepét is betéltd terti-
letek erdészeti mddszerekkel nem kezelheték. Példaul Zala megyében 1 ha ta-
nécsi tdiiléerdére 59 210 Ft beruhazasi és 3582 Ft fenntartasi koltség esik, mig
erdbgazdasagi teriileteken ez az Gsszeg 12559 Ft, illetve 203 Ft. A kozvetlen
tanécsi kezelés jol bevélt a Pécs varosahoz csatlakozé erdékben.

A fenntartdsi munkak szervezésénél legnagyobb problémat a magas élo-
munka-igényesség jelenti. 1979 évben Tanulmanyi Erdégazdasag atlagos mun-
kabérhdnyada 18,7% volt, ez az érték a fenntartdsi munkaknal 36,5%, ezen
beliil a takaritas, 8rzés munkabérsziikséglete 50,0%-0s. J6l jellemzi az ala-
csony gépesitettséget, hogy mig az &tlagos bér—energia koltséghanyad 1,26
addig az iidiilderd6-fenntartasban 6.2 (az energia 59%-a iga).

Megoldast a gépesitésben ldtom. A varosi parkfenntartds, az utkarbantartas
gépei koziil a szik erdei utakon jél mozgd, univerzilis tipusokat (pl. UNIMOG)
célszerli atvenni.

A tovabblépés egyik médja a gazdasigi munkakozosség, esetleg kis szovet-
kezet létrehozasdban rejlé elényok kihasznildsa lehet. A kezel6k akar sajat
dolgozoikkal, akar masokkal szerzédést kothetnének meghatarozott -munkak
elvégzésére, illetve egy teriilet komplex gondozasara.

Udiiléerd 6-gazdalkoddsunkban az elmult idészak a beruhézasok évtizede volt.
A T0-es évek elején megvaldsitott berendezések allaga a természetes éregedés
kovetkeztében elhaszndlédott. Karbantartasuk, felujitdsuk egyre nagyobb fel-
adat.

A karbantartds szervezésének legnagyobb probléméja a magas élémunka-
igény, szakképzett munkaerd-sziikséglet. A nehezen gépesithetd, helyszinen
végzett munkék helyett lehetbleg a termelékeny mihelymunkara kell attérni.
Ez megkoveteli a berendezési targyak tipizalasat, modulrendszer kialakitdsat.

A karbantartdsi munkdk szervezésére harom modszert lehet alkalmazni:

— egyszeri meghibAsodas utani;

— feliilvizsgélat uténi;

— programszertien ismétlédé karbantartas.

Viszonyaink kozt a vizsgalat utidni karbantartis alkalmazasit tartom célsze-
riinek. A maddszer elénye, hogy lehetGséget ad a karbantartisi munkdk miisza-
ki elGkészitésére, tervezésére.

Az tidiilderdo tizemelteiése

Az tizemeltetés legsiulyosabb gondja a szemételtakaritds. 1978-ban a Tanul-
manyi Erddgazdasdg iidiilderdé-fenntartdsi munkabérének 88%-at emésztette
fel. Helyeselheté az a kezdeményezés, hogy a Pilisben a gytijtési jegyzék be-
vezetésével attértek a teljesitmény alapjan valé dijazdsra, de a modszernek
szamos szervezési, ellenérzési problémaja van. Javaslom a szemétgytijtés tertii-
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letegység alapjan valé dijazdsat. A munka elszdmoldsa el6re megéallapitott
szennyezettségi fokozatok szerint torténhetne.

Az Osszegyiijtott szemét Artalmatlanna tételére tobb eljaras kinalkozik: el-
foldelés, elégetés, elszallitdas. Az alkalmazott modszert a szemét mennyisége, a
teriilet feltartsaga, elhelyezkedése szabja meg. A belterulethez csatlakozo, fel-
tart erddrészleteket célszerii a vArosi szemétszéllitasi rendszerbe kapcsolni. A
szemetelés megel6zésének legfontosabb eszkoze a kirandulék szemléletének
megvéaltoztatdsa, ezt a tdrsadalmi szervezetek segitségével, hatékony propagan-
déaval lehet elérni. A leginkabb veszélyeztetett helyeken indokolt lehet az 6r-
ség megszervezése, ami egyben a tarsadalmi tulajdon fokozottabb védelmét is
eredményezi. Elsésorban a nagyobb kért okozo, gépkocsival torténd szemeét ki-
szallitas ellen kell védekezni. Fontos visszatartd, neveld eszkéz lehetne a hely-
szini birsagolas bevezetése.

Az eredményesebb munka érdekében célszerd felvenni a kapcsolatot a kii-
l6nboz6 tarsadalmi szervezetekkel. Az intézkedések eredményességének zdlo-
ga a tandesi szabalysértési hatosdggal valo jo egylittmiikodés kialakitasa. El
kell érni, hogy a szabdalysértési eljardsokat kell6 kovetkezetességgel és szigor-
ral folytassak le, az elkiovetGket minden esetben kotelezzék az okozott kar meg-
téritésére.

Elszamoldsi rendszer

A jelenlegi elszamolasi rendszerben &ltalaban a ténylegesen felmerilt kolt-
ségeket és a normativ hasznot szamitjak fel. Mivel az arbevétel a szamlazasi
rendszerb6l adédéan a koltségekkel egyenes ardnyban A4ll, énkoltségesokken-
tésre ez az arforma nem 6sztonoz.

Javaslom, hogy az elszamolasi rendszerben a lehetséges mértékig terjesszék
ki a normativakon alapuld egységéras elszdmolast, ez a moddszer a fenti hatra-
nyokat kikiliszoboli, s a feligyeleti munkat is egyszerlibbé teszi. A rendszer
alapja reprezentativ elemzéseken alapuld koltségnormak feléllitdsa. Kiterjed-
tebb alkalmazasat elsésorban a beruhézas jellegli munkak elszdmoldsanal tar-
tom megoldhaténak.

Az erddre kiros ipari légszennyezés tlirheté hatarértékeit Ausztridban a mezbgaz-
dasagi miniszter a kereskedelmi- és iparival, a kozlekedésivel és az épitésiigyivel
egyetértdleg rendeletileg szabdlyozta 1983. januar 1-ével. A rendelkezés kénre, fluor-
ra, klérra és nitrogeénre vonatkozik. Meghatarozza a rendelkezés a legfontosabb
fafajokra vonatkozodan, az év egyes idészakaiban ezen elemeknek, illetve kdaros ve-
gyiileteinek az adott légtérben elviselhetd részardnyat, ennek mérési modszerét.
Utébbiak lehetnek dendrometriaiak (évgy(irGi-analizis, novedékvizsgalat), botanikai-
ak (novénytarsuldsi, vagy tesztndvény-vizsgilat), kémiaiak (talajsavanyusdg-, vagy
leveg6vizsgalat) és meteorolégiaiak (csapadék-, hémérséklet-, szélirinymérések stb.).
Fiziologiai és biokémiai médszereket (COgz-anyagcsere-, légzésvizsgalat, levélhémér-
séklet- és fényateresztfképesség-mérés) iranyoz elé a rendelkezés porartalom eseté-
re. A meghatarozott kiiszobértékek tullépéséért a kibocsaté 60000 6S-ig, vagy négy
hétig terjed6 elzarassal biintethetd.

A rendelkezés egyelbre csak az 0] ipari létesitményekre vonatkozik, a régebbiek-
re az 1975. évi erdé6térvény megfelelG szakasza irdnyadé. Az okozott kdr megtéritése
polgari peres uton igényelhetf. A jogszabdly kialakitdsdban figyelembe vették az
osztrak erdévédelmi intézet eredményeit és a Csehszlovakidban, az NDK-ban, vala-
mint az NSZK-ban tapasztalt viszonyokat. A meghatdrozott hatarértékek nemzetko-
zileg meglehetfsen szigoruzk.

(AFZg 1982. 9. Ref.: Jérome R.)
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Rovatvezetd: Kirdly P4l

Az orszagos valasztmany 1982. szeptember hé 22-én, Budapesten iilést tartott dr.
Varadi Geéza alelnok vezetésével. A napirendi pontoknak megfeleléen és a korabbi
elnbkségi hatarozat szerint ,,A tarsadalmi élet fokozésdnak lehetdségei az Egyesii-
letben” c. témakor Osszefoglald ajanlasait a bizottsdg elnoke, Rakonczay Zoltdn ter-
jesztette el6, amelyet Fila Jozsef, a bizottsig tagja egészitett ki. A vitdban részt
vett: Csanddi Béla, Szepesi Ldszlo, Anda Istvdn, Kirdly Pdl. Varadi Géza Ossze-
foglalojaban megkoszonve a feltaro-felmér6 munkat, ramutatott, hogy a véleménye-
ket minégsitetten kell kezelni. Nem a szélsGségeket kell nézni, hanem azt, hogy. tagsa-
gunk egyénileg miképpen vesz részt a tdrsadalmi munkaban. Egvesiiletiinkben min-
denkinek helye van, aki a szakmat kivanja szolgdlni. A célraorientdltabb rendezvé-
nyeket szorgalmazta azzal, hogy formalis liléseket, Osszejoveteleket nem szabad tar-
tani.

A kovetkezé napirendi pontként a vélasztmény az Erdészeti és Faipari Egyetem
tervezetét vitatta meg az erdészeti lizemmérnok képzés bevezetésére. Az irasban els-
re kiadott tervezethez dr Gdl Jdnos rektor flzott szobeli kiegészitést. A vitdban részt
vett: Csanddi Béla, Waliczky Ldszléné, Borsodi Imre, Tuské Ldszlé, Kdaldy Jézsef,
Szepesi Ldszlo, Baldzs Istvdan, Németh Joézsef, Horvdth Lajos, Kirdaly Pdl. Varadi
Géza osszefoglaléja szerint az a vélemény alakult ki, hogy a jelenlegi kériilmények
kozott a meglevd oktatiasi formak még alaposabb kihasznélasival kell biztositani a
vallalatok, szivetkezetek szadmara az igényelt képzettségli szakembereket.

A valasztmany Kirdly Pdl f6titkar elGterjesztése alapjan az 1983. évi egyesulet: ki-
emelt feladatot a kivetkezé két témakidrben hatiarozta meg:

1. Innovacié az erdégazdasagban
2. A fatermesztés helyzete és feladatainak meghatarozasa

Végezetill a f6titkar tajékoztatta a valasztméanyt arrél, hogy dr. Gdl Jdnos rektor
javasolta az 1983. évi egyesiileti kozgy(ilés Sopronban térténdé megrendezését, kiild-
nos tekintettel felsboktatasi intézményilink alakulasanak 175. évforduléjara. A kiala-
kult program szerint a vandorgy(lés és a megemlékezés id6pontja: 1983. augusztus
26—27.

A gépesitési szakosztaly 1982, szeptember 16. és 17-én rendezte meg a II. Orszigos
Erdészeti Gépesitési Konferencidt Budapesten, az MTESZ Technika Hédziban. Az el-
s6 konferencia 10 évvel ezel6tt volt. Az azdta eltelt idében a gépek szama megdup-
lazodott az erddgazdasagokban, és ma kozel 500 ezer kW motorteljesitményli géppel
rendelkeznek. A motorflirészen til az erdei kozelités, rakodds, szallitds feladatainak
ellatasara korszer(i gépekkel rendelkeznek. A gépesités atlagos szintje 75%, koriil van,
tehat az erdészeti munkak gépesitése kozepes szintli. Az erdégazdasidgokban a faki-
termelés végzésére megjelentek mar a kombéajnok, a tébb mfiveletet végzé nagygé-
pek. Sziikséges azért, mondotta dr. Kdldy Joézsef egyetemi tanar, szakosztilyvezetd
elnoki megnyitéjaban, hogy a konferencia szimba vegye az eddig megtett utat és
javaslatokat tegyen a fejlesztésre.

A révid plenaris iilés utin harom szekcioban folyt a tandcskozas (erdémiivelési
munkéik gépesitése, fakitermelési munkiak gépesitése, erdészeti gépek tlizemfenntar-
tdsa). Korreferatumot tartott dr. Anton Trzesniowski igazgatd (Ausztria), dr. Hans
Robel igazgaté (NDK), prof. dr. E. Kaminski (Lengyelorszag), dr. prof. W. Petricek
(Csehszlovakia).

A Mikologiai és Faanyagvédelmi Tarsasig Miskole-Csanyik volgyben vandorgyii-

lésen vitatta meg a gombamérgezések tapasztalatait Borsod-Abatj-Zemplén megyé-
ben dr. Sedldk Mdria fSorvos, a megyei KOJAL igazgatéhelyettese eldaddsaban.
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A terepjarassal egybekitott

gombameghatarozo

tapasztalatcserét  Kékesi

Antal, a Tarsasag miskolei esoportjanak elnike vezette, mig a Biikki Nemzeti Par-
kot es élovilagat Gyulei Ivdn, a Herman Otto Muzeum természettudomanyi részlege-

nek vezetdje mutatta be.

A Tarsasag Visegradon, a Jurtatiborban kétnapos gombatérképezési és gombaisme-

reti tovabbképzést rendezett.

A helyt csoportok életéhdl

A gyori csoport ketnapos tanulmény-
utat szervezett a Nagykunsagi EFAG te-
riiletére. A tanulmanyut sorana résztve-
vOok megtekintették a nagykdérosi fatei-
dolgozd lzemet, a cegledi erdészeti iize-
met, a pusztavacsi akdcmag begyiijtését.
A szolnoki erdészeti lizem teriiletén a
nyarfatermesztési rendszer keretében az
OSA fakitermelési gépsort, daraboldst,
kiszallitast, majd a vagasteriiletek FIAT—
ALIS géppel torténé kituskdzasat, talaj-
el6készitést tanulmanyoztak. A masodik
napon a miuszaki erdészati lizemmel is-
merkedtek, majd a helyi csoport a Szol-
nok varos kornyéki zoldovezeti fasitaso-
kat mutatta be.

A szolnoki csoport a Matrai EFAG te-
riiletére szervezett tanulmanyutjan elso-
sorban a lucfenyé vegetativ szaporitasa-
nak, a nemesitett szaporitoanyag ter-
melésének, erdositésének és vadvédalme-
nek, tovabba az erddénevelési munkak
kérdéseivel foglalkozott. Megtekintették
a kali nagyuzemi csemetekertet, az ER-
TI fenydkisérleteket, az EFAG teve-
kenységét a paradfiirdéi és gyongyos-

laszld: Toth Ferenc erdésztechnikus, Fu-
zarkomlos; Miiller Attila erdésztechnikus
Bozsva: Szakacs Beéla erdésztechnikus.
Damalk: Racz Miklos erdésztachnikus,
Edelény: Rakoczi Ferenc erdésztechnikus,
Blikkszentkereszt: Debreceni Ldszlo er-
désztechnikus, Blkkszentkereszt; Ribdk
Béla fagyartmanytermeld szakmunkas,
Fizirkomlos: Gyori Zoltan erdésztech-
nikus, Holléhaza: Jasso Jdnos erdész-
technikus, Flzer:; Horvdath Jend erdész-
technikus, Fazar.

Halilozas

Szecska Dezsé gépésztechnikus szemé-
lyében az erdémuvelési munkak gépesi-
tesének ismert és jelentds alkotdja tavo-
zott az élok sorabdl Kunszentmartonban,
G8 eves koraban. Szamos, azota elterjedt
¢s altalanosan hasznalt gép kialakitasa-
ban mikodott kozre. Néhany a sok ko-
ziil: suhang és csemetekiemeld, godor-
furo, csemeteiilteto, gyokérfésl, granula-
tumszord, talajfertétlenité, apolétarcsa,
meélylazité. Nemcesak 0j elképzeléseket

solymosi erdészetének teriletén. tudott a tervezbasztalra rajzolni, hanem
a gépek kivitelezésében is segitséget tu-
dott adni. Emlekét palyatarsain kiviil or-
zi a sok-sok ezer hektar zoldel6é erdd,
amit az altala szerkesztett gépek vala-
melyikével telepitettek, apoltak.

Uj tagjaink
Nagy Lajos erdésztechnikus, Zalaszan-
to; Kowvdcs Emil erdész: Bakonyszent-

AZ ERDO SZERKESZT(O BIZOTTSAGA. Elnok: dr. Solymos Rezsf, a mezdgazdasagi tudomanyok
(erdészet) doktora, Budapest; fomunkatars: Jérome René, Budapest. Tagok: dr. Baldzs Istvun,
Budapest; Banszegi Jozsef, Kemoencepatak: dr. Bondor Antal. Budapest; dr. Berddr Béla, Buda-
pest; Botos Géza, Debrecen; Cebe Zoltan, Szombathely; dr. Csotonyi Jozsef, Budapest; Dedlk
tstvan, Tamasi: dr, Erdds Laszlo, Budapest; dr. Firbds Oszkdar, Sopron; Gdspdr-Hantos Géza, Buda.
pest; Hajak Gyula, Budapest; dr. Herpay Imre, a mezdgazdasdagi tudomanyok (erdészet) kandi-
datusa, Budapest; dr. Jdare Zoltan, a mezdgazdasagi tudomanyok (erdészet) kandidatusa, Buda-
pest; dr. Kaldy Jozsef, a mezigazdasagi tudomanyok (erdészet) kandidatusa, Sopron; dr. Kecs-
keés Sandor, a miszaki tudomanyok doktora, Budapest; Keszthelyi Istvdn, Budapest; Kirdly Pal,
Budapest; dr. Kirdlyi Erné, a kozgazdasagi tudoméanyok kandidatusa, Budapest; dr. Kiss Rezsd,
Budapest; Lakatos Zoltdin, Kaposvar; Murdnyi Jdnos, Budapest; Rodek Mdrton, Nagykanizsa;
dr, Racz Antal, a mezdgazdasagi tudomanyok (erdészet) kandidatusa, Budapest; Soos Kdroly,
Kecskemét; Stadel Kdroly, Gy6r; dr. Szentkuti Ferene, Pécs; dr. Szepesi Ldszlo, a mezégazdasigi
tudomanyok (erdészet) doktora, Budapest; dr, Szikra Dezs6, Veszprém; Toth Istvdan, Vac,;
wr, L'0th Sdndor, a mezogazdasagi tudomanyok (erdészet) kandidatusa, Budapest; Varga Béla,
Eger; Vida Ldszlo, Szeged.






