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SZEMLELETUNKROL

DR MATYAS CSABA

Az erdészeti szakkdzénség hozzd kell szokjon ahhoz a tényhez,
hogy erdégazddlkoddsi célkitiizéseink egyreinkdbb tdrsadalmi ér-
dekek iitkozbépontjaivd vdlnak. Ezeknek a kérdéseknek a meg-
itélése még szakmai kirokben sem hozhaté egy nevezdre. A szer-
z6 felveti, hogy gazddlkoddsunk alapelvei taldn korldtozott ér-
vépyességﬂek — megdllapitdsait gondolatébreszté vitaanyagnak
szdnja.

Alig mulik el év, hogy szaklapjaink hasabjain ne taldlndnk beszamolét a
spessarti aukcidkon elkelt tolgyfacsoddk méreteirél és csillagaszati &rairél.
Ezek a hiradésok jol tiikrozik szemléletiink ., mélyvizi aramlatait’”; valameny-
nyien ugy érezziik, hogy az erdfgazdalkodas igazi rangjit (és tarsadalmi
megbecsiilését is) a hosszii vagasforduloban, a tartamossdg betartdsaval ter-
melt értékfa jelenti. Habar elismerjilk egyes terméhelyeken a sarjaztatds és
a rovidebb véagasfordulé létjogosultsdgit, a méretes hamozéasi, de legalabbis
flirészronk termelése, mint az erdégazdilkodéds igazi célja, erdészek nemze-
dékeinek tudatdba vésédott be. :

Az utébbi idében egyre tobbet hallhatunk erdémiivelési gyakorlatunk meg-
valtozasarol. A felGjitasokban ismét nagyobb a becsiillete a sarjaztatasnak,
terjednek a tagabb d{iltetési halézatok, ugyanakkor cstkkenében van a vég-
hasznalatok kora, sok esetben tulnyomorészt csak értéktelenebb véalasztékok
hossztolasara adva lehetdséget.

Kozvéleményiink (nemcsak a szakemberek, hanem az érdeklédé laikusok is)
aggodalommal vegyes bizalmatlansaggal szemléli a fejleményeket. Féltik a
tartamossagot, féltik az értékfatermesztést, illetve erdéink megszokott Gssze-
tételét és megjelenését. Jellemz6, hogy egy szervezett felmérés szerint az erds-
gazdalkodasban vezet6é beosztdst betdlté szakemberek nagy része ugy véli,
hogy a hasznalat jelenlegi médja és liteme veszélyezteti a tartamossag elvét,
és ezt a kérdést gazdalkodasunk egyik legjelentdsebb probléméajanak itéli.

Szinte egyid6ben hallhatunk importbdl él6 fagazdasdgunk kényszerpalyaja-
rol — és ugyanakkor kihasznalatlan tartalékainkrél. Az ellentmondésok egyik
nyitja lehet, hogy a gazddlkodds alapelve és szemlélete egyre inkabb Ossze-
tlkozésbe keriil rohamosan atalakulé kizgazdasigi és tarsadalmi kdrnyezetiink
kovetelményeivel. Taldn elbsegitené a helyes megoldas kialakitasat, ha feliil-
vizsgalnank gazdalkoddsunk alapelveit: melyek azok, amelyek megtartottak
érvényességiiket és melyek értékelendék at. Itt most az értékfatermesztés és
a tartamossag fogalmaival kapcsolatban szeretném felvetni, hogy szemléletiink-
ben 6rok érvénylinek tartott alapelvek nagyon is meghatarozott kozgazdasa-
gi kornyezetben keletkeztek és csak ott érvényesitheték teljes mértékben. -

A tablazatban a kiilonb6z6 korszakokra vonatkozéan osszefoglaltam a mon-
danivalém szempontjabdl fontos jellemzoket, a teljesség és a részletekbe me-
né pontossag igénye nélkul. A tablazat célja: érzékeltetni, hogy a wvaltozé
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A technikai kultira és az erdogazdalkodas kapcsolata
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kozgazdasagi, szociokulturalis kornyezet hatdsdra az erdégazdalkodas célkitii-
zésel, de a gazdalkodasi alapelvek is, folyamatos valtozdsban vannak.
Jol felismerhets, hogy a termelési célt — egyebek mellett — a végtermék-
re gazdasagosan fordithaté energia, illetve miiszaki szinvonal hatirozza meg.
A gazdalkodas kotelezettségei ennek megfeleléen novekednek a ,.magatol
novoé” erd6tdl az intenziven oOntozott-tragyazott biomassza-iiltetvényekig. Ez-
zel egylitt valtozik a termesztési célkitlizés is.
A tablazat szerint jelenlegi szemléletiink alapgondolata tulajdonképpen a

harmadik korszak korilményeibdl fakad:
kovetelményeibél.

a XIX. szazadi
Ez nem véletlen, hiszen a Kozép-Europdban (és igazan

gazdasagi élet

csak itt!) elterjedt, tervszerli erddgazdéilkodas alapjait Németorszagban, a
XIX. szazad kiiszobén raktdk le az erdémiivelés klasszikusai. Tanitdasaik kito-
rolhetetlentii beivodtak szemléletiinkbe. Elérkezett az ideje, hogy felmérjiik,
vajon a jelenlegi ellentmondasok &tmeneti, kellemetlen zavardé jelenségek-e,
vagy a gazdasagi élet valtozasabol fakado, tartésnak igérkezd eltolodasok;
sziikségesnek latszik-e szemléletlink hozzdigazitdsa rohamosan valtozé korunk
kovetelményeihez?

Melyek azok a legfontosabb tényezdk, amelyek sziikségessé tehetik szemlé-
letiink feliilvizsgalatat?

— a széllitasi és feldolgozasi lehetéségek javuldsaval a kisebb méretli hen-
geres fa, sot altaldban a biomassza is tavolra szédllithatoé és az ar- és ke-
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resletviszonyoktél fliggden, gazdasagosan feldolgozhaté valasztékka, illetve
nyersanyagga valt;

— a pénzgazdalkodas fejlédésével az erddfelujitdst mind inkdbb mint olyan
beruhézast tekintjiik, amely optimalis jaradékot kell produkaljon;

— a hossztu termelési ciklus miatt az értékfa eldallitisa egyre koltségesebb
a kisebb értékili, de hamarabb megtermelheté valasztékokkal szemben.

Lehetséges, hogy gazddlkodasi alapelveinket a tartamos értékfatermelés pii-
voletébol kiszabaditva, ujra kellene fogalmazzuk? Semmiképpen sem az érték-
fatermesztés ,beszlintetését” jelentheti ez, hanem csupidn annak a felismeré-
sét, hogy az uj helyzetben a termelési célt az adott helyen az iddegységre
es6 maximalis, de egyuttal biztonsadgosan elérheté pénziigyi hozam kellene
meghatarozza, figvelembe véve a helyi joléti és kornyezetvédelmi szemponto-
kat is. Ez az eddigieknél differencidltabb megkozelitést igényelne annak el-
dontésében, hogy egy adott erdérészletben valéban értékfatermesztés vagy pe-
dig roviditett vagasforduldju iparifa-termesztés, illetve biomassza-termelés
folyjék-e. Jelen pillanatban az ipari jellegli fatermesztést a rosszabb termd-
helyekre szamiizziik, nem engedjiik ,elrontani” a jo termdéhelyek kinalta le-
hetéségeket. Y

Teljesen nyilvanvald, hogy az elemzésbdél nem lehet kizarni az dkologiai sta-
bilitds kérdését. Az eddigieknél pontosabb informaciékra lenne sziikség an-
nak eldontésére, hogy az iparszerii termesztés milyen tartamos okolégiai
kockazattal jar, ide értve nemesak a kozvetlen gazdasdgi szinten jelentkezé
kockazatot, hanem a természet- és kornyezetvédelem szempontjait is. Min-
denki el6tt vilagos, hogy az iparszeri termesztés rengeteg Uj, eddig ismeret-
len gondot és problémét vet fel az allomanyok kezelése és védelme vonat-
kozdsdban; a vagaskor leszallitisa pedig egységnyi idétartamra vetitve, je-
lent6s munkatobbletet eredményez, ami ismét tobb élémunka- és energiarafor-
ditast hoz magéval. Tobbletérték hasznositdsa azonban csak tébbletmunkaval
és a kockazat ésszerii mértékli novelése révén érheté el. .

v

Az utak sézdsa gyakori karok okozdja erdékben, az utak szegélyén &llo fasorokban.
Ezenkiviil szamos olyan teriiletiink van, ahol a talajban talilhaté magas sétartalom
(szikes talajok). Mivel ilyenek is iddonként fasitiasi feladatot képeznek, nem érdek-
telen, ha az egyes fafajok sétlrésével kapcsolatos lengyel vizsgilati eredményeket
ismertetjiik. Migunowa a soétlirés szempontjabol a koévetkezd csoportositast készi-
tette:

1. — ellenallé: Tamarix fajok

2. — er6sen tlir6képes: Eleagnus fajok, Ulmus parvifolia, Lonicera sp. Ribes aure-
um, Cornus sanguinea

3. — tiliréképes: Quercus robur, Acer campestre, A. tataricum, Ulmus campestris,
Robinia pseudoacacia, Betula verrucosa, Gleditschia sp. Fraxinus pubescens,
Crataegus sp. Rhammus frangula, Populus alba, P. Bolleana, Ligustrum sp.
Caragana arborescens y

4, — gyengén tlir6képes: Fraxinus excelsior, néhany Pinus-féle, Juniperus sp. Po-
pulus tremula, P. nigra, P. deltoides, Acer negundo, Celtis australis, Evonymus
verrucosa, Rosa canina, Salix acutifolia

5. — nagyon gyengén tlir6képes: Larix sibirica és minden fenyé6féle, Salix alba és
szamos mas fazféle, Fagus sp., Carpinus sp. Tilia parvifolia, Acer platanoides,
A. pseudoplatanus, Alnus sp. Aesculus hippocastanum, Quercus rubra.

(Ref.: dr. Szodfridt 1.)
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