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ERDESZETI LAPOK

AZ ORSZAGOS ERDESZETI EGYESULET -

KOZLONYE

FRDO- ES FOLDBIRTOKOSOK, ERDESZETI UGYEKKEL FOGLALKOZOK
ES ERDOTISZTEK SZAMARA .

Szerkeszti

BUND KAROLY,

a F. ]. r. 1, egyesiileti titkdr.

SoZ

1908. év, okt. ho 1. XIX. FUZET, XLVILik évfolyam,
3 :

Megjelenik minden hénap 1. és 15-ik napjan.

Ara egy évre azok szdmira, kik az Or:zdgos Frdészeti Fgyesiiletnek nem
tagjai, 16 kor. Az egylet azon alapité tagjainak, kik legaldbb 300 korondt
alapitottak, ingyen jdir, mig azoknak, kik ezen Osszegnél kevesebbet
alapitottak, az illeté alapitvdnyi kamat bekiildése mellett, 4ra 6 kor.
Rendes tagoknak a 16 kor. évidij fejében szintén ingyen kiildelik meg.

Az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet id6kozonkint megjelend kozérdekii kiad-
véinyai (népszerii erdészeti jsmeretek tdra stb), valamint a hirdetések
dllandé melléklet) és az id6kozonkint a laphoz fiizétt, miinyomépapiron
¢sziilt képek az elbfizetési 4r fejében a lappal imgyer kiildetnek meg.

SzerkesztGség és kiadbhivatal s
BUDAPEST, V., Alkotmédny-utcza 6. szdm
(Telefon: 37—22)

A lapnak leghéscbb minden hinap 5. & 20. napjdic a t. egyesiileti tagok va
eldfizeldk kezeihez kell jutni. Ellenkezo esetben posta-jegyeyel ,,reclamatio’ tema%‘.'

GIRD

“Pétria” irodalmi vallalat és nyomdai r.-t. nyomésa. Budapest, Ullgi-ut 25.



£ rcans £ Lok Az ,Erdészeti Lapok« kbzle-
Munkatarsaink tajékozasaul! i e iae fedit e
erd6gazdasdy Gsszes dgainak miivelésére és ismertetésére szolgdlo ériekezésekets
a gazddlkodds gyakorlati alkalmazdsira vonatkozé barminemil tuddsitdsokat,
valamint felveszsziik az erdészetet kozelr6l érdekld s azzal mintegy rokoni kote-
lékben 1éy6 vaddszati iigyeket is. “ :

Iréi tiszteletdij: Egy nyomtatott ivnyi eredeti értekezésért, mely a szer-
kesztoség részérfl dtdolgozdst nem igényel 40—48 K, ha az 4tdolgozast igényel,
avagy idegen nyelvbol eszkozolt szabatos forditdsért 24—40 K, oly forditasért,
mely dtdolgozést igényel, 16—24 K,

Munkatdrsaink. tiszteletdijat a szerkesztGség az év végével kiildi meg,
kivdnatra azonban ¢lébb is. ; s
- 3 Kérjitk munkatdrsainkat, hogy dolgozataikal csak egyes iélivekre s ilyeneken
z is csak az egyik oldallapra, tor6tt alakban irjik. A czikkekhez tartozé rajzokat =
R sima, fehér papiron, lehetéleg kétszer olyan nagysdpban, kell késziteni, mint a :

milyen nagysdgban azokat a szerzd a lapba felvétetni kivdnja. Ugyanilyen mérték-
ben nagyitva kell a rajzhoz tartozé felirdsokat, betiiket s egyéb jelzéseket is alkal-
mazni. Tiszta és szép mdsolatokat csak hasonléan kidolgozott eredeti utin lehet
virni. Keéziratok nem Rildetnel vissza. A :
Az Erdészeti Lapokban megjelend kozleményekrdl a szerkesztGség a nyomdai
koltségek megtéritése esetén killonlenyomatokat is készittet a’szerzok szdmdra.
p A nyomdai koltség (fiizve, de boriték nélkiil) 30 példdny utdn 16 oldalas ivenként
& 7 K, 50 példdny utin 8, 100 példdny utin 10 K.
Boritékkal elldtva, a kiilénlenyomatok el6dllitdsa 30 példdnyndl 3 K 60 fill.,
50 példdnyndl 4 K-val, 100 példdnyndl 5 K-val tobbe keriil.

g

EGYESULETI HIRDETESEK.

'Figyelmeztetés. Az egyesiileti kiadvinyokbol az egyesiileti tagok csak
egy példdnyt szerezhetvén meg Redvezményes dron, t6bb példiny megrendelése
esetében a tobbi példdny utin a nem tagok szdméra megdllapitott ar kiildendé be,

Az Orszagos Erdészeti Egyesiiletnél (Bpest, V., Alkotmdny-utcza 6. sz.)
a kovetkezd miivek rendelheték meg:

ERDESZETI LAPOK, Az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet kozlonye. Szerkeszti
Bund Kdroly. ElGfizetési dra 1 évre 10 korona. Megjelenik minden hé 1-én
és 15-én. Mutatvinyszdmok ingyenesen. Régi éviolyamok mérsékelt drom.
AZ ERDESZETI ZSEBNAPTAR 1908. EVI (27.) EVFOLYAMA. Ara egyesiileti
tagoknak 2 K, misoknak 3 K. Ardt legczélszeriibb 45 f. postakoltséggel
: eoyiitt eldre bekiildeni, mert az utinvét arinytalanul drdgjtja a postakoltséget.
' AZ ERDOOR vagy AZ ERDESZET ALAPVONALAI KERDESEKBEN ES
FELELETEKBEN. Irta; Bedd Albert. VIIL kiadds, 1902. Ara 6 K. 6 kor.

55 fill. eldzetes bekitldése esetén bérmentve és ajanlva kiildetik.
AZ ERDORENDEZESTAN KEZIKONYVE. Irta: boleshdzai Belhdzy Emil. Ara

tagoknak 6 K, nem tagoknak 10 K.
ERDESZETI NOVENYTAN. Irta: Fekete Lajos és Médgécsi-Dietz Sindor. I. kétet
Altaldnos novénytan. Teljesen elfogyott. — II. kétet: Novényrendszertan.
. Részletes novénytan. Noveényfoldrajz. Ara tagoknak 12 K, nem tagoknak 18 K..
A TOLGY ES TENYESZTESE. Irta: Fekete Lajos. Ara tagoknak és konyy-
keresked6knek 4 K, médsoknak 6 K. Kaphaté a szerz(nél is Selmeczbdnydn.
ERDEI FACSEMETEK NEVELESE. Irta: Tomcsdnyi Qusztdv. Ara tagoknak
k Id3 k}(, nem tagoknak 4 K; 4 K 45 fill. elézetes bekiildése esetén bérmentve
iildetik.
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KIADJA: AZ ORSZAGOS ERDESZETI EGYESULET

Szerkeszti :
F BUND KAROLY I

Megjelenik minden hé 1-én és 15-én. ® ElSfizetési dij egy évre 16 korona.

Az Orsz. Erd. Egyes. oly alapité tagjai, kik legaldbb 300 kor. alapitvinyt tettek, vala-
mint a rendes tagok is 16 kor. évi tagsagi dij fejében, ingyen kapjik. Azok az alapité
tagok, kik 300 koronénél kevesebbet alapitottak, 6 kor. kedvezményes drért jarathatjak.

Szerkesztiség és kiaddhivatal : Budapesten, Lipétvaros, Alkotmany-uteza 6. sz., II. em.
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ax A lap Irinyival nem ellenkezd hirdetések mérsékelt dijéit kdzoltetnek. »e
T (Telefon: 37—22.) P s
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A banyatérvényjavaslat 1903. évi tervezetérol.
Irta: Nagy Kdroly m. kir. erd6mester.

banyiszatnak és erdészetnek néha kozos miikddése terén
K nyilvdnulé kozés érdekkapcsolat, olykor pedig érdekellen-

tét indokolttd teszi el6ttem, hogy a régéta késziil6 binya-
torvényjavaslat 1903. évi tervezetével az Erdészeti Lapokban f6ké-
pen erdészeti szempontbdl foglalkozzam. Igyekezni fogok ezt a
nagyfontossigu figyet elfogultsdg nélkiil, az iigy fontossigdhoz
mért tdrgyilagossiggal tirgyalni és szigoru mérlegelés targydva
tenni, vajjon a kérdéses torvénytervezetben az erdébirtokos, illetve
az erdészet érdeke részesiilt-e kell§ figyelemben és megfelels
méltinyldsban? Vajjon nem ldtszik-e fennforogni annak sziiksé-
gessége, hogy a kiadott torvénytervezet az erdészet és erdébirto-
kos érdekeinek megvédése, illetve kell§ biztositdsa végett némi
mddositdison menjen 4t?

A torvényjavaslat tervezetének erdészeti szempontbdl valé
kritikai tdrgyaldsit mar amiatt is szlikségesnek és alkalomszeriinek
litom, mivel nem tartom kizdrtnak, hogy a régéta késziilG tor-
vényjavaslat — ha nem is a mostani alakjiban és tervezetében,
valésziniileg mis gazdasigi érdekeltségek részérél felmeriilt médo-
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sitdsok figyelembevételével — mar rov1d idon beliil a térvényhozis
elé keriilhet.

Amint a hirlapi kozleményekbdl kivettem, az 1903. évben
kiadott torvényjavaslat helyett méris uj torvénytervezet késziil. Itt
van tehdt a legf6bb ideje annak, hogy esetleges kivansigainkat
abban érvényre juttassuk, mielétt az végleges alakot nyerne.

Maguk az elsdsorban érdekelt binydszok sem tartjdk a ter-
vezetet tOkéletes miinek, kitiinik ez az Orszdgos Magyar Binydszati
€s Kohdszati Egyesiilet dltal 1904. évben e térvényjavaslat eléadéi
tervezetének tdrgyaldsairél két kotetben kiadott munkdlatbél. Az
I. rész 6. lapon ugyanis dr. Balkay Béla és Galécsy Arpid el6-
ad6k az egyesiilet igazgatétandcsdnak 1004. évi méjus hé 4-én
tartott {ilésén a vidéki osztilyok véleményeinek alapjin megallapi-
tottdk, hogy a tervezet 433. szakaszdbdl 235, vagyis 54:25% olyan,
amelyet egyik vagy mdsik, vagy tobb osztily kifogdsol, illetéleg
amelyekre nézve részint helyesbitéseket javasol, részint pedig tel-
jes elhagydsukat inditvinyozza.

Az Orszigos Magyar Gazdasigi Egyesiilet is foglalkozott a
banyatorvényjavaslattal, amennyiben a Magyar Binya- és Koho-
véllalatok Egyesiiletével egyiittesen megbizta dr. Baross Jinos
igyvédet és orszdggyiilési képvisel6t, hogy az 1903. évi banya-
torvényjavaslat kapcsdn a kdészénkérdésre vonatkozélag el6adéi
jelentést dolgozzék ki. Dr. Baross Jdnos ez el6adéi jelentését
nevezett egyesiilet kozgazdasdgi szakosztdlydnak 1907. évi oktéber
hé 24-én tartott {ilésén nyujtotta be s 14 pontbél 4llé6 hatdrozati
javaslatot terjesztett be, amelyet dr. Lizdr Pl felsz6laldsa utdn a
IV., VIII. és X. pont stildris kijavitidsdval részleteiben is elfogadtak.

A hatdrozati javaslatot szészerint kozlom, mivel nézetem
szerint az az erdébirtokos érdekeinek is altaliban megfelel, fenn-
tartvin magamnak, hogy ahhoz késébb mddositast javasoljak.
A hatdrozati javaslat igy szdl:

»I. Mondja ki a szakosztily, hogy az 1903. évi bidnyatorvénytervezet 2. és:
3. §-aiban lefektetett azon elv ellen, hogy t. i. a szén is a szabad 4svinyok
kozé soroztassék és hogy a szénbdnydszat joga elvétessék a foldtulajdonostdl,.
a leghatdrozottabban tiltakozik.

II. Ugy a jogegység, mint az igazsdg érdekében kivdnatosnak tartja, hogy
a szén a jovében (a szerzett jogok tiszteletben tartdsa mellett) Erdélyben és a
volt hatdr6rvidéken is ezentul a féldbirtok tartozéka legyen.
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III, Feltéve, de meg nem engedve, hogy ezen elvi 4llispontunkat a
térvényhozds nem tenné magdévd, mint kisebb rosszat, nagy 4tlagban elfogadndk
a tervezet ,termelési jutalék# modszerét az alibbi mdédositdsokkal.

IV. Mindenekel6tt torlend6 a 170. §. azon lehetetlen intézkedése, hogy
a termelési jutalék maximumdt fix Gsszegben 6rok id6re megszabja.

V. Vitds esetekben ne a rendes banyahatésigok dontsenek, hanem e
czélra alakittassék egy orszdgos bdnyatandcs, amelybe a gazdatirsadalmi szervek
is kell6 szdmu tagokkal meghivassanak.

VI. A 43. §-szal ellentétben a termelési jutalék a kutatis alkalmdval még
ne legyen hatdsigilag megillapithato.

VIL. A 169. § 2. és 3. bekezdése ugy modosittassék, hogy :

»Ha a termelési jutalékra igénynyel bird féldtulajdonosok szdma a tizet
meghaladja, kotelesek az 1894. évi XII. t.-cz. 8—10. §-ainak megfelelSleg
birtokossdgi kozgyiilésre alakulni s jogukban 41l a 11. §-hoz képest szervezkedni
és képviseletiikr6l gondoskodni. A termelési jutalék ezen birtokossdg képviseldi-
nek kezéhez fizetendd, akik azt a jelen torvény rendelkezéséhez képest kotelesek
felosztani.

VIII. Ennek értelmében 4dtdolgozandé lenne a 170—181, §. is.

A 175. §. feltétleniil kiegészitendé lenne azzal, hogy amennyiben a bénya-
tulajdonos a féldtulajdonossal szemben bizonyos fix ideig fizetend6 kirtalanitdsi
Osszegre kotelezte magdt, ha ezen idén belill sajdt hibdjidbdl veszitené el a
banyatulajdont, a hdtralékos Osszeget a foldtulajdonos biréi uton kévetelhesse.
Tovdbbd a 175. §. kiegészittessék az irdnyban is, hogy azokon a teriileteken,
melyeken az 1894. évi XIL t.-cz. 84. §-4hoz képest a volt f6ldesurat illették
meg az dsvinyszénre vonatkozé jogok, a termelési jutalék a volt foldesurat illesse.

IX. A 187. §. olykép médosittassék, hogy a termelési jutalék kérdésének
rendezéséhez sziikséges Osszes adatokat a hat6sdg a binyavillalkoz6 koltséoére
hivatalbél készittethesse el.

X. Kiilonds sulyt helyez az egyesiilet arra, hogy a 412. §. 1. és 3. bekez-
déseinek intézkedései torvényerére emelkedjenek.

XI. A 409. és a 31. §. olykép modosittassék, hogy a foldtulajdonosnak
és a torvény életbeléptetéséig szerz6dott széntulajdonosoknak a kufatdsi munka
tényleges megkezdésére 10 évi id6 adassék és ezekre az 1000 hektdros teriilet-
maximum ne vonatkozzék.

XIL A 189, tovdbbd a 38. és 40. §-okkal ellentétben a féldtulajdonos,
ha 6t a kutaté foldje szabad haszndlatiban gétolja, kivetelhesse a kutat6tsl,
hogy az foldjét teljes kartérités mellett azonnal sajititsa ki.

XIIL. A 191. §-szal ellentétben a kisajititds a mindenkori teljes forgalmi
ar alapjdn eszkozoltessék.

XIV. Ad 105. §. A kiilszin megrongéldséért akkor is teljes kdrtérités jr,
ha a fold tulajdonosa termelési jarulékot is élvez.«*)

*) L. A szénkérdés a magyar bényajog reformjdban. Irta: az OMGE. és
a magyar Binya- és Kohévillalatok Egyesiilete megbizdsdbol dr. Baross J4dnos
figyvéd, orszdggyiilési képviseld.

68*
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A hatdrozati javaslatban tervezett mddositisok megviligitisa
végett szitkségesnek taldlom a kovetkezéket elGadni.

A bényé4szati jogviszonyokat hazinkban az 1854. évi majus
hé 23-d4n kiadott osztrik bdnyatdrvény szabélyozza. Ez a torvény
az 4svényszenet a foldtulajdonostél elvette azzal a némi kedvez-
mény fenntartdsdval, hogy amelyik tartomdnyban (sajnos, akkor mi
is az voltunk) ezideig a kdszén a foldtulajdon tartozékdt képezte,
a foldtulajdonosokat s azok jogutidjait a térvény hatdlybaléptétol
szdmitott 6t év alatt azon jog illeti meg, hogy mindenkit, aki
még birtokiban nincsen, annak haszndlatibdl kizdrhatnak s az
ilyen dsvinyok banydszdsit maguk folytathatjik stb.*)

Ezt a bdnyatorvényt az 1861. évi orszigbiréi értekezlet 4ltal
megillapitott ideiglenes torvénykezési szabdlyok a torvényhozds
tovdbbi intézkedéséig érvényben fenntartottik, egyuttal azonban a
kOszénre vonatkozdé intézkedéseket illetGleg lényeges mddositast
tettek rajta, de az a mddositds nem terjedt ki az egész orszdgra.
Az orszigbiréi értekezlet hatdrozatai ugyanis sem Erdélyre,
sem a volt katonai hatirérvidékre (Krasso-Szorény és Temes
virmegyékben), sem Horvit-Szlavonorszdgra nem terjednek ki s
igy az ausztriai bidnyatorvény az orszdgnak ebben a részében
teljes anyagi tartalma szerint van érvényben.

4 Tehdt az érvényben dll6 jog szerint most az orszig egyik
részében a régi magyar jog szerint a széntulajdon a foldbirtokosé,
illetve a szén a foldbirtok tartozéka s attél azt a badnydsznak
egyezség utjdn kell megszerezni. Az orszignak fentebb meg-
-nevezett részeiben pedig az dsvdnyszén a még most is ottan
érvényben 4ll6 ausztriai bdnyatorvény szerint szabad 4svény,
amihez a foldtulajdonosnak — mint olyannak — semmi koze nincs.

Kétségteleniil sziikséges tehdt — mondja Baross — hogy ezt
a chaotikus jogi dllapotot egységes joggal helyettesitsiik. A vita
akoriil forog, hogy a hazinkban ma {ényleg fenndllé két, vajmi
ellentétes jogi elv koziil melyik héditsa meg a mésik teriiletet is.**)

A torvényhozds kétféle médon rendezheti a banydszatnak a
i6ldtulajdonhoz valé viszonydt. Vagy azt az dllispontot foglalhatja

*) Baross |. eladdsa, 29, lap.
*¥) Baross J. elGaddsa, 31. lap.
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el, hogy a fold belsejében taldlhaté 4dsvdnyok a fold feliiletének
tartozékdt képezik s mint ilyenek a f6ld tulajdonosinak rendel-
kezése ald esnek, avagy azt a felfogdst emelheti érvényre, hogy
bizonyos dsvanynemekre a fold tulajdonosdnak jogi uralma ki nem
terjed stb. A legtobb dllam torvényhozdsa a banyamivelésnek a
foldbirtoktdl valé fiiggetlenitésébe helyezi a banydszati érdekek
megdvédsdnak sulypontjdt. Ennek sziikségszerii folyomanya, hogy
a bdnyatermékek folkeresésének és kiakndzdsdnak joga, vagy amint
kozonségesen mondani szokds: a foldalatti tulajdon — miér a
torvény rendeletébsl — kiilonvalasztassék a foldfeletti tulajdontdl.
Ez pedig ugy torténik, hogy a binyami.elési jognak megszerzését
— az e tekintetben meghatirozott médozatok mellett — minden-
kire nézve lehet6vé teszi. Ebben dll a binyamivelés lényege.

Ha az dllam torvényhozdsa arra a meggyGz6désre jut, hogy
csak ugy mozdithatja el6 a bdnydszat felvirdgzdsit, hogyha a
bdnyamivelést a foldtulajdontél o6ndllésitja: akkor szabadsdgdban
all egyes dsvinyok kiakndzdsinak jogit a foldtulajdonos rendel-
kezése al6l elvonni.*)

Ez az elv latszik érvényre jutni az 1903. évi bdnyatdrvény-
javaslatban is, amely az dsvdnyszenet is a szabad 4svinyok kozé
sorolja azzal a korldtozdssal azonban, hogy azért az érdekelt fold-
tulajdonosnak bizonyos ellenszolgdlményokat biztosit termelési
jarulék czimén (168—189. §.), s6t arra kiilonleges kutatdsi rendet
is dllapit meg (27—34. §.).

A torvényjavaslatnak ez a tervezete azonban sem a binya-
szabadsdg hiveit, sem — amint Baross ]. idézett elGaddsibdl
kitiinik — a gazddkat és a mdr régebbi banyatulajdonosokat nem
elégiti ki.

Hogy a banyatérvényjavaslat eddig torvényerére nem emel-
kedett, ennek oka féképpen az dsvdnyszén koriil felmeriilt éles
ellentétekben keresendd, mert a torvénytervezet tobbi mddositast
igényld szakaszainak megviltoztatdsa elérelithatélag semmi kiilonos
nehézséggel nem fog jarni.

A szabad bdnyamivelés hivei kozil dr. Fehér Mané oravicza-
bdnyai ligyvéd adott ki folyé év elején ,Uj bdnyatdrvényiinkben

*) Pallas Lexikon, 2 kotet, 611. lap.
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kiszeniinket szabaddd kell tenniink* czim alatt érdekes tanulményt.
Ebben hatdrozottan a termelési jutalék ellen foglal lldst, s oda
konkludédl, hogy az uj magyar banyatérvényben a kdszén a magyar
birodalom egész teriiletére megielel6 kedvezményes hatdrid6
engedélyezése s a szerzett jogok elismerése mellett teljesen szabad
dsvanynak nyilvdnittassék.

Dr. Fehér e véleményét a kovetkezékkel indokolja: Koz-
gazdasigunk érdekei csakis az 4dsvinyszenek szabaddd tételével
elégithetdk ki. Szénbdnydszatunk fellendiilése csak a készén szabaddd
tétele esetén képzelhets. Ha gazdasdgi ondllésdgunkat akarjuk
elérni, annak elsd feltételét erds gyariparnak megteremtése képezi,
mihez els6sorban virdgzé szénbanydszat sziikséges. Ma a szén-
kérdés a nemzeti munka fébenjard létkérdése. A széntermelés
fligg6 gazdasdgi és jogi problémdjinak megolddsat nemcsak a
hazai gazdasigi élet A4ltalinos modern kifejlédése, erdsodése,
hanem a szénbdnyédszatnak a szomszéd nyugati dllamokban kiala-
kulé helyzete fogja eldonteni. A szénhidny, vagyis jobban mondva
a gazdasigi fejlédéssel nem tarté széntermelés kozgazdasigi
dllapotainkat legérzékenyebben majd csak ezentul fogja érinteni.
A hazai szénbdnydszat térvényes érdekoltalmira van sziikség, ha
erbteljes nemzeti nagy ipart akarunk. A szénkérdés gazdasig-
kulturai jelentGségét semmiféle mds eréforrds haszndlatival nem
csokkenthetjitk. A hazai szénbdnydszat fejlesztésében hatalmas erét
nyeriink, melylyel kielégithetjiik a munkdstirsadalom korszerii
igényeit, jolétet teremtiink széles korben stb. A hazai szénbdnydszat
térfoglaldsanak csak egy természetes feltétele van s ez a magyar
ipardllam képzédése. Gazdasigpolitikai helyzetiink és geografiai
fekvésiink, valamint a hazai szénképzédmények természete egye-
nesen a belfogyasztisra utaljdk szénbdnydszatunkat. Ma a szén-
import lényegesen megneheziilt s igy remélheté az is, hogy a
hazai ipar a szénkérdésben sajat 1étérdekeit és versenyképességét
veszélyeztetve ldssa. A kiilfoldi szén minden biztositds daczdra
dragulni fog. Az ipari fejlédés és a széntermelés fokozédé nehéz-
ségei oda fognak vezetni, hogy Eurdpa nyugati 4llamaibdl a
szénnek kivitelét megnehezitik, s6t talin egészen megsziintetik.
A hazai ipar és vasuti igazgatds ennek folytin fokozottabb mérték-
ben fogja igénybevenni a hazai szenet s igy mdar most sziikséges
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arrél gondoskodni, hogy a hazai szénbdnyiszat a red tdmaszkodd
igényeket kielégithesse.

A dr. Fehér dltal felhozott okok és érvek kozott vannak
figyelemre mélték is, de még ezek sem déntik meg — nézetem
szerint — a dr. Baross Jdnos el6adéi jelentésében foglalt dlldspont
helyességét. A dr. Fehér érveinek egyrésze pedig hatiskeltés végett
tetszetds jelszavakkal van felruhdzva.

Hiszen ez a legalkalmasabb mez arra, hogy a kozvélemény
figyelme a lényegtdl eltereltessék s eziltal az igazsigtdl eltérd
helytelen nézet és meggy6z8dés alakuljon ki, amely aztin esetleg
a legjobb €és legiidvosebb iigynek is gétat vethet, s6t meg is
akaddlyozhatja.

Dr. Baross el6addsit arra alapitja, hogy az uj banyatérvény-
tervezetnek sem lehet méds alapelve, mint amit a magyar jogfejlédés
mindig tiszteletben tartott: ,aki¢ a fold, azé a szén« Fzt a princi-
piumot 1. kdzgazdasigi szempontokkal, 2. a kiilféldi jogokbdl
vett példdkkal, 3. a magyar jogfejlédéssel, 4. a régibb magyar
reformtérekvéseknél érvényre jutott érvekkel timogatja.

Statisztikai adatokkal czéfolja meg az ellentdbornak azt az
argumentumat, hogy a mostani jogrendszer mellett a magyar
kdszénbdnydszat nem fejlédik eléggé. Barnaszén-termelésiink az
utolsé hdrom évtizedben 750°/;-al emelkedett. A kdszéngyurma
(briquette) termelésénél pedig 20 év alatt 800°/0-ndl nagyobb a
novekedés.

A régi magyar jog teriiletén, tehdt ahol a foldtulajdon u. n.
korlatai fenndllanak, ardnytalanul nagyobb a széntermelés noveke-
dése, mint ahol az osztrik bényatdrvény van életben, t. i. Erdélyben,
a hatdrérvidéken és Horvit-Szlavonorszdgokban, vagyis ott, ahol
binyaszabadsdg van. Tehit a magyar jog szelleme, illetve a
foldtulajdonosok nem akadédlyozzdk a szénbdnyédszatot ott, ahol
van szén.

Hogy feketeszén-banydszatunk ardnytalanul elmaradt a barna-
széné mellett, ennek oka az, hogy fekete készén vajmi kevés van
a magyar f6ld méhében.

Barnaszén-bdnydszatunk sokkal nagyobb ardnyban fejlédott,
mint iparunk, ugy hogy 1898. év 6ta a magyar barnaszénbél
évenkint mindinkdbb tébbet visziink ki kiilfoldre, mint amennyit
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behozunk. 1905. évben pl. a behozatalt a kivitel 2.301,320 g-val
haladta tul. Ha jézan, 4ltalinos nemzeti iparpolitika szempontjibol
tekintjiik a szénkérdést, arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy egy-
dltaliban nem érdeke a magyar nemzetnek és a magyar iparosok-
nak az, hogy el6mozditsuk szénkincsiinknek kivitelét, ami majdnem
kizdrélag Ausztridba torténik. Az 1005. évi kivitelnek 95%o-a
vagyis 3.503,550 q Ausztridba ment.

A feketeszénnél mutatkozé hidny oka, hogy kevés helyen,
szerinte Dundntul és a volt katonai hatdrérvidéken fordul els,
tovdbbd a nagy vasuli waggonhidny és hogy a porosz fekete-
szenet termel6 binyavidékek felé csak egy vasuti vonalunk van.
Egy tovibbi okozdja a feketeszénhidnynak szerinte az, hogy
gydraink kazinjai, de f6leg védrosaink kilyhéi majdnem mind ugy
vannak épitve, hogy azokban csak feketeszénnel lehet fiiteni.

Sohasem hallott konkrét esetet arra nézve, hogy a féldtulajdo-
nosok megakasztottdk volna valamely készénbanya megnyitasat,

2. A kiilioldi példakat is felhozza 4lldspontjinak tdmogatdsdra.
Igy dllitdsa szerint Anglidban és Fszakamerikdban nagy étlagban
az Osszes bdnyatermékekre kiterjed a fdldbirtokos tulajdonjoga.
A szész jogok vidékén és Belgiumban pedig ez legaldbb is a
kOszénre nézve biztosittatott a foldbirtokosok részére. Ha igaz
volna az az 4llitds, hogy a f6ldbirtokosok bdnyajoga akadilya a
készénbdnydszat fejlédésének, akkor nem hagytdk volna meg a
foldbirtokosok kezében a szenet a vildg legnagyobb széntermel$
dllamai.

3. A magyar jogfejlédés viligosan azt bizonyitja, hogy kezdet-
ben még a fémek tekintetében is elismerték, illetve tiszteletben
tartottdk torvényeink a foldtulajdonos jogait és a kir. kincstirnak
csak kisajatitisi joga volt olyképpen, hogy a nemes érczet rejté
birtokért mds ugyanolyan értékiit tartozott cserébe adni. Egész a
XVI. szizadig még a fémek bénydszata sem volt elvonva a f5ld
tulajdonosétdl, csak a kirdly, illetve a fiscus haszonrészesedése
vagyis adéja (ucbura) volt térvényesen biztositva. A foldtulajdont
teljesen negligdlé bdnyaszabadsdgot II. Lajosnak 1523. évi 30, sz.
torvénye hozta be. Hasonlé szellemben intézkedik a magyar
bénydszatra oly nagyfontossdgu Miksa-féle 1573. évi rendtartis.

Az 1780. évi junius hé 20-idn 4157. és 3926. sz. alatt kelt

’
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udvari kamarai rendelet ugy dontdtt, hogy Magyarorszidgon a
kdszén a foldbirtokos tulajdonat képezi. E rendelet, illetve ezen
alapelv értelmében intézkedik és hatdroz ezutin a kamara a
XVIIL szdzad végén és a XIX. szdzad els6 felében mindig a fold-
birtokos javdra és sohasem ellene.

A kiszén tehdt a magyar jogfejlodés szerint elvitdzhatlanul
a foldbirtok tartozéka.

Megviltoztatta ezt a helyzetet az elnyomatis korszakiban
Magyarorszdgra oktrojilt 1854. évi osztrik banyatorvény, de amint
fentebb érintve volt, ennek intézkedéseit az 1861. évi orszdgbirdi
értekezlet oly médon megviltoztatta, hogy a régi magyar jogot
— Erdélyt, a volt hatrérvidéket, Horvat-Szlavonorszdgot kivéve —
az orszig tobbi részére visszadllitotta.

4. Régibb magyar reformtorekvésekbsl vett adatokkal is
timogatja dllispontjit dr. Baross. Igy pl. az 1827. évi orszagos
vélasztmdny javaslata a k&szénbdnydkat hatdrozottan a fdldes-
uraknak engedte 4t.

Az 1844. évi szeptember h6 3-4n szentesités végett felterjesztett
orsziggyiilési javaslat a kdszenet viligosan a foldesuri birtok
tartozékdnak jelenti ki. De ez a javaslat nem nyert szentesitést.

Az alkotmdny helyredllitdsa utin 1870-ben mair kidolgoztatta a
kormdny egy 4ltalinos uj banyatérvény tervezetét, de nem lett
beldle torvény, aminek, illetve a felidézett harcznak jéformain
kizdrélagos oka éppen a készénkérdés volt. Ugyanis a magyar
gazddk a mdr mikods koszénvdllalatokkal egyiitt a legelkesere-
dettebb ellenzéket tanusitottik a szénre valé tulajdonjogokra nézve.

Az 1890. évben a pénziigyminiszterium 4ltal kidolgozott
binyatorvényjavaslat ellen is 4llist foglaltak az érdekelt fold-
birtokosok. A gazdik és szénbanyatérsulatok egyesiilt akezidja
meg is akasztotta a sérelmes javaslat térvénynyé vall4sit és kény-
szeriilve volt a pénziigyi kormidny uj javaslatot készittetni,
mely 1903. évben keriilt nyilvdnossigra s csak most keriilt meg-
vitatds ald.

A jelzett mdédon alaposan és kimeritGen indokolja meg
dr. Baross ]. azt az dlldspontjit, hogy a k6szén a f6ldtulajdon tartozéka
gyanint tekintessék. Amint I4tjuk, dr. Baross érveléseivel szemben
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a dr. Fehér 4ltal a kOszén szabaddd tétele érdekében felhozott
ellenérvelések egyiltaliban nem 4lljdk meg helyiiket.

Dr. Fehér agitildsa anndl is inkdbb indokolatlannak tiinik fel,
mert az orszdgos magyar bdnydszati és kohdszati egyesiilet — amint
a banyatorvényrél szélé torvényjavaslat 1903. évi elbadéi terve-
zetének tdrgyaldsit magdban foglalé munkdlat II. részébdl kive-
het6 — mdr nem foglal 4llist a termelési jutalék ellen, csakis
annak nagysdgéit kifogdsolja, s ezdltal elismeri a foldbirtokosnak
a kdszénhez vald jogat.

S6t amint a 412. §-hoz dr. Balkay és Gilocsy el6addk részérol
flizott indokoldsbdl kitiinik, még abba is belenyugszik, hogy a
foldbirtokosnak a termelési jutalékra vald igényét a bdnyatorvény-
tervezet az orszignak ama részére is kiterjeszti, ahol eddig az
dsvinyszén teljesen szabad volt. Ez szerintiik sretrograd“ haladds-
nak tekintendé s ellentmonddsban 4ll a tervezet alapelveivel,
melyek a bdnyaszabadsigot az 4svdnyszén tekintetében is — habar
a fenndll6 viszonyok respektilisa mellett — érvényre juttatni
foltétlentil sziikségesnek tiintetik fel. Az egyesiilet ezen alapelveket
a legnagyobb fokban méltinyolja és elismeri s éppen azért
ismételten hangoztatta, hogy sziikségesnek litja az dsvinyszeneket
az ideiglenes torvénykezési szabdlyok teriiletén is szabaddd tenni,
mivel a kozgazdasignak az dsvanyszenek termeléséhez fiiz6do
igen jelentékeny érdekei csakis a bdnyaszabadsdg segitségével
elégitheték ki. Ismeretes azonban, hogy a banyatérvény reformja
ezideig mindig ezen a kérdésen akadt meg s midén hosszu,
medd6 kiizdelmek utin ezen reform égetd sziikségességétol indit-
tatva s ennek érdekében eldll elvi kovetelésétsl, ezt csakis azért
teszi, mert a reform elmaraddsat, a banyiszat 4ltalinos s oly
sulyos kardnak tudja, hogy ezzel szemben a banydszat egyes
dgédnak kiilonben is csak az orszdg egyik részére szoritkozd bér-
mily nagy kdra sem johet tekintetbe.«

»Az azonban, hogy e karosnak ismert, a binyajog mindeniitt
helyesnek bizonyult alapelveibe iitk6z6 korlitozds a béanydszati
szabadsig gyakorlatiban 4llé teriiletekre is kiterjesztessék, egy-
dltalaban meg nem okolhat6 visszaesésnek tekinthetd.«

Végiil ezt mondjik nevezett el6addk: ,Ha a jelen javaslat
mindezek ellenére tartézkodik erre vonatkozdé mddositdstdl, ennek
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tartézkodds nélkiil bevallhat6 egyediili oka abban rejlik, hogy a
foldtulajdonosok igényeinek Erdélyre, a volt hatir6rvidékre és
Horvit-Szlavonorszdgra val6 kiterjesztése politikai okokban taldlt
magyardzatra“.

Az egyesiilet e szavakban teljesen elfogadhaté médon indo-
kolja azt az eljardsit, amit kiilonben dr. Fehér emlitett rop-
iratiban szemére is vet, hogy miért tért el a nagybdnyai 1894. évi
bényakongresszuson a kdszén teljes felszabaditdsa mellett elfoglalt
dlldspontjatél.

Ha tehdt az els6sorban érdekelt bdnydszati korok hozzdjéru-
lisa utin még mindig akadnak olyanok, akik az 4svdnyszénhez
valé jogdt a foldbirtokosnak vitatjdk s a féldbirtokosnak — ebbél
kifolyé érdekeltségét negligdlva — a kdszén teljesen szabadd4
tétele dltal érzékeny kdrosoddsit kivdnjdk: ez eljardst méltin ok
€s cz€l nélkiil vald eljdrdsnak kell tartanunk.  (Folytatisa kovetkezik.)

22 2% 2%

Az allami erddtisztek gyiilésérdl.

z dllami erddtisztek gyiilésér6l mult szimunkban az id6
rovidsége miatt csak hidnyos képet nyujthattunk. A kovet-
kez6kben tehit visszatériink a gyiilésen elhangzott beszé-

dekre, azok fontosabb részeit szé szerint kézolve.

Rdénay Anfal min. tandcsos a kovetkezé szavakkal nyitotta
meg a gyiilést: Tisztelt nagygyiilés, kedves szaktdrsak! Szakunk
szimos képvisel6je e hé elején arra kért fel, hogy a létszdm-
rendezés alkalmdbdl szakunkat fenyegets tijabb mellGztetés, meg-
aldztatds és mostoha elbdnds elhdritdsit célzé mozgalomnak alljak
az €lére (zajos fljenzés), vezessem azt és juttassam befejezéshez.
Miutin azonban szakunknak nem &sszessége dltal lettem felhiva,
ennek kovetkeztében nem is tekinthetem magamat mandatériusi-
nak, felkérem tehdt a t. nagygyiilést, méltéztassék mindenekel6tt
elnokot vélasztani. (Zajos felkidltdsok: éljen Ronay!) A nagy-
gyilés jegyzéjéiill Balogh Ernd erdémester urat, a jegyzékdnyv
hitelesitésére kikiildend6 bizottsdgba Ko6csy, Marosi és Séghy
foerdStandcsos urakat ajénlom. (Helyeslés.)
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Tisztelt nagygyiilés! A belém helyezett bizalomért Oszinte
koszonetet mondva és melegen iidvozolve a nagygyiilést, azt
megalakultnak jelentem ki és azzal a hdrmas kivdnsiggal nyitom
meg, hogy adja az egek mindenhaté Ura, hogy ez alkalommal,
mint mindig, az egyetértés, az osszetartozandésig €érzete, a magin-
érdekrSl valé lemondds, dltaliban mindnydjunk megelégedésének
jegyében folyjék le ez a magasztos jellegii nagygyiilés.

Rénay ezek utin az el6készit6 bizottsigban torténtekrdl szimol
be, felemlitve, hogy ez az fligy érdekében 4llénak tartotta oly
hatirozatot hozni, hogy a nagygyiilés kizirélag a napirendre
tiizott 1étszdmrendezéseel foglalkozzék. Azutdn igy folytatja:

A stitusrendezésre vonatkozdlag az elSkészité értekezlet azon
a véleményen volt, hogy nekiink mindenesetre kérniink kell, hogy
a mi szakunk, miutdn fiskolai képzettséggel bir, épp olyan elbdnds-
ban részesiiljon az A4lldsardnyositdst illet6leg, mint ahogy az a
tobbi, ugyancsak féiskolai el6képzettséget igényld szolgdlati dga-
zatokra nézve maris meg van 4llapitva. A mdsik megallapodds
az volt, hogy a teljes 4llasarinyositds mellett a mellékjiranddsé-
goknak résziinkre valé tovdbbi biztositésit is kivanjuk, ha azon-
ban a mellékjarandésdgoknak megaddsa elhdrithatlan akadélyokba
{itkdznék, abban az esetben igen természetesen, ha fdjdalmasan
is, mégis belenyugszunk abba, hogy a mellékjarandésdgok, szer-
zett jogaink épségben tartdsdval, téliink elvonassanak. (Elénk
helpeslés) Ez a megéllapodds két indokra vezethet$ vissza. Az
egyik az, hogy a teljes létszamrendezés 4ltal a felsé fizetési osz-
talyokban a létszdm tetemesen emelkedni fog (elndk itt az Erdé-
szeti Lapokban mir kozolt szdmadatokat ismerteti), a mésik indok
pedig az, hogy kiérdemiilt kartdrsaink, Ozvegyeink és arvdink
nagy rovidséget szenvednének akkor, ha a régi dlldsardny tartat-
nék fenn. (Ugy van!)

Ez a két ok annyira nyomdsan esett a latba, hogy nem tud-
tunk, nem is tudhattunk mds megéllapoddsra jutni, mert hiszen
szembeszoké az A4lldsardnyositis elénye a mellékjarandésigokkal
szemben, birmennyire is méltassuk azok jelentéségét. Ezek utdn
kérem Marosi féerd6tandcsos urat, sziveskedjék az elterjesztendé
hatdrozati javaslatot b&vebben indokolni.

Marosi Ferencz: Tagadhatlan, hogy az dllami erdétisziek
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eddig mostoha gyermekként kezeltettek s hogy valahdnyszor az
dllami tisztvisel6k helyzetérsl volt sz6, mi mindig kivételt képez-
tiink és szerényen meghtizédva a tébbi tisztvisel6k mogott marad-
tunk. Igy tortént ez az 1803. évben is, mikor az 4ltaldnos fizetés-
rendezésb6l kimaradtunk. Az ok az volt, hogy mi mellékilletmé-
nyekkel 1évén elldtva, helyzetiink kedvez6bb, mint més 4llami tiszt-
viselk helyzete. Ezek a mellékilletmények voltak mindig kerék-
kot6i a mi haladdsunknak és boldoguldsunknak. (Ugy van, ugy
van!) Ma minden panaszszé nélkiil, megaddssal tiirtiik sorsunkat
és vértunk, mert tudtuk, hogy felkél egyszer a mi napunk is.
Es daczira ennek a sok mell6zésnek és csaléddsnak le kell
szegezniink azt a tényt: az dllami erdétisztek teljes kotelességérzettol
dthatva, hiien, becsiiletesen és szorgalmasan teljesitették koteles-
ségiiket. (lgaz, ugy van!)

Hosszu 14 esztendeig kellett virnunk, mig végre a mult
évvel a mi sorsunk is jobbra fordult. Dardnyi Igndcz miniszter
urnak tartozunk ezért hdldval. (Zajos éljenzés) Az 6 bolcsessége
¢s mindenre kiterjedé figyelme felismerte szakunk jelent@ségét,
megismerte a mi munkdssigunkat s egyuttal bajainkat és sérel-
meinket is és segitett rajtunk. Az 6 nevéhez fiiz6dik sorsunk
javuldsa és ismerve az 6 atyai gondossdgit és jésigit, meg vagyok
gy6z6dve, hogy most is segiteni akar rajtunk.

De a multon okulva, bizonyos aggodalom szillott meg ben-
niinket, hogy a tervezett 1étszimrendezésnél nem fogunk-e ujabb
kivételt képezni? Ezért kellett a mai gyiilést sszehoznunk ; ezzel tar-
toztunk szakunknak, magunknak és csalidunknak. (Elénk helyeslés.)

Kotelességiink volt helyzetiinket a maga valdsigdban feltirva,
kimutatni, hogy nincs ok arra, hogy ismét melléztessiink és hogy
igényt tartunk ugyanoly létszimrendezésre, amilyenben a hasonlé
képzettségii mds tisztviselk részesiilni fognak.

Ezzel nem akarunk tiintetni. Tdvol 4ll t6liink annak gon-
dolata is. De annak latszata is ki van zidrva, mintha méds tiszt-
viselGtdrsainkra irigykednénk. Nagyon ismerjiik a tisztvisel6k mai
nyomorusdgos helyzetét, orvendiink mindegyiknek a boldogu-
lisdn. Mi csak azért jottiink Ossze, hogy alkalmunk legyen 6hajain-
kat nyilvdnossdgrahozni és hogy kérésiinket illetékes helyen eléter-
jeszthessiik.
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A kérdés ugy van feltéve, hogy teljes létszimrendezésben
csak mellékilletményeink elvondsa mellett részesiilhetiink. Ha mds-
ként nem lehet, ebbe minden tovdbbi nélkiil belenyugszunk.
(Zajos helyeslés) Mert midén arrél van sz6, hogy szakunknak
elismerést szerezziink és tekintélyét emeljiik, mikor arrél van szo,
hogy oreg napjainkra magunknak, csalddunknak, az Ozvegyeknek
és 4rvaknak nagyobb nyugdijat biztositsunk (Ug;v van !), akkor
egy pillanatig sem habozom mellékilletményeimet feldldozni.
(Eljenzés,) Mert az én sérelmem s netdni kdrosoddsom folytdn
széz Ozvegy és tisztvisels helyzete javul. Ily esetben az 06nzé
egyéni érdeknek teljesen el kell némulnia. (Elénk helyeslés,)

Mésrészt tudjuk azt, kedves szaktirsak, hogy irdntunk a
nagykozonségben bizonyos elfogultsig észlelhetd. (Igaz, ugy van!)
Nem ismerik szakunkat, nem ismerik miikodésiinket, ugy hogy
egyéni tulajdonsigainkkal kell kdzremiikodniink, hogy szakunk-
nak a tdrsadalomban megfelel6 helyet biztositsunk. (Helyeslés.,)
Ha kimaradunk a létszimrendezésbél, mi lesz ennek természetes
kovetkezménye? Tobbi tisztviselStirsaink és a kozonség, mely
nem ismeri a mi killonleges helyzetiinket, ebben a mell6zésben
szakunk lekicsinylését fogja latni és arra a kovetkeztetésre jut,
hogy ime ti arra sem vagytok érdemesek, hogy a tdrsadalomban
azt a helyet elfoglaljatok, amely a ti képzettségtek és miiveliség-
tek alapjdn titeket megilletne. (Ugy van!)

Nem akarok hosszasabban beszélni. A kérvény minden mon-
datit, mondhatnim minden egyes szavét a bizottsdg mérlegelte
és ugy szerkesztette meg, hogy ahhoz a kérvényhez hozz4adni
vagy elvenni valé nincsen. Reményiink arra, hogy mozgalmunk
sikerrel jir és kérésiink teljesittetni fog, csak ugy lehet, ha az
elSterjesztendd hatdrozati javaslatot minden megjegyzés, észrevétel
nélkiil egyhangulag elfogadjuk, szakunk és mindnydjunk érdeké-
ben kérlek tehit benneteket, fogadjitok azt el egyhangulage
(Eljenzés.)

A hatérozati javaslat felolvasdsa utdn felszdlalt:

Puskds Ferencz, aki a kisbizottsig altal szerkesztett hatérozati
javaslathoz valé hozzdjaruldsit jelenti ki ¢és csatlakozik Marosi
fejtegetéseihez. Majd igy folytatja: Megfontolandénak tartom azt
a koriilményt, hogy ha mi ezen alkalommal elmulasztjuk annak
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szorgalmazésit, hogy a tobbi hasonképzettségii dllami tisztviseldk
kozé beleillesztessiink, akkor beldthatatlan idére maradunk abban
a helyzetben, ahol szakunk nem nagy becsiilésnek 6rvend és meg-
maradnak oOzvegyeink, 4rvdink és kiérdemiil6 tarsaink nyugdij
tekintetében abban a nyomorusigos helyzetben, amelyben jelenleg
is vannak. (Ugy van!)

Ezenkiviil figyelembe kell venni azt is, hogy ha beleillesztetiink
az dltalanos tisztvisel6i karba, akkor ha arrdl van sz6, hogy az dllami
tisztvisel6k érdeke elémozdittassék, ezer és ezer érdek viszi el6bbre
a mi érdekiinket is, mig igy kiilonéllva kis teriileten maradunk,
amelyen, amint litjuk, érdekeink elSbbrevitele nagy akad4lyokba
titkozik.

Gydngyissy Béla: A javaslathoz hozzétenni valé tulajdonkép-
pen nincs. Mégis engedjétek meg, hogy az erdéieliigyelség
nevében nehdny sz6t széljak. Amidén 1893-ban kimaradtunk a
fizetésrendezésbdl, ezt sajnosan éreztiikk nemcsak anyagilag, hanem
még inkdbb a tdrsadalmi életben, mert bizony mindig azt tették
fel rélunk, hogy nincs oly képzettségiink, nincs oly miiveltségiink,
mint a tobbi tisztviselének, akik abban a fizetésrendezésben része-
siiltek. Ha most veliink megint igy bdnnak, akkor az 1893. évi
felfogds kétszeresen igazolva lesz a nagyvilig el6tt, amely minket
nem ismer. Pedig, ha szdmba veszsziik azt, hogy mi hosszas tanul-
ményainkat éppoly felsé iskoldban végezziik el, mint akirmelyik
mdsik tiszttirsunk, ha szimba veszsziik, hogy mi a tdrsadalomban,
még pedig legnagyobbrészt az orszdg végvidékein, a nemzetiségek
kozott nemesak magyar nemzeti szempontb6l miikodiink, hanem
igenis tdrsadalmi miiveltségi szempontbdl is, akkor ezt nekiink
tlirni nem lehet. (Ugy van!)

Nekiink dldoznunk kell, ha sziikséges anyagilag is, hogy
szakunkat felemeljitk arra a szinvonalra, amely &6t megilleti.
Melegen ajinlom a hatdrozati javaslatot elfogaddsra. (Zajos él-
Jenzés.)

A mir mult szimunkban kozolt hatdrozati javaslat elfogaddsa
és az ugyanott mér szintén kozzétett kérvény felolvasdsa utdn, az
ezt dtnyujté kiildottség vilasztatott meg.

Ronay Antal: Azt hiszem mindnydjunk érzelmeit tolmé-
csolom, amikor javaslom, hogy a nagygyiilés az Orszigos Erdé-
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szeti Egyesiilet elnokének, Binffy Dezs6 bdr6 6 nagyméltésiglnak
kdszonetet szavazzon azért, hogy az egyesiilet helyiségeit nekiink
jelen alkalomra 4tengedni méltéztatott. (Elénk éljenzés) Tovibbi
mindny4junk koszonetét fejezem ki Kokényessy orszdggyiilési
képviseld urnak, ki szives megjelenésével nagygyiilésiink fényét
emelni szives volt. (Eljenzés,)

Végiil pedig meleg elismerésiinket és bensé koszonetiinket
kell tolmicsolnom az Orszdgos FErdészeti Egyesiilet titkdrdnak
(Eljenzés), aki minden irdnyban tdmogatott. O volt az, aki valé-
ban értékes adatokat szerzett Ossze, aki a sajtéban iigyilinket a
felszinen tartotta. Ez mindenesetre oly érdem, hogy hélitlanok
lennénk, ha neki szivbél eredd koszonetiinket ki nem fejeznék és
azt jegyzOkonyvileg meg nem Ordkitendk. (Elénk éljenzés.)

Hubay Zsigmond : lgen tisztelt nagygyiilés! Ezek utin a
koszonetnyilvanitdsok utdn hdlatlanok lennénk, ha az el6készit6
bizottsigrél meg nem emlékeznénk, mely firadsigos, odaadod
munkéssdgot fejtett ki akkor, amikor a hatdrozati javaslatot €s a
kérvényeket elkészitette és pedig ugy készitette el, hogy azokat a
mai nagygyiilés egyhangulag elfogadhatta, hogy igy a mi hati-
rozatunk anndl impozdnsabban jelentkezzék felsébb helyen. En
tehdt inditvinyozom, hogy az el6készité bizottsignak és annak
élén Rénay 6 méltdsigdnak &szinte halinkat és kdszonetiinket
fejezziik ki. (Zajos, hosszantartd éljenzés.)

Mdrton Sdndor: Méltésigos elndk ur, mélyen tisztelt érte-
kezlet! Ez a mai nap oly nagyjelentGségii a magyar erdészet
torténetében, hogy felette konnyen 4tsiklani nézetem szerint nem
lehet és nem is szabad. Nem szabad azért, mert oly nagyfontos-
sdgu iigyet targyaltunk, amely nem évekre, hanem évtizedek sor-
sira- hat ki. M4sfel6l egy mdsik tényt kivdnok kiemelni, azt,
hogy ennyi 4llami erdétisztet egy csoportban még sohasem lit-
tam. Ez bizonyitja, hogy megvan koztiink még a hagyoményos
egyetértés.

Ez a mai nap egy jelszéhoz van kotve, amely nem mds,
mint: éljen Rénay Antal! (Hosszas éljenzés,)

Osszejottiink, mert éreztiik sziviinkben azt a szeretetet, amely-
lyel szakunk irint viseltetiink és'mert tudtuk, hogyha a mai
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napot elmulasztiuk, mily nagy teher nehezedett volna rednk: az
utédok dtka.

Mi mulasztdst nem kovettiink el. Ami téliink telhetett, azt
megtettiik. De hogy megtehettiik, egy férfiunak koszonhetjiik, aki
egyéniségének sulydt latba vetette, aki munkdssdgit, vaserejét
igyinknek szentelte és fdradsigot nem kimélve minket ide
osszehivott. Eljen Rénay Antal! (Zajos éljenzés.)

Ronay Antal: Ugy a magam, mint az el6készitG-bizottsig
nevében nagyon kdoszoném ezt a megtiszteltetést. Mindig arra
torekedtem, hogy az Osszetartozanddsig érzetét karunkban emel-
jem. (Lelkes éljenzés) Az Osszetartozanddsdg érzete, ez a nagy
horderejii, igen nagy fontossigu tényez6 kell, hogy kifejlédjék
kozottiink. Ez buzdit benniinket, hogy egyesiilt er6vel miikddjiink
a kozérdeken, hogy meggitoljuk az er6k szétforgdcsoldsit, mert
ez utébbi sikerhez még sohasem vezetett. En tehdt, amikor
bucsuzom, azzal leszek leginkidbb megjutalmazva, ha kartdrsaim
kozott az Osszetartdst kifejlédve ldtom.

Ezek utin még azt a kérdést teszem fel, vajjon nem kivinja-e
a t. nagygyiilés a mai {ilésre vonatkozé Osszes iratokat az Orszi-
gos Erdészeti Egyesiilet irattirdban elhelyezni? (Helyesiés,) Fel-
kérjiitk ennélfogva az egyesiiletet, hogy azokat téliink elfogadni
és megoOrizni sziveskedjék.

Gydngydssy Béla: Tisztelt szaktirsak! Azt hiszem, hogy
mindnydjunk megelégedésére folyt le a mai gyiilés. Hogy mi
lesz mozgalmunk eredménye, természetesen még nem tudjuk s
bdr meg vagyok gyéz6édve, hogy a féldmivelésiigyi miniszter ur
6nagyméltésidginak tdmogatdsdra szdmithatunk, mégis jénak I4t-
ndm, ha permanens bizottsigot kiildenénk ki, amely a fejlemé-
nyeket figyelemmel kiséri és ha valamit sziikségesnek 14t, azt
mindjért meg is teszi, sz6val beldtdsa szerint intézkednék. (Helyeslés,)
Legczélszeriibbnek tartandm, ha Rénay Oméltésiginak elndklete
alatt a mostani bizottsig fogadnd el e tisztséget.

Ronay Antal: Nem kivdn senki felszlalni? Ugy ezt hat-
rozatilag kimondom.

Most pedig, tisztelt nagygyiilés, engedtessék meg nekem, hogy
bens6 oOromomet fejezzem ki afelett, hogy ezen nagygyiilésiink
olyan impozdnsan, finnepélyesen, teljes egyetértéssel, kartdrsi szere-

Erdészeti Lapok 69
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tettel, a magan- és partikuldris érdekek teljes mell6zésével folyt le.
De egyszersmind engedtessék meg nekem az is, hogy Kkartarsi
szeretettel fejezzem ki, tolmicsoljam kdszOnetemet ezen valGban
szép lefolydsu nagygyiilésért, mert abban a meggydzGdésben
vagyok, hogy mi most egyakarattal olyan munkdt végeztiink,
amely a mi érdekeinket igen, de igen nagyban elbre vitte.

Fs ezzel ezen nagygyiilésiinket azzal a hdrmas kivdnsiggal
zdrom be (a gyiilés tagjai felemelkednek), hogy az 6rok Minden-
haté 4ldja Magyarorszdg apostoli kirdlyat (éljenzés), hazafias és
nemzeti kormdnyunkat (éljenzés) ¢és dldja meg az Uristen a mi
miikodésiinket is és vezesse azt sikerre! Eljen a kirdly! Eljen
a hazal (Zajos éljenzés és taps, felkidltdsok: éljen az elnok!)

a2 2% a2

Az iparilag ismert és hasznalt fik és eserjék a
gorog és romai iroknal.
Irta: Téelds Gdbor.

Kklasszikus ir6k gyérszdimu vonatkozasai nem nyujtanak ugyan

tsszefliggd rendszeres képet az Okor erdeinek gondozdsa

¢s hasznositisa felél, de kétségtelen tanusdgdt nyujtjak
annak a ma alig is elképzelhet ipari fejlettségnek, finomult
izlésnek és a pazarldsig fokozott fényiizésnek, mely a feldolgozds
mesterségeivel kifejl6dott. A mai értelemben vett erdészetrdl féleg
a gorogdknél sz6 még alig lehet, azonban az. egyes fanemek
tulajdonsdgait és feldolgozdsi mddjait csoddlatos részletességgel
megallapithatjuk az ¢kori ir6k toredékeibdl is. Hellas, mint tengerre
utalt s mar a Krisztus sziiletése el6tti nyolczadik szdzadban a mi
Dunank, az Ister deltavidékein, a Tyras (Dnjeszter), a Don (Boryste-
nes) torkolatdig milosi letelepitéseiben erds kereskedelmi empdriu-
mokkal rendelkezé s kivaloképen iizleti élelmességérdl ismeretes
orszdg igen korin értékesiteni kezdé a Foldkozi tenger meden-
czéjét oOvez$ partvidék erdeinek leghaszndlhatébb  faterményeit.
Hogy ezeket kellen ismerték a gérogok, arrdl Theophrastos gorog
filoz6fusnak botanikai feljegyzései tanuskodnak. Nevezett Krisztus
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eltt 372-ben sziiletett Lesbos szigeten FErezosban, s Athénben
Plato és Aristoteles tanitvdnyaként miikodve, 287-ben halt el

A romaiak héditdsai a gorogoktol dtvett technikai ismereteket
Eurdpa kozépvidékein, a Balkin hegységben, az Alpok, Kirpitok
s Gallia, Rajnamellék, s6t Britannia erdeire is kiterjeszték s itt
mér biztos jeleit taldljuk a nagyobb dllami uradalmak (saltus)
kezelésének is. Az erddk feliigyelete, oltalmazisa és kulturdja két-
ségen kiviil beletartozott a csdszdri kormdny kiterjedt adminisz-
triczi6jiba. Ezen adatokat talin egy késdbbi alkalomra gyiijt-
hetem azonban d&ssze s itt egyeldre azokat az erdei fanemeket
kivinom felsorolni, melyekrél Theophrastos utdn a rémaiakndl az
idésebb Plinius (Naturalis historiae libri XXXVII), a Krisztus utdni
els6 szdzad harmadik negyedében (meghalt a Vezuv Kkitorésénél
79-ben) sajit bevalldsa szerint legalibb 2000 régibb iré felhasz-
ndldsival tudomdst szerezhetett.

Bliimner Hugé , Technologie und Terminologie der Gewerbe
und Kiinste der Griechen und Roémer« czimii munkdja, s kivélt
annak »Die Verarbeitung des Holzes és ,Die wichtigsten Nutzholzer
der Alten in technischen Einzelheiten« czimii fejezetei értelmezik a
klasszikusoktdl rdnk maradt adathalmazt. Ezen fejezetek alapjdn
mutatjuk be az iparilag értékesitelt erdei fdkat és cserjéket. Ezek
az értesiilések a Haimoson (= Haemus) tul nem terjedvén, volta-
képpen a Foldkozi tenger mellékének erdeirdl tdjékoztathatjdk az
érdeklédét. Az okor erdGhaszndlatirdl, s féleg a haszonfdk kiterjedt
ismeretérl és fejlett technik4jirél, azonban igy is meglep6
részletek deriilvén ki, azt hiszem szivesen veszik azok a szak-
emberek ezt a kivonatos koézleményt, akiknek nem igen nyilhat
alkalmuk Bliimner munkéjat forgatni. Ime tehdt a keresettebb Skori
fik és cserjék jegyzéke azok értékesitési, feldolgozdsi mddjaival
egyiitt.

Juhar. Ennek két faja élt Gordgorszigban. Acer coeticum L.
és Acer obtusatum Kit. Eszaki Itdlidban az Acer pseudoplatanus L.
és Acer platanoides L.1) A régiek is tobb juhart emlegettek. 7heo-
phrastos a fehérest epévdapvog, a sirgdst fupyra nevezte, mig har-
madikul »wétpoyer-t is emlegettek. Plinius a fehér galliai javort

1) Lenz, Botanik der alten Griechen und Roemer. Gotha, 1859., 648. lap.
69*
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acernek emliti a Pén felill az Alpokbdl. Ezzel szemben keresett
fa vala Istria és Raetia (a tiroli Alpok egy része déli Bajororsziggal)
habos, a pdva foltjaira!) emlékezteté rajzolataiért kedvelt javorfdja.
Az egyszeriibb szovetil jdvort crassivenium névvel jelezték.?)
A szépen erezett biitykok, bogos alakzatok bruscum és molluscum
jellemzé elnevezéssel, foleg esztergdlyos munkdkra szolgdltak.
A juharfit altaldban buforanyagul haszniltik, de a szebb fajtikat
csakis fournierként (lamnae) dolgoztik fel. Agyak?) (xAived, lectus),
szék ), asztallapok?®), tilczdik (repositoria Plinius XXXIIIL, 146.),
irétdblak, s6t szobrok®) késziiltek ebbdl a fanembdl. Az egyszeriibb
fajtdkat jiromnak7”) dolgoztik fel, miként ndlunk, példdul a vajda-
hunyadvidéki Erd6hdtsigon s a Bihar lejtéin mai napsdg is gya-
korolja a hegyi nép.

Akdcz (3ra3a, spina). A Fels6-Egyptomban jelenleg is tenyész6
mimosa nilotica L. Lint, (Acacia arabica Decandolle), kiilénosen gyan-
tdjuk miatt dllott nagy becsben. De épit6idul is haszndltdk s nevezete-
sen 12 singnyi fedélgerenddk késziiltek beldlitk. Az u. n. fekete dkdcz-
b6l hajéborddkat, a Pontus melletti dkdczbdl pedig disztargyakat
faragtak. [gy Caesar diadalmeneténél Pompeiuslegydzetése utin otféle
diadaltrénust haszndlt az illet6 orszigok jellemzd terményeibdl.
Quinque egit triumphos Qalliei apparatus ex citro, Pontici ex

1) Martialis XIV. 85. pavonius.

2) Plinius Natur. historiae libri XVI. 66, acer eiusdem [ere amplitudinis,
operum elegantia ac subtilitate citro secundfim, plura eius genera; alterum,
quod praecipus candoris, vocatur Gallicum, in transpadana Italia trunsque
Alpis nascens, alterum genus crispo macularum discursu, qui eum excellentior
fuit a similitudine caudae pavonum nomen accepit, in Histria, Raetiaque praeci-
puum, e viliori genere crassivenium vocatur.

8) Plinius XVI. 68. pulcherrimum vero est bruscum, multoque excellen-
tius etiamnum molluscum, tuber utrumque arboris eius, bruscum intortius
crispum, molluscum simplicius sparsum.

4) Vergilius Aeneis VIIL 108:
(Euandorus) accepit Aenaen, solioque invitat acerno.
Non sum crispa quidem, nec silvae filia Maurae,
Sed norunx lanlas et mea ligna dapes.

5) Martialis XIV. 00. mensa acerna, Plinus XVI. 68. et si magnitudinem
mensarum caperet haut dubio praeferretur citro. Burscum-bél vagy gbbds torzs-
bél feketélld asztalokat is emlit: e brusteo fiunt et mensae nigrescentes.

8) Virgilius Anea se It. 112. a trojai fa 16 frabibus acernais késziilt.
7 Theophrastus V. 7, 6. Innen johet a Evix elnevezés is.



969

acantho, Alexandrini testudine, Africa ebore, Hispaniensis argento
rasili constitit. (Velleius Paterculus II. 56, 12.)

Vadkirtefa (dypds, piraster, pyrus salicifolia L.), féleg szob-
rdszati fafaragdsokra szolgdlt s fija oly kemény vala, hogy a
czipészek dikicsiiket vaczkor falapokon élesitették. A pirus silvestris
fajit Plinius szerint elébb megfestették. ?)

Biikk, a Fagus silvaticus, hegyi sziklis teriileteken termé
kemény és erezett fajtdjit faragvinyokra is keresték. A lapdlyban
term6 faj nem volt j6.2) Theophrastos kitiinG épit6finak emliti,
mely a vizben iddvel tartésabb lett. A rémaiak ezzel ellenkezéleg
vizimiivekre alkalmatlannak nyilvinitottik. Korunk Theophrastosnak
ad igazat s valdsziniileg a rémaiak Osszetévesztették. Hajlékony-
sdga ®) miatt fournirt vigtak a voros biikkbél és zsindely %), 4gy, szék,
asztal, szekér, szekrény, kehely,®) féleg pedig az olajsajték cupd-ja
késziilt beldle.

Arbutus andrachna L. avdgdyy, az ericik csalidjibs] Hellasban
otthonos. Fdjabdl kitiiné osztovatik késziiltek.

Buxus sempevirens L. (mulog, buxus) buxum nevi fajat
Goérdgorszdgban s Itdlidban egyardnt feldolgoztik. Az Olympos
buxusa nem volt haszndlhat6, ellenben Paphlagonia és Corsica
hires vala nem repedd, tartés®) buxumirdl, melyet fedélkapcso-
lasra, ajtézdrakra is haszndltak. Jdrom, kalapdcsnyél, sajt-forma
ir6- €s festétdbla, szekrénydoboz, fésii, gyermekjaték, furulya és
szobraszmunka késziilt ebbdl. A furulydt éppen azért, kedvelt
anyaga miatt, olykor buxum-nak is hivtdk.

!) Plinius Naturalis historiae libri XVL 205, color mire adulteratur in
glande ac piro silvestri tinctis atque in medicamine decoctis.

%) Vitruvius II. 99. Cerrus et fagus quod pariter habent mixtionem umoris
et ignes et terreni, aéris plurimum, per huius raritates umores penitus recipiendo
celeriter marcescunt,

3) Plinius XVI. 229.: eadem (fagus) sectilibus laminis in tenni flexilis, cap.
sisque ac scrinus sola utilis.

f) Plinius XVI. 36.: scandula e robore aptissima, mos e glandiferis alus
fagoque.
5 Ovidius Metamorphosis VIII. 1069 :
......... fabricataque fago
Pocula, qua cava sunt, flaventibus illit a ceris.

%) Plinius Naturalis historiae libri XVI., 212. cariem vetustatemqua non
sentiunt : cupressus, cedrus, hebenus, lotos, buxus, taxus, imiperus, oleaster, olea,
ex reliquis tardissime larix, robur, suber, castanea, iuglans. Rimam fissuramque
non capit sponte cedrus, cupiessus, olea buxus.
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Czédrus (Pinus cedrus L. »e8pog) a Libanon és Taurus hegy-
ség, valamint északi Afrika szérvinyosan €16 cedrusdt Osszetévesz-
tették a havasi bordkdval (Juniperus excelsa) és valésziniileg a
Pinus Mughus v. pumilioval, a mi havasainkon a tenyészet felsé
hatérit jelz6 henye- vagy torpefenyével, melyeknek fdja szintén
erés és tartés. Elddzsidban széltiben haszndltdk épiiletfdul ) s innen
kivitték tivolabb orszigok nagyobb épitkezéseihez is. A hajo-
dcsok féleg nagy hédromevezds gdlydkat készitettek cedrusbdl.
Faragidszatra is keresték s gyantdja nagybecsii konzervdlo anyag
volt.

Cyprus (Cupressus sempervirens L. wvmdpouve) a cedrussal
egyenléen becsiilt fa vala, mert a politurdnak kiillonosen szép
fényt kolesonzott. Epitészek, hajédcsok, asztalosok (f6leg ajtkra)
keresték. Butor (szekrény), kocsikerekek koszoruja, kiill6i, koporsék
késziiltek belsle. Faragvinyokra megbecsiilhetetlenné tevé elpusz-
tithatatlan keménysége. Ptolemaeus Philopater egyik diszhajojan a
fedélzet pompds oszlopai #é3gus vagy Cypressusbdl, a fedelet tartd
oszlopfejek szintén abbdl késziiltek.

Diosporus Ebenum L. (sgevog hebenus) Indidbdl, Eszak-Afrika
négerjeitél cserekereskedelem utjin keriilt forgalomba. Theo-
phrastos kiilondsen fekete bélfdjaért (Geszt — Kernholz) magasztalja.
Nagy drigasiga miatt csakis fourniernak és faragvinyokra alkal-
maztdk.

Tiszafa. (Taxus baccata L. taxus). Eszaki Itdlidban és Gorog-
orszdgban jelenleg kiveszé ritkasdg. Hellasban két fajit emleget-
ték. Az egyik Arkadidnak fekete és voros fajtdja. A mdsik az Ida
hegynek sirgds, a cedrushoz hasonlé s éppen azért sokszor a
helyett 4rusitott fdja. Fournier (ragaxoliipata) szekrénykék, lib-
zsdmolyok, majd nyilak ivei, hajité dirdanyelek és faragvdnyok
anyagédul szolgdlt. (Plinius XVI, 112))

Celtis australis L. a foldkozi tenger partvidékein a gorogok-
nél lwtéc, a rémaiakndl lotus celthis, tartds, fekete s nem rothadd
f4jabol ajtézdrak, faragvinyok, gyokereibdl késfogantyuk s four-
nier készilt.

1) Vergilius Georgica Il. 440, :

Ipsae Caueasio steriles in vertice silvae.

Dant alios aliae fetus, dant utile lignum
Navigiis pinos, domibus Cedrumque Cupressosque.
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Tolgy. [enz szerint tel] jes lehetetlenség kideriteni: vajjon Quercus
sessiliflorit vagy pedunculatit értettek-e alatta a classicusok ? Altal4-
ban 3¢, quercus a neve, de Hellas kiilonboz6 vidékein tobb fajtdja
diszlett. Igy az [dahegyen Yjepis, diythod, mhathpvidag, eryés dhipivic.
Ezekb6l csakis a két utolsé azonosithaté némi valésziniiséggel a
Quercus esculus L. és a paratdlgygyel Q: suber L. Maczedonidbol
Theophrastos mér csak négy fajt sorol fel: éwvpédvs, mhatvpvihe,
oyt sempie. Idejarul még a mpivog vagyis a Q. coccifera. Pliniusndl,
robur, quercus, aesculus, cerrus, ilex, suber j6 emlitésbe. Robur
bizonyosan a Q. sessiliflora és Quercus a Qu. pedunculata,
cerus a csertdlgy (Q. cerris L). A Qu. sessiliflora Smith ¢és
Qu. pedunculata Ehrh, vagyis Linne Qu. roburja, a &pvs,
kemény foldben, vizben egyardnt tartés, de nehezen megmun-
kilhaté fijarél hires vala. Az asztalosok tudtik, hogy fenyo-
fAval nem ragaszthaté Ossze. Plinius XVI. 226. quaedam et inter
se et cum aliis insocialibilis glutino, sicut robur, nec fere
cohaerent nisi similia natura, ut si quis lapidem lignumque
conmglt

Epiiletoszlopokra alkalmasabb mint gerendazatra Tartdssaga
a vigatds idejétsl vagyis attdl fiiggoit: vajjon tél idején vigtik-e
vagy miskor? A hajésok inkdbb folyami hajékra kedvelték, mert
a tenger vizének nem volt képes oly sokdig ellendllani. A héz-
tartdsban keritésre (sasfik), zsindelyre, ekére, fejszenyelekre ked-
velték. Asztalosok ajtészdrnyakat, butorokat készitettek beldle.
Kocsi, edény, lindzsanyél és szobrdszmii mind késziilt a tolgybdl.

A Q. coccifera L., mwpivoz kemény, tomott fijit inkdbb
asztalosok kedvelték, fournirul alkalmaztdk s gazdasigi eszk6zOk
nyelét, fogantyujat készitették beldle, szintugy, mint a gyertydn
és kéris f4jabol. Plinius XVI. 230. manubria quorum optima sunt
stignea, deinde carpinea, posthaec fraxinea

Q. esculus, pnyés, aesculus csakis szdraz helyén hacznalhatték
kerékagyat, edényeket, szobrokat is készitettek beldle. Nedves
helyen hamar korhadt, szdritva tartés. Plinius XVI. 219. Aesculus
quoque limoris impatiens. ‘

A csertolgy (Q. Cerris, cerrus) gorog neve ismeretlen; csakis
szerszamfaul, kapa-, d4sényelekiil haszndlédik. (Plinius XVIL 230)
Epitkezésre kevésbbé, mert gyorsan rothad.
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A paratilgy Q. suber L. suber, dAiplaog, peddés, peArélpug
fajtiival. Utébbi Sprengel szerint Q. pseudo suber Deif felelne meg.
Mindeniket padrjdért keresték. Az arfylaiog fdja korhadvén, épitésre
alkalmatlan volt, A mds két faj tartds fija is inkdbb mint eszkdz
¢és szerszimfa jott alkalmazdsba. Faragvdnyokra, féleg kés6bbi
idékben, nem haszndltik.

Magit a parafit sokféleképpen értékesitették. A haldsz héildja
széleire usztatét (tragulae) faragott beléle. A hajés horgonyidnak
jelz6jét nyerte abbdl. Czipétalpul (f6leg nék) alkalmaztik s faol-
tasndl az oltégaly sebének védelmére szolgilt.

Borostydn (Hedera helix, L. wipoog hedera) fdja korlitolt vas-
tagsigot érvén el, nem nyerhetett szélesebb hirii alkalmazdst sem.
Homer ivépoharai (wsoo fuwy) tanusitjdk, hogy ily czélra kedvel-
ték. Euripides tejmerit6iil emliti, A histériai idékben ecsakis a bor
viz-tartalmanak elhdritdsira szdnt csészéket faragtik belole.

Egerfa (Alnus L. xAidpa) vizépitkezéseknél czolopdkil hasz-
niltik Ravennaban, mert nagy terhet is elbir. Hajoépitésnél,
hidakndl, vizvezetd csoveknél alkalmaztik.l) Fournerjdt nem becsiil-
ték. Vitruvius 11, 9., 10. alnus autem, quae proxua fluminum
ripis proceatur ct minime materies utilis videtur, habet in se
egregias rationes, est enim aére et igni plurimo temperata, non
multum terreno, umore paulo. Plinius XVI. 218, larix in umore
praecipua et alnus nigra.

Kdrisfa (Fratinus L. pela) legalibb Sprengel és Fraas Oszkar
szerint Theophrartosndl. Ornus europeus Per. J6l kiszdritva épitofa.
Haj6épitkezésnél, a hajé gerinczét s a hadihajok orrit (¢rwrtileg),
butorokat, kerékkiillGket, kalapdcs, furényeleket s minden elkép-
zelhet6 hazi eszkozt készitettek belSle. Plinius XVI. 62. materies
(fraxinus) est ad plurima utilis. A koélték leggyakrabban discus
gyanint emlegetik. A galliai hires szekérrészekre legjobb. Plinius
XVI 228. Qallica (fraxinus) vero etiano ad currus felxibile vite.
Itt vitis dgat jelent.

Fiigefa (Ficus carica L. quxy ficus), fija ugyan nem nyerhe-
tett szélesebbkorii alkalmazést, de falusi berendezéseknél példaul

!) Plinius XVI. 224. pinus piaea, alni ad aquarum ductus in tubos
cavanter obrutae terra plurimis durant amni eadem, si non integantur, cito
senescunt.
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padok késziiltek beldle s képkeretekre is alkalmaztik. A vadon
tenyész6 Ficus carica, silvestris, caprificus egiveog hajéborddkul
és kerékkill6il is szolgdlt.

Som (Cornus mascula L. xpaverx, Cornus). Kemény f4jit szer-
szimnyelekre, szekéragyra, ék, faszeg, nyildgy, harczi- és vad4sz-
gerely, fiitykasfélékre haszndltdk. Hajité ddrdik nyeleire is ked-
velték. Vergilius Georgica II. 148. Aeneis V. 557, IX. 648, Ovi-
dius Metamorphosis VII. 677., VIII. 408, XII. 451.

Bodzafa (Sambucus nigra L. aexti] sambucus), hajlékony 4gait
fondsra, fdjit széritva botokra haszniltik, mert sokkal vastagabb
vala a mieinknél. Vaddsznydrsak, furulydk is késziiltek bel6le.
Isid. Orig. III. 20, 7: Sambuca in musicis species est sympho-
niarum est enim genus ligni fragilis, inde et tibiae compo-
nuntur. Botokat is faragtak bel6le. Plinius XVI. 231. Gyokereibdl
fourniert vagtak. A Theophrastosndl onudde-nak emlitett s botokra
haszndlt kemény fajtit Sprengel Sambucus ebulus, gyalog bodzi-
nak mindsité.

Gesztenyefa (Fagus castanus L. xaotavéa, Castanea), kemény
fdja sokiéle gazdasdgi alkalmazdsnak Grvendett.

Luczfenyd (Pinus picea meduyn) szép tartés fija sokiéle czélra
szolgdlt. Leginkdbb hdzépitkezésnél (gerenda), hajoknal, dereglyék,
hiromevezdsok, zsindely, deszkadrukra (ir6tibldk), horddk, viz-
vezetsé csdvek. Plinius XVI. 42. piceae (materies) ad fissilis scan-
dulas; cupasque et pauca alia secamenta.

Rozmaring fenyd (Pinus larix L) ma is honos még Gérog-
orszdg hegyvidékein. Vizépitkezéseknél hidakra, hajéépitésre.
Plinius XVI. 43: (laricis) materies prastantior longe incorrupto
et vis umore contumax. A tengeri hajékra még kedveltebb. Plinjus
XVI. 219, Laricem in maritimis navibus obnoxiam teredini tradunt.
Plinius Tiberius a raetiai hadjdratban kiilénésen hidanyagként
dicséri. Plinius XVI. 190. Vitruvius Caesar hiboruira utallag
utasitdst ad a rozmaring fenyé eléghetetlenségére, Ez azonban csakis
a pévidék és adriatengerparti nép és szénéget6k meséje lehet
Esztergélyosok, favdgémesterek erGsen keresték.

Gyertydnfa {(Carpinus betulus L. &zavg, étpdy, carpinus) szép,
kemény fdjit az dcsok és asztalosok egyardnt kedvelték.

A classicus irékndl emlitésbe jonnek még a mogyoréfa Coryllus
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avellana L. xxpva fjpankevens, Amygdalus Persica L.wepoéy, persica
nyilvesszékre, Ligustrum vulgare L. ligustrum fagyal tesserdkva,
Erica arborea L. ‘zpeiny, erica edények, ldbasok ald. Ferula com-
munis L. vépg, ferula botokra. Tamaris L. popixy myrica vagy
tamarix kelyhekre, Rhamnus alaternus, gtid»y alaternus esztergalyos-
munkdkra hasznalatosak valinak. Theophrastos hasznos fiknak
emlegeti: az agia-t, Sorbus aria Cruntr az Idin tenyész6 xbhotta
(Sprengel szerint Salix Caprea L. volna, Fraasnal Berberis cretirica L.
majd a wparayoc vagy wpatamydyv Sprengel és Fraasndl, Pyrus
Asarolus Scop ez a »duxog a Medicago arborea L. stb.

Meze! szilfa (Ulmus campestris L. wmteléx, ulmus) sdrgds,
kemény, nehezen rothadé f4jit sziraz épitkezéseknél sokra becsiilték.
Szerszimnyelekre, kerékagyagra is keresték.

Did (luglans regia L. wepda, edfouxs; iuglans), kemény fdjat
épitkezéseknél gerenddkra alkalmaztik, abban a hitben lévén, hogy
esetleges beszakaddsdt el6zetes recscsenése jelzi. Plinius XVI
223. facile pandatus, iuglans, fiunt enim et ex ea trabes frangi
se praenuntiat coepitu, quod in Autandro accidet, cum e balneis
terreti sono profugerunt. Uri asztalosok Plinius szerint a korte- és
terpentinfdval egyenléen fényezve alkalmaztik.

A fiizfajoknak inkibb vessz6i jottek akkor is haszndlatba; de
a Philemon és Baucisra vonatkozd regébdl lithatdlag egyszerit
falusi hdzakat is készitettek fajabol.

A sz6lévenyigét nemcsak faragvdnyokra, de lépcsokre, oszlo-
pokra is alkalmazta az Gkor. Plinius ugyan Vitis silvestrist emliti
ilyeniil. 1) A rémai korban kevésbbé haszndlhattik, mert csupdn a
katonai fenyitéknél szerepelt venyige j6 emlitésbe, mint a centuriok
jelvénye (vitis). Tacitus Annales L. 23, éppen Pannonia els6 hdrom
legiéjanak Augustus haldlakor Krisztus wan 14-ben kitort ldza-
désakor Lucilius centuriot ,Cedo alterumw-nak gunyoltdk, mert ha
a katonak hdtan eltdrt a venyigéje (vitis), »adsza mdst szokta,
verés kozben, kidltozni. ;

Vitex agnus, cartus L. dyveg, vitex dgai kosarfondsra, fija farags
vanyokra, hajé és hazépitkezésnél érvényesiilt.

1) Plinius XVI. 0.: Melaponti templum Junonis vitigineis columnis stetit.
Etiam nune scalis tectum Ephesiae Dianae scanditur una e vile Cypria, ut ferunt,

quopiam ibi ad praetipuam amplitudinem exteunt . . . verum ista ex silvestribus
facta- crediderim. i

\\
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Mpyrtus (Myrtus communis L. poggivy), inkdbb cserje, mint fa,
de lindzsanyelek s faragvinyok is késziiltek belGle

Olajfa (Olea europaea L.) vad fajtdjat zétwvag, oleander, szelid
fajtdjat &hde (ehxfx) olea nevezték s olaja mellett kemény, nem
rothad6, rovarokiél nem rongdlt fdjat hdzgerenddkra (taleae)
oszlopokra, szerszimnyelekre evezélapitokra és  faragvdnyokra
keresték. '

Pdlmdk (datolyapdlma, Phoenix dactylifera L., goivC,, palma)
Gorogorszigban s Italidban ritkdban tenyészett mint Afrikdban,
hol hazépitésre haszniltdk s gerenddirdl az volt a hiedelem, hogy
a suly ellenében gorbiil. Esztergdlyosok Itdlidban is- keresték s
fournirjai is nagy becsben A4llottak. Térpe pdlma (Chamaerops
humilis L. gotvil yomappgnz: palma campestris), inkdbb leveleit
haszndltdk fonatokra. A Theoprastosndl megorokitett s Pliniustdl
cucinak nevezett faj a Hyphere crinita Gartn. Ennek fija nagy
becsben dllott s Persidban butorrd (kiilonosen dgyldbakra) dol-
coztdk fel. Magjabdl a fliggdnydk gyliriiit esztergilyoztik.

A fekete nydr (Populus nigra L. alyepog) s az eziistny4r (P. alba L.
Aehwy) fdjit esztergdlyoztdk, kifaragtik. Fournier, kerékkiilld s a
mai mdrkdk-nak megfelelé fesserae, sortes késziiltek beldle.

Theophrastos és utdna Plinius Egyptombdl Persica néven
egy fekete fit adé novényt emlegetnek, melybél apré faragvdnyok,
asztallapok késziiltek.

Platanus orientalis L., miataveg platanus, kevésbbé szerepelt
s inkdbb a hajék kibélelésére alkalmaztik.

Sorbus domestica L. vl sorbus, tomott és szépen erezett
fdjat az esztergilyosok keresték.

Pistacia terebinthus L. tépuvdos; terebinthus, csak egy Syriaban
honos fajtdjdt keresték, melynek fija megfeketedvén, az ébenfidhoz
hasonlitott. Plinius fournirnak emliti, a goérogok esztergilyoztdk s
ivokelyheket véstek belGle, melyekef olajjal ugy megbarnitottak,
hogy a terra nigra edényekhez hasonlitottak.

Thuja articulata Vahl, ma-Callitris Vent 9viz citrus Eszak-
Afrikdban az Atlason, Mauretaniiban, Cyrenaica és Jupiter Ammon
oasisdn tenyész6 cserje. A gorogdk kevésbbé ismerték. Theophrastos
értesiilése szerint Kyreneben hizfedelekre szolgdit. Igazi becsét a
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rémai fényiizés terjesztéi ismerték fel, amikor egy-egy citrusbél
faragott miiasztallapért (Orbes), ha egy darabbdl telt ki s erezete
megfelelé vala, szinte hihetetlen magas 4rakat fizettek. Ciceronak
is volt egy ilyen asztala (maxima et pulcherrima mensa citrea
Cicero Verr. 1V. 17, 37.). Volt eset, hogy 500.000, 1,400.000 ses-
terciust (100.000 korona, 220.000 korona) is fizettek egy ilyen
sikeriilt asztallapért. Tiberius csdszdr Nonius nevii szabadosinak
két darabbdl Gsszeenyvezett asztala mdr hires vala (uva commissa
ex orbibus dimidiatis duobus). Még Tiberius csdszdr is csak
fourniros asztallal rendelkezett (operimento lammae vestita). Ptole-
maeus kirdlynak csoddsan erezett ilyen asztalit emliti Plinius. Leg-
keresettebbek valdnak a méhalaku bogokkal, gocsokkel tarkdld
viltozatok, melyeket éppen azért apiataenak neveztek. Plinius
natur. historia XIII. 97. magna vero post has gralia extra praedietas
crispis densa veluti grani congerie quas ob id a similitudine
apiatas vocant. Szinre a mustsziniit keresték leginkibb Plinius
szerint. Summa vero omnim in colore, hic maxime muls placet
vinis suis refulgens (némely kiaddsban tévesen venis). Valésigos
miivészet vala ennek a finak kezelése és technologidja. lgy
Afrikdban a frissen ledontott torzseket viaszszal bekenve foldbe
dstdk. A miiasztalosok is sokféle mesterfogdssal fokoztdk szépségét.
Minthogy azonban megfelel§ vastag torzset ritkdn taldltak, azért
inkibb fournierra dolgoztik fel s még igy is rendkivill drigin
keltek el a vele boritott asztalok, tilezdk, sophik. A Ptolemaeu-
sok alexandriai udvardban ajtékra is pazaroltik ezt a drdga fit.
A rémaiak plafondkoczkak, irétiblik és faragvdnyokra is haszniltik.

Hdrs (Tilia argentea Dec. gidvpa, tilia), puha, de tartés fdjat
sokféle czélra haszndltdk s kiilonosen a milasztalosok, esztergdlyosok
keresték és ir6tablak, szekrénykék, asztallibak, szobrocskik késziiltek
belGle. Tertullianus de idol 8, qui de tilia Martim exculpit,
quanto citius armarium compingit?

Babérfa(Laurus nobilis L.2dgvn, laurus), inkdbb eszkdzszerszdmfa
gyanant szolgélt. Furulydkat is faragtak bel6le.

Szederfa (Morus nigra L. ovxdjuvsg, morus), kemény, tartds
fija esztergdlyos, miiasztalos munkdk mellett kiilondsen hajé-
épitkezésre szolgdlt. Tartéssdgdndl fogva koporsékra keresték s
Theophrastus szerint Egyptomban a mumia-szekrényeket belble
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készitették. A kivdlasztott torzseket el6bb tavakba siilyesztették el
s amikor ujbdl felszinre keriiltek, akkor dolgoztik fel.

Hyperantheamoringa Vahlmost Mouinga pterygosperma Gaertn,
potdavug, balanus). Egyptomban kemény fdjit a hajédcsok keresték,
de mdsként is feldolgoztik.

Az erddk és erdei termékek kihaszndldsinak mddjairél igen
hézagos vonatkozdsok 4llnak rendelkezésiinkre. A fit mar lib4n
szdritani kezdték olyatén bemetszésekkel, amin6khéz hegyi pdsz-
toraink ma is jol értenek. Vitruvius is erre utasitja olvaséit II. 4.
4, Caedi autem ita oportet uti incidatur arboris cassitudo ad
mediam modullam et relinquatur, uti per eam exciscescat sillando
sucus. Plinius XVI. 192. circumeisas quoque ad medullam aliqui
non inutiliter relineunt (arbores) ut omnis umor stantibus defluat.
Cato egyenesen int az ilyen Iibon szdritott fa hasznalatitél. (R. r. 37. 4.,
s Plinius XVI. 194. jegyzete.) A rendes gyakorlat tehit a ledontott
torzsek szdritdsdra irdnyult. Olykor tehéntrdgydba dstik a szdri-
tand6 tonkét. (Plinius XVI. 222. Theophrastos V. 5. 6.) Gyakoribb
€s czélszeriibb eljirds szerint flistre akasztva szdritottik ki. (Virgilius
Georgicdja I. 175, et suspensa focis explorat robera fumus.)

Doéntés utdn rogton osztilyoztik a tiizelési anyagot s a haszon-
fit. A hajédrboczfit egyszeriien lehdmoztik (whofEety, Aomav, decor-
ticare). A gerenda- és deszkaanyag feldolgozésa €k, szekercze
balta és fiirész segitségével tortént. A hasitds (oylewv, findere,
scindere) ékkel (spfv cuneus) térténvén, igy mind vékonyabb
hasibokat nyerve, a legrégibb idékben még a deszkikat is hasi-
tassal dllitottdk elé, miként azt a hegyi lakossig nalunk gyako-
rolja Vergilius Georgica 1., 143. szerint:

Tum ferri rigor atque argutae lamnica serrae

Nam primi cuneis scindebant, fissile lignum.
Igy dolgoznak az Aeneis herosai is VI, 181:

Fraxinaeque trabes euneis et fissile robur

Scinditur, és a VII. 500:

Quadrifidam quercum cuneis ut forte cactis

Scindebat.

Késébb csakis a zsindely és donga el64llitdsa tortént baltdval.
Plinius XVI. 42. materies . . . piceae ad fissilis scandulas cupasque
et pauca alia secamenta.
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A hasitott és fiirészelt 4rut névleg is megkiilonboztették.
A Evda eypotd, lionum fissile tehdt, valamint a csak lekérgezett
hengeres Zva otpoyydiz, ameréxyra, ligna rotunda és a hasdbosan
kinagyolt épiiletfa Edxa mehe wyte, dolatilia egyardnt ismeretes
vala. Némely faanyagot, mint a maczedoniai tolgyet (Theophras-
tos III. 8, 7) csakis ronk alakjdban bocsitottik piaczra, mert
hasitott vagy fiirészelt dllapotban hamar repedések, elgorbiilések
timadtak benne. De azért egészen szdraz éllapotban nem fiiré-
szelték a faanyagot, mert a fiirész nem fogta j6l a kemény fat.
A reliefeken, s6t eredetiben rank maradt ékori fiirészekbll meg-
4llapithat6lag a kézi fiirészek mellett keretfiirészekkel is rendel-
keztek.) A fiirész fogait felvdltva, jobb és baloldalra képesek vali-
nak kihajtani, midltal az ellendllist s a kiszdlkdsoddst szabdlyozni
és csokkenteni tudtdk. Erre vonatkozhatik Pliniusnak eme pasz-
szusa is XIV. 227:. Viridia praeter robur et buxum  pertinatius
resistunt serrarumque dentis replent aequilitate inerti, qua de
causa alterna inclinatione egerunt scobem. A goéresok (centra)
kdrosak a fiirészre. Plinius XVI., 108: invenientur in quibusdam
(cedris) sicut in marmore, centra id est duritia clavo similis,
inimica serris. A fiirész irdnyitdsdra is utasitdsokkal rendelkeztek.
Annak egyenesen kellett haladni, mert ha ferdén szelte a bél-
szovetet, elromlott az 4ru. Az eljirdst téuverv és secure néven
emlitették, a baltarél vagy a fiirészrol. Feliratilag secfores mate-
riorum (Orelli [eliratgyiijteményében) vagy egyesben secfor (Hen-
zen gyiijteményében 6205 = Mommsen Inscriptiones n. 06704.).
A rémaiak a vésével, mélyité gyaluval valé kivésést az asciatdl
(vés6) dolare-nak neveztek. A gorog nyelv megfelel6 széval nem
rendelkezett. A kinagyolt rdnk neve Zoxég, kolt6knél £égu, latinul
trabs és a kidcsolt gerenda #ignum. Lucretius II. 196: tigna
trabesque koltileg nagyitva hajé és Vergilius Aeneis IIL. 191,
Horatius Carmina I. 1, 13. hdzfedél értelemben Horatius Car-
men IIL 2., 28, IV. 1., 20. Trabs és tignum kozott a legnagyobb
kiilombség abban illott, hogy trabs kdbdél (pl. mérvany), érczbél
is késziilhetett, mig a tignum csak fibdl val6 vala. A figna tehit

1) Hugo Bliimner Technologie und Terminologie der Gewerbe und Kiinste
bei den Griechen und Romern. Zweiter Band' 220 lapjdn 42. dbra a—h-ig rajzon
is szemlélteti fiirészfajtdikat. -
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leginkdbb dcsmesterember vala, akit faber tignarius-nak is emle-
gettek. Az dcsolds contignare, contignatio vala mdr azért is, mivel
az emeleteket gerenddkkal kiilonitették el. (Vitruvius IL, 8., 17.).
A deszka oaviz s igy minden deszkdbdl késziilé 4dru is. Deszka-
telep oavidwpx, vagy caviliov és cawilodv deszkdzni. Latinban tabula
megfelel a gorég mval. Ez a sz6 assis és axis — deszka, gerenda
€s lécz jelentéssel egyardnt birt. Orelli feliratgyiijteményében
axearius (4151.) deszkakészité lehetett. A szegelés, kapesolds, kotés
kiilonféle nemei ismeretesek valinak. A fedélkotésben a csap-
dgyak, a fecskefarkas osszeillesztések mind haszndlatosak valinak.
Igy a véune s a latin cuneare is ilyesfélét jelenthetett.

Az enyvezést »édiz, glutinium, gluten, ritkin glus szavakkal
fejezték ki. Kozonségesen allati és pedig marhacsontbél, bérbél
késziilt enyvet ismertek s ezt tavponella, gluten taurinum nevez-
ték. Az asztalos enyv Evloxérde, gluten fabrile vala. Ismerték a
halenyvet-s f6leg a vizahdlyagot is fy3vuxedda, melyet kivalokép-
pen a Feketetengermellék szolgdltatott.

Ezekben adhatjuk rovid foglalatat -a Krisztus sziiletése el6tti
g0Ordg és romai irék vonatkozdsaibdl kiderithet6 erdészeti adatoknak.
Nem sok az egész; de kétségen kiviil meglepd az iparilag értékesit-
het6 fanemek tulajdonsdgainak s feldolgozdsi mikéntjének alig elkép-
zelhet6 régi ismerete és gyakorlata. S mert az 6kor még Gsi gaz-
dagsdgban élvezhette Hellas hegyi erdeit s a Foldkozi tenger
partvidékeinek termékeit, akkoriban az erdétenyésztés, a mester-
séges felujitds sziikségét nem érezhették annyira, hogy nagyobb
és egyetemes jellegii Gvintézkedésekhez folyamodjanak. FEzt a
kényszeriiséget éppen a gérogok és réomaiak rohamos erd6kihaszna-
lisai idézték elé s éppen azért az okszerii erdigazdasig igazi
hajnalkordt a koézépkorban megindult uj 4dllamalakuldsoktél s a
szerzetes-rendek iiltetvényeitél szdmithatjuk. Mdr a rémaiaknél
nagy gondozdsban részesiiltek a csiszdri kertek s a rémai villik
kiillon gondozé személyzetet igényeltek. Igy csdsziri rabszolgdkbdl
procurator hortorum Matanorum et Lamianor(um) (Corpus Inscrip-
tiorum Latinarum VI. 8668.), majd kertgondnokok (villici Corpus VI,
8600., 8007., 8609., 8675., 9005.), egy subvillicus hortorum Anto-
niorum (Corpus VI. 9941.) egy (topi) artus ex (hor) tis Peduceianis
(Corpus VI. 33.745.), egy topiartus (Corpus VI. 4360.) feliratilag
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ismeretesek. Ezek azonban az ex hortis (Corpus VI 8670. Sallusti,
8673. Servilianis, 6152. Matonis, 6281. Scatonianis), valamint a
Rémén kiviil Tibierban (Corpus XIV. 3648.), Puteolib6l (Corpus
X. 1744, Aug [usti] [servus] fopiarius ex hortis), Scurrentumbdl
Corpus X. 606., az antiumi csdszdri villik mas emlitettjeivel (Cor-
pus X. 6637. és 66038, inkdbb kertészek, a kerti iiltetvények gon-
dozéi s az erdészetre csak annyiban tartoznak, hogy kis korbeli
fakulturat fiztek.

Ami kevés igazi erdészeti adatot évek sordn 4t a rémai fel-
iratgyiijteményekbdl Osszebongésznem sikeriilt, azt egy més alka-
lommal szdndékozom bemutatni némi elismeréskép ama sok szi-
vesség és el6zékenységgel szemben, melylyel archaeologiai buvir-
latimat negyedszdzadndl régibb id6 6ta éppen az erdészet minden
rendil és rangu tisztvisel6i timogatni sziveskednek.

a2 28 28

Néhany érdekes erdei kihagasi eset.
Ismerteti: Hell Miklds.

obb mint negyedszdzad mult el az erd6iorvény éEletbelép-

tetése Gta s ily hosszd id6 alatt igen sok érdekes eset

fordult els, melyek kozil néhdnyat el6adok azon meg-
gy6zédésben, hogy ezek figyelemremélto anyagot szolgéltatnak
az erd6torvény egykori maddositdsanal.

K

Az erdétorvény (1879. évi XXXI. t.-cz.) 109. §-a két forintt6l
husz forintig terjedheté pénzbiintetéssel biinteti, aki a 9. § hatdroz-
ményainak megsértésével az erdében vagy annak kozelében tiizet
gerjeszt.

X. turista, aki egyik erdds vidékiink erddségeit Gsszebaran-
golta, egyik ily kirdnduldsa alkalmdval erdei 1t alatt j6 forrdsra
akadt s miutdn a déli id6 kozelgett, délebédjét itt fogyasztotta el.
Minden utégondolat nélkiil tiizet rakott, melyet j6 étvigygyal
elfogyasztott ebédje utdn ismét eloltott; ezek utdn tovdbb akart =
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menni. Ekkor azonban az erd66r is odaérkezett, ki tivolrdl ltva
a fiistdt, sietett a helyszinére, hogy a gyujtogatét elfoghassa.

Rogton igazoldsra szdlitja fel turistdnkat, ki személyazonossi-
gat igazolva, tettének valddi okt is el6adta s mint aki dolgét
jol végezte, az erdei uton tovibb ment. Az erd66r azonban a
magyarédzatot elfogadhaténak nem taldlta, az esetet erdei naplé-
jiba bevezette s a hé végével a tobbi erde1 k1héqasokka1 egyiitt
bejelentette.

Az erdbégondnok az esetet az illetékes szolgabirésignil

bejelentette.
Nagyot nézett turistink, midén ugy 6—8 hét mulva e torté-

net utdn, erdei kihdgdsért, mint vddlott a szolgabir6tél idézést
kapott.

Miutdn a torvényes kovetkezmények terhe alatt volt beidézve,
a kell6 idében megjelent s drtatlansigdnak tudatiban egész Gszin-
tén elbadta a tényt, de nagyobb volt meglepetése, mid6n erre
az itéletet az el6ljaré szolgabiré nyomban kihirdette s tekintettel
feddhetlen el6életére, csak 4 K pénzbiintetésben és 10 K koltség-
ben marasztalta el.

Miutdn itt iigyét bévebben wmegmagyariztik, az itéletben
megnyugodott és a kiszabott birsigot lefizette.

Ugyanezen turistink azonban okulva ezen a biintetésen, a
biintet6 torvényt is tanulmdnyozta s a kovetkezdkre jott:

Btk. 422. §-a szerint a gyujtogatds biintettét az koveti el,
aki... erd6t szdndékosan felgyujt stb. Egyik kovetkezd kirdn-
duldsa alkalmdval épp ugy jirt, mint az els6 alkalommal, azon-
ban az 6t kihallgaté erd66rnek dvakodott a szalonnasiitésrol
beszélni, hanem ezt adta el6: ,sokat hallottam és olvastam az
erddégésekrdl, de még égb erddt nem lattam, tehdt tiizet raktam,
hogy az erdét felgyujtsam, id6kozben azonban meggondoltam
a dolgot s miel6tt még az erd6 tiizet fogott volna, azt
eloltottam«.

Az erd6or igen jo fogdst vélt tenni s rovatos napléjdba beve-
zette az esetet s errél még aznap siirgds jelentést tett az erdd-
gondnoksignil. Az erdégondnok is ez esetben biintényt litott
fennforogni s a biiniigyi f6ljelentést megtette. Turistink most a
biiniigyi idézést kozonynyel fogadta s a tirgyaldson egészen

" Erdészeti Lapok 70
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nyugodtan viselkedett; midén kihallgatdsa befejeztetett s védel-
mét kellett el6adnia, a Btk. 427. §-dra hivatkozva eldadta:
+A gyujtogatds nem biintettetik, ha a tiiz tovibbterjedése el6bb,
mint a tett folfedeztetett és nagyobb kar okoztatott volna, a tettes
altal vagy az 6 intézkedése folytin eloltatott“. Mivel pedig pana-
szos is beismerte, hogy a tiizeléssel kdrt nem okozott, valamint
azt is, hogy az erd6dr akkor, amidon a tettest a helyszinén taldlta,
a tliz mdr el volt oltva, biincselekmény nem tortént.

A birdsdg a védelmet elfogadta és vadlottat a vad és kovet-
kezményeinek terhe aldl folmentette.

Turistdink ez eset utin jét nevetett és kijelentette, hogy 6
ezentul sohasem siit az erdében szalonndt, mert azért megbiin-

tetik, de ha a tlizet gyujtogatdsi szdndékbdl rakja és mellesleg
szalonndt siit, biintetlen marad. |

Az erdétorvény 1879. évi XXXI. t.-cz. 100. §-a azt mondja:
»Aki oly erdGben, melyben a legeltetésre nincs joga, szdndékosan
vagy gondatlansigbdl legeltet, az okozott kidr s esetleg a hajté-
pénz megtéritésén feliil pénzbiintetéssel a kovetkez6 mértékben
biintetend6« stb.

A minisztertanics 1888. évi okt 24-én hozott hatrozatival
pedig kimondta, hogy az erdei tiloslegeltetés, ha annak folytin
a kirosult 30 frtot meghalad6 kirkovetelést tdmaszt, a vétség,
illet6leg biintett ismérveit foglalja magdban s elbirdldsa a kir. biré-
sdg hatiskorébe tartozik. Hogy a torvény intézkedése és ezen
minisztertanacsi hatdrozat alkalmazdsa mily ellentétes eredmény-
hez vezethet, errél aldbbi tanulsigos eset tanuskodhatik.

Egy nagyobb kiterjedésii havasi legelon két juhasz volt, az
egyiknek 100 db juha volt, a mdsiknak 1000.

A havasi legel6 alatt mintegy 1000 hold j6 zdréddsu, 50—60
éves luczfenyderddé volt, melyben a legeltetést a birtokos, mivel
a havas idegen tulajdon volt, tilalmazta.

Egy szép augusztusi napon, midén a havasi legel6n a fii
kiégett, a két juhdsz Osszebeszélt, hogy 6k juhaikat a tilos erdébe
hajtjak, az igaz, hogy fii ott sincsen, de sok gomba van és a
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juhok azt magyon szeretik; megbeszélésiiket tett is kovette, azon-
ban a déli érdkban az erdé6r felfedezte Gket, kihajtotta a nydjakat
és a feljelentést megtette.

A feljelentés alapjin az egyik juhdsz ellen, akinek 100 db
juha volt, a kovetkez6 kovetelések tamasziattak: Kdartérités 30 K,
hajtépénz 30 K és pénzbiintetés 30 K, Osszesen 90 K; az illeté-
kes szolgabiré a juhdszt a fenti Gsszegen felill még 15 K eljardsi
dijban, Gsszesen 105 K megfizetésében marasztalta el.

Az 1000 db juh tulajdonosa terhére felszamittatott 300 K
kértérités, 300 K hajtépénz s a minisztertandcsi hatdrozat értel-
mében a biinfenyité feljelentés megtétetett.

Az 6—i jardsbirésig, amely ezen iigyben illetékes volt eljrni,
a targyaldst kitiizte, a tilos legeltetést megdllapitotta, hanem az
erdei érték és drszabdly szerinti felszdmitott kdrt nem fogadta el,
arra az 4lldspontra helyezkedvén, hogy a tényleg okozott kir
allapitandé meg.

Vidlott erre azon kérelmét terjesztette el6, hogy miutin ezen
zart erdében, ha az egész 1000 holdnyi jeriileten levé fiitermést
felbecsiilik, nem lehet 5 korona értékii fiivet taldlni, s6t szakért6i
becsii szerint ott egydltaliban fii nem volt; tehit 6 nem 300, de
még 1 korona kirt sem okozott.

Az erdébirtokos szakembere, az erdégondnok, szintén beis-
merte, hogy a jelzett feny6erdében szimbaveheté és értéket kép-
visel§ fiimennyiség nem taldlhatd, de hivatkozott a vdrmegyi érték-
és 4rszabdlyban meghatirozott kédrtéritési osszegre, kérte a biro-
sigot, hogy azt vegye figyelembe, annyival is inkidbb, mert az egy
hénappal elébb elkdvetett legeltetési kihdgds karértéke még szak-
ért6i becslés szerint sem 4llapithaté meg, mivel ez id6 alatt
minden nyom elenyészett.

A birésag hivatkozott a biiniigyi eljardsra, mely szerint biin-
figyi esetekben csakis a valédi kiar az irdnyadd, mivel pedig
jelen esetben kir nem okoztatott, mert zirt erdében szakért6
vallomdsa szerint sem lehetett értéket képviselé fatermés, sét
hogy nagyobb kir nem okoztatott, beigazoldst nyer panaszos
azon 4llitdsdval, hogy az id6é a legeltetés nyomait is elenyésztette,
tehit bintetéjogi szempontbél tényleges kir nem is okoztatott.

70*
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Mivel pedig kdrositds nem tortént, a birésdg az eljardst besziin-
tette s a vddlottat felmentette.

Tehat amiért a 100 drb juh tulajdonosa 105 koronit fizetett,
azért az 1000 drb juh tulajdonosa biintetlen maradt.®)

22 2% 2%

EGYESULETI KOZLEMENYEK.

FELHIVAS

a n»gr. Tisza Lajos“, a ,Wagner Kdroly#, az ,Erzsébet kirdlyné«,
a yLuczenbacher P4l alapitviny«-bél és a Faragé Béla-féle ala-
pitvanybol kiosztandd segélyek {igyében.

Az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet fenn megnevezett 6t j6té-
kony alapitvinydbdl a folyé évi segélyek ez évi deczember héban
osztatnak ki. Az elsének a kamataibdl az olyan énhib4jukon kiviil
szorult. helyzetbe jutott magyar erdétisztek és erdészeti altisztek
nyerhetnek anyagi timogatist, kik az Orszigos Erdészeti Egye-
siiletnek elsG belépésiiktél kezdve mostandig legalibb &t éven 4t
tagjai voltak s mint ilyenek, tagsigi kotelezettségeiknek eleget
tettek. A mdsodik alapitvinybdl pedig az olyan erd6tiszti és erdé-
altiszti Ozvegyek ¢és drvik nyerhetnek segélyt, kiknek férje, ille-
téleg atyja az Orszdgos Erdészeti Egyesiiletnek 4llandéan és
szintén legaldbb &6t éven 4t tagja volt és tagsdgi kotelezettsé-
gét teltesitette. A harmadik alapitviny segélyeért olyan elhalt
magyar erdGtisztek drva lednyai folyamodhatnak, kik az egyesii-
letnek haldlukig s szintén legaldbb o6t évig tagjai voltak és tag-
sdgi kotelezettségeiknek eleget tettek. A negyedik alapitvinybdl
hasonl6 feltételek mellett erdétiszti 6zvegyek és drvik, az 6todik-
bél erdotisztek és altisztek drvdi nyernek segélyt. N

*) Fennforgd esetben résziinkrdl csak azon csoddlkozunk, hogy csak a fii-
termésben okozott kdrosoddsrél emlékezett meg — fentiek szerint — a panaszos
képviseldje, holott a gyokérzet megsértése dltal a fiban s esetleg a talajban
tett kdr is szdmba lett volna vehet$, habdr rovid ideig tartd legeltelésnél ter-
természetesen ez sem vezethetett volna nagyobb kértérités megéllapitisihoz.

zerk.
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Ezen feltételekhez képest felhivjuk tehat az érdekelteket, hogy
hiteles okmdnyokkal felszerelt bélyegtelen folyamodvéanyaikat leg-
késébb folyé évi november hé 10-ig az Orszdgos Erdészeti Egye-
siilet titkdri hivataldhoz (Budapest, V. Alkotmdny-utcza 6. sz.,
I. emelet) nyujtsdk be.

A folyamodvdnyban kitiintetendé az élvezett fizetés vagy
nyugdij és nevelési potlék Osszege, az Osszes gyermekek szdma,
kora és foglalkozdsa, nemkiilonben az, hogy azok részesiilnek-e
mashonnan segélyben (alapitvanyi hely, 0Oszténdij, dllami erdd-
tisztek gyermekeinek nevelését segité alap stb.).

A titkdri hivatal.

a2 % 2%

FAKERESKEDELEM.

A brdédi vagyonkozség faeladdsa szeptember 22-én, Vin-
kovezén ment végbe; ez alkalommal a kovetkez6 czegek ajin-
latait fogadtik el:

Az 57269 K-ra becsiilt Glovicz erdérészt Gotthardi M. 60100 K-ért,

a 8574 . " Orljak " Prpic Milin 86900

a 79994 “ Banovdol ifi. Drach Mér 90393,

a 79604 " Luscic " Deutsch P. és fiai 80009
85215 s " Lapadna Kusara erd6részt ifj. Drach Mér 87215,

a 66025 " Musko ostrovo " Benedik S. és fiai 67150

a 99356 " Ada " Société d'import. 99356 .

a 110100 . " Boljkovo ’ Eckert F. M. 131900

az 50790 " Sveno " Société d'import. 67580

a 126601 " Rastovo " " " 148680 .

a 120431 " Radisevo " " " 156520

a 48603 w Radjenovei y Mohr és Tarsa 48603 .

a 128077 . " Kragujna " Lord és Tarsa 147288

a 36387 " Ripaca " Eissler J. ésfiai 36700

a 188810 . " Josava " Société d'import. 212210

a 69236 . " Slaviz " " " 73080 .

a 205217 . u Iztocna kusara " b y 2255801 + 5

a 282649 . " Cunjevei 988 " " " 348058 K-ért

vette meg. A Krivsko Ostrovo, Rastovica, Kunjevci, Vrabcana,
Almas, Gradina, Dubovica erdérészek eladatlanok maradtak. A tul-
fizetés mintegy 14 szdzalék. (e L)
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IRODALOM.
Lapszemle.

Kisérletek kiilonféleképpen kezelt fogofikkal. A maria-
brunni cs. és kir. erdészeti kisérleti dllomds abbdl kiindulva, hogy a
dontott és legalyazott fogéfik gyakran nem felelnek meg azoknak a
koriilményeknek, melyek mellett azokat a szt tomegesen megszéllja
s ennélfogva a megfigyelésre alkalmatlanok, 1904. és 1905. évben
Alséausztridban fogéiikkal tobbrendbeli kisérleteket végzett.

A fikat (jegenye- s luczfenyét, erdeifenyot, feketefenyét és
vordsfeny6t) mellmagassigban  koriilgytiriizték, egy részét pedig
dontotték. A kériilgyiiriizést ugy végezték, hogy mellmagassig-
ban egymistél tenyérnyi tdvolsigban a szijicsig kériilvigtdk a
fat, vagy a kéregbdl egy tenyérnyi gyiiriit levigtak.

A ledontédtt fikat vagy legalyaztik vagy meghagytdk azokon
az A4gakat vagy pedig tenyérnyi széles hosszsdvokban hagytdk
meg rajtuk a kérget.

Mindezt oly czélbdl tették, hogy a .fogdfaul“ kijelolt torzset
a szirovarok befogaddsira fogékony dllapotba helyezzék. A kisér-
letek azt mutattik, hogy kiillonbozé id6ben, kiilonbozé helyen
dontott vagy kijelolt fogofikat mds és mds faju szirovar, a finak
mindig bizonyos részén kialonbozé intenzitissal lepték el. Azt is
tapasztaltik, hogy az illet6 fogdfik kiilonboz6 részein mds és
més szifaj telepedett le és hogy az illeté szifajokat mis és mis
idében a kifejl6dés més és mds dllapotdban taldltik fel.

Ebb6l azt kell kdvetkeztetni, hogy a fogdfik igénybevételé-
nél, mely moédszer az erdészeti gyakorlatban mai nap az egyediili
kozvetetlen méd a szirovar terjedésének leheté megakaddlyozdsa s
fellépése intenzivitisinak megallapitasdra nézve, a fogéfdk meg-
vilasztdsdndl s ezek kezelésénél a legnagyobb koriiltekintéssel
kell eljirni, hogy a taldit eredménybdl a szi el6forduldsdra helyes
kivetkeztetést lehessen vonni.

Mindenekel6tt arra kell torekedni, hogy a fa miel6bb olyan
illapotba jusson, hogy azt a sz szivesen megszillja, mit a
tapasztaltak szerint aziltal lehet elérni, hogy a fidnak pusztuldsit a
nedvkeringés megszakitdsa dltal, illetéleg a kambiumréteg elhaldsat
mesterséoesen (a fentemlitett bevdgds vagy gyiiriizés a kéregnek
bizonyos teriileten valé eltdvolitisa utjdn) siettetjiik.
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Az eszkozolt igen behatd, s6t mondhatni aprolékos kisérle-
tek alkalmédval tanusitott magatartds alapjan Szedlacsek dr., ki a
kisérleteket vezette, az egyes fanemek szerint a dontétt fogofikat
az alibb roviden jellegezett mddon ajinlja kezelni.

Erdeifenyonél. A Hylastes palliatus ellen a fogdfik meg-
gyliriizését ajanlja a dontést megel6z6 évben és a tuskénak
tavaszszal torténendd lehéjaztatisdt. A Hylastes ater ellen helyenkint
siavokban lehéjazott dgas fogdfik dontését és a dontott fogdéfdknak
12 hét mulva eléveenddé megvizsgdlasat. — Myelophilus piniperda
ellen a legalyazott fogéfdk tavaszszal valé dontését, vagy pedig
meggyiiriizését kozvetleniil a korona alatt ajanlja, mert ugy tapasz-
talta, hogy ez a szl szereti a tovibb nedvesen maradé fogofikat.
— Myelophilus minor ellen dgas, télen tarolandé fogéiik dontése

ajdnlatos. — Pityogenes bidentatus és guadridens ellen a galyaknak
4—8 hét mulva torténendd elpusztitdsat ajanlja, akdr a fin hagyattak
azok, akdr levigtik azokat. — [Ips proximus ellen a kivélasz-

tott fik elGzetesen kétszeresen koriilhajkolanddk, azutin don-
tenddk.

A luczfenyénél. A Hylastes cunicularius ellen val6é védekezés-
nél a fogofdk el6zetesen duplin beviganddk, néhdny hé mulva
dontenddk, helyenkint sivokban lehéjazanddk és ezekutin néhdny
hénap mulva a fold felé esé részei megvizsgdlanddk. Az ellen-
kez$, a csucs felé esé részek, melyeket az Ips typographus szokott
megszillni, mir elébb lehéjazanddk.

Hpylastes palliatus ellen: ledgazott, esetleg drnyékban fekvd
fogéfik dontendék. 68 hét mulva megvizsgdlandok.

Polygraphus poligraphus ellen: A fik az el6z6 évben koriil-
gyliriizendék, azutdn dontendék. Az agak meghagyanddk és a
torzs sdvokban lehéjazand6. A fogdfikat mindaddig dllva lehet
hagyni, mig egészen ki nem szdradnak.

Cryphalus abietis ellen: a i a megel6z6 évben korilgyiiri-
zendbk, dontenddk, az dgak meghagyanddk, kéreg sivokban eltd-
volitand6. A fogéiik arnyékban helyezenddk el.

Pityophthorus micrographus : a fogéfikat vagy a megel6z6
évben kell koriilgyiiriizni, azutin donteni s a napon fekve hagyni
vagy a torzsek csak nydron dontenddék és részlegesen lehéjazanddk.

Pityogenes chalcographus ellen a fogdfik dontenddék, azutdn
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legalyazanddk, esetleg akkor, ha a zirt erddében fekiisznek, meg
is lehet hagyni a galyakat.

Ips amitinus ellen leggyorsabban hatnak a fekvé fogofik,
melyeknek galyait is meghagytdk.

Ips typographus ellen alkalmazandé fogofikndl figyelni kell
arra, hogy azok kambiumrétege ne szdradjon ki. Ha slirgésen oly
fogéfdkra van sziikségiink, melyeknek a szd éltal leendé mieldbbi
megszdllasit kivanjuk, ez esetben ezeket a téli évszakban koriil-
gyiriizziik és kozvetleniil a rovarok kiszdlldsa el6tt dontjik. Ha a
fakat nem lehet koriilgyiiriizni, akkor elegendd, ha azok legalyaz-
tatnak. Legalyazott fikat azonban késébb keres fel a szi.

Nem j6 tovdbb a fogéfdkat erds napnak kitenni. Oly fikon,
melyeket mar a rovarok rajzdsa idejében dontenek, az dgak meg
is hagyhatdk.

Xyloteres lineatus ellen a fogdfdk idejekordn dontenddék és
azutin a szabadban elhelyezend6k. Kés6bb lekérgezheték s szét-
fiirészelhetdk, hogy a gyors kiszdradds el&idéztessék.

A jegenyefenyonél. A Cryphalus piceae ellen ajinlatos a meg-
el6z6 évben a fit korilgyiiriizni, az azutin kovetkezé nydron pedig
dénteni. Ha a fit nem lehetne koriilgyiiriizni, ez esetben a fogd-
fakat tavaszszal kell donteni és legalyazni.

Pityophtorus micrographus ellen a fogdanyag gyors kiszdri-
tasat ajinlja Szedlacsek Walter dr., ezért a fogéfik dgai meghagyan-
dék és ugyancsak a szabadban rézse helyezendd el.

Ips curvidens ellen legjobban az 4ll6 fogdidk viltak be.
A siker természetesen nem mindig biztos, mert oly fik, melyeknél
csak a hdncsréteg lett keresztillvigva, gyakran még joideig frissek
maradnak, sét a kisebb sériiléseket ki is heverik. A keresztiil-
fiirészelést a nedvességet felvezeté szijacsrétegekio vezetni Szed-
lacsek szerint nem czélszerii, mert az Ips curvidens a nedves
hancsrétegeket szereti, mig a mély befiirészelés vagy bevdgds
folytin a nedveknek felszivdsa a gyokerek fel6l megakad, mi a
torzs minden részének s kiillonosen a hancsrétegnek kiszdradasat
vonja maga utin. Az Ips curvidens ellen alkalmazott fogdfdkat
lehetleg a napnak kevésbbé kitett helyeken kell elhelyezni.

A veresfenyonél. Ips curvidens ellen csak 4llé fogofik alkal-
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mazhat6k sikerrel, melyek mellmagassigban dupldn koriil vannak
gyiiriizve.

Frtekezése végén Szedlacsek Walter dr. még megjegyzi, hogy
fentebb réviden kozolt ajanlatai inkdbb csak irdnyvonalnak tekin-
tend6k s hogy azokat a termdhelyi és mds viszonyokhoz képest
modositani kell.

A legjobb s a legbiztosabb sikert érjiik el, ha egyidében
tobb irtdsi mdédszert alkalmazunk, midltal az az elény is hdramol-
hatik rednk, hogy a szifélék bioldgidjét illetéleg ismereteink biztos
adatokkal is meggazdagodnak. Cserny Gy.

2% 2% 22

HIVATALOS KOZLEMENYEK.

HIRDETMENY.

A foly6 évi Gszi erdészeti dllamvizsgilat oktéber hé 20-dn s
az erre kovetkez6 napokon fog a fenndllé szabdlyzat értelmében
Budapesten megtartatni.

Budapest, 1908. évi szeptember hé 19-én.

M. kir. foldmivelésiigyi miniszter.

a8 2% 2%

KULONFELEK.

A maganszolgalatban all6 erdoétisztek felmonddsi idejérdl.
A yKoztelek« f. é. 53. szimdban Szildrd Ferencz dr. a kovetkezd
figyelemre mélté sorokat irja:

A magdnalkalmazisban 1évé erdétisztek szolgdlati viszonyait
torvény még mindig nem szabdlyozza. Vannak szerzék, koztiik
Laddnyi Béla dr. a gazdatiszti térvénynek elsé kommentdtora, akik
abban a véleményben vannak, hogy 1900. évi XXVIL. t.-cz. hatilya
a magdnalkalmazdsban 1évé erddtisztekre is kiterjed. Magdnak a
torvénynek rendelkezései azonban oly szorosan a mezégazdasignal
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alkalmazott tisztekre vonatkoznak, hogy itt legfdlebb analogidrdl
lehet sz6, vagyis arrél, hogy a birdsigok joghasonlatossdg alapjan
az 1000. évi XXVIL t.-cz-nek rendelkezéseit a magdnalkalmazis-
ban 1évé erdétisztekre is kiterjeszszék. Ugyanily médon nyerhetnek
alkalmazdst ennek a torvénynek rendelkezései a kertészeti és
ménesbeli tisztekre is, akikrél a torvény killon sehol meg nem
emlékezik.

Egy erddtisztnek a szolgdlatadd ellen folytatott perébdl ki-
foly6lag djabban a kir. Kuria két elvi kijelentést tett. Az egyik
szerint az okleveles erdész felmonddsi ideje egy év. Ez teljesen
analég a gazdatiszti torvénynek megfeleld rendelkezésével. A masik
elvi kijelentés szerint a formaszerinti felmondast az erdészszel
szemben pétolja az, ha a munkaad¢ felismerhetéen kifejezést dd
abbeli elhatirozasdnak, hogy alkalmazottjit elbocsitja. (Kuria 1907.
november 20. 8161/906. sz. a. I pt) Ez a kijelentés mér merev
ellentétben 4ll a gazdatiszti térvénynyel, amely szerint a felmondds
csakis irdsban torténhetik. Nem is idézi a Kuria sehol a gazdatiszti
torvényt s csak egyszeriien annyit mond, hogy felperesnek okleveles
mindségéhez képest a felmondasi id6t egy évben kellett elfogadni.
Lényegében ez az indokolds igy szol:

Nem vitds, hogy alperes sajat hdzilag kezelt erdejében felperest
kezel§ erdésznek az oOsszes jarulékokkal egyiitt évi 1840 K. érteket
kitev évi fizetés mellett, de az id6 meghatdrozdsa nélkiil dllanddan
alkalmazta; hogy alperes a felperest 1899. decz. oktdber végéig
bezarélag fizetésére nézve kielégitette; hogy ezen id6tdl kezdve
felperes az alperes részére szolgdlatot nem teljesitett, s hogy ezen
id6tsl kezdve alperes erdeje dllami kezelés ald vétetett.

E ténydllds mellett alperes tetszéséhez képest felperest meg-
felelé felmondds mellett barmikor elbocsdthatta, amely esetben
alperesnek csak az dllott kotelességében, hogy a megfeleld fel-
mond4si idére felperesnek a szolgélati fizetését kiszolgdltassa.
Felperes okleveles erdésznek tekintendd és igy felperesre nézve
a megfelelé felmonddsi idét 1 évben kellett elfogadni.

Alperest a fels6bbség birsig terhével arra utasitotta, hogy
kotelezettségének mas szakképzett erd6tiszinek alkalmazdsdval 1899.
majus 15-ig tegyen eleget, ez utébbi idét megel6zGen alperes az
illeté hatdrozatot felperessel kézbesité vevény mellett kozolte és
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felperes 4lldsdnak mads erdészszel valé betdltése irdnt az eljardst
folyamatba tette; ezzel tehdt alperes mér akkor a felperes elétt is
felismerhetéen kifejezést adott abbeli akaratelhatdrozdsinak, hogy
felperest elbocsitja.

llyen koriilmények kozt felperesnek csak ahhoz volt jogos
igénye, hogy 1880 mdjustél 1800 4prilisig terjed6 1 évi felmonddsi
idére alperestél szolgélati fizetésének kiszolgaltatisit kovetelje.

Haldlozas. Sepsiszentivinyi Dedk Géza m. kir. féerdész
(Zolyom) és Felker Istvdn uradalmi alerdész (Erked, Sziligy m.)
az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet rendes tagjai elhunytak. Dedk
Géza m. kir. féerdész temetése Budapesten, az itteni szaktdrsak,
tovibbd a zdlyomi és véglesszalatnai jaris kozigazgatdsi tiszt-
viseléinek és erddébirtokosainak képvisel6i részvételével ment
végbe. Béke hamvaikra!

22 a2f of

ERDESZETI RENDELETEK TARA.

A m, Kir. igazsigiigyminiszternek 15500/1908. I. M. szdmu
rendelete

a torvenyhatosdgi tiszti iigyészeknek az 1908. XXXIX. tirvény-
cikk hatdlyossdga fteriiletén folyd birtokrendezési iigyekben vald
kozremiikodése tdrgydban.

A birtokrendezést, kiilonosen az urbéri elkiilonitést, ardnyo-
sitist és tagositist tdrgyazé 1836: VI, X, XII., 1840: VIL., XXX,
XXXI. és 1871 : LIII torvényczikkek médositdsardl és kiegészitésé-
16l sz616 1008 : XXXIX. t.-czik. 4. és 8. §-4ban nyert felhatalmazis
alapjdn e torvény hatdlyossiginak teriiletére a belligyi és fold-
mivelésiigyi miniszterekkel egyetériGleg a torvényhatdsdgi tiszti
ligyészeknek birtokrendezési iigyekben valé kozremiikodése tar-
gyaban a kovetkezéket rendelem :

1. §
A torvényszék birtokrendezési ligyekben a hozott itéleteket és

az egyezségeket az utébbiakra vonatkozé hatdrozatokkal egyiitt
a torvényhatdsigi tiszti ligyésznek is kézbesitteti.
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A tiszti ligyész a kézbesitett itélet vagy hatdrozat ellen a
szabdlyszerii kézbesitést6l szdmitott torvényes hatiridén beliil
kozérdekbél éppen olyan jogorvoslatokkal élhet, mint a birtok-
rendezési eljarisra nézve fenndllé térvényes hatdrozmdnyok értel-
mében birmely mds érdekelt fél.

A tiszti ligyészt megilleti az a jog is, hogy kozérdekbol a
végrehajtdsi eljards sordn (1871: LIIL t-cz. 50. §) el6terjesztéssel
éljen.

2.8

Az itélet, egyéb hatdrozat vagy egyezség a kozérdeket kiilo-
nosen a kovetkezd esetekben sérti:

1. ha az erddk, legelék és nidasok urbéri elkillonitése, vagy
az ardnyositis végett inditott perben megengedhetéség irdnt
hozott itélet az urbéri elklonités vagy ardnyositds tirgyat tevo
ingatlant meg nem dllapilja és telekkonyvileg meg nem jeloli;

2. ha az ardnyositis megengedhetdségére vonatkozé targyalds
és itélet nem terjeszkedik ki az urbéri elkiilonités megenged-
hetdségének kérdésére is, annak daczdra, hogy az illeté ingatlano-
kat a volt urbéresek haszonvételei is terhelik;

3. ha a tagositis megengedhetdségére vonatkozd itélet vagy
egyezség a tagositis megengedhetéségének feltételeit sérti;

4. ha az osztatlan ko6zos tulajdont képezd kozlegels felosztd-
sat, vagy kozlegel6k kicserélését a foldmivelésiigyi miniszter
engedélye nélkiil rendeli el (1008 :XXXIX. t-cz. 2. §), kivéve,
ha a felosztds vagy kicserélés megengedhetGségének kérdése az
1008 : XXXIX. t-cz. hatdlyba l1épte napjdn mdr joger6s hatirozat-
tal eldontve volt (1908 : XXXIX. t.-cz. 3. §-dnak harmadik bekez-
dése);

5. ha a foldmivelésiigyi miniszternek a kozlegel6 kihasitdsdra,
illetve kiegészitésére vonatkozé hatdrozatit mellézi vagy nem
megfelelen alkalmazza (1908 :XXXIX. t-cz. 2. §);

6. ha az iskolai alapvagyon gyarapitdsir6l nem rendelkezik
azokban az esetekben, amikor az egyszdzadrész az 1868 : XXXVIIL.
t.-cz. 25. §-a szerint elkiilénitendd;

7. ha az arinyositandé kozos birtokbdl a természetben olya-
nok illetményeit kiiloniti el, akiknek ilyen elkiilonitésre joguk
nincsen (1008 : XXXIX. t-cz. 1. §), kiilondsen pedig:
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a) ha erd6kbol, legel6kbsl és havasokbdl olyan részes fél
(nem ,volt foldesur#) egyéni illetményét kiiloniti el, akinek a
kihasitandé illetménye a 100 kataszteri holdat meg nem haladja;

b) ha az 1908:XXXIX. t-cz hatdlyba lépte utdn, vagy ezt
megeldzbleg ugyan, de az ardnyositis megengedhetdsége tirgyi-
ban hozott hatdrozat jogerére emelkedését kovets idében él6k
kozotti jogiigylettel szerzett ingatlanok, vagy az ingatlanok nélkiil
szerzett ardnyrészek utdn egyéni illetményeknek a természetben
valé elkiilonitését annak daczdra rendeli el, hogy azok utin illet-
ményeik elkiilonitését a volt tulajdonosok az 1008 : XXXIX. t.-cz.
értelmében egyénenként nem igényelhették volna;

¢) ha egyéni illetmények elkiilonitését rendeli el az 1908
XXXIX. t-cz. 1. §-dnak utolsé elétti bekezdésében foglalt rendel-
kezés ellenére, amely rendelkezés szerint a kozosen maradt erddk-
bdl, legel6kbdl és havasokbdl a mar befejezett ardnyositasi elji-
ris utdn, habdr az a részesedési ardny megéllapitdsira korlitozat-
lan tortént is, tovdbbd az 1871:LIIL. t-cz. 32. §-a tekintetbevéte-
lével elkiilonitett erd6kbdl egyéni illetmények elkiilénitésének
sem birtokrendezési, sem polgiri peres eljards utjdn helye nincsen
azok részére sem, akik azt az érdemleges térgyalds sorin jogszeriien
kérelmezhették volna;

@) ha kozosben marad6 erddk részleteit a kozdsben maradé
legel6hoz vagy havashoz (havasi legel6hoz) és viszont a kozos-
ben maradé legeld, vagy havas (havasi legelé részleteit a kdzos-
ben maradé erd6hoz a foldmivelésiigyi miniszter engedélye nélkiil
csatolja.

Az a) és b) alaiti esetekben azonban a tiszti ligyész jogorvos-
lattal nem élhet, ha a természetben vald elkiilénitésre igényt tartd
részes fél illetménye az 1908 :XXXIX. t-cz hatdlyba lépte elétt
jogerds birdi hatdrozattal megdllapittatott, elkiilonitendének kimon-
datott és a természetben is jogerdsen elhelyeztetett (1008 : XXXIX.
t-cz. 3. §-dnak mdsodik bekezdése; 1008. évi 18200. I. M. szimu
rendelet 1. §.).

3. §.

Az eljaro birénak a végrehajtis sordn tett intézkedése kiilo-
nosen abban az esetben sérti a kozérdeket:
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1. ha az 1908:XXXIX. t-cz. hatdlyba lépte utin a termé-
szetben elkiilonitve olyan részes fél illetményét helyezi el, akinek
az 1008 : XXXIX. t-cz. 1. és 3. §-ai értelmében erre igénye nincsen
(1008. évi 18200. I. M. szimu rendelet 1. §.);

2. ha az 1908 :XXXIX. t-cz hatdlyba lépte utin a végrehaj-
t4st olyan ardnyositdsi iigyben jelenti ki befejezetinek, amely
figyben, habdr az 1908 : XXXIX. t-cz. hatdlyba 1éptét megel6zd
idében is a természetben elkiilonitve olyan részes fél illetménye
helyeztetett el, akinek igénye az 1908:XXXIX. t-cz. 1. és 2. §-ai
értelmében erre nincsen (1908. évi 18200. I. M. szdmu rende-
let 1. §); . _

3. ha jogerds birdi hatdrozattal vagy egyezséggel ellenkezik.

4. §.

A tiszti iigyész, ha ugy van meggy6zGdve, hogy az itélet,
az egyezség vagy a végrehajtis sordn fett intézkedés a jelen rende-
let 2. és 3. §-dban jelzett esetek valamelyike ald vonhato, a jog-
orvoslatot minden tovabbi utasitids bevirdsa nélkiil beadja, ellen-
kez6 esetben a jelen rendelet 5. §-dban megjelolt felettes hatdsag
utasitdsdt bevarja.

A tiszti igyész az egy példinyban beadandd jogorvoslati
beadvényaban hosszabb jogi fejtegetés nélkiil réviden jeldlte meg
az itéletnek, egyéb hatdrozatnak, intézkedésnek vagy egyezségnek
azokat a részeit, amelyek meggyGzddése szerint a kozérdeket
sértik.

B. &,

A tiszti ligyészt, ha az itélet, az egyezség vagy az intézkedés
a kozérdeket a 2. és a 3. §-ban fdlsorolt mdédok valamelyikén
sérti, vagy egyébként a kozérdekbe iitkozik, a megfelel6 jogorvos-
lat beaddsira a felebbviteli hatdridén beliil utasithatja a torvény-
hatésdg elso tisztviselGje és a foldmiivelésiigyi miniszter.

Utasitds esetében a tiszti iigyészt a jogorvoslat tartalma tekin-
tetében koti az utasitist adé hatésig rendelete.

6. §.
Akér utasitdsra, akar anélkiil él a tiszti figyész jogorvoslattal,
ezt csak a foldmivelésiigyi miniszter engedélyével vonhatja vissza.
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A tiszti ligyész beadvdnya bélyegmentes (1908 : XXXIX. t.-cz.
6. §.) és beadvanydért semmiféle dijazdst nem igényelhet.

8. §

Ha a tiszti {igyész a foldmivelésiigyi minisztert6l vett utasi-
tdsra nem székhelyén jdr el, a foldmivelésiigyi minisztertél szabély-
szerli napidijat és utikoltséget igényelhet.

A tiszti ligyész a napidijat és utikoltséget a torvényhatésdg-
ban érvényes dijszabdsnak megfelelé mértékben, az ott fennillé
szabélyok szerint szerkesztett koltségjegyzékben (utiszdmldban)
szdmitja fel.

A koltségjegyzékben a tdvollét idétartamit a torvényhatésig
els6 tisztviseldje igazolja.

A koltségjegyzék szdmveviségi érvényesités utin megillapi-
tds €s utalvinyozds végett a foldmivelésiigyi miniszterhez terjesz-
tendé fel.

9. §

Ha a tiszti ligyész a felek valamelyikét képviseli, vagy az
iratok szerint egyébként érdekeltnek mutatkozik, a tdrvényszék
errél a 12. §-ban meghatdrozott kozléssel egyidejiileg értesiti a
térvényhatésdg els6 tisztvisel6jét azzal a megkereséssel, hogy az
érdekelt tiszti iigyész helyettesitésér6l haladéktalanul gondoskod-
jék. Ebben az esetben a tiszti tigyésznek a jelen rendelet szerinti
jogaiba a helyettese 1ép.

Amennyiben ez a rendelet szabdlyozdst nem tartalmaz,
a varmegyei tiszti ifigyésznek e rendelet szerinti eljirdsira a
125000/902. B. M. sz. a. kiadott virmegyei iigyviteli szabilyzatot
kell alkalmazni azzal a hozzdaddssal, hogy a tiszti figyész 4ltal
készitett avagy hozzdérkezett beadvinyok a kozigazgatdsi igyek
csoportjdba tartoznak. A vdrosi tiszti ligyész eljirisira e részben
a fenndllé vérosi szabdlyok irdnyadék.

10. §.

Ha a tiszti iigyész a felek kozt létrejott egyezség ellen él
jogorvoslattal, a felebbviteli birésig az egyezséget nemcsak alaki
tekintetben veszi vizsgilat ald, hanem azt abban a tekintetben is
megbirdlja, vajjon nem iitkozik-e valamely anyagi jogszabdlyba.
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11. §
Ha oly itélet vagy egyéb hatdrozat, amely a jelen rendelet
1. §-a értelmében a tiszti ligyésznek is kézbesitendd, a jelen
rendelet hatdlyba 1éptének napjin még nem emelkedett jogerdre,
a torvényszék azt a tiszti Ggyésznek azonnal kézbesitteti (jelen
rendelet 1. § és 18200/1908. I. M. sz. rendelet).

12. §.

Az itéleteket, valamint az egyezségeket az utébbiakra vonat-
koz6 hatdrozatokkal egyiitt a térvényszék a jelen rendelet 1. §-dban
jelzett kézbesitéssel egyidejiileg kozli a torvényhatésdg elsé tiszt-
viselGjével, a gazdasigi feliigyelGséggel és ha az eljards erdére is
kiterjed, az allami erdhivatallal és az erdé6feliigyeléséggel, tovabba
kiséré jelentés nélkiil ugyanakkor minden esetben félterjeszti az
igazsdgiigyminiszterhez és a foldmivelésiigyi miniszterhez

Ha a folterjesztett itélet vagy egyéb iolterjesztett hatirozat
folebbvitel hidnydban jogerére emelkedik, errél a torvényszék a
jogerére emelkedés napjdnak megjelolésével az igazsdgligyminisz-
ternek rovid jelentést tesz.

A jelen §. rendelkezéseit a 11. §. esetében is alkalmazni kell.

13. §.

Az elémunkilatok, az érdemleges tdrgyalds és a végrehajtds
megkezdésére, valamint az uj birtokba valé biréi bevezetésre
kitiizott hatdrnapokrol értesiteni kell a térvényhatésdg tiszti
ligyészét, az 4rvaszéket, az dllamépitészeti és kulturmérndki hiva-
talt, a gazdasigi feliigyeléséget, tovdbbd ha az eljiris erddre is
kiterjed, az 4llami erdShivatalt és az erdéfeliigyeldséget, hogy a
kozérdeket érinté esetleges észrevételeiket megtehessék és a
targyaldsokon is résztvehessenek.

14. §.
A jelen rendelet az 1908: XXXIX. t.-cz. kihirdetésének napjan

1ép életbe.
Budapesten, 1008. évi augusztus hé 0-dn.
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A m. kir. igazsigiligyminiszternek 18200/1908. L. M. szamu
rendelete

az 1908: XXXIX. t-cz. végrehajtdsival kapesolatos dtmeneti
rendelkezések tdrgydban.

A birtokrendezést, kiillonésen az urbéri elkiildnitést, ardnyosi-
tst és tagositdst tdrgyaz6 1836: VI, X,, XIL, 1840: VII, XXX,
XXXI, és 1871: LIIL torvényczikkek mddositdsirdl és kiegészi-
tésérdl sz616 1908: XXXIX. t-cz. 4. és 8. §-dban nyert felhatal-
mazds alapjdn e torvény hatdlyossigdnak teriiletére az 1008. évi
XXXIX. t-czikk végrehajtisdval kapcsolatos dtmeneti rendelke-
zéseket a kovetkezGkben dllapitom meg :

1. Ardnyositdsi é ardnyositdssal kapcsolatos tagositdsi iigyekre
vonatkozd dtmeneti rendelkezések.

1. §

Az 1908: XXXIX. t.-czikk 3. §-4nak els6 és mdsodik bekez-
.dése értelmében a torvény 1. §-dnak szabdlyait alkalmazni kell a
torvény hatdlybaléptekor folyamatban lev$ ardnyositdsi és ari-
nyositdssal kapcsolatos tagositdsi figyekben is; ha azonban a
természetben valé elkiilonitésre igényt tarté részes fél illetménye
a torvény hatilybalépte el6tt jogerés biréi hatdrozattal meg-
allapittatott, elkiillonitendének kimondatott és természetben is
jogerdsen elhelyeztetett; az ekként eldontott kérdés az 1008. évi
XXXIX. t-cz. vonatkozé szabdlyai al4 nem vonhaté.

Ehhez képest az 1908: XXXIX. t-cz. hatdlybaléptekor folya-
matban levé azokban az ardnyositdsi és ardnyositdssal kapeso-
latos tagositdsi {igyekben, amelyekben az illetmények természet-
ben még jogerGsen el nem helyeztettek (jelen rendelet 12. §.),
a kovetkez6 2—12. §-okban foglalt rendelkezések szerint kell
eljarni.

2.8

Ha az illetmények megdllapitisa, elkiilonitése és természet-
ben vald elhelyezése tdrgydban itélet az -1008: XXXIX. t-cz.
hatdlybaléptekor még hozva nincsen, a térvényszék — amennyi-

Erdészeti Lapok 71
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ben azt az 1008: XXXIX. t-cz. 1. és 3. §-dnak az figyre alkal-
mazisa szitkségessé teszi — az eljirds kiegészitését hivatalbol
elrendeli.

Ugyanez 4ll, ha az itéletet a felsGbirdsdg feloldotta és az
uj itélet még hozva nincsen.

3.8

Ha az illetmények megéllapitisa, elkiilonitése €s természetben
valé elhelyezése tirgydban a torvényszék (esetleg a kir. itél6tabla)
az 1008: XXXIX. t-cz. hatdlybaléptekor itéletét mir meghozta, az
azonban még nem emelkedett jogerére: a torvényszék a felebb-
viteli hatdrid6 lejartit bevarja és ha felebbvitel adatnék be, az
iratokat felterjeszti a felebbviteli birésighoz, amely a felebbvitel
elintézése alkalmdval az itéletet az 1908: XXXIX. t-cz folytdn
szitkséges terjedelemben hivatalbol feloldja és az eljards kiegé-
szitését elrendeli.

4. §.

Ha a 3. §-ban jelzett itélet az 1908: XXXIX. t-cz. hatalyba-
léptekor mir jogerSs, vagy felebbvitel hidnydban e torvény
hatilybalépte utdn jogerdre emelkedik, de az illetmények termé-
szetben joger6sen még el nem helyeztettek (jelen rendelet 12. §-a),
a torvényszék — barmely [foku birésdg hozta is az itéletet —
az eljsrdsnak az 1908: XXXIX. t-cz. folytin szitkségessé valt
kiegészitését végzéssel hivatalbdl elrendeli és a netidn elrendelt
végrehajtdst besziinleti.

A torvényszék a jelen §. értelmében hozott végzését az illetd
kdzségben és a szomszédos kozségekben szokott mddon hirdet-
mény utjin kozzéteszi és kézbesitteti mindazoknak, akiknek birtok-
rendezési iigyekben a hatérozatok kiilon kézbesitésére igényiik van.

E végzés ellen kiilon felebbvitelnek helye nincsen. Az eset-
leges sérelem miatt a 7. §. értelmében hozott itélet ellen bead-
hat6 felebbvitelben lehet orvosldst keresni.

5. &
A 3. és 4. §. értelmében az eljirds kiegészitésének elrende-
1ését kérheti barmelyik érdekelt fél és a torvényhatésdg  tiszti
ligyésze is. A kérelmet elutasito hatdrozat ellen a torvényszéktol
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kétfoki, a kir. itél6tdblatél egyfoku felebbvitelnek van helye.
llyen felebbvitellel a torvényhatésdg tiszti {igyésze is élhet.
Az 4ltala beadhatd6 felebbvitelre egyebekben az 1908. évi 15500. I. M.
szdmu rendelet hatirozményai irdnyadok.

Az elébbi bekezdés értelmében beadott kérelem és felebb-
vitel a végrehajtasra felfiiggeszté hatélylyal bir.

6. §.

A 2—5. §-ok értelmében elrendelt kiegészit6 eljirds foga-
natositisira a torvényszék egyik biréi tagjat kiildi ki, aki
evégbdl targyaldst tiiz ki és arra az érdekelteket, valamint a sziik-
séghez képest a miikéd6 mérnokot a szokott médon megidézi.
A tirgyaldsi hatdrnaprdl értesiteni kell a torvényhatésdg tiszti
ligyészét, az drvaszéket, az dllami erdShivatalt és erdéfeliigyels-
séget, tovidbbd a gazdasigi felligyeldséget avégbdl, hogy a koz-
érdeket érint6 esetleges észrevételeiket megtehessék és a tirgya-
ldsokon is megjelenhessenek.

A tirgyalds jegyzOkonyvi, alakszerii perbeszédeknek helye
nincsen.

Az eljir6 bir6 a feleket bizonyitékaik bemutatdsira zdros
hatdridé kitiizésével utasithatja.

Ebben az eljrdsban eskiivel valé bizonyitdsnak helye nincsen.

7. §.

A torvényszék az eljdré birdét a kiegészitd eljdrdsban netin
mutatkozé hidnyok pétlisdra utasithatja és a kiegészits eljirds
befejeztével itéletet hoz.

A 4. §. esetében a torvényszék az el6bbi bekezdésben jelzett
itélettel egyszersmind a kordbbi itéletnek az illetmények meg-
dllapitdsdra, elkiilonitésére és természetben valé elhelyezésére
vonatkozé részét hatdlyon kiviil helyezi. Ezt a korilményt az
itélet jogerére emelkedése utin (jelen rendelet 10. §) fel kell
jegyezni a hatdlyon kiviil helyezett itélet fogalmazvinydra, illeté-
leg az iratok kozott levé kiadmdanyaira is.

8. §. _

Ha a kiegészité tirgyaldson az érdekeltek biréi egyezséget
kotottek, a birdsdg ezt az egyezséget nemcsak alaki tekintetben
(1871 : LIIL. t-czikk 45. §), hanem érdemileg is megvizsgilja.

T1*
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9. §
A klegesz1t6 eljdrdsban a birésig vagy az eljiré bird intéz-
kedik azirant is, hogy a miik6dsé mérndk a szukseghez képest a
mérndki munkdilatokat dtdolgozza.

1058
A 7. §-ban ]elzett itélet és a 8. §-ban emlitett birdi egyez-
séget jovahagyd hatdrozat ellen felebbvitelnek van helye a kir.
itélétdbldhoz és onnan a kir. Kuridhoz

11.°§:;
A 2—10. §.-ok rendelkezéseit megfelelden kell alkalmazni az
illetmények megallapitisa, elkiilonitése és természetben vald el-
helyezése tirgydban kotott birdi egyezségek eseteiben is.

12. §.

Az illetményeknek természetben valé elhelyezése és igy a
végrehajtisi eljirds befejezése az 1. §. értelmében akkor tekin-
tend6 jogerdsnek, ha a végrehajtds folyama alatt felmeriilt sérel-
mek orvosldsa végett elGterjesztéssel egydltaliban senki sem élt,
vagy ha az elGterjesztés felett hozott hatdrozat jogerdre emelkedett.

A végrehajtds befejezésének napjit az eljiré biré a végre-
hajtisrél folvett jegyzékonyvben betiikkel és szimokkal vildgosan
kitiintetni és azt az illetd kozségben és a szomszédos kozségek-
ben is szokott mddon kdzzétett hirdetmény utjdin azonnal koz-
tudomdsra juttatni koteles. Azt, hogy a kozhirrététel megtortént,
a végrehajtdsrél folvett jegyzGkdényvben tanusitani kell.

A végrehajtds folyaman felmeriilt sérelmek orvosldsira irinyulé
eloterjesztés a végrehajtds alkalmdval az eljiré biréndl jegyzé-
konyvre adhaté vagy a végrehajtisnak valamennyi illetményre
kiterjed6 teljes befejezése napjatél szamitott 15 nap alatt a tor-
vényszéknél irdsban nyujthaté be.

A torvényszéknek az eléterjesztés felett hozott hatirozata ellen
felebbvitelnek van helye a kir. itél6tdbldhoz s onnan a kirdlyi

Kuridhoz.
13. §

A 12. §-ban' foglalt rendelkezések alkalmazist nyernek az
1008 : XXXIX. t.-cz. hatilybalépte utin folyamatba teendé ard-
nyositdsi €s ardnyositdssal kapcsolatos tagositdsi iigyekben is. -
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Il. Kizlegeldkre vonatkozd dtmeneti rendelkezések.

14. §.

Ha osztatlan kozos tulajdont képezd kozlegels {felosztisira
nézve — akdr urbéri elkiilonités folyama alatti, akdr urbéri elkii-
16nités vagy ardnyositis befejezte utdni felosztdsrél van szé —
a megengedhetiség kérdésében itélet az 1008 : XXXIX. t.-czikk
hatdlybaléptekor még hozva nincsen, a torvényszék — ameny-
nyiben a foldmivelésiigyi miniszter a felosztdshoz az engedélyt
mdr meg nem adta — a foldmivelésiigyi miniszternek erre vonat-
kozé hatdrozatit kikéri s egyidejiileg e hatdrozat megérkezéséig
a tovibbi eljardst végzéssel felebbvitel kizdrdsival felfiiggeszti.

Ha a foldmivelésiigyi miniszter a kozlegeld felosztisdhoz az
engedélyt nem adja meg, a birdsdg a kozlegels felosztisit a
tovdbbi eljdrdsban mellézi.

Ha a kozlegel6 felosztsit a torvényszék (esetleg a kir. itélG-
tabla) a foldmivelésiigyi miniszternek engedélye nélkiil mar elren-
delte, de ez a hatdrozat az 1908. XXXIX. t-cz. hatdlybaléptekor
még nem emelkedett jogerdre, a torvényszék a fellebbviteli hatar-
id6 lejdrtit és a foldmivelésiigyi miniszternek a jelen §. elsd
bekezdésében emlitett médon kikérend6 hatdrozatit bevarja. Ha a
foldmivelésiigyi miniszter a kozlegeld felosztdsdhoz az engedélyt
nem adja meg, ezt a miniszteri hatirozatot a térvényszék a tobbi
irattal a fellebbviteli birésighoz akkor is folterjeszti, ha senki sem
€lt a megengedhetéség tirgydban hozott biréi hatdrozat ellen
felebbvitellel. Ilyen esetben a fellebbviteli birésig az 1908 : XXXIX.
t-cz. 2. §-dnak els6 és 3. §-dnak harmadik, valamint a jelen
§. mdsodik bekezdését figyelembe véve, a kdzlegels-felosztds meg-
engedhetségének kérdését hivatalbdl is feliilbirdlja.

A jelen §. elsé és harmadik bekezdésében emlitett birdi intéz-
kedés irdnt kérelmet is lehet elGterjeszteni, amelyre az 5. §. ren-
delkezéseit megfeleléen kell alkalmazni.

15, 8.

Ha osztatlan kozos tulajdont képezé kozlegel6nek ardnyositisa
ily kozlegel6 felosztdsdval kapcsolatosan van folyamatban és az
illetmények az 1908: XXXIX. t.-cz. hatitilybaléptekor természet-
ben még jogerésen el nem helyeztettek (jelen rendelet 1. §.), az
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eljarast a jelen rendelet 1—13. §-dban foglaltak megfelel6 alkal-
mazisival ki kell egésziteni annak kideritése végett, hogy az
1008: XXXIX. t.-cz. 1. §-dban megijeldlt egyéni illetmények elkii-
16nitése helyett a részes felek illetményei egyénileg felosztassanak-e ?

Ha a kiegészitd eljirds foganatositdsa végett kitlizott targya-
lason barmelyik érdekelt ily kérelmet terjeszt eld, a torvényszék a
foldmivelésiigyi miniszterhez a sziikséges iratok felterjesztésével
tett jelentésében a foldmivelésiigyi miniszter hatdrozatdt kikeéri
s azt a tovibbi eljirds felfiiggesztésével bevirja.

Ha a foldmivelésiigyi miniszter a kozlegel6 felosztdsihoz az
engedélyt meg nem adja, vagy ha a jelen §. elsé bekezdése értel-
mében kérelmet senki sem terjesztett el6, a kozlegeld felosztdsat
mellézni kell és a tovdbbi kiegészitGé eljards a jelen rendelet
1—13. §-aiban foglaltak alkalmazdsival az 1908: XXXIX. t.-cz
1. §-dban megjeldlt illetmények elkiilonitésére irdnyul.

16. §.

Olyan tagositdsi figyben, amelyben a megengedhetdség kér-
désében itélet az 1008 : XXXIX. t.-cz. hatdlybaléptekor még hozva
nincsen, vagy még nem emelkedett jogerdre (1908 : XXXIX. t.-cz.
3. §-4nak harmadik bekezdése), a kozlegel6nek a tagositds soran
mis alkalmas és megfelels becsértékil teriilettel sziikségesnek
miutatkozé kicserélése végett a torvényszék a szitkséges iratokkal
felszerelt jelentésében a foldmivelésiigyi miniszternek erre vonat-
koz6 hatdrozatit kikéri és kicserélésnek csak a foldmivelésiigyi
miniszter beleegyezésének megaddsa esetében van helye.

17. §.

Altaldnos tagositds esetében, ha a megengedhetéség kérdé-
sében itélet az 1908 : XXXIX. t-cz. hatdlybaléptekor még hozva
nincsen, vagy még nem emelkedett jogerére (1008 : XXXIX. t.-cz.
3. §-4nak harmadik bekezdése), a torvényszék a foldmivelésiigyi
miniszterhez a szitkséges iratok felterjesztésével jelentést tesz
azirdnt, hogy az 1908 : XXXIX. t.-cz. 2. §-dnak negyedik bekez-
dése értelmében gazdasigi szakbizottsigdnak javaslata alapjin
4llapitsa meg, ha okadatoltnak mutatkozik, kozlegeld kihasitdsdnak
vagy kiegészitésének sziikségét, ugyszintén a tagositandé Ossz-
teriiletb6l e czélra kihasitandé teriilet nagysdgdt és helyét.
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18. §.

A 16. és a 17. §-ban emlitett jelentések megtételére a tor-
vényszéket a felebbviteli bir6sdg is utasithatja.

E jelentések megtétele irdnt kérelmet is lehet -el6terjeszteni,
amelyre az 5. § rendelkezéseit megfeleléen kell alkalmazni.

A torvényszék jelentésének megtételét kivets eljardsban az
1908: XXXIX. t.-cz. és az ennek alapjin kibocsitandé rendeletek
ide vonatkozd szabdlyait kell alkalmazni.

10. §.

A 14—18. §-ok rendelkezéseit megfelelden kell alkalmazni
biréi egyezségek eseteiben.

IlI. Zdro rendelkezés.
20. §.
A jelen rendelet az 1908 : XXXIX. t.-cz. kihirdetésének napjan
1ép életbe.

Budapesten, 1908. évi augusztus hé 6-dn.
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Az ERDESZETI LAPOK mellett mérsékelt kdzlési dijért
a lap irdnyaval nem ellenkezé hirdetések kiadatnak.

Dijszabdlyzat. Egész oldal 32 K, féloldal 16 K, negyedoldal 8 K, nyolczad-
oldal 4 K. Sorok szerint: Az elsé negyven (40) sorért soronkint nyolczvan (80)
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beiktatdsndl megfelelé engedmény. Egy oldalt meghaladé hirdetéseknél ismételt
megjelenés esetén is csak az elsé oldal utdn nyujtunk engedményt.

Tdbldzatok, nyomdai szabdly szerint, kétszeres drral szdmittatnak.

Kiilén mellékletek 25 gramm sulyig 70 korondért, azontul 25 grammon-
kint 25 korondval magasabb 4rért mellékeltetnek.
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Arverési hirdstmény. Alsérikos kozség v. urbéres kozbirto-
kossiga 1008. év november hé 5-én d. e. 9 drakor Alsérdkoson
a kozséghdzéndl irdsbeli zirt ajinlatokkal egybekotott nyilvinos
szébeli 4drverésen eladja a Météfalva kozség hatirdn fekvé és a
foldmivelésiigyi m. kir. miniszter ur 1907. évi 23416 [/a—2 sz.
rendeletével kihaszndldsra engedélyezett 1644 k. hold erdé teri-
letén levé biikkfatomeget a legtdbbet igérének.

Az 1644 k. hold erd6teriileten szakért6i becslés alapjdn
dsszesen mintegy 395588 #m® biikkfa taldltatott. Az dsszes fatomeg-
b6l 30665 fm? miifa, 364923 fm?® tiizila.

A kikidltdsi 4r 380.000 korondban lett megéllapitva, melyen
alul a fatdmeg eladatni nem fog. Utéajinlatok nem fogadtatnak el.

Az arverési feltételek Alsérikos kozség hivatalos helyiségé-
ben a hivatalos 6rdk alatt megtekinthetok.

Az arverés kezdete elStt a kikidltdsi 4r 10°/0-a készpénzben
vagy ovadékképes papirban bidnatpénz gyandnt az drverést vezets
elndk kezéhez teendék le. Az drverést megeléz6 nap, vagyis
1008. november hé 4-én d. u. 6 6rdig a megfelelé banatpénzzel
ellitott irdsbeli zart ajinlatok is elfogadiatnak, melyeknek a meg-
ajanlott 6sszegen kiviil azon kijelentést is tartalmaznia kell, hogy
ajanlattevé az 4rverési feltételeket ismeri s magét azoknak aldveti.

Alsérdkos 1908. évi augusztus hé 16-dn.

2.0 3) Huszdr Andrds,

birtokossdgi elnok.

=lavéniai vetdmakkot, kocsanyos todlgy-
makkot, Querc. pedunculat:, kocsanytalan tolgy-
makkot (Querc. sessiliflora csiraképességiikért jotallassal

az oszi és tavaszi idényre a legjobb mindségben

fegelonyosebben szallit Reich Vilmos Sziszek, Horvatorszag.
35 VI1.'8.) '

Féerdészi allas van {iresedésben nagyobb uradalom f6bérnok-
ségénél. ‘Az 1870." évi XXXL- torvényczikkben  eldirt képesitéssel
biré erddtisztek, kik az dllast elnyerni ohajtjdk, bizonyitviny-
mdsolatokkal (melyek vissza nem kiildetnek) folszerelt pdlydzati
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kérvényiiket Uradalmi fébérnokseg Alsdlendva czimre intézzék,
hol az dlldssal jir6 javadalmazds, valamint az egyéb feltételek is
megtudhatdk. (4. 1I. 2)

Erdei facsemete-eladas 1008. évi @szi, illetéleg 1909. évi
tavaszi szdllitasra.

36000 db 5 éves dtiskol4zott luczfenyé csemete Picea excelsa,

21000%%"5 3+ * jegenyefeny6 »  Abies pectin.,
430000 » 3 » molyhostolgy csemete Quercus pubescens,

1000 » 2 » kocsinytalantdlgycsemete Quercus sessiliflora,
255000 ” 1 n n n n n
1710000 » 2 » kocsdnyos télgycsemete » pedunculata,
310000 n 1 n n n n
125000 » 3 & Iuczfenyo magoncz Picea excelsa .
409000 » 3 » erdeifenyé Pinus sxlvestr:q
130000 n” 2 » n ” "

36000 , 2 , d4kicz csemete Robmla pseudoacacia,
180000 » 2 , szilfa » Ulmus campestris,

10000 » 1 , hérsfa Tilia grandifolia,

40000 , 1 » » " Tilia parvifolia,
129000 nw 1 » koris " Fraxinus americana,

A csemeték mind elsdrendii minGségiiek.

Junghaus E. erd6gondnoksidga Lunkassprie, u. p. Dobrest,
Bihar megye. {5 HI.-2)

Palyazati hirdetmény. Nagyobb felsémagyarorszdgi urada-
lomndl iiresedésbe jott erdészi, erdégyakornoki €és erddédri 4llds
téltend6 be. Folyamoddk kiildjék - bizonyitvinyaik madsolatival
ellatott kérvényiiket, igényok megjelolése mellett, L. H. U. jelige
alatt e lap kiad6hivataliba. (7. H-2)

Hirdetmény. Gréf Degenfeld Lajos ur 6 nagyméltdsdga gardbi
gazdasidgiban, No6grid megyében, a budapest-ruttkai f6vonal
pésztéi 4llomdsatél 10 km tdvolsidgra, melybél 7 km kiépitett tor-
vényhatdsdgi ut 6868 tomor m® fit magdba foglalé tolgy- é€s
cseres erdé eladd. Komoly érdekléddk értekezhetnek az uradalmi
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intézGségnél Szirdkon. Vasutdllomds Apcz-Zagyva Szint6. Posta-
és tdvirdadllomds Szirdk, Nogrid megye.
(8) Uradalmi intézdség.

'SZLAVONIAI KOCSANYOS és
KOCSANYTALAN TOLGYMAKKOT
082l és TAVASZI VETESRE

kitiiné mindséghen, 90, illetve 70°/ csirazoképesség
szavatolasa mellett a legkisebb mennyiségben is

UTANVET NELKOL SZALLIT
© VESSEL GYORGY SZISZEKEN, (Horvatorszig)

Palyazat. Gréf Kdrolyi Mihdly parddi hitbizoményi erdéhiva-
talandl segédtiszti dalldsra pilydzat nyittatik.

Javadalmazds: 480 K alapfizetés, 300 K tiszti szdzt6li véltsig,
12 m® hasdb tiizifa, teljes ellitds a fonoknél, lakds és takaritds.

Erdészeti fdiskolai képzettség, mértani rajzok szerkesztésében
jartassdg, hegyi szolgdlatra alkalmas ép testalkat és a vaddszat
irdnti elGszeretet megkivantatik.

Pdlydzati kérvények, tudakolé megkeresések alibbi czimre
kiildenddk.

Pardd (Heves m.) 1908. szeptember 18.
(11) Ferenczi Ede, urad. erdomester.

Kivalé mindségii szlavoniai kocsdnyos és kocsdnytalan makkot,
csiraképességért jotillds, a legjobb kiszolgdlds mellett ajinl, tobb
mint 30 éve fenndllé makk-kiviteli czég.

(32, IL 1) Planer Kdroly,

Sziszek (Szlavonia).



Mindenféle vadaszfagyvert

a, legolesébbtél a legkivélébb kivi-
telig, ugymint a vildgszerte hires és
minden miivelt 4llamban szabadalm.

korona - fegyvert, z

isméil§ fegyvereket és pisziolyokat,
revolvereket, flobert-puskékat és pisz-
tolyokat, minden vadészati felszere-
+ lést és patronokat ajinl és szallit

FUKERT GUSZTAV
feoyvergyara,
Weipert Erczhegység,

! csisz. és kir, udvari szAllit6.
Arjegyzék ingyen. (9. VIL. 1.)

- Versenytargyalasi hirdetmény. 68.206/I B—3/1908. sz. —
A szokolovdczi kir. erd6gondnoksdg IIL vdgéssorozatiban, az
dtévi vdgdsteriileten megbecsiilt 81.547 m® biikk, cser, tolgy és
egyéb aldrendelt fanemekbdl 4ll6 torzsfatbmegnek eladdsa irdnt
az 1908. évi oktéber hé 14-én délelétt 11 6rakor a z4grdbi kir.
erdbigazgatésdg hivatalos helyiségében kizdrélag zirt irdsbeli
ajinlatok alapjén versenytdrgyalds fog tartatni. '

Kikidltdsi 4r 103.888 K. ‘

Az drverési és szerz6dési feltételek az aldlirott erddigazgato-
sdgndl, valamint a szokoloviczi kir. erd6gondnoksignal megtekint-
het6k s kivdnatra posta utjdn is megkiildheték.

(13) M. kir. foldmivelésiioyi miniszter.

Faszéneladas. 94149/1908. 1./B—1. sz. — A zsarnéczai m. kir.
erdShivatal t6bb erdégondnoksdgdban a folyé év hétralevs részé-
ben termelheté és dtadhats, valamint az '1900. és 1910. években
termelend6 faszén az aldbbi csoportositis' szerint a kitiinitetett
vasuti dllomdsokhoz szillitott és a vasuti kocsikba rakott dllapot-
ban foly6 évi november 3-4n Zsarnéczan az erddhivatal tandcs-
termében délel6tt 10'/2 érakor ‘megtartandd zart, irdsbeli verseny-
tirgyaldson métermézsdnként (g-ként) 4 K 50 fill. ‘kikidltdsi 4r
alapulvételével ¢l fog aditni.

1. csoport.

A garamberzenczei vasuti dllomdson évente dtadands, mint-
egy 10.000 ¢ faszén. — Binatpénz 4500 K.
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1L csoport.

A garamszentkereszti vasuti dllomdson évente Atadandé mint-
egy 2000 ¢ faszén. — Bdnatpénz 900 K.

IHI. csoport.

A geletnekszklenéfiird6 vasuti 4dllomdson évente 4tadandd,
mintégy 4000 ¢ faszén. — Banatpénz 1800 K.

fV. csoport.

A zsarnéezai vasuti 4llomdson évente 4dtadanddé, mintegy
7000 g faszén. — Bénatpénz 3200 K.

Az ajinlatok minden csoportra kiilon Osszegekben tiinte-
tendék ki, de egy ajdnlati lapon is tehetdk.

Az drverési és szerzGdési feltételek a foldmiv. miniszterium
I./B. erdészeti f6osztdlydban és a zsarndczai m. kir. erdéhivatal-
ndl szerezheték be.

Tavirati és utdajanlatok el nem fogadtatnak.

Frdekléd6k értesittetnek ez alkalommal arrdl is, hogy a most
hirdetett széneladds megtorténtéig a zsarndczai m. kir. erdd-
hivatal 4 K 50 fillér g-kénti egységir mellett teljes vasuti kocsi-
rakoményok (100 ¢) széllitdsira faszén megrendeléseket a mini-
madlis szénrakomdnyra szdmitott 450 K-nak elézetes lefizetése
ellenében és az utélagos leszdmolds feltételével elfogad.

Budapest 1908. évi szeptember hdéban.

(14) M. kir. foldmivelésiigyi miniszter.

Tolgyfaeladasi hirdetmény. Az olaszteleki kistdrsulat kozbir-
tokossdg a »Tortoma« nevii ligetes legel6 erdejében tuskén és
mellmagassdgban kijelolt 900 db tolgyfdt, amely elézetes becslés
szerint mintegy 662 m® mii- és 266 m® tiizifdt teszen ki, Olasz-
telek kozséghdzéndl 1908. évi november hé 19-én délelétt 10
Grakor tartand6 zdrt ajdnlatokkal egybekotott nyilvdnos szébeli
drverésen a legtobbet igérének becsdron feliil, tovon az erdGben
eladja.

Kikidltdsi 4r 9972 K.

Banatpénz a kikidltasi dr 10%-a.

Utdajanlat nem fogadtatik el.
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Részletes becslés, drverési és szerzédési feltételek a vargyasi
m. kir. jirdsi erd6gondnoksidgndl és alulirottndl megtekintheték.
Olasztelek, 1908. szept. 19. "

(15) Ifj. Bartha Istvin
k. k. b. elndk.

Fenybhaszonfa eladas termelt allapoiban 6t évre. 5081/1908. sz,
— A beszterczebdnyai m. kir. erd6igazgatésdg tandcstermében folyo
évi oktéber hé 30-dn délel6tt 10 érakor a kardmi és dobrdcsi
m. kir. erd6gondnoksigban az 1908. évtdl kezdve 5 (6t) éven it
a m, kir. kincstdr részérél termelendé és rakoddékon dtadandd,
évenként mintegy 46,000 m? legf6képen lucz és jegenyefenyd, de
emellett juhar, kéris és szil haszonfa eladdsa irdnt nyilvdnos irds-
beli versenytirgyalds fog tartatni. '

Kikidltasi drak a kovetkezik:

A) A zdlyomjdnosi gézfiirész rakoddin.
a) A fenyoféléknél.
. Erdei lécz 5—8 em alsé dtmérével darabonként 30 f.
. Vékony rud 12 cm-ig terjed6 kozépdtmérével fm-ként 10 f.
. Haszonfa 12—19 em kozépatméréig m®-ként 10 K.
. Haszonfa 20—28 cm kozépitmérdig mi-ként 14 K.
Haszonfa 29 és tobb em kdzépatmérdig ms-ként 17 K 50 f.

O s OO =

b) Juhar, kiris és szilfindl.
Haszonfa 21—34 cm kozépatmérbig m?-ként 18 K.
Haszonfa 34 és tobb cm kozépatmérdig m®-ként 23 K 50 f.

=
o=

kardmi erddgondnoksdg alsé részeiben erdei rakoddkon
dtadando fenyd tutajfdért.

. Erdei lécz 5—8 em alsé 4tmérével darabonként 26 f.

. Vékony rud 12 em-ig terjed6 kozépdtmérdig fm-ként 8 f.

. Haszonfa 12—19 em kozépdtmérdig m3-ként 8 K.

Haszonfa 20—28 em kozépatmérdig m3-ként 12 K.

. Haszonfa 29 és tobb cm kozépitmérdig m3-ként 15 K 50 f.
A]anlatok csakis a két erdégondnoksig egész fahozamdra s

az Osszes favdlasztékokra vonatkozé egyenl( szdzalékban kifejezett

feliiligérettel tehetdk.

w,nwm-—-
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Utdajanlatok el nem fogadtatnak.

Bdnatpénz 32,500 korona.

Ezen vétellel a zélyomjdnosi gozfiirész és tartozékainak bér-
lete kapcsolatos, melyért 8000 korona évi bér fizetendé.

- Az 4rverési dltaldnos és részletes szerzGdési feltételek a besz-
terczebanyai m. kir. erdGigazgatésdgndl és a m. kir. féldmivelés-
figyi 'miniszterium ‘1/B f6osztdlydban (Budapest, V:, Zoltdn-utcza
16. sz.) megtekintheték, ahol egyben ajdnlati iirlap és boriték is
szerezhetd.

Beszterczebdnya, 1008. évi augusztus héban.

—

10) M. kir. erddigazgatisdg.

Legjobb mindségi szlavon kocsanyos és kocsanytalan

TOLGYMAKKOT,

| L
== =
kitiing esiraképességii jegenyefenybmagot, veviim altal
altalanosan elismert j6 -mindségii lomb- és gyiimdlcs-
magvakat, valamint erddsitési czélokra tobb millio
* = kitiingen fejlodott lomb- és tilevelii csemetéket, disz- < =

fakat, sorfakat, pdrositishoz iskolazott gyiimdlcs-
vadonczokat ajanl (10, 1V, 3.)
N\

FARAGO BELA

ZALAEGERSZEGERN.

o R W U\ R -
Kitermelt ' tiizifanak eladasa. 5481/1908. sz. = A besztercze-
bdnyai m. kir. erdbdigazgatdsig zélyomi m. kir. erd6gondnoksiga
aldbbi védgdsteriiletein kitermelten, a ténél felrakdsolf biikk-, cser-

és tolgytiizifa Beszterczebdnyan 1908. évi -oktdber hd 5-én d. e
10 drakor az erdbigazgatésdg tandcstermében tartandé - nyilvénos

|

|
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drverésen zirt irdsbeli ajénlatok utjan eladatni fog. Nevezetesen
eladdsra keriil :

1. csoport. A ,Nad Bobekom¢« nevii vigdsban 350 irm biikk
hasdbos, 1101 drm biikk vegyes, 304 iirm tolgy vegyes vilasz-
téku tlizifa.

Kikidltdsi 4ra 5208 K 96 fill. Banatpénz 520 K.

/1. esoport. A ,Pleso“ nevii vigésban 7 iirm biikk hasdbos,
43 drm bukk vegyes, 1713 iirm tolgy vegyes valasztéku tiizifa.
Kikidltdsi dra 3990 K 62 fill. Binatpénz 400 K.

1. csoport. A ,Nad Brezini" nevii vigdsban 386 irm biikk
vegyes, 270 drm tolgy, vegyes 327 iirm tolgy dorong, 6 iirm
nyir vegyes vélasztéku tiizifa. Kikidltdsi 4ra 2185 K 66 fill. Bnat-
pénz 220 K.

IV. esoport. A ,Berkenye« nevii vigisban 31 osztag, 442 irm
bitkk hasibos, 840 irm biikk vegyes, 37 irm biikkk dorong
vilasztéku tiizifa.

Kikidltdsi 4ra 3851 K 85 fill. Banatpénz 385 K.

V. esoport. A ,Berkenye« nevii vigdsban 32 osztag, 1936 irm
biikk hasibos, 1939 irm biikk vegyes, 24 iirm biikk dorong-
vilasztéku tiizifa.

Kikidltdsi dra 12653 K. Banatpénz 1265 K.

VI. csoport. A ,Sztrimini« nevii vigdsban 861 irm biikk
hasdbos, 966 #rm biikk vegyes, 53 iirm biikk dorong, 15 iirm
cser vegyes, 14 drm nyir vegyes vélasztéku tiizifa. Kikidltisi 4ra
5689 K 10 fill. Binatpénz 570 K.

Az ajdnlatok minden csoportra kiilon Osszegben tiintetenddk
ki, de egy ajdnlatilapon tehetSk, melyek 1 K értékii bélyegjegygyel
litanddk el. ’

Az drverési feltételek, ugyszintén ajdnlati tirlapok és boriték
az erddigazgatdsdgnal szerezheték be.

Tdvirati vagy utdajénlatok el nem fogadtatnak.

Beszterczebdnya, 1908. évi augusztus héban.

(17) A m. kir. erddigazgatdsdg.

Tolgyfaeladasi hirdetmény. Kozhirré tétetik, hogy Nemesfalvin
foly6 évi oktéber hé 14-én délelstt 11 6rakor a kozséghdzinal a
nemesfalvi volt urbéres kézbirtokossig tulajdon4t képezé 358 kat.
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holdnyi erd&rész fatomege, mely a hivatalos becslés szerint
2374 m® szérvanyosan biikkel elegyiilt toloyiabol 4ll, szabdly-
szeriien kidllitott zart irdsbeli ajanlatokkal egybekotott nyilvdnos
szébeli drverésen el fog adatni.

Utéajanlatok nem fogadtatnak el.

Becsérték 28488 K, melyen alél a fa el nem adatik.

Béanatpénz 10%/.

Az Arverési foltételek Nemesfalvdn a volt urbéres kozbirto-
kossdg elnokénél s Losonczon a m. kir. jardsi erdégondnoksdg-
nil megtekinthetok.

Nemesfalvan 1908. szeptember hé 22-én.

(18) Francsok Ferencz
kozbirt. elndk.

Akaczcsemete 2, 3 és 4 éves elad6, mintegy 500.000 darab.
Bévebb felviligositdst nyujt gréf Nadasdy hitbizomdnyi erdéhiva-
tala Bakonyndna, Veszprém megye. (19)

Palyazati hirdetmény. Alulirott m. kir. erd6dri szakiskoldndl
egy irodai, egy a vaddszerddi tanulmanyi erd6nél 1évé védkeri-
leti és egy a szakiskola vadészteriileteinek, f6leg pedig a mester-
séges fdczdnosdnak gondozdsira rendszeresitett, vagyis Osszesen (3)
[I-od osztilyu erd@altiszti (erd66ri) dlldsra palyédzat nyittatik.

Ez &llisok mindenikével 600 K évi fizetés, 100 K személyi
pétlék és a rendszeresitett mellékilletmények vannak egybekotve.

Ez 4llisokra pilydzni szdndékozok felhivatnak, hogy az 1879
évi XXXI. t-cz. 37. §-fban kovetelt szakképzettségiiket, az dllami
erdészeti szolgdlatba ujonnan belépni kivandk ezenfeliil épp és
erés testalkatukat, kilénosen jé laté-, beszél6- és hall6képességiiket
kincstdri erdészeti orvos, megyei iGorvos vagy honvéd-torzsorvos
Altal kidllitott bizonyitvénynyal, tovabbi életkoruk és illetGségiik-
r6l tanuskodé anyakonyvi kivonattal, végiil eddigi szolgdlatukat
és annak eredményét, nemkiilonben a hivatalos magyar nyelvnek
szGban és irdsban val6 teljes birdsit igazol6 okményokkal felsze-
relt és sajitkeziileg irt kérvényiiket el6ljaré hatésiguk, esetleg az
illetékes politikai hatésdg utjdn alélirott m. kir. erd66ri szakiskola
igazgat6sdgihoz folyd évi oktober ho 25-ig nyujtsdk be.

A fentieken kiviill még megkivdntatik, hogy: az irodai alldst
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elnyerni kivinék irodai szolgdlatban jdrtassigukat; a vaddszati
teendOk elldtdsdra rendszeresitett dllisra pdlydzoktél pedig a vad-
tenyésztés, Gvds, 4polds és f6leg a mesterséges ficzdntenyésztés
koriili gyakorlottsdgukat okmdényilag igazoljik.

Mind a hdrom alldsndl az erdé6ri szakiskoldt végzett egyé-
nek elényben részesiilnek.

Vaddszerdd, 1908. évi szeptember hé 20-dn.
(20) A vaddszerddi m. kir. erdddri szakiskola igazgatisdga.

Faeladasi hirdetmény. 6935/1008. sz. — A petrillai kozségi
népiskola a nagyméltésigu m. kir. foldmivelésiigyi miniszter
urnak 1907. évi madrczius hé 24-én kelt 25.308/1. A. 2./1907. szdimu
engedélyével a Petrilla kozség hatdrdban fekvé erdejében kijelolt
112 kat. hold teriileten taldlhaté és 8576 m® fenyShaszonfira és
8320 m® 10418 iirm® biikk tiizifira megbecsiilt fadllominyt folyé
1908. év oktéber hé 20-dn délelétt 9 Orakor Petrilla kozség-
hdzdn tartandé szé- és irdsbeli drverésen el fogja adni.

Kikidltdsi dr 55.000 korona.

Béinatpénz 5500 korona.

Utdajanlatok nem fogadtatnak el.

A részletes drverési és szerzédési feltételek Petrilla kozség
el6ljarésdgdndl, a petrozsényi m. kir. jarasi erd6gondnoksdgdnil
és a dévai m. kir. dllami erddhivatalndl a hivatalos 6rik alatt
betekinthetok.

Petrozsény, 1908. év szept. hé 19-én.

(21) Jdrdsi fdszolgabiro.

Palyazat kezeldé erdddri allasra. Kezelé erdé6r, megbizhatd,
intelligens, szakvizsgdzott, ki a magyar és 6t nyelvet birja, az
erdéfelujitdsban és kezelésben tobb évi gyakorlattal bir, lehetéleg
deczember 1-én valé szolgdlatba 1épéssel kerestetik egy zdlyom-
megyei magédnerd6 birtokhoz, megfelelé javadalmazis és nyugdij-
biztositds mellett. NGs és szakiskoldt végzett egyének elényben
részesiilnek. Fényképpel ellitott folyamodvanyok, a bizonyitvinyok
mésolataival és a fizetési igények megjelolésével Osztroluczky
Miklés féispan czimére Beszterczebdnya, Zélyom megye kiildendék.

22)
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Arverési hirdetmény. 4182/1008. sz. — Neposz kozség tulaj-
donat képez6 ,Valea Zimbrui# erdérészben kijelélt 69 kat. hold
erdéteriileten 10465 md-re becsiilt és Besztercze-Naszod virmegye
kozigazgatdsi erdészeti bizottsigdnak 1857/1907. sz. hatdrozatival
kihasznaldsra engedélyezett biikkfa-készlet Beszterczén a m. erdd-
igazgatésig iroddjdban 1908. évi oktéber hé 27-én  déleldit
11 érakor zart irdsbeli ajdnlatok dtjdn tartandé nyilvanos drverésen
el fog adatni.

A fakészlet becsértéke s egyuttal kikidltisi dra is, melyen
alél a fakészlet eladatni nem fog 11.016 (tizenegyezerhatszdz-
tizenhat) K. ;

Az ivenkint | koronds bélyeggel ellitott zirt irdsbeli ajan-
latokban, melyek a becsérték 10%-at kitevd bédnatpénzzel litan-
dék el, a megajinlott Osszeg tisztdn olvashaté széval és szdm-
jegyekkel is kiirand6, s ajdnlattevé kijelenteni koteles, hogy az
irverési és szerzGdési feltételeket ismeri s azokat véltozatlanul
elfogadija.

A kelléen fel nem szerelt, valamint az elkésve beérkezd,
vagy pedig a megéllapitott feltételektél eltéré kikotéseket fartal-
mazé ajdnlatok figyelembe nem vétetnek.

A kihaszndlandé erdéteriilet a nasz6dvidéki h. é vasut rebrai
vasut dllomdsdtél mintegy 7 kim-nyire fekszik.

Az drverési és részletes szerzddési feltételek az aldlirt m. kir.
erdGigazgatdsigndl, és a rebravélgyi m. kir. erd6gondnoksignal,
Naszédon a hivatalos érak alatt megtekinthet6k, ahol ezen faeladdsi
figyre vonatkozé bévebb felviligositisok is megadatnak.

Beszterczén, 1908. évi szeptember hé 24-én.

(23) Magy. kir. erddigazgatosdg.

Botfaeladasi hirdetmény. 4566/1908. sz. — A vinkovczei kir.
fGerdGhivatal hivatalos helyiségében 1908. évi oktdber ho 28. napjin
d. e. 10 drakor nyilvdnos irdsbeli verserytdrgyalds utjan eladésra
keriil még pedig: kiilon az uj-gradiskai, raicsi, lipovljanei és
jaszenovéczi s kiilon a zsupanjai, vrbanjai, nemeczei, moroviesi €s
Morovicson székeld jaminai kir. erdégondnoksigok keriiletében
kijelolendd hdrom évi haszndlati teriileteken taldlhatd sétabotfa
el6allitisira alkalmas koris és tolgy kivételével minden mas fanemi
sarjak és magbdl kelt hajtdsok.
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Az arverési és szerzGdési feltételek a vinkovezei kir. féerdd-
hivatalndl, a hivatalos 6rdk alatt birmikor megtekinthet6k s azokat
kivdnatra a féerdShivatal posta utjin is megkiildi.

Vinkovezén, 1908. évi szeptember hé 24-én. .

(24) Kir. féerdéhivatal.

Faeladasi hirdetmény. A merdfényi uradalmi erds (Szatmar
megye) 1908/9. évi 42 kat. hold vig4steriiletén taldlhats, mintegy 70
eéves kocsdnyos tolgyfabél 4ll6 (igen szép egyenes novésii) Hsszes
mii- és tiizifaanyaga tovén, az erdén, szabadkézbdl, nagysigos
Déry Odon joszigkormanyzé ur 4ltal (Vasutdllomds Sdsd, u. p.
Viésdrosdombd, Margitmajor Baranya megye) el fog adatni.

A faanyag az érdekl6dék dltal birmikor megtekinthetd, jelent-
kezhetni Kocsis Géza uradalmi erdékezelénél (Vasutdllomds Nagy-
Kdroly, u. p. Meré&fény).

Bujdk, 1908. szeptember 22.

(25) Mdnyay Imre
féerdész.

Palyazati hirdetmény. 20736/1008. tan. szim. — Szabadka
szab. kir. virosnal egy nyugdijképes erd66ri allomds megiiresedett,
melynek betdltésére pdlydzat nyittatik.

Ezen erd6ori dllomds ez id6 szerinti évi javadalmazdsa 600 K
évi fizetés, 120 K l6tartdsi 4taliny, 20 K czizmapénz, a részére
kijelolendd lakds, 1000 négyszogol kert, 1000 kéve rézsefa, leljes
téli és nyédri ruhdzat 6 db, szdmos joszdg és 4 oreg sertésnek a
szabad legeltetése.

Pélyiz6kté] megkivantatik a magyar dllampolgirsig, fedhet-
len eléélet, legalibb 24, de 35-nél nem magasabb életkor, ép
szellemi és testi erd, az erdGori szakvizsga letétele, mely adatok
hiteles okmanyokkal igazolanddk. Szakiskolit végzettek el6nyben
részesiilnek.

Kinevezendé egy évi prébaszolgilat utin — amennyiben
megfelel — az egy év betuddsival véglegesen lesz alkalmazva.

A viros polgdrmesteréhez intézett, sajitkeziileg irt és sza-
balyszeriien bélyegezett kérvények legkésébb 1008. év oktéber
15-éig a szabadkai m. kir. erd6gondnoksighoz nyujtandék be.

Szabadkédn, 1908. szeptember 21-én.

(26) A vdrosi tandcs.
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Biikkfaeladas tovon. 68,206/1-B. 1. sz.— A szdszsebesi m. Kkir.
erdShivatal dévaim. kir. erd6gondnoksdgdhoz tartozé E. gazdasgi
osztily II. vdgdssorozata 6 tagjdnak ,Bucsesd nevii 4 /. és 6.
erddrészletében 4258 kat. holdon 3 év alatti termelésre keriilé
mintegy 15,500 m?® biikk faanyag Szdszsebesen, az erdGhivatal
hivatalos helyiségeiben 1908. évi okdber hd 28-dn, déleldtt 10
drakor megtartandé zirt irdsbeli versenytdrgyalds utjin eladdsra
keriil.

Kikidltdsi 4r: 15,100 korona.

Bédnatpénz: 1510 korona.

Tévirati és utéajanlatok el nem fogadtatnak.

Az drverési és szerzGdési feltételek a szdszsebesi erdéhivatal-
nél, vagy a foldmivelésiigyi miniszterium I B. erdészeti fosztdlya-
ban foly6 évi oktéber hé 10-t61 megszerezhetdk.

Budapest, 1908. évi szeptember hdban.

(27) Foldmivelésiigyi miniszter.

Vékony fenybhaszonfa eladas. 1908. évi 5850. szdm. —
A beszterczebdnyai m. kir. erdSigazgatésighoz tartozé tobb erdd-
gondnoksdgban gyéritések utjdn kitermelt 41843 db erdei 16 m
hosszu és 46507 db 25 m hosszu kard, 100.260 db erdei lécz,
5006 db vékony rud, 14.344 db vastag rud és 71039 m? egyéb
haszonfa anyagok Beszterczebdnyin 1908. évi november ho 9-én
délelétt 10 Grakor az erdéigazgatdsdg tandcstermében minden
erddgondnoksig minden vélasztékdra elkiilonitett csoportositdssal
zart irasbeli versenytdrgyalds utjan eladatni fognak.

Az eladds ald keriilé faanyagok erdégondnoksidgonkénti és
valaszték szerinti csoportositdsarél a kikidltdsi drakrol és leteendd
bénatpénzrél, valamint a faanyagoknak erdei rakodok szerinti
elhelyezésérél sz6l6 kimutatds, ugy nem kiilonben az arverési
feltételek, ajdnlati iirlapok és boriték az erdGigazgat6signdl szerez-
het6k meg.

TAvirati, vagy utéajinlatok el nem fogadtatnak.

Beszterczebdnya, 1908. évi szeptember héban.

(28) M. kir. erdiigazgatisdg.

Faarverési hirdetmény. Hilib kozség (Hdromszék varmegye)
kozbirtokossdga 1908. oktéber hé 15-én d. e. 9 6rakor a kdzség-
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hézéndl tartandé nyilvdnos sz6- és irdsbeli drverésen eladja a tulaj-
dondt képez6 ,Orbai oldal nevii erdérészben 1877/907. k. e. b. sz
hatdrozattal kihaszndldsra engedélyezett 040 kat. holdnyi vigés-
teriileten tovon 4ll6 7748 drb luczfenyének 22117 #m® mi- és
446°6 fm® tiizifa- és kéregre, valamint 10,406 drb jegenyefenys-
nek 17731 #m® mi- és 748.2 ¢m® tiizifa és kéregre becsiilt fa-
tomegét.

Kikidltdsi 4r Gsszesen 18,438 korona.

Banatpénz 1843 korona.

Az egy (1) koronds bélyeggel elldtott irdsbeli zirt ajanlatok,
melyek a szébeli drverezés megkezdése eltt az drverezé biztos-
hoz nyujtandék be, szintén megfelelé banatpénzzel litandék el.

Az ajénlatokban kijelentendd, hogy ajdnlattevs az drverési és
szerzOdési feltételeket ismeri és azoknak magit aldveti.

Utbajanlatok nem fogadtatnak el.

Az drverési feltételek és a becslésre vonatkozéd kdzelebbi ada-
tok a kovédsznai m. kir. jardsi erd6gondnoksdgnil és a birtokos-
sdg elndkénél megtekinthetdk.

Az erddben fafelvétel csak az el6bb megnevezett erd6gond-
noksig elézetes engedélyével eszkdzolhets.

Kovészndn, 1908. évi junius hé 17.

(29) M. kir. jdrdsi erdégondnoksdg.

Arverési hirdetmény. 4073/1008. kozig sz. — Fogaras var-
megye fogarasi jdrdsba kebelezett, Marginén kozség tulajdonit
képez6 erdS »Ocsa“ nevii erddrészben az ,A« {izemosztily I. tag,
1—5. szdmu osztagaiban 15563 k. holdon 1évé, 1897—1006. évekre
esé vigdsok megtakaritott fatomege, a kozigazgatisi erdészeti
bizottsig 2678-—1905. szdmu engedélye alapjin 7908. évi oktdber
hé 24-ik napjdn délelstt O drakor Marginén kézség iroddjdban
nyilvdnos drverésen el fog adatni. Az erddrész torzsenkénti kiszdm-
ldldssal 13600 db luczfenyd torzset 10518 m® faanyaggal és
34383 m® biikk hasib és 11344 m* biikk dorongfira becsiiltetett
be, amely egy tomegben fog eladatni. A 13600 db luczfenyéfa
becsértéke 42072 K, a 34383 m® biikkhasib és 11344 m* biikk-
dorongfa becsértéke 52673 K és igy a kikidltdsi dr 94745 K,
amelyen alul a faanyag eladatni nem fog.
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Versenyz6k kotelesek az drverés megkezdése el6tt 10%/o banat-
pénzt készpénzben vagy hazai allampapirokban letenni. A 10%
bdnatpénzzel ellitott és szabdlyszeriien kidllitott zdrt irdsbeli ajdn-
latok, amelyek az drverezé bizottsdg elndkének kezéhez teenddk le,
csakis az drverés megkezdéseig, déleldtti 9 drdig fogadtatnak (L.
Utdajdnlatok tekintetbe nem vétetnek.

Az drverési és szerzddési feltételek a fogarasi m. kir. jardsi
erdégondnoksdg és a fogarasi jards fészolgabirdjdnak iroddjaban
a hivatalos 6rik alatt megtekinthetok.

Az erdé a fogarasi dllomdstél 23-80 km tavolsigra fekszik
s j6 uttal bir.

Fogaras, 1908. évi szeptember hé 15-én.

(30i-H1%) Bisztray [ozsef, jarasi f6szolgabird.
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ERDESZETI EPITESTAN., Irta: Sobé Jend. L. rész. 1. és'2. kotet: Kozépitéstan.
Foy-egy kotet 4ra tagoknak 11 K 20 fill, nem tagoknak 10 K. — IL rész:
Ut-, vasut- és hidépitéstan. Ara tagoknak 12 K, nem tagoknak 16 K.

MAGVYAR ERDESZETI OKLEVELTAR. Szerkesztette és torténeti bevezetéssel

~ elldtta: Tagdnyi Kéroly, 3 kétet. 19006. Ara tagoknak 20 K, nem tagoknak 40 K.

ERDESZETI RENDELETEK TARA. 1880—1884.(I—IV.) & az 1885—80. (V—IX.)
évfolyam teljesen elfogyott. (Ezen évfolyamokat az egyesiilet mérsékelt dron
\é'i%szlav:iltja.) Elfogyott tovdbb4 az 1890. (X.), 1892. (XIL) és 1899, (XIX.)

olyan.

Az 1801.°(XI,) évfolyam dra tagoknak 60 fill., nem tagoknak 1 K 20 fill.

Az 189132ﬂ964.f(i5]([[1. és XIV.) éviolyam dra tagoknak 1 K 20 fill., nem tagoknak
2 .4 ill: -

Az 1895. (XV.) évfolyam 4ra tagoknak 60 fill., nem tagoknak 1 K 20 fill.

Az 1806. (XVI.) éviolyam 4ra tagoknak 50 fill, nem tagoknak 1 K.

Az 1897. (XVIL,) évfolyam dra tagoknak 60 fill., nem tagoknak 1 K 20 fill.

Az .1808. (XVIIL.) évfolyam dra tagoknak 70 fill, nem tagoknak 1 K 40 fill.

Az 1000. éviolyam 4ra tagoknak 60 fill., nem tagoknak 1 K 20 fill. °

Az 1901—1903, (XXI—XXIIL) évfolyam dra tagoknak 3 K, nem tagoknak 5 K.

Az 1904, évi (XXIV.) évfolyam dra tagoknak 1 K 50 fill., mdsoknak 2 K 40 fill.

Az 1005. évi (XXV.) éviolyam 4ra tagoknak 50 fill, mdsoknak 1 K. -

Az 1006. és 1907. évi egyesitett fiizet dra tagoknak 1 K 50 f, mdsoknak 2 K 50 f.

Az Frdészeti Rendeletek Téra egyes fiizetei 45 fill. postakoltség bekiildése esetén
bérmentve kitldetnek. ' :

TANGENS-TABLAZATOK. Osszesllitotta Pohl Jdnos. Ara tagoknak 1 K, nem
tagoknak 2 K. (Kaphatd a szerzénél is Oraviczdn.)

A LEGELOERDOK. Irta: Foldes. Janos. (Killon kiaddsa az Erdészeti Lapok .

1805. -évi 1—V. fiizetében kozdlt munkdnak.) Ara tagoknak 1 K. 60 fill,
nem tagoknak 2 K 40 f; 551, pqstakéltség bekiildése esétén bérmentve kitldhetd

A VADASZATI ISMERETEK KEZIKONYVE. Irtdk: Belhidzy J., Szécsi Zs. és
Illés N.; négy kotet dra az O. Erd. E. tagjainak filzve 9 K, kotve 13 K,

HAZANK HAZI FAIPARA. Irta Gaul Kdroly. Ara tagoknak és konyvkereskedGk-
nek 1 K 40 fill, mdsoknak 2 K. Bérmentesitésre 45 fill. kiildendé.

A BUKKTUZIFA ROMLASA ES AZ ELLENE VALO VEDEKEZES. Irta:
Gellért Jozsef. Ara tagoknak 60 fill., masoknak 1 K. Bérmentesitéste 35 fill.
kiildendd. '

A KULEOLDI FANEMEK MEGTELEPITESE STB. Irta: Péch Dezst. Ara
tagoknak és konyvkeresked6knek 3 K, mésoknak 4 K. Bérmentesitésre
45 fill. kiildendé.

SZAMTAN. Erd66rok részére irta Béky Albert. Ara tagoknak 1 K 50 f, masok-
nak 2 K 40 f. Bérmentesitésre 45 f kiildendd. k

ERTEKEZESEK AZ ERDORENDEZES KOREBOL. Irta: Bund Kéroly. Ara 4 K.

ERDESZETI GEPTAN. Irta: Kovesi Antai. Ara tagoknak 4 K, mdsoknak 5 K.

O FELSEGE NAGY FENYNYOMATU ARCZKEPE. Ara tagoknak 7 K, nem
tagoknak 8 K. Bérmentve kiildetik. ! -

Népszerii nyelven irt miivek, melyek, ha a t. megrendelSk drukon kivii
egyenkint 45 fill. postakoltséget bekiildenek, bérmentve kiildhetk :

AZ ERDOK BERENDEZESE. Ara 2 K.

NEPSZERU ERDESZETI NOVENYTAN. L fiizet. Spérds novények. Elfogyo
I1. f. Mohok, edényes virdgtalanok, tilgveliiek. Ara 2 K. Il fiizet. Maghdza
novények. Ara 3 K. : :
Valamennyit Fekete Lajos irta.




Az Orszigos Erdészeti Egyesiiletnél &s Fekete Lajos ny. min. tandesos urndl

(Selmeczbdnya), mint szerzémél egyardnt megrendelhetbk a kovetkezd mfivek,

melyek utin egycsiileti tagok és kinyvkereskedok, ha as egyesiiletnél rendelik

meg asokat, 25 szdzalék drengedményben részesiilnek :
ERDORENDEZESTAN. Ara 12 K, ill. 9 K.

: K
ERDOERTEKSZAMITASTAN. 1I. kiad4s. Ara 6 K, ill. 450 K.
ERDESZET] NYERESEGSZAMITASTAN, Ara 4 K, ill. 3 K.

A SZALALO ERDOK BERENDEZESE. Ara 1 K 20 fill., ill. 90 fill.

ERDOBECSLESTAN. II. kiad4s. Irta: Séltz Gyula és Fekete Lajos. Ara 8 K,

ill. 6 K. i
»AZ ERDO“ kiadohivataldban.

Budapest, IV. Egyetem-utcza, Franklin Tdrsulatndl megrendelheté ,AZ

ERDO* cz. erd. és vad. szaklap kisebb erdék birtokosai és kezel6i, erdé-

szeti altisztek, erd60rok és vad6rok részére. ElGfizetési dra egész évre

4 K. Megjelenik minden hé 1-én és 15-én. Szerkesztik: Sugir Kéroly
¢s Balogh Erné m. kir. erdémesterek.

A szerzéknél rendelheték meg:
ERDOMIVELESTAN. Irta: Vadas Jens (Selmeczbdnya). Ara tagoknak 7 K,
nem tagoknak 10 K, 3 S ? ;
A SELMECZBANYAI M. K. ERDOAKADEMIA TORTENETE ES ISMER-
TETOJE. Irta: Vadas Jend. Ara 4 K (erd6gyakornokoknak 3 K, akadémiai
hallgatéknak 2 K). Kaphaté a szerzénél (Selmeczbanydn).

A LEGELOERDOK BERENDEZESE, KEZELESE ES HASZNOSITASA. Irta:
Mérton Sdndor (Nagy-Kéroly). Ara tagoknak 4 K 80 fill., mdsoknak 6 K.

Egyebutt megrendelhetd magyar erdészeti miivek :

A MAGYAR ALLAM ERDOSEGEINEK GAZDASAGI ES KERESKEDELMI
LEIRASA. Szerkeszteite: dr. Bedd Albert. 4 kotet, egy térképpel. Kiadta a
foldmivelésiigyi miniszterium. 1896. Magyar, német és franczia nyelven.

A BUKKFA KORHADASA ES KONZERVALASA. Irta: dr. Tuzson Jdnos,
Kaphaté Kilidn Frigyes utdddndl, Budapest, Viczi-utcza, Ara 4 K.

Az ERDOHASZNALATTAN KEZIKONYVE. Irta : Szécsi Zsigmond. I1. kiadds.
Ara tagoknak 12 K, nem tagoknak 16 K. (Kaphat6 Joerges A. dzv. és fidndl
Selmeczbdnya.)” |

ALTALADN(I%S FOLDMERESTAN. Irta : Cséti Ott6. II. kiadds. (Kaphat6 ugyanott,

ra . g
ERDOVEDELEMTAN. Irta: Téglds Kéroly. (Kaphat6 ugyanott.) Ara 5 K 40 f.
ERDESZET[ TALAJTAN. Irta : Fekete Lajos. II. kiadds.. 1801. (Kaphaté ugyanott.)

ra 5 K.

BETUSOROS TARGYMUTATO AZ ERDESZETI RENDELETEK TARA I-
XXIV. EVFOLYAMAIHOZ. Osszedllitotta Tomasovszky Imre. (Kaphatd
ugyanott.) Ara 1K : i

ERDESZETI SEGEDTABLAK. Ara: 8 K é ERDEI ROVATOS NAPLO.
Ara 1 K 20 fill.

Mearendelheték a foldmivelésiigyi miniszteriumnal Budapest.

TERMESI TABLAK. 1886. Kiadta Fiilsp Szdsz-Coburg herczeg erdérendezdsége
(Jolsva, Gomérm.) Ara 2 K. i X :

AZ ARVEDELMI FUZESEK TELEPITESE ES MUVELFSE. Irta: Vadas Jend.
Ara 50 f. Megrendelheté a foldmivelésiigyi miniszteriumndl és Nagel Ott6
kdnyvkereskedésében, Budapest, Muzeum-kérut 2. szim.

KEDVEZMENY. Dr. Farkas Mérton vizgyogyintézetének (Budapest,
V., Bathory-u. 3. sz.) hévizi iszapkezelési osztalydban az Orszagos
Erdeszeti Egyesiilet tagjai 35%0 drkedvezményben részestilnek.




