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ERDESZETI LAPOK

AZ ORSZAGOS ERDESZETI EGYESULET

KOZLONYE

ERDO- ES FOLDBIRTOKOSOK, ERDESZETI UGYEKKEL FOGLALKOZOK
ES ERDOTISZTEK SZAMARA

Szerkeszti

BUND KAROLY,

a F. J. r L, egyesiileti titkar.

2

1908. év, juliushé 15.  XIV. FUZET. XLVII-ik évfolyam,
]

Megjelenik minden -hénap 1. és 15-ik napj4n.

Ara egy évre azok széméra, kik az Orszégos Erdészeti Egyesiiletnek nem
tagjai, 16 kor. Az egylet azon alapité tagjainak, kik legaldbl 300 koron4t
alapitottak, ingyen jir, mig azoknak, kik ezen Osszegnél kevesebbet
alapitottak, az illet§ alapitvnyi kamat bekiildése mellett, 4ra 6 kor.
Rendes tagoknak a 16 kor. évdij fejében szintén ingyen killdetik meg.

Az Orszégos Erdészeti Egyesillet id6kozonkint megjelens kozérdekti kiad-
vényai (népszerii erdészeti ismeretek fdra stb.), valamint a hirdetések
(lland melléklet) és az id6kozonkint a laphoz fiizbtt, miinyomépapiron
készlilt képek az el6fizetési 4r fejében a lappal ingyen killdetnek meg, -

SzerkesztGség és kiaddhivatal :
BUDAPEST, V., Alkotmany-utcza 8. szam
(Telefon: 37—22)

A lapnak legkésobb minden hénap 5. és 20. napjdig .a t. egyesiileti tagok v
elifizetok kezeihez kell jutni. Ellenkezd esetben posta-jegygyel yyreclamatio’ tee:ﬁ
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“Pétria” irodalmi véllalat é8 nyomdai r-t. nyomésa Buélapesf, Olsi-ut 25



z : A rok Az ,Frdészeti Lapok® kozle-
Munkatarsaink tdjékozasdul! e coreve fogadid 2z
erddgazd sszes dgainak miivelésére és ismertetésére szolgild értekezéseket s
a gazdilkodds gyakorlati alkalmazdsira vonatkozé bdrminemii tudésitdsokat,
valamint felvessziik az erdészetet kdzelrdl érdeklé s azzal mintegy rokoni kote-
lékben 1évé vaddszati figyeket is.

Ir6i tiszteletdij: Egy nyomtatott ivnyi eredeti értekez , mely a szer-
kesztdség részérd) atdolgozdst nem i ényel 40—48 K., ha az dtdolgozist igényel,
avagy idegen nyelvb6l eszkozolt szabatos forditdsért 24—40 K., oly forditdsért,
mely dtdolgozdst igényel 16—24 K. }

Munkatdrsaink tiszteletdijat a szerkesztGség az év végével kiildi meg,
kivdnatra azonban elbb is.

Kérjitk munkatdrsainkat, hogy dolgozataikat csak egyes félivekre, s ilyeneken
is csak az egyik oldallapra, tor6tt alakban irjdk. A czikkekhez tartoz6 rajzokat
sima, fehér papiron, lehetSleg kétszer olyan nagysdgban kell késziteni, mint a
milyen nagysdgban azokat a szerz6 a lapba felvétetni kivdnja. Ugyanilyen mérték-
ben nagyitva kell a rajzhoz tartozé felirdsokat, betitket s egyéb jelzéseket is alkal-
mazni. Tiszta és szép mdsolatokat csak hasonléan kidolgozott eredeti utin lehet
vérni. Kéziratok nem kiildetnek vissza.

Az Frdészeti Lapokban megjelend kozleményekrdl a szerkesztGség a nyomdai
koltségek megtéritése esetén ki onlenyomatokat is készittet a szerzOk szimdra.
A nyomdai koltség (fiizve, de boriték nélkiil) 30 példany utdn 16 oldalas ivenként
7 K., 50 példény utén 8, 100 példdny utin 10 K. ;

Boritékkal ellitva, a kiilonlenyomatok el64llitdsa 30 példdnyndl 3 K. 60 fill.,
50 példdnynal 4 K.-val, 100 példdnyndl 5 K.-val tobbe keriil.

EGYESULETI HIRDETESEK.

Figyelmeztetés. Az egyesiileti kiadvényokbél az egyesiileti tagok csak egy
példdnyt szerezhetvén meg kedvezményes dron, tobb példiny megrendelése
esetében a tobbi példdny utdn a nem tagok szAméra megéllapitott dr kiildendd be.

Az Orszigos Erdészeti Egyestiletnél (Bpest, V., Alkotmédny-utcza 6. sz.)
a kbvetkezd miivek rendelhetdk meg:

ERDESZETI LAPOK. Az Orszigos Erdészeti Egyesiilet kozlonye. Szerkeszil
Bund Kdroly. Elbfizetési ra 1 évre 16 korona. Me jelenik minden hoé 1-én
és 15-6n. Mutatvanyszdmok ' ingyenesen. Régi évfolyamok mérsékelt dron.

AZ ERDESZET] ZSEBNAPTAR 1908, EVI(27.) EVFOLYAMA. Ara egyesillet]
tagoknak 2 K., mésoknak 3 K. Ardt legczélszeriibb 45 f. postakiltséagel
egyiitt_elére bekiildeni, mert az utinvét ardnytalanul drégitja a l%ostakﬁltséggt.

AZ ERDOOR vagy AZ ERDESZET ALAPVONALAI KERDESEKBEN ES
FELELETEKBEN. Irta: Bedd Albert. VIIL kiadds, 1902. Ara 6 K. 6 ko
55 fill. elozetes bekilldése esetén bérmentve és ajéniva kiildetik,

AZ ERDORENDEZESTAN KEZIKONYVE. Irta: boleshdzai Belhdzy Emil. Ara
. tagoknak 6 K. nem tagoknak 10 K.

ERDESZETI NOVENYTAN. Irta : Fekete Lajos és Mi4gécesi-Dietz Sandor. L kotet.
Altaldnos novénytan. Teljesen elfogiott. — IL kotet: Novényrendszertan.
Részletes novénytan. Noyényféldrajz. Ara tagoknak 12 K., nem tagoknak 18 K.

A TOLGY ES TENYESZTESE. Irta: Fekete Lajos. Ara tagoknak és komyv-
kereskedSknek 4 K., misoknak 6 K. Kaphato a szerz6nél is Selmeczbinydn

ERDEI FACSEMETEK NEVELESE. Irta: Tomesdnyi Qusztdv. Ara tagoknak
3 K.nem tagoknak 4 K.; 4 K. 45 fill, el6zetes bekiildése esetén bérmentve

kiidetik. -~
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ERDESZETI LAPOK

AZ ORSZAGOS ERDESZETI EGYESULET e —

XLVIL. EYF. K O Z L O N V E 14 RUZRT.

KIADJA: AZ ORSZAGOS ERDESZETI EGYESULET

Szerkeszti :
| BUND KAROLY |
Megjelenik minden h6 1-én és 15-én. @& El6fizetési dij egy évre 16 korona.
Az Orsz. Erd. Egyes. oly alapité tagjai, kik legalibb 300 kor. alapitvanyt tettek, vala-

mint a rendes tagok is 16 kor. évi tagsdgi dij fejében, ingyen kapjik, Azok az alapitd
tagok, kik 300 korondnal kevesebbet alapitottak, 6 kor. kedvezményes 4rért jarathatjak.

Szerkesztiség és kiaddhivatal : Budapesten, Lipdtvaros, Alkotmany-uteza 6. sz., I em.
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st A lap irdnydval nem ellenkez$ hirdetések mérsékelt dijért kdzoltetnek. s

T (Telefon: 37—22.) e =
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A magyar Alfold befasitasa érdekében.
Irta: Berndisky [.

I11.

/! novényzet kialakuldsit, az erddk és fisndvények eléfordu-

ldsdt a szabad természetben, vagy a nagy pusztik fatlansdgat
és kiterjedt erd6k hidnydt a magyar Alf6ldon elsGsorban a kli-
méval és talajjal magyardzzuk. Amde azonkivill még egynéhiny
aldrendelt jelentGségii tényezot is figyelembe kell venni. Enged-
tessék meg, hogy a klima és talaj utdn az aldrendelt jelentGségii
tényezdket szintén széba hozzam, mert ha az Alidld fisnovény-
zetét jol akarjuk ismerni, azokat is szimba kell venni.

El6szor is a [fermészetes kialakulds utjat-modjit vegyiik
tekintetbe : Hogyan s miképpen keriiltek a fik és cserjék az Al-
foldre, mi uton-mdédon tdmadhattak erddék, berkek, fis ligetek,
facsoportok, cserjések.

A geoldgusok arra figyelmeztetnek, hogy az Alfold ardnylag
fiatal képz6désii. Harmadkori kézet az Alfoldon nincs. Tenger-
fenék volt az akkor, mikor pl. a Balatonbdl kiemelkedé dombo-
kat mdr sajitszerii*fenyvesek boritottdk. Csak diluvium és allu-
vium van az Alfoldon. Novényzete tehdt csak diluvidlis és allu-
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vidlis id6k ota alakulhatott és fejlédhetett ki. Pedig a novények
bevindorldsira, megielepedésére és elszaporoddsdra, féleg pedig
Gserd6k kialakuldsdra hosszu id6 kell. Az Aliold nagy részén csak
legeslegujabban keletkezhettek volna erddk; t. i. azokon a nagy
rteriileteken ésmocsarakon,amelyeket csak emberi beavatkozdsrévén
sikeriilt lecsapolni, drviztél mentesiteni. Rengeteg nddasok, remek
mocsiri novényzet lepte el azokat a teriileteket. Nad, kdka, gyé-
kény, sds, csité, szitlyd, sulyom, kolokdn, békatutaj és békalencse ural-
kodtak ott, ahol mai nap arany kaldsz ékesiti a rénasigot. Kozbe-
kdzbe fiizesek is lehettek ott, s6t tolgyesek is, de nagyobbdra
mocsari dudvds ndévényzetnek kedvezett a talaj. Mai nap kukorica-
és buzafoldek, sot sz616k, gylimdlesosdk adnak remek termést
ugyanott. Oseredeti fanak mai nap talin nincs is nyoma azokon
a mez6kon, amelyeken hajdan mocsdr, ldp, drviz volt. Miért nincs?
Talin mert rossz a talaj, kedvezétlen a klima? Kordntsem. Nem
maradt idé arra, hogy erdd kialakulhasson rajta; mert mihelyest
az ember a vizet lecsapolta, régton birtokidba vette a kincseket
éré talajt. Ha fiizes volt rajta, az mdr csak azért is kipusztult,
mert a lényegesen megviltozott koriilmények mellett, a nyaranta
kiszdradé talajban fiizes nem 4llhatta meg helyét. Ha volt mas
erdei fa, azt nem tirik, mert ekének. kaszdnak utban 4ll.

A legfontosabb fermészetes vdndorutak minden bizonydra a
kornyezd hegyekkel tobbé-kevésbbé Osszelliggd diluvidlis ldnczo-
latok meg a folyok drja.

Pestmegye északi részén a hegyekrdl hamar leereszkedheitek
a fak diluvidlis emelkedésre s igy a homoktalajt kedvel6 névények,
északr6l délfelé haladva, konnyen eljuthattak — id6k multdn —
le egészen Szabadkdig. Hasonlékép terjedhettek el a fdk a Nyir-
ségen, mert hegyek kozel vannak. A deliblati homokra leginkdbb
a délvidéki fajok juthattak el. Talin ezeknek a vdndorldsi viszo-
nyoknak koszonheté — legalibb részben — az, hogy az emlitett
hirom homokvidéknek sajitos jellemzé névényzete van. A Nyir-
ségen kislevelii hédrsfa, Salix caprea, azutin Salvia glutnosa s
mdas biikkovi novény nem ritkasig. A pestmegyei alfoldi erdék-
ben ezek koziil a kislevelii hdrsfa taldlhaté mint rendkivili ritka-
sdg, de azonkiviill pl. Crocus reticulatus is. A deliblati homokon
pedig van eziistlevelii hdrsfa, Rhamnus tinctoria és Rhus colinus
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var. aren., tovibba Mattia umbellata, Allium ammophilum stb.,
ami jobbdra mind délkeletvidéki névény. Igaz, hogy a klima is
kizremiikodik, de a vdndorldsi kortilmények szintén figyelembe
veendok. Igy pl. az eziistlevelii hdrsfa egészen j6l megteremhetne
a szabadkavidéki erdékben. De sem magam ezt a fit ott nem
taliltam, sem mds adatot erre vonatkozélag nem tudok, holott
Szabadka vidékén igen szép és vdltozatos erdei novényzet van,
remek tolgyesekkel s az odaiiltetett 7ilia tomentosa szépen diszlik.

A miésodik fontos vandorit a folyok drja. lLegszebb példat
erre talin a Maros mentén elteriilé kisebb-nagyobb tolgyesek
nyujtjidk. Mindegyik a hegyek koziil az Alféldre sieté folydviz
hasonlé példdt szolgdltat. A folyé mentén, kisebb-nagyobb tivol-
sdgban egymdstdl, elszértan, tobbé-kevésbbé terjedelmes ligetek s
erddeskk taldlhaték. Az uralkodd faj a kocsdnos toley, Quercus
pedunculata. Minél kozelebb megyiink a hegyekhez, anndl siiriib-
ben fordulnak eld, minél inkdbb eltdvolodunk téliik s az Alfold szive
felé kozeledtiink, ahol a viz drja mar nagyon gyenge, anndl inkdbb
ritkulnak az erdék. Valdszinii, hogy az erddék kialakuldsukat leg-
alibb részben annak koszonik, hogy a viz drja magvakat sodort
magdval s ezen az uton-médon az erdék kénnyen vandorolhattak
le az Alfdldre, els6sorban is a folydk mellékeire. Erdekes, hogy
éppen a folyémenti erdékben talilunk leggyakrabban hegyvidéki
novényeket, mint amilyen pl. a Paris quadrifolia, Scilla bifolia,
Galanthus niyalis. Nem szabad kiilonben megfeledkezni arrél
sem, hogy a folyémelléki erddék talaja a csirdzdsnak nagyon
kedvez s ez a hegyvidéki tide talajt kivand fajok megtelepedését
a folyémenti erd6kben nagyban eldsegiti. Viszont szimba kell
venni azt is, hogy a folyémelléke némelykor nagy teriileteken
csak mocsdri és lapi novényeknek kedvez s talin ennek tudhatd
be az, hogy a folyémenti erd6k sokszor nagyon szakgatottan
jelennek meg, ahelyett, hogy Osszefiiggd hosszu sdvokat alkotni-
nak a folyé két partjan.

Ismeretes, hogy némely novény nyilvin nem a folyé irdnyd-
ban, hanem ellentétes irinyban vindorol. A fds novények koziil
a  Thesium elegans” példa arra, hogy délkeletrél vindorolva, végiil
a deliblati homokra jutott el. Ennél pontosabban ismerem a
Mattia umbellata nevii deliblati homoki ritkasdg vandorutjit.
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Ugyanis ez a ndvény a bolgir és szerb homokvidékekrdl a Duna
homokos partjain és szigetein 1épésrél-1épésre haladva, végiil a
deliblati homokra keriilt. Ennek a novénynek a magjit nem a
viz 4rja sodorta magdval, hanem a szél szirnyin vdndorolt, a
volgyben folfelé haladva s meg-megdllapodva ott, ahol alkalmas
talaj kindlkozott neki. Ezzel a novények vindorldsi eszkozeit vagy
vandorldsi képességét is érintettem.

A fajok vdndorldsi eszkizeirdl szolva, mindenekel6tt  azokat
a fajokat kell megemliteniink, amelyek kdnnyi, repiilé terméssel
vagy maggal tinnek ki. Ilyen a nydr, fiiz, éger, nyir, szil. Mivel-
hogy a mag igen konnyii s azonkiviil repiilé szervvel van ellitva,
azért az illet6é fajok a legnagyobb vidndorutat teszik meg rovid
id6 alatt. Azért a legelterjedtebbek s ahol sziiz {alaj kindlkozik,
leghamarabb jelennek meg. Hogyha a Nyirség félig-meddig futé-
vagy sivé homokjin és a ldpok szélén nyirfa meg rezgd nyarfa,
masutt szdraz homokon a fekete nydrfa, folydk szélén pedig fiizek
és égerfik jelennek meg leggyorsabban, az nem éppen azért van,
mert az illeté talaj mds fajnak, pl. tolgynek nem kedvez, hanem
foleg azért, mert azok a fajok leghamarabb, sz¢él utjdn jutoitak
oda.

Fatlan homokpuszta kell6 kozepén vagy a folyébdl kiemel-
kedd homokzatonyon nydrfa vagy fiizfa konnyen {ithet tanydt,
mert sok kilométernyi tivolsdgbol is eljuthat temérdek magija;
hogy tolgyes timadjon ott, sokdig vdrni kell, mig makkja eljut
oddig. Hogy a konnyii magvak vihar alkalmdval mekkora utat
tehietnek meg, elképzelhetjiikk, ha tekintetbe veszszilk azt. hogy
egynéhdny évvel ezel6tt a Balaton vidékén a leveg6bdl vasat
tartalmazé por hulloit féldre; kezdetben valahogyan porrd zuzott
meteorra gondoltak, de utébb kideriilt, hogy orkdin vitte magaval a
vasat tartalmazé port, melyet valahol az Al-Dunén szedetlt iel a szél-
vész. Hogy ha vaspor tehet meg olyan nagy ufat, akkor ndvényi
mag is tehet hasonlé utat.

Azonkiviil a husos bogydval termé fik is nagy utakat tehet-
nek meg s konnyen szaporodhatnak el rovid id6é alatt, mert
- madarak czipelik széjjel azokat. Leginkdbb cserjék vindorolhatnak
czen az uton, mint pl. a galagonya, kokény, kecskerdgd, Rhamnus,
Viburnum, Sambucus, Cornus, boréka stb. Ugyanezekrél a cser-
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jékrol tudjuk, hogy szintén hamar {itnek tanyit oft, ahol azeldtt
semmi cserje vagy fa nem volt s fitlan pusztasigokon, f6kép
legelékon, a galagonya, kokény, bordka, bodza és Rhamnus
roppantul elszaporodhatik.

Egészen mdsként viselkednek a sulyos magvuak. Nevezetesen
a tolgy makkja siksigon igen nehezen jut el messzire. A juhar,
kdris €s hdrs magja, illetleg termése repiilé szervvel bir, de nem
nagyon konnyii s azért kilométernyi utat egyhamar nem tehet
meg. Szdmra nézve sem annyi a hdrs vagy juhar magja, mint a
nydré, fiizé. Azért t6bbnyire csak 1épésben haladhatnak, hosszu
id6 alatt; szdmos generdcié kell, hogy nagy teriiletet foglalhas-
sanak el. Azért ott, ahol kozelben nincs t6lgy, hdrs vagy juhar,
egyhamar nem f{s jelenik meg egyikok sem, ha csak valami kiil6-
nosen kedvezd vdndorut, mint pl. folyé drja rendelkezésokre
nem A4ll.

Hajdani erddék helyén sem jelenhetnek meg ujbdl hirteleniil,
ha erdszakosan teljesen kipusztitottdk. Tehat fitlan vagy csak nyar-
iat, fiizet, bordkdt stb.-t felmutaté pusztin egyhamar nem akad-
hatunk rdjuk. Akdr milyen kedvezé is a talaj — ha az illeté faj
magja oda el nem jut, természetes uton nem telepedhetik meg
rajta. Igaz kilonben, hogy a kivdlé erdei fik tobbnyire nemcsak
lassan vdndorolnak, hanem sokszor szinte rdszorulnak arra, hogy
6ket mds, konnyebben vindorld fék el6zzék meg. Ugyanis leg-
inkibb ecsak kdvér, nem tulsigosan kotéit, humuszos-lombhulla-
dékos talajon, bedrnyékolt helyen tudnak egészségesen csirdzni.
Az erddk természetes kifejlédésében a konnyen vindorl6 fik mint-
egy elddrsék gyanint szerepelnek, melyek a sziiz talajon napfényes
helyen megtelepednek, elszaporodnak s a falajt a késébben érkezd,
lassabban vdndorlé fajok szdmdra eldkészitik. Fényigényok is
megfelels. A nydrfa, nyirfa, éger, fiiz, szil, galagonya, boréka és
kokény fényigény tekintetében jéforman mind elsé helyen 4ll. A
tolgy és hdrs sokkal tobb drnyékot tir, féként fiatalon, a csird-
zdst koveto elsd esztendSkben, bir késGbben, mire megerdsodik,
a legforrébb napsugarat is eltiiri. Tehdt a tobbi, kordbban érke-
zett fa drnyéka nincs ellenére; s6t azok lombhulladéka és a tul-
sdgosan intenziv napsugarak ellen nyujtott védelem tolgynek,
hdrsnak, s egynémely mds fajnak csak haszndra van. Igy tehit



694

vandorl4si képesség, talaj- és fényigény igen jol kiegészitik egymdst,
egymdssal korrelicziéban vannak s az erdék természetes kifejls-
dése torténetében mindegyik fontos tényezéként szerepel.

Az eléorsi szolgdlat — ha szabad ezt a kifejezést kovetkeze-
tesen haszndlnom - szdrazabb, sovdnyabb talajon bizonydra
kivdlo jelentdségii. Az Alfoldon ismételten tapasztaltam, hogy szd-
razabb homokon bizonyos fik és cserjék ugyszélvin egymas tarsa-
sdgat keresik. Nevezetesen a roppant szapora s nemcsak soviny
talajt és forré napsugarat, hanem egyuttal befuvdst-kifuvist is
kitiinGen eltiirGé fekete nydr tove koriil cserjék szeretnek tanyat
itni. Az illeté cserjék — galagonya, bordéka, Rhamnus-fajok,
Prunus mahaleb, Berberis, Cornus, Viburnum — éppen a magi-
nosan 4allé vagy kisebb csoportokat alkoté nydrfa arnyékdban s
annak lombhulladékdban csirdznak s nének fel legkénnyebben.
Igaz, hogy ezek a cserjék is nagyon jol tiirik az intenziv fényt,
de csirdzasuk a nydrfa t6vén mégis biztosabban megy végbe,
mint egészen sziiz és mozgékony talajon. Valdszinii, hogy a t6l-
gyesek és hdrsfaligetek is részben az ilyen el6készitett talajon
timadtak, nem pedig sivd, futé homokon. A kiillonbdzé faknak
és cserjéknek bujan nové csemetéit (a Csepelsziget homokbuckdin
vagy a deliblati homokon) legtobbnyire csak ligetek, facsoportok
s erdds részletek mélyén, azok drnyékdban, {idébb és humuszosabb
talajan taldltam, nem pedig kint a sivar helyeken. Ez ujjmutatds-
ként szolgdl arra nézve, hogy kopdrok befdsitisa alkalmdval
hogyan kell eljdrni: a legerSsebb napsugarat tiiré s legrosszabb
talajjal beér6 — bdr értéktelenebb — fajok védelmébe kell helyczni
az értékesebb, de nagyobb igényii fajokat mindaddig, mig uiéb-
biak kell6képen meg nem erésddtek. Ez kiillonben olyan tétel,
melyet a modern erdémiiveléstan teljes mértékben elismer; régebbi
id6kben nem igen vették figyelembe, miért is sokszor driasi kolt-
séget okozd kisérletezések csak sotétben valo, eredménytelen,
kedvet szegb tapogatédzdsnak bizonyultak.

Az erd6k természetes kialakuldsit befolydsolé tényezdk utdn
végill még az emberi kultura haticit is vegyiik szemiigyre.

Az emberi kultura legfontosabb s a természetes ndovényzet

képét leggyokeresebben dtalakité hatdsa a felkesitéssel jir. Az
ember sajit gazdasdgi céljaira lefoglalja maginak mindazokat a
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teriileteket, amelyeket mezbégazdasdgilag miivelni érdemes. A mii-
velés ald fogott teriileten a természetes fejlédést rendes utjdbdl
kizokkenti, a természetes novényzetet kiirtja vagy legaldbb 4itala-
kitja, a talajt megforgatja s vet bele azt, amit legjobbnak, leg-
gazdasigosabbnak tart. A magyar Alf6ld Osszes teriiletének nem
kevesebb mint 60 szdzaléka szant6fold, sz6l6 vagy kert. Igy pl
Csongrdd és Békés megye teriiletének dsszege alig valamivel tobb
mint Arva, Lipté és Turécz megye teriiletének Osszege. Amde a
két alfdldi megyében a szintéfold és sz6l6 (kert nélkil) nem
kevesebb mint 430.000 hektdr, holott a hdrom kdrpdtvidéki megyé-
nek Osszesen csak 146.000 h. szant6foldje van, s sz6l6je egydltaldn
nincs. Azaz a két alféldi megyében a szdntéfold és sz6l6 az egész
teriiletb6l koriilbeliil 70%0-0t, a hirom északi megyében azonban
csak dtlag 20°-ot foglal el. Vildgos, hogy ilyen koriilmények
kozott az Alfoldon erdének — a mai viligban — nem maradhat
sok helye. De nagy tévedés mindegyre csak fitlan pusztasigot
emlegeini, mert a statisztikai adatok bizonyitjdk, hogy az Alféldon nem
wpusztasdgok®, hanem szdntdfoldek uralkodnak. 1gaz ugyan, hogy
a szdntéféldek csak legujabban gyarapodtak olyan nagy ardnyok-
ban. De azel6tt is az emberi kultura befolydsa alatt allott az Al-
fold minden hozziférhets helye, t. i. legalibb kaszdlok ¢és azon-
kiviil oridsi legelGk voltak. Legelék kiilonben még mai nap is
nagy szamban vannak.

Fel lehetne vetni azt a kérdést, hogy miért héditott annyira
a kultura, a ndvénytermelés és dllattenyésztés éppen az Alfoldon,
mért nem a Kdrpdtokban is. A felelet nem nehéz. Az Alfold
klimdja és talaja a mez6gazdasdgra nézve sokkal kedvezébb, minta
zord hegyvidék. Klimdhoz és talajhoz jirul még az, hogy az Al-
iold sik vidék lévén, ember és legel6 4llat sokkal kénnyebben
veti meg rajta 14b4t, mint a Kédrpidtok meredek bérczein. Ugyan-
azt kicsiben hegyvidéken sokszor tapasztalhatjuk. Minél merede-
kebb a hegyoldal, hegygerincz, hegycstics, minél jdrhatatlanabb
a szakadék és lejt6, anndl tobb az 6si novényzet. Mihelyest azon-
ban lankdsan emelkedd, széles talpu volgybe vagy pedig lapos
hegytetére ériink, mindjart szdntéfold, gylimdlesds vagy legaldbb
kasz4lé véltja fel a vad névény-formiczidkat. Ilyen okokkal lehet
magyardzni azt is, hogy az Alf6ldon miért telepedtek meg leg-
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szivesebben lovas nemzetek és pasztornépek s hogy az Alféld
miért legalkalmasabb éllattenyésztésre és novénytermelésre.

Hogy az emberi kultura a telkesités kedvéért nemesak homo-
kot gy6zott le és mocsarakat csapolt le, hanem erdket is irtott,
azt az utolsé szdzad gazdasdgi statisztikai adatai bizonyitjdk. A
mai nemzedék ezt kozvetlen forrdsokbdl és sajit tapasztalatbél is
tudja. Egy-két évtized 6ta a homokvidékeken hddit legtobbet a
mez6gazdasdg. Legjelemz6bb példa erre a deliblati homok. Lakott
vidékektél tdvol esé helyeken a két utolsé évtizedben uj kolo-
nidk tdmadtak, melyek koziil egyik-mésik maholnap ondllé koz-
séggé alakul 4t. Mind olyan helyeken, ahol azel6tt még legeld
dllat is ritkdn jirt, gabonafdldnek hire sem volt s éppen azért
kisebb-nagyobb erdés részletek, ligetek, facsoportok valtozatosabb-
ndl-vdltozatosabb flérdval béven voltak. Oreg télgyek és hirsak
az Gseredeti vegetdcezid jelképei gyandnt ugyszélvin lépten-nyomon
akadtak a sok nydrfin kiviil. Mai nap azok évrél-évre ritkulnak,
hova-tova nyomuk vész. Magam littam még nyolcz-tiz évvel ez-
elott olyan hdrsfikat, melyekben vad méhek tanydztak, de azéta
a kultura dldozativad lettek azok a fik és vége a vad méhek idilli-
kus tanydjinak. S ez az 4talakulds miért tortént? Mert az ember
felismerte a homoktalaj kivdlé jelentGségét a szél6miivelésben.
Tobbet fizet a kisembernek a pusztdk homokija, ha szél6vel (ilteti
be, mint a legfeketébb agyag, mert homokban — mir t. i az
immunis homokban — kudarcot vall a sz616 legnagyobb - ellen-
sége a filloxera.

A homokvidékeken kiviil a folyék mentén is sok erddt, fat
irtanak mai nap telkesités czéljsbél. Homokon azért maradhatott
sokdig fenn az Gsi novényzet, mert a talajnak nem volt éitéke s
azonkiviil sok helyen ivévizben is hidny volt. Belterjesebb gaz-
ddlkoddshoz pedig vizet béven adé kutakra van sziikség. A sz616-
miivelés €s gyiimolestenyésziés jéforman egyediili 4ga a mez6-
gazdasignak, amely még a vizhidnynyal is annyira-mennyire
megtud kiizdeni. A folyék mentén pedig azért maradhatott nap-
jainkig fenn &si névényzet, mert a folySmenti erdSk azelétt jbr-
hatatlanok voltak s csak az drmentesitéssel sikeriilt azokat jirha-
tokkd tenni.

Mint mér ebbdl is litni, a telkesitésnek, a kultura térfogla-



697

lisanak s ezzel egyiitt az Gshonos névényzet pusztuldsinak az
Alfoldon is fermészetszabta feltételei vannak. A térfoglalist meg-
akaddlyozza mindenekel6tt a teriilet hozzdférhetetlensége. Legne-
vezetesebb e tekintetben a sok tolgyes- és egyéb erd a folyck
mentén. A kiilf6ldi botanikusok azon a nézeten vannak, vagy
voltak, hogy a magyar Alf6ld klimija olyan kedvezétlen, hogy
erdei fik nem ndéhetnek meg, ha pedig a folyék szélén mégis
taldlhaték szép erddségek, annak — szerintok — az a magyara-
zata, hogy a folyok mellett a levegé pérateltebb s a fik a pira-
teltebb leveg6ben jobban tudrak megélni. Ezt a  magyarazatot
nem lehet végérvényesnek elfogadni. Inkdbb azt tartom, hogy itt
is tobb kiillonboz6 tényezbvel kell szimolni. Még pedig tekintetbe
kell venni azt, hogy a foly6k 4rja kitiiné vdndorut gyanint szol-
gdl, melyen az erdei novények magjai hamar juthatnak el a
hegyekrdl az Alfdldre; tekintetbe kell venni a nedvesebb talajt,
melyen a hegyvidéki ndvények és az erdéalkoté fik magijai kény-
nyen csirdznak s a fiatal csemeték gyokerei nem szdradnak el;
mindezeken kiviill pedig még tekintetbe kell venni azt is, hogy
a folyémenti erddk teriilete a gyakori drviz és a mocsaras-, lipos
talaj miatt a kultura szdmdra hozzéiérhetetlen volt. Amilyen szép
erddk akadnak még mai nap foly6k mentén, épp olyanok lehet-
tek mds egyebiitt is kovérebb, megfeleld talajon. Csakhogy a
szdrazon fekvé teriileteket a kultura foglalta le maginak. A kiil-
foldi botanikusok autoritisa el6tt még a magyar szakemberek is
meghajoltak s azért szinte koztudatba ment &t a magyar alfoldi
klima erd6gyilkold és fapusztité hatdsa. Csak ritkdn mernek ellen-
kez6 - véleményt hangoztatni, de az is tobbnyire ,pusztdban el-
hangzott szé«. lgy pl. a Fekete—Mdgocsy-Dietz-féle FErdészeti
Novénytan ,Magyarorszdg novényfoldrajzi viszonyai* cz. feje-
zetben hatdrozottan Alldst foglal a kiilf6ldi autoritisok 4ltaldnosan
elfogadott véleményével szemben. Hanem azért az azéta meg-
jelent kilfoldi novényfoldrajzi kézi konyvekben még mindig a
régi nézet uralkodik a magyar Aliéld erdei névényzetére vonat-
kozélag. Hogy azonban a most él6 kiilfoldi szakemberek rende-
sen mégsem annyira elfogultsigbdl, mint inkibb megfelel fel-
viligositds hidnya miatt ragaszkodnak a régi autoritdsok wvélemé-
nyéhez, arrél magam tobbszor meggydézédtem.



698

E kitérés utin ismét hangsulyozni kivinom, hogy mnem
egyes-egyediil a kliméval szabad magyardzni az erdé jelenlétét,
vagy hidnydta magyar Alf6ldon. Nevezetesen, ha Bécs megyében,
Békésben, vagy Szatmir alluvidlis sikjain azt taldljuk, hogy folyé
mentén erdé van, holott a szdrazabb fekvésii, de szintén kitiind
minéségii kovér talajon erdei fdnak nyoma sem akad, — annak
kordntsem a pérateltebb, vagy kevésbbé piratelt levegd, sem
egyes-egyediil a nedvesebb, vagy szdrazabb {alaj az oka, hanem
mindenekel6tt és féként az, hogy a foldmiives mit tartott jorak
gabonafldnek vagy esetleg legel6nek lefoglalni s mit hagyott
meg Gsi vegetdczidjdban. Az drvizmentesitéssel lépést tartva nyo-
mulnak elére a gabonafdldek s hatrdlnak meg az 6si erd6k —
nem a kedvezétlenebb klima, vagy talaj miatt, hanem mert az
ember szabja meg azok terjedelmét és hatdrat.

A szant6ioldek és sz6l6k kedvéért az ember az eredeti no-
vényzetet egészen Kkiirtja. M4s esetben azonban a természetes
novényzet, az dshonos fik és cserjék megmaradnak s az emberi
kultura csak médositélag hat redjuk. Nevezetesen a legeldkon és
kaszdl6kon tobbnyire természetes uton-mdédon tartja fenn magat
a novényzet; de mivelhogy a legel6 dllatok nagy tomege és
4llandé intenziv behatdsa vagy a kaszdlis a vad novényzetre
lényeges befolydssal van, a legel6kon és kaszdlokon csupa Osi
vegetdczi6t ne keressiink. Féként az erddk, egydltaldn a fék dlla-
nak utjdban a sok legelé 4llatnak és a szénatermelésnek. Azért
legel6kon és kaszdlokon tekintet nélkiil arra, hogy az ember a
talajt vagy novényzetet mis egyébként, pl. magvetéssel mestersé-
gesen befolydsolja, a vadnévények kozil a dudvanemiiek sza-
porodnak el a fisnévények rovisira.

Amely legelén s kaszdlén a fisnovényzetet az ember ki nem
irtja, ott a fdsndvényzet legalibb gyériil s fajilag meg physio-
gnomiailag lényegesen mddosul.

Legeltetett helyen a fisnovényzet mindig ardnylag gyér, mert a
faik magjinak csirdzdsa és csemeték novekedése tobbnyire lehe-
tetlen. Csak egynémely faj fog ki a legel6 allatokon, még pedig
azok, amelyek fel vannak fegyverkezve a legel6 4llatokkal szem-
ben. Azért legeltetett erdében az aljandvényzet tdbbnyire igen egy-
hangu és gyér; ami kevés bokor, facsemete, cserje akad, az mind



699

szurds. A nemesebb fafajok legféljebb sarjhajtdsok utjdn szapo-
rodhatnak s mivelhogy a legelé allatok azokat is megtimadjék,
legelt helyen sokszor igen bizarr alaku bokrokat taldlunk. Az
illeté bokrok esetleg nemes fafajhoz tartoznak, de terebélyes,
magastorzsii favd nem tudnak megnéni: a legel6 4llatok behatdsa
miatt. A legeld képe a legeltetés mddja és intenzitdsa szerint nagyon
vdltozd lehet. Végsé esetben mar egydltaldn nincs fa a legel6n, hanem
legféljebb szivés cserjék huzdédnak meg rajta. Lélegelén a gala-
gonya ¢s kokény szeret elszaporodni, még pedig elébbi homokos,
utébbi agyagos talajon. Ahol a legeltetés nem intenziv, ott tébb-
féle fds nOvény taldl utat-mdédot, hogy magrél elszaporodjék ; de ter-
mészetesen csak olyanok, amelyek gyorsan névekednek és mindenek-
el6tt olyanok, amelyeknek magjait a szél minden esztendében
nagy mennyiségben hozza el. Ilyen a nyirfa (pl. a Nyirségen), a
nydrfa homokon, a fiizfa nedves, a szilia agyagos talajon. Viligos
mindezeknél fogva, hogy ahol mai nap nyirfa, nydrfa, fiiz vagy
szil, tovabbd galagonya, kikény stb. terem, ott sok mds tényezdén
kiviil a legelfetés is fontos tényezé gyandnt szerepel. Ez ismét
olyan tétel, mely mégnem taldlt kell6 méltdnyldsra; sokszor (bdr
nem mindig) teljesen megfeledkeznek réla s egyesegyediil csak
a klimdra hivatkoznak a legbonyolultabb névényioldrajzi kérdé-
sek magyardzdsa czéljdbdl. A magyar Alf6ldon az erddk, — ha
csak hozzdférhetok és bejarhaték, mint nevezetesen a homoki
erd6k — legeltetéinek vannak vagy voltak kitéve. Legeltetett erdd
pedig nem lehet olyan {ide, nem lehet olyan gazdag s nem lehet
olyan siirii, mint a bantatlan erdd. Ennek kell részben betudni
azt, hogy homokon sokszor a télgy helyett a nydrfa vagy mds
értéktelenebb fa uralkodik.

Egyébirint nem szabad megfeledkezni arrél sem, hogy lege-
I6n a talaj tobbnyire romlik, még pedig kiilonboz6képpen. A talaj
veszithet tdpldléértékébdl, iideségébdl és kotottségébdl, esetleg
lazasagdbol. A gyérebb novénytakarén keresztiil a nap kedvezot-
leniil befolydsolja a talajt. Homokon a legelé allatok a futéhomok
képzodését is elésegitik. Ez mind ujabb és ujabb ok arra, hogy
legeltetett helyen a nemesebb fafajok pusztuldsnak induljanak.

Kaszdlékon szintén azt tapasztaljuk, hogy majd vannak rajta
fik, majd pedig hire-hamva sincs fdsnévénynek. Tisztdn a gazda
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beldtdsin és béavatkozdsin 'mulik. Nem ritka az olyan kaszals,
amelyen sok cserje szaporodott el s viszont van erds, amelynek
tisztdsait dllanddan kaszdljdk. Kasz4lt helyen, ha a fikat nem
nagyon irtjak, a fik és cserjék vdltozatosabbak s szebbek, mint
legeldn, mert itt nemecsak szurds, hanem més fajok is felndveked-
nek €s az dgakat, galyakat semmisem bahtja. Azért kaszdlf helyck
a kizbeszdrt fds nivényekkel sokszor igen kedves képet nyujtanak
s angol parkra emlékeztetnek, amelybél csak éppen az utak hidny-
zanak. llyen parkszerii tdjékot ismerek a Nyirségen és a deli-
blati homokon, azonkiviil tobb helyiitt, folyék mellékén; de nem-
csak az Alf6ldon, hanem hegyvidéken, a biikk- és feny&dvben
is taldlhaték. Mivelhogy a kaszdléban 4l1l6 fik minden oldalrél
napfényben részesiilnek, korondjuk sokkal szebb s fest6ibb, min
siirit erdében. Kiilon ismétlem, hogy terjedelmes kaszdlékrol, vagy
kaszdlt erdétisztdsokrdl van sz6. Ezeket is a kliméval igyekeztek
magyardzni, teljesen megfeledkezvén arrél, hogy a természetes
tényez6koén kiviill az emberi kultura befolydsa is szdmottevd
tényez6 gyandnt szerepel.

Az erd6k Oseredeti képe végiil az erdbiizem szerint
mddosul s eszerint még a fajok is viltozhatnak. Minél irgalmat-
lanabbul haszndljik ki az erdét, anndl silinyabb lesz az egész
erdé s anndl inkdbb pusztulnak az értékes fajok. Valdszinii, hogy
az Alfoldon a hajdani gondtalan erdévigds' miatt sok tolgyes
pusztult el s sok ilyen egykori télgyes helyén mai nap siliny,
értéktelen novényzet van.

Megjegyzem, hogy az emberi kultura behaidsa nemcsak 2z
Alféldén, hanem a hegyvidéken és a fold egész kerekségén 14t
haté nyomokat hagy hdira. Ismeretes, hogy Magyarorszig dél-
keleti részén sok a gyertydnfa. Krass6-Szorény megyében tett
megfigyelésem szerint valdsziniinek tartom, hogy ott a gyertydn
legtobb esetben a hajdani biikk6sok rovédsira szaporodott el, a
gondatlan erdékezelés kdvetkezményeképpen. Ugyszintén nagyon
sok egykori biikkds és fenyves helyét mai nap buja kaszdlék
foglaljak el.

A fentebbiekben az ember, a legel6 dllatok és a madarak
szerepérdl esett sz6. Mindezek biologiai tényezéknek nevezhetdk.
A biologiai tényezékhoz sorakozik még egy: az él6sdi szerveze-
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tek behatdsa. A gyapjas pille és sdrgafaru pille pusztitdsai a leg-
utolsé négy esztenddben igen komoly aggodalomra adtak o'ot.
Ezer meg ezer fit fosztott meg lombozatitél ez a két rovar.
Valésdggal csapdst jelent s az ehhez hasonlé pusztitisok
nyilvan a fajok elszaporoddsdra vagy csokkenésére nagy hatdssal
vannak.

Visszatérve az emberi kultura befolydsdra, az elmondottak
utin meg kell emliteni azt, hogy az emberaz erdét nemcsak irtja,
nemesak dtalakitja €s ritkitja, hanem viszont wj erdéket is telepit
S uj fajokat honosit meg. Az emberi kulturaebben a tekintetben a
novényzet képét lényegesen befolydsolja. Ha Kerner annak idején
az akdczfival s mds egyéb fival elért sikerekrél gy6z6dhetett
volna meg, 6 benne is megfogamzott volna az a vélemény, hogy
a magyar Alf6ld klimdja nagyon is sok fdnak kedvez.*) Az emberi
kultura i6leg azért van édlddsos hatdssal, mert olyan fajokat hono-
sit meg, amelyek természetes vdndoruton nem juthattak volna el
az Alidldre, bir ennek klimdja és talaja redjuk nézve kedvezd.
Az Alf6ldon mai nap szdmos olyan fit tenyésztiink, amelyek
vagy Eszak-Amerikdbdl, vagy keleti Azsidbdl szdrmaznak. Az
emberi kultura beavatkozdsira volt sziikség, hogy ezek a fajok itt
meghonosodjanak. Igaz, hogy a honositdsi kisérletek némelykor
cslitortokét mondtak. Leginkdbb akkor, amikor a kisérletezést
mindjart nagyban kezdték, ahelyett, hogy az illeté fajokat el6bb
kicsinyben prébaltdk volna ki, és amikor az illeté fajok meteoro-
logiai és talajigényeit figyelembe nem vették. A czéltudatos és
gazdasdgos honositdsi kisérleteknek az a rendje, hogy a kérdéses
fajok meteorologiai és talajigényeit lehetSleg természetes eléfor-
duldsi helyeik alapjin megéllapitjdk, majd azokat megfelels kli-
médval és talajjal kitiing vidékeken kicsinyben kiprébéljik s azon-
kiviil gyakorlati értékiiket is legaldbb nagyjibdl megdllapitjak.
Ali6ldiinkon nagy hibdt kovetnek el még mai nap is, amikor pl.
Békés-Gyula, Berettyé-Ujfalu, Piispok-Laddny és Karczag vidékén
kolott agyagon, sét szikes helyen akdczfaiskoldkat rendeznek be.
Ezen a vidéken drids teriiletek fitlanok s a tanyai paraszt tébb-
We?es, hogy Borbds, aki Kernernek igaz tisztelGje volt és sok tekintet-
ben kbvette G, ebben az egy tekintetben mégis a Kernerétél eltérs véleményt

hangoztatott s Bkés megye novényzetérdl irt miivében kiemelte, hogy az Alfsld
kell6 kbzepén is kiilonboz6 fék taldlhatok.
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nyire csak akdczot iiltet — szdnalmas eredménynyel. A kiterjed!
legel6kon, hosszu utakon sem dllatnak, sem embernek drnyékot
nem nyujt egy-egy terebélyes fa, vagy fasor; pedig lehetne ot
iide favegetdczié. Ha jobban vilogatnik meg a talajnak megfeleld
fajokat, kevés koltséggel biztos eredinényt érhetnének el. Gle-
ditschia, Ailantus, Ulmus glabra, Morus, Fraxinus, Acer Negundo,
Tilia tomentosa, Sophora japonica, Tamarix gallica ajinlhaték
leginkdbb az emlitett vidékre.

Megemlitem, hogy kivételes esetben kivdldé ritka fat mes-
terségesen oltdssal is érdemes lesz elszaporitani. Igy pl. az
Acer saccharinum L. hazinkban még nagyon ritka, de gyors
elterjedése érdekében mds Acer-fajokra valé oltds uljdn is sza-
porithaté. Hazai Acer-fajainkndl gyorsabban né, hamar lesz
belsle terebélyes fa. Nem szabad azonban ezt a fajt az Acer
saccharinum Wang nevii fajjal osszetéveszteni. Az Acer sacchari-
num L. nevet némely mi (pl. Mouillefert 1.es arbres et arbris-
seaux) nem is emliti. Mindlunk azonban Acer saccharinum néven
ujabban tobbnyire ezt a Linné-féle fajt értik. Az A. sacchari-
num Wang-t6l konnyen megkiilonboztethets, mert virdgkocsinja
egészen rovid, ugy hogy virdgja jéformdn 6 s ez nem a leve-
lekkel egyidében, hanem tdbb héltel korabban, mdr mdrczius hé
elsé felében, vagy kozepe tdjan jelenik meg; termése igen nagy,
szarnya egyenes.

Vésiil nem szabad arrdl sem megfeledkezni, hogy ha fékat
idegen orszigb6l vagy miés vidékrél hozunk be, azzal egyiitt
esetleg idegen szdrmazisu élGsdieket is — akaratlanul — behur-
czolunk; azért az idegen helyrdl szdrmazé példanyokat tobb évig
élesen szemmel kell tartani.

Az a kérillmény, hogy az Ali6ldén sok erddt, fit telepitet-
tek, arra a véleményre adott okot, hogy a legtobb alféldi erdd
telepités eredménye. Pedig ez nagy tévedés. Az erdékkel bendtt
teriilet a kultura behatdsira nagyobb mértékben fogy, mint ndve-
kedik s nagyszabdsu telepités tulajdonképen alig egy szdzad éta
folyik. A beavatott szem konnyen killonbozteti meg a természe-
tes uton létesiilt erd6t a mesterségesen telepitett erdd6tol.

A torténelem erdételepitésrél vajmi keveset, erddhaszndlatrol
és erddirtisrdl anndl tobbet tud. lgy pl. a Tagdnyi-iéle Erdészeti
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Oklevéltir adatai szerint a kovetkez6 esetekben emlittetnek alioldi
erdék: Bodrog, Csandd, Keve, Temes és Bdcs megyékben
1238. év (a disznokat a varmegyék erdeiben legeltetni szabad);
a Csepelszigeten 1270. és 1348. év (kirdlyi erdddvdk); Debreczen
1460. év (Mdtyds kirdly megerdsitd levele Debreczen vdrosa
részére, melylyel ,a hortobdgyi erddk védelmét és tisztét — melyet
azel6tt debreczeni kirdlyi tiszttartéra ruhdzott — mivel azt méar
Hunyady [dnos is a vdrosra bizta s ha a virost tiiz érné, azon
erdokbol kénnyen folépiilheine, s6t ezeknek védelme is hathatd-
sabbd vdlik altaluk, sem mint a mindig vdltozd tiszttartok 4ltal
ujra Debreczen vdrosdnak adomdnyozza 6rok idékre«: itt kiilon-
ben megjegyzem, hogy a »hortobdgyi erddk« alatt valdsziniileg
a Debreczent6l északra és keletre elteriild homokon eléforduld
erdék értend6k, nem pedig a mai értelemben vett Hortob4gyi-
puszta); Szolnok és Debreczen 1558. év; Szabolcs-megye 1578.
év (»semjéni erd6"); Debreczen 1642. év (,Nagyerdd,« ,Apafija~,
nCsere“, »Jancsika erdé«); Szeged 1718. év (, Waldungen von
Karlsburg bis Szegedin“); ,csanddi és csikovai erdd® 1743.; ,csa-
nadi erddség a Maroson tul“ 1749. Hogy mindazondltal az alféldi
magyarsig mdr 500 évvel ezel6tt is megismerhette az erdételepi-
tés fonlossigdt, azt egynémely idevdgé adat bizonyitja, mint pl.
a kovetkezé: Kis-Karoly 1326. év (Kardcsonyi, Békés varm. tort.
I. p. 34. Tagdnyi i. e. miive I, p. XV szerint).

Hogyha végiil a II. és IIl. fejezetben a talajrél és a tobbi
aldrendelt jelent6ségii tényezérél mondottakat Gsszegezem, ide-
vago tanulmédnyaimbdl és tapasztalataimbdl lesziirt véleményemet
a kovetkezékben foglalhatom Gssze :

1. A magyar Ali6ldon egyebeken kiviil azért is kevés az
erd6, mert nagy teriileteken a talaj igen kedvezétlen (pl. szik,
mocsar, ldp, futéhomok). Ahol pedig a talaj erdéalkoté fajokra
nézve kedvezd volna, ott az dllattenyésztés és nodvénytermelés
Osrégi id6k ota az erddk kialakulisdnak és térfoglaldsdnak utjit
allja.

2. Erddésités alkalmdval az Alfold sajtsagos talajviszonyainak
a tanulményozisira nagy gondot kell forditani; nevezetesen a
kiilonboz6  talajnemeknek megfelelé fajokat helyesen meg kell
valogatni. '




















































































































































































































































































