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nyos kiilonbségre, amely hazdnk és a nyugati kiiliold
kozott van. Nem tekintheti azonban ezeknek szandldsét
tisztdn dllami feladatnak, ebben a tekintetben a birtokosok
tevékenységére kell szdmitani, akiket azonban az dllam
tdmogat és segélyez. Végiil meleg szavakban emlékezett
meg az erdégazdasdgrdl, amelynek érdekei mindig meleg
partfogdst taldlnak ndla.

Csak hdldval fogadhatjuk, hogy a miniszter ur ezt az
alkalmat is felhaszndlta arra, hogy az erdégazdasdg irdnti
rokonszenvét és érdeklGdését kifejezésre juttassa.

Az értekezlet sordn még Kvassay Jend, az orsz. viz-
épitési igazgatdsdg fonoke hivatkozott arra, hogy a vizi
épitményeknél ott, ahol erdészeti érdekek érintve voltak,
eddig is mindig meghallgattdk az illetékes erdészeti hato-
sdgokat s ezt a jovOben sem fogjdk mellGzni.

Az erdélyrészi birtokrendezésrdl, aranyositasrol és
tagositasrol szolo torvények modositasa.

(z)sendben, minden nagyobb feltiinés nélkiil tdrgyalta le
és fogadta el a inaga részér6l a kozelmultban a
képvisel6hdz egyik bizottsdga azt a torvényjavaslatot,
amelyet a kormdny az orszdg erdélyi részeiben, tovdbbd a volt
Kraszna, Kozép-Szolnok, Zardand megyék és a volt Kovdr-
vidék teriiletén vald birtokrendezésrdl, ardnyositdsrol és
tagositdsrol sz616 1871. évi LV, 1880. évi XLV. és 1892. évi
XXIV. torvényczikkek mddositdsdra és kiegészitésére vonat-
kozdlag a tdrvényhozds elé terjesztett. A torvényjavaslat
messzemen$ gazdasdgi jelentGséggel birvdn, ez koteles-
séglinkké teszi, hogy avval az Erdészeti Lapok olvasdit
tiizetesebben megismertessiik.

Ami az erd6gazdasdgra nézve nagyfontossdguvd teszi
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ezt a torvényjavaslatot, az az u. n. ujraardnyositisoknak a
jovore valé megsziintetése és ezzel a székelyfoldi koz-
birtokossdgi erd6k egy részének megmentése az egyénen-
kinti szétosztdstdl s ezzel a teljes elpusztuldstél. Sajnos,
hogy csak ily késén hatdrozta el magdt az orszdg kormd-
nya, hogy azoknak a hallatlan népfosztogatdsoknak,
amelyek az ardnyjogok vdsdrldsa révén még a késé unokdkat
is sujté modon elkovettettek, torvényhozdsi uton véget vet.
Amde jobb késén, mint soha! A mult szdzad 90-es éveiben
fejlédtek ki azok a szomoru viszonyok, amelyek az Erdé-
szeti Lapok 1901. évi Il. fiizetében bévebben le voltak irva
s amelyekre a lap azdta is tobbszorosen visszatért. A nép
rovidldtdsa, melylyel az iizérek gyorskezii élelmessége dllott
szemben, birdsdgainknak a torvény félremagyardzdsabol
szdrmazd, a gazdasdgi koriilményeket teljességgel mell6z6
joggyakorlata rovid id6 alatt nagy erdéteriileteket juttatott
az addig kozos birtokbdl hihetetleniil olesé pénzen oly
magdnkézbe, melynek nem a rendszeres gazddlkodds volt
a célja, hanem a majdnem ingyen megszerzett fanak busds
dron valo értékesitése. A talajtdl aztin mihamardbb szaba-
dulni igyekeztek a boldog vevék, mert annak ujbdli erdé-
sitése természetesen esziik dgdban sem volt.

Kevés az, amit az aldbb ismertetendd torvényjavaslat
még megment, de mégis annyi, hogy miel6bbi torvényerore
emelkedését minden erdégazda Oszintén kivdnhatja.

Az ujraardnyositisok besziintetésén kiviil van a torvény-
javaslatnak még néhdny szakasza, amely benniinket koz-
vetleniil vagy kozvetve érint és 6orommel dllapithatjuk meg,
hogy ezek tobb tekintetben megfelelnek az Orszdgos Erdé-
szeti Egyesiilet 4ltal elfoglalt dllispontnak. Igy a koz0s
legelének a tagositds sordn valé ujbdli kihasitdsdra, a rész-
leges, nem egész kozséghatdrokra terjedd tagositds lehetd-
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ségének kimonddsdra stb. vonatkozé rendelkezések az
Orszdgos Erdészeti Egyesiilet régebbi felterjesztésében kifej-
tett kivdnsdgokat teljesitik.

Amde ldssuk ezekutdn a kérdéses torvényjavaslat intéz-
kedéseit és azok indokoldsit részletesebben.

*

A torvényjavaslat I. czikkelye arra az esetre, ha az 1871. évi,
LV. t-cz. 3. szakaszdban felsorolt ardnykulcsok egyike sem alkal-
mazhatd, megdllapitja, hogy az ardnyositandé teriiletb6l csak azok
részesiilnek, akik az illeté kozségben belséséggel birnak. Az illet-
mények megdllapltisindl a belsé telek teriilete hiromszoros meny-
nyiségben szimittatik, ellenben erddk, havasok és a mivelés alatti
hatdron kiviil fekvé legel6k és kaszdldk, tovdbba a kdzosbol tett
foglaldsok figyelmen kiviil maradnak. Ez a szakasz az 1871. évi
LV. t.-cz. 4. szakaszdnak helyébe Iép.

A torvényjavaslat II. czikkelye az 1880. évi XLV. t.-cz. 6. sza-
kaszdt hivatott pétolni. Szerinte a birdésdg a tagositdst elrendeli,
ha azt a foldmivelésiigyi miniszter dltal e czélra Gsszedllitott gazda-
sdgi szakbizottsig hasznosnak és czélszeriien keresztiilvihetonek
mondotta ki és a tagositdst kivindk birtoka a kozség teriiletének
legaldbb 1/s része.

Az dllami, torvényhatésigi, kozségi vagyon, a kozalapitvinyi
birtok, a kozintézetek, az drvik és gondnoksidg alatt 1évSk birtoka,
urbéri haszonvételekkel terhelt oly erdék, legel6k és nddasok,
valamint ardnyositis ald tartozé oly kozos haszndlatu teriiletek,
amelyeknek rendezése még befejezve nincs, végre a rendezés
befejeztével kozosben maradt teriiletek ebben az esetben az alta-
ldnos tagositist kivindk birtokidhoz szdmitanddk.

Ha ellenben a foldmivelésiigyi miniszter a tagositdst czél-
szeriinek nem taldlja, ugy az csak akkor rendelheté el, ha az azt
kivinok birtoka a tagositandd teriilet felét teszi ki, ugy azonban,
hogy ekkor az dllami stb. birtok a tagositdst ellenz6k birtokdhoz
szamit.

A torvényjavaslat III. czikkelye, amely az 1892. évi XXIV. t.-cz.
VI. czikkelyében foglalt 7. §. helyébe 1ép, hasonld feltételek mellett
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a részleges tagositist is megengedi, tovibbd megidllapitja, hogy
barmelyik birtokos indokolt kérelmére a m. kir. féldmivelésiigyi
miniszter gazdasdgi szakbizottsigdnak véleménye alapjan kimond-
hatja azt, hogy nagy kiterjedésii erddk, legeldk és havasi teriiletek,
amennyiben "urbéri elkiilonités vagy ardnyositds tirgyit nem
képezik, a tagositdsi eljarasbdl kihagyassanak.

Reméljiik, hogy ebben a gazdasigi szakbizottsigban az erdé-
szetnek képviseletérdl gondoskodds fog torténni.

A 1V. czikkely, mely az 1880. évi XLV. t.-cz. 8. §-at pdtolja,
kimondja, hogy kozoslegeld csak a foldmivelésiigyi miniszter engedé-
lyével oszthatd fel, ellenben annak mds alkalmas és megfeleld
becsértékkel bird teriilettel valé kicserélése lehetséges, ha azt a
gazdasigi érdekek indokoljik és a foldmivelésiigyi miniszter meg-
engedi.

Ahol pedig az dltaldnos tagositds idejében kozos legeld nincs,
vagy a meglévs kozlegels a kozség dllattenyésztési érdekeit ki
nem elégiti, a legel6t a tagositandd osszteriiletekbdl kell, azok
teriiletének 3°%o-dig kihasitani, illetéleg kiegésziteni, ha azt a gazda-
sdgi szakbizottsig véleménye alapjan a féldmivelésiigyi miniszter
szitkségesnek taldlja.

Erdok vagy havasok urbéri elkiilonitése vagy ardnyositdsa
alkalmdval az azok kozott 1év6 egyes foldrészletek akkor is ki-
cserélés ald veheték, ha a hatdr tagositisa nincs folyamatban. Ez
az erddét megszakito belzetek megsziintetésére nyujt mdédot. Olyan
erdék kozotti részletek, amelyek az 1880. évi janudr 1-én dlland6
lakdssal be voltak telepitve, dltalinos tagositis esetén kiviill csak
a tulajdonos beleegyezése mellett cserélheték ki.

Az erd6k kozotti irtvdnyokon, a kozségektél sokszor nagy
tdvolsdgban tortént telepiilések rendszerint nagyon megnehezitik
az erdék Grzését és kiilonféle jogtalan beavatkozas (kihdgiés, fogla-
14s) megakaddlyozdsit. Altaldnos tagosits esetén egyik fontos erdé-
gazdasdgi kivdnsdg lehet ezeknek a kozségbe vald visszatelepitése.
Tagositds esetén kiviil a térvényjavaslat szovege szerint csakis a
tulajdonos beleegyezésével cserélheté ki birtoka.

Az V-—VIII. czikkelyekbe foglalt rendelkezések a tagositdsi
eljardsra vonatkoznak és kozvetleniil nem érintik az erddgazda-
sdgot. Ellenben fontos rednk a IX. czikkely kovetkezé rendelke-
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zése: ErdOk osztilyozdsa és becslése esetében az ezt a munkdlatot
teljesité szakértSi bizottsdg elndke mindig az erdészeti hatdsignak
a foldmivelésiigyi miniszter dltal kijelolt szakkozege.

Leglényegesebb része a torvényjavaslatnak az erdészet szem-
pontjibdl a X. czikkely, amely az 1880. évi XLV. t.-czikk 25. §-a
helyébe 1ép és az aranyositdsndl fenntartja az eddigi torvényes
rendelkezéseket, tehdt a 100 holdat meghaladé illetmények kihasi-
tasdt is, de a kovetkezd, az u. n. ujraardnyositdsokat lehetetlenné
tevd potldssal:

»Az 1880. évi szeptember 10. napja utdn él6k kozotti jog-
tigylettel szerzett ingatlanok, vagy az ingatlanok nélkiil szerzett
aranyrészek utin, egyéni illetményeknek természetben valé elkiils-
nitése csak abban az esetben rendelhet6é el, ha azok utin illetmé-
ményeik elkiilonitését a volt tulajdonosok egyénenkint is igényel-
hették volna«.

nA kozosen maradt erd6kbél és havasokbdl a mar befejezett
ardnyositdsi eljirds utan, habdr az a részesedési ariny megiéllapi-
tdsdra korldtozottan tértént is, tovabba az 1871. évi LIIL t.-cz
32. §-a tekintetbe vételével elkiilonitett erd6kbdl egyéni illetmények
elkiilonitésének sem urbéri, sem polgari peres eljards utjdn helye
nincsen, azok részére sem, akik azt az érdemleges tirgyalds sordn
jogszeriien kérelmezhették volna«,

Fontos e czikkelynek az a rendelkezése is, hogy a legelGket
az erdékkel egy elbirdlas ald vonja. Az 1880. évi XLV. t-czikk
25, §-a szerint ugyanis a miivelés alatti hatirban fekvé legel6kbdl min-
denki feltétleniil kikaphatta részét és csupian a kiilonallé vagy
mésnemii hasznos miivelésre alkalmatlan legelGkre nézve Adllitott
fel korldtozdsokat. Ezentul valamennyi legel6bél csupdn a volt
foldesurak, a volt urbéresek (ezek egyiittesen) kaphatjdk ki legeld-
illetménytiket, tekintet nélkiil azok terjedelmére, ellenben a tobbi
részes félnek csakis akkor adatik ki egyéni illetménye az ardnyositis
soran, ha az a 100 kat. holdat meghaladja. Hogy vajjon az igy
az aranyositisndl kézosben maradt legel6knél tovabbi felosztasnak
van-e helye, az a foldmivelésiigyi miniszter engedélyétdl fiigg, a
kozos legeldkrél fennebb mondottak értelmében.

Végiil az erdébirtokot lényegesen érinti ennek a czikkelynek
végsé pontja, amely kovetkez6képpen szdl:
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»A m. kir. i6ldmivelésiigyi miniszter indokolt esetekben meg-
engedheti, hogy a kdz6sben maradé erddk és havasok oly részletei,
amelyek fekvésiiknél és talajuk mindségénél fogva dllandé legel-
tetésre alkalmasok és a kozos birtokosok legel@sziikségletének
kielégitésére sziikségesek, a kozosen maradd legel6hoz és a viszont
kozésben maradé legeld oly részletei, amelyek a talaj termé-
erejének veszélyeztetése nélkiil legeltetésre tovdbb nem hasznél-
haték, a kozosben marad6 erd6héz vagy havashoz csatoltassanak.
A faillomdnyért befolyé pénz ilyen esetben elsé sorban a legel6vé
valé 4talakitdssal és a kozos legelé okszerii berendezésével és
jokarbantartisdval jiré koltségek fedezésére forditandd«.

A torvényjavaslat részletes indokoldsdnak idetartozd részét
szitkségesnek taldljuk szintén ideiktatni, hogy a javaslat intenczidja
kitiinjék :

»A foldmivelésiigyi miniszter jogkdrébe kell utalni az erdd
és legelé kicserélésének engedélyezését, mert az eddigi rendelke-
zések sok panaszra adtak okot s azok tovdbbi merev alkalmazisa
nem volna helyes«.

»Az Otvenes években eszkozOlt kataszteri munkélatok tekintet
nélkiil a terep- és talajviszonyokra, redsiitotték az erdd jellegét
minden olyan teriiletre, amelyen bokor vagy pdr fa volt, viszont
Gs erdéteriileteket nem ritkin legelének mindsitettek Az erdo-
torvény alapjan azutdn dllami kezelésbe jutottak nemcsak a sokszor
tévesen erdéknek mindsitett teriiletek, de a beerddsiilt legeldk is.#

nSziikséges azért mindeniitt, hogy a kozségek és kozbirtokos-
sdgok erd6i és legelSi kozott hatdr vonassék, illetve sziikséges az,
hogy mindazok a teriiletek, amelyek talajviszonyuk és fekvésiik
miatt rendszeres legeltetésre nem alkalmasak, vagy amelyek fel-
tétlen erdétalajt képeznek, az erdéhoz és viszont, hogy az erdd-
teriiletekbdl a jotalaju, rétmiivelésre, legeltetésre avagy mdsnemil
gazdasagi mivelésre dllanddan alkalmas teriiletek, a legelGteriile-
tekhez csatoltassanak.#

A miivelési 4gak ezen helyesebb térbeli elosztdsa ellen normdlis
viszonyok kozott nem lehetne kifogdst tenni. Lehet, hogy a székely-
foldén és talin mas erdélyi megyékben is a miivelési d4gak bizo-
nyos térbeli cseréjére tényleg sziikség van s igy azt elkeriilni nem
lehet. Aggdlyaink vannak azonban arra nézve, vajjon ezt a hely-
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cserét az illetd talajoknak tiizetes megvizsgilisa és az oOsszes
illetékes tényezének a helyszinén szerzett meggydzidése alapjin
fogjdk-e eszk6zolni, mert a papiroson térténé jévihagyisok mellett
lehetetlen, vagy csak litszélag lehetséges egységes és szilird elvek
szerint eljarni. Aggdlyaink vannak tovdbbd arra nézve, hogy a
torvényjavaslatnak ez a nyilt intézkedése nem fog-e alkalmul és
triigyiil szolgdlni az erdé ellen intézendé ujabb ostromra. Hiszen
tudjuk, hogy a legel6k terjesztése mennyire megfelel a székelyek
kivinsdgainak. Némileg megnyugtaté ugyan, hogy a féért befolyd
pénz elsé sorban a legeld rendbehozatalira és j6karbantartdsira
forditandé s igy a fa értékére valé spekuldcziénak részben eleje
van véve, de csak részben, mert az {izérek, ha mdr az ujraardnyo-
sitisok utjdn nem jutnak olcs6 fdhoz, nem fogjdk elmulasztani,
hogy a népnek a legel6 bdvitésére valé hajlandésigét kihaszndlva,
azt Osztokélni fogjik, hogy kérelmezzék a legelGk terjesztését az
erdé rovédsdra, ha mindjart drverésen is adatik el a fa.

Megindulnak ekkor majd bizonyira ujbél a monstre-deputd-
czidk, s a tisztdn gazdasigi és szakbeli kérdés ekként politikai
ligygyé lesz, amelynél tartani kell att6l, hogy a nyugodt gazda-
sdgi mérlegelés hittérbe szorul u. n. magasabb szempontok el6tt.

Ha jol értelmezziik a torvényjavaslat X. czikkelyének végsd
szakaszat, ugy erre azért volt sziikség, mert eddig az erdétorvény
szellemének megfelelen annak 17. §-a ald tartozé birtokon az
erd6bdl csak abban az esetben torténhetett kikebelezés, ha meg-
felel6 mds teriilet az erd6hoz csatoltatott. Ez aldl kivétetnek most
az erdélyrészi kdzbirtokossagi erd6k. Ismételjiik, hogy lehetségesnek
s6t valdsziniinek tartjuk ennek indokoltsdgit, de aggédlyaink vannak
arra nézve, lehetséges lesz-e a legel6k nagyobbitdsira irdnyuld
torekvéseknek mindenkoron kell6 hatirt szabni és van-e elég
garanczia arra nézve, hogy ezek az uj legelék jokarban is fognak
tartatni. Némi ellentétet litunk végiil a torvényjavaslat ezen rendel-
kezése és a Székely kirendeltség legutébbi beszdmoldjdban (A
székely akczi6é 6t éve) foglalt azon kijelentés kozott, hogy legel6-
hidny ott tulajdonképpen nincs, csupdn a meglévé legel6k vannak
teljesen elhanyagolva.

A XI. czikkely szerint az uj torvényjavaslat rendelkezései a
folyamatban 1évé ardnyositdsi tigyekre is érvényesek. Ennek nagy
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fontossiga van, mert ez a rendelkezés igen lényeges erdoteriiletek
egyénenkinti felosztisit gdtolja meg.

A XII—XVIIL czikkelyek koziil csupin a XV. czikkelynek azt
a rendelkezését tartjuk még felemlitendének, hogy a térvény-
hatdsig tiszti ligyésze kozérdekbdl megfelebbezheti a kir. torvény-
szék itéleteit és egyezségekre vonatkozé hatdrozatait, amelyek vele
hivatalbdl kozlend6k. Ennek az a czélja, hogy a torvény és a
fels6-birésagok joggyakorlataval ellenkezé hatirozatok a kozérdek
és a tudatlan kisebb birtokossig rovisira jogerére ne emelked-
hessenek, amint ez a multban ismételten megtoértént.  (Folyt. kov.)

A tolgyesek apolasa a délvidéken, a magyar tolgy
felkarolasaval kapcsolatosan.
Irta: Foldes Jdnos.

tattam, hogy mennyi értékes télgyfaanyag reked az erdén,
ligyszolvan magjdban, a tokéletlen ritkitis folytdn.

Mily megnyugtaté a jobbra térekvé kezelére, most végre aleg-
hivatottabb itélészék, a kbzponti erdészeti kisérleti dllomds tekintélyére
timaszkodd Roth Gyuldtél hallani, hogy ha mulasztist kovet el, azt
az lizemterv nyomdsa alatt kénytelen elkévetni; hogy az erddlésekre
nézve ,iizemterveink eddigi elGirdsai teljesen elégtelenek (,Erd.
Lapok® 1907. évi. 1043. 1), hogy a ,régi eléirds nem felel meg,
mert annak kovetése békéba veri a gazddlkodd kezét, de bekdba
veri magét az erdét is¢ (u. o. 1041. 1), hogy na zdrddds ideig-
lenes megszakitdsa — kilonosen iddsebb erdében — nemcsak
megengedheto, hanem sziikséges is".

En littam ily eseteket, de hallottam mas oldalrél a rémiil-
dozést is, hogy ,a tarlasztdsi f6haszndlat lett megtimadva“, hol
most nyoma sincs a megtimaddsnak. Hisz »az erddlés belenyulhat
minden osztdlyba (u. o. 1044. 1.

Egészen mds eljardst kell ezutin az {izemtervi elGirdsnal
kovetni, mire a szabadabb szellemtél atlengett, ujabban kiadott
erdorendezési utasitds, kell6 megszivlelés mellett, igen j6 alkalmul

K gyéritésrdl az ,E. L.“-ban kozzéadott czikkemben®) rdmu-

* 1907, évi IX. £ 534. old.





