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Szerkeszti

BUND KAROLY,

a F. I r. L, egyesileti titkér,
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1907. szeptember h6 1. XVII. FUZET. XLVI-ik évfolyam.
T

Megjelenik minden hdénap 1. és 15-ik napiédn.

Ara egy évre, azok szémdra, kik az Orszdgos Erdészeti Egyesiiletnek nem
tagjai, 16 kor. Az egylet azon alapité tagjainak, kik legalidbb 300 koronat
alapitottak, ingyen jir, mig azoknak, kik ezen Osszegnél kevesebbet
alapitottak, az illet6 alapitvanyi kamat bekiildése mellett, 4ra 6 kor.
Rendes tagoknak a 16 kor. évdij fejében szintén ingyen kiildetik meg.

Az Orszéigos Erdészeti Egyesiilet id6kozonkint megjelent kozérdekil kiad-
vényai (népszerii erdészeti ismeretek tara stb.), valamint a hirdetések
(ﬂlandd melléklet) és az id6ktzonkint a laphoz fiizott, miinyomdpapiron
késziilt képek az el6fizetési 4r fejében a lappal ingyen kiildetnek meg.

Szerkeszt6ség és kiad6hivatal :
BUDAPEST, V., Alkotmany-utcza 6. szam.
(Telefon: 37—22)

4 lapnak leghkésobb minden hiomap 5. és 20. napjdig a t. egyesiileti tagok vagy
eldfizet ok kezeihez kell jutni, Ellenkezd esetben posta-jeqygyel yreclamatio® teendo.,
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Munkatdrsaink téjékozasdul! fimdi e eadic
erddgazdasdg Osszes dgainak milvelésére és ismertetésére szolgils értekezéseket s
a gazddlkodds gyakorlati alkalmazisira vonatkozé barminemii tudésitdsokat,

" valamint felvessziik az erdészetet kozelr6l érdekld s azzal mintegy rokoni kote-

1ékben 1évé vaddszati tigyeket is.

Ir6i tiszteletdfj: Egy nyomtatott ivnyi eredeti értekezésért, mely a szer-
kesztGség részérdl dtdolgozdst nem igényel 40—48 K., ha az dtdolgozist igényel,
avagy idegen nyelvb6l eszkozolt szabatos forditdsért 24—40 K., oly forditdsért,

. mely atdolgozdst igényel 16—24 K.

Munkatirsaink tiszteletdijit a szerkesztGség az év végével kiildi meg,
kivinatra azonban elébb is.

Kérjitk munkatdrsainkat, hogy dolgozataikat csak egyes félivekre, s ilyeneken
is csak az egyik oldallapra, tordtt alakban irjdk. A czikkekhez tartozd rajzokat
sima, fehér papiron, lehetbleg kétszer olyan nagysdgban kell késziteni, mint a
milyen nagysdgban azokat a szerz6 a lapba felvétetni kivdnja. Ugyanilyen mérték-
ben nagyitva kell a rajzhoz tartozo felirdsokat, betiiket s egyéb jelzéseket is alkal-
mazni. Tiszta és szép mdsolatokat, csak hasonléan kidolgozott eredeti utin lehet
varni. Kéziratok nem kiildetnek vissza.

Az Erdészeti Lapokban megjelené kozleményekrdl a szerkesztGség a nyomdai
koltségek megtéritése esetén kilonlenyomatokat is készittet a szerz6k szdmdéra.
A nyomdai koltség (fiizve, de boriték nélkiil) 30 példiny utdn 16 oldalas ivenként
7 K., 50 példdny utin 8, 100 példiny utin 10 K.

Boritékkal ellitva, a kiilonlenyomatok elédllitisa 30 példinynal 3 K. 60 fill,,
50 példdnynél 4 K.-val, 100 példanyndl 5 K.-val tébbe keriil.

EGYESULETI HIRDETESEK.

Figyelmeztetés. Az egyesiileti kiadvanyokbdl az egyesiileti tagok csak egy
példinyt szerezhetvén meg kedvezményes dron, tobb példiny megrendelése
esetében a tobbi példdny utdn a nem tagok szimdra megiéllapitott 4r kiildend§ be.

Az Opszagos Erdészeti Egyestiletnél (Bpest, V. Alkotminy-utcza 6. sz.)
a kbvetkez6 miivek rendelhet6k meg:

ERDESZETI LAPOK. Az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet kozlonye. Szerkeszti
Bund Kdroly. Elbfizetési dra 1 évre 16-korona. Megjelenik minden hé 1-én
és 15-én. Mutatvdnyszdmok ingyenesen. Régi évfolyamok mérsékelt dron.

AZ FRDESZETI ZSEBNAPTAR 1907. EVI (XXVI1.) EVFOLYAMA. Ara egyesiileti
tagoknak 2 K., mdsoknak 3 K. Ardt legczélszeriibb 45 f. postakiltséogel
egyiitt eldre bekiildeni, mert az utdnveét aranytalanul drégitja a postakoltseget.

AZ ERDOOR vagy AZ ERDESZET ALAPVONALAI KERDESEKBEN ES
FELELETEKBEN. Irta: Bedd Albert. VIIL kiadds, 1902. Ara 6 K. 6 kor.
55 fill. elozetes bekiildése esetén bérmentve és ajdnlva kiildetik.

AZ ERDORENDEZESTAN KEZIKONYVE. Irta: bolcshdzai Belhdzy Emil. 1. rész,
Ara tagoknak 6 K., nem tagoknak 10 K.

ERDESZETI NOVENYTAN. Irta: Fekete Lajos és Mdgéesi-Dietz Sandor. 1. ktet.

Italinos ndvénytan. Teljesen elfogyott. — IL kotet: Ndvényrendszertan
Részletes novénytan, Noyényfoldrajz. Ara tagoknak 12 K., nem tagoknak 18 K

A TOLGY FES TENYESZTESE. Irta: Fekete Lajos. Ara tagokmak és kényv-
kereskedbknek 4 K., mdsoknak 6 K. Kaphaté a szerzénél is Selmeczbdnyan,

ERDEI FACSEMETEK NEVELESE. Irta: Tomcsinyi Gusztiv. Ara tagoknak
3 K., nem tagoknak 4 K.; 4 K. 45 fill. el6zetes bekiildése esetén bérmentve
kitldetile.
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KIADJA: AZ ORSZAGOS ERDESZETI EGYESULET

Szerkeszti :

] BUND KAROLY |

Megjelenik minden hé 1-én és 15-6n. & Eléfizetési dij egy évre 16 korona.
Az Orsz. Erd. Egyes. oly alapité tagjai, kik legalibb 300 kor. alapitvinyt tettek, vala-

mint a rendes tagok is 16 kor. évi tagsagi dij fejében, ingyen kapjak. Azok az alapit6
tagok, kik 300 korondnal kevesebbet alapitottak, 6 kor. kedvezményes drért jarathatjik.

—_— ) —

Szerkesztiség és kladdhivatal : Budapesten, Lipétvaros, Alkotmany-uteza 6. sz., II. em.

—_— —

s A lap irinyival nem ellenkez6 hirdetések mérsékelt dijért kozoltetnek. »e

e (Telefon : 37—22.) T
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Az ipolyvolgyi erddirtasokrol.
Irta: Bund Kiroly.
(Befejezé kozlemény.)
z Ipoly forrdsvidékén végbement és részben folya-
matban 1évé erddirtdsokkal kapcsolatosan felmeriil
az a kérdés, hogy erdofeliigyeleti szolgdlatunk jelenlegi
szervezete megfelelhet-e fokozott tevékenységet igényls
feladatdnak, amely elé az erd6t ujabban veszélyeztet$ kiilon-
féle jelenségek dllitjdk, s dltaliban nincs-e sziikség oly
ujabb biztositékokra, amelyek az ottaniakhoz hasonlé tor-
vényellenes és kozgazdasdgilag kdros jelenségeknek elejét
vennék.

Az ipolyvilgyi erddirtdsok torténetén végigtekintve,
alig térhetiink ki az elél, hogy az elsé kérdésre nemmel,
az utobbira igennel feleljiink. A konkrét esetben a besz-
terczebdnyai kir. erddfeliigyeldség 1898-ban észlelte a
Mdlnapataka és Szalmatercs kozségek hatdrdban tortént
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irtdsokat és felismerve a dolog jelent6ségét, a kotelesség-
szer(i lépéseket Nogrdd vdrmegye kozigazgatdsi erdészeti
bizottsdgandl meg is tette. A bizottsdg 1898. évi 199.
szdmu hatdrozatdval a vagdsok, illetleg irtdsok legelteté-
sét betiltotta, tilalmi jelek feldllitasat elrendelte és a birtoko-
sokat kotelezte, hogy a letarolt teriileteket az 1899. évtol
szémitott 6 év alatt egyenld részletekben beerddsitsek.
,Mirél a kir. erdéfeliigyeléség tudomdsul, a losonczi kir.
erd6gondnoksdg az ellendrzés szigoru gyakorldsa, érdekelt
felek jdrdsi f6szolgabiré utjdn mihezalkalmazkodds végett,
ez utobbi oly meghagydssal értesittetik, hogy a felek kello
kitanitisa mellelt teljes erélylyel odahasson, hogy a fenti
rendelkezések pontosan Dbetartassanak, mit is szigoruan
ellendrizzen s a legkisebb eltérést is ide bejelentent fele-
16sség terhe mellett kotelességének ismerje.”

A kir. erdéfeliigyeloség az ebben a hatdrozatban meg-
dllapitott 6 év alatt nem tett ujabb lépést az iigy érdeké-
ben, amit hdrom megyére terjed6 keriilete, csekély sze-
mélyzete és a hatdrozat végrehajtdsdnak ellendrzésére fel-
szolitott egyéb tényezoknek kilitdsban levé kozremitkodése
mellett az iigy nem csekély jelentésége daczdra is ment-
hetének talalunk. Csak 1906-ban jutott a kir. erdofeliigye-
16ség a helyszini bejdrds alapjdn arra a meggy6zodésre,
hogy a fenti hatdrozat foganatositdsa érdekében tortént
Iépések eredménytelenek voltak, sotaz erddirtas és torvény-
ellenes gazddlkodds még nagyobb mérveket Gltott

Fzekbdl a tényekbsl mi arra a kovetkeztetésre jutunk,
hogy erddfeliigyeleti szervezetiink jelen viszonyai kozott
elég intenziv miikodést nem fejthet ki s hogy ennek kovet-
keztében az erdSk nyilvantartdsi torzskonyvében foglalt
talajmindsitésnek s a beléle folyo rendelkezéseknek a jelen-
legi viszonyok kozott érvényt szerezni nem tudunk.
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Ezeket a kovetkeztetéseket egyébirdnt nemesak a széban
forgd konkrét esetb6l vonjuk le, amelybél kifolydldg bérkit
is mulasztdssal vddolni, teljesen tdvol 4ll téliink s amely-
nek a nyilvdnossdg el6tt valé tirgyaldsdra tisztan a koz-
érdek inditott, hanem szélesebb korii, f6leg helysziti tapasz-
talatok is erre utalnak. Hogy éppen ebbdl az alkalombél nyil-
vénitjuk e nézeteinket, annak magyarizatdul szolgdlhat az a mdr
az els6 kozleményben emlitett koriilmény, hogy a mélnapataki
esetet nagyjelentdségiinek tartjuk, amennyiben egy uj erds-
pusztitdsi rendszer csirdjdt ltjuk benne, melynek gyokérszalai
maris tulterjednek a csendes mdlnapataki vélgy hatdrain.

Deviszont nem nyujthat ennek akonkrét esetnek targyaldsa
alkalmat arra, hogy erdészeti kozszolgalatunk szervezetében
szitkségesnek taldlt modositdsokat ez otletbsl kifolyélag
szélesebb alapon targyaljuk, e tekintetben tehdt csak néhdny
megjegyzésre szoritkozunk.

Az irdsbeli munka apasztisa az intenzivebb helyszini
feliigyeletet csak kis mértékben mozditand el6, ennek
clérése végett tehdt mélyebbre haté intézkedésekre van
sziikség, amelyek nézetiink szerint a kirdlyi erdéfeliigyelé-
ségek megfelel6 szaporitdsdban és helyi szervekkel valé
elldtdsdban felismerheték. Az erd6feliigyelGségeknek a koz-
ségi stb. erd6k kezelését intézd szervezettel vals egye-
sitése, egybeolvasztdsa ezt a czélt elérhetévé tenné. A kellg
kozponti személyzettel ellitott és nem csupdn az egyéni
felelGsségre alapitott erdéfeliigyeléségek fellépése hatdrozot-
tabb lehetne és a keriiletben miikods erdégondnoksdgok,
nemkiilénben a megszaporodott kozponti személyzet utjn
a feliigyelet intenzitisa lényegesen nyerne. Az egybe-
olvasztds pedig egyszerre megteremtené azt a sziiksé-
ges harmonikus egyiittmiikodést, amelynek ma gyakran
hidnyat litjuk. Eber, a felmeriil6 esetek minden vonat-
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kozdsat kotelességszeriien elbirdlo szervezetre van sziik-
ségiink; a tdrgyalt esetre nézve ebben a tekintetben nem
zérkézhatunk el annak felismerése el6l, hogy volt egy
idépont, amikor a mdlnapataki volgy tobbnyire ismételten
gazddt cserélt erdei elfogadhaté dron az dllam dltal meg-
szerezhet6k lettek volna, de tudtunkkal ebben az irdnyban
kezdeményezd lépést senki sem tett.

Amde a tokéletesitett szervezet sem érhet teljesen czélt,
ha nem gondoskodunk arrél, hogy erddirtds barmily talajon
‘csakis el6zetes bejelentés és engedélyezés utdn legyen
eszkozolhets, amint ezt a kiilfoldi torvények legnagyobb
része kimondja s ha nem torténik gondoskodds arrdl, hogy
erdétalajok eladdsdnél az uj birtokos mulhatlanul tdjékozdst
szerezzen arrél, hogy erdejének talaja az erd6torvény
szempontjabol mily minéségii. Tudjuk, hogy erre nézve a
talajminGségnek a telekkdnyvben valé el6jegyzése hozatott
‘javaslatba. A dolognak vannak nehézségei, de azért komoly
megfontoldsra érdemes, mert a mai dllapot az, hogy mig
egyfel6l sok oly nem feltétlen erddtalajjal bird magdnerdot
tartunk az erdék torzskonyvében nyilvdn, amely mdr régen
kiirtatott, s6t amint latjuk a feltétlen erdétalajokon is tor-
ténnek torvényellenes irtdsok, addig masfelél igen gyakori
kisgazddk részér6l a parczelldzott feltétlen erdétalajnak
egészen j6hiszemil vdsdrlisa mezégazdasagi czélokra, mely-
nek megtorténtével igen kellemetlen kotelesség az erd6-
sitési kotelezettség kimonddsa.

Fzen 4ltaldnos megjegyzések utdn térjiink ismét vissza
a mdlnapataki esetre. Az érdekelt birtokosok felebbezése
folytan a foldmivelésiigyi miniszterium rendeletére a kér-
déses erdSk talajanak ujboli mindsitése végett folyo év
junius h6 11-én és 12-én vegyes bizottsdg jart el a hely-
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szinén. A bizottsdgban a losonczi fdszolgabirén kiviil
résztvettek: a beszterczebdnyai kir. erdéfeliigyeléség részérdl
Babés J6zsef kir. alerdéfeliigyels, a balassagyarmati m. kir.
dllami erdéhivatal részér6l Kondor Vilmos m. kir. erdd-
tandcsos és Hajdu Jdnos m. kir. f6erdész, a kulturmérnkség
részérél Oldh Béla kir. segédmérnok, végiil mint ‘mez6-
gazdasdgi sza ért6 Koos Kdroly Coburg hgi gazdasigi
intéz6, megyei bizottsdgi tag.

A bizottsdgi vélemény teljesen igazolta a kir. erds-
feliigyel6ség és kozigazgatdsi erdészeti bizottsdg ltal eddig
tett Iépéseket, mert a bizottsdg egyértelmiien konstatdlta,
hogy a megszemlélt erd6k talaja dllandé mezégazdasdgi
haszndlatra alkalmatlan, konstatdlta, hogy ennek a talajnak
meglazitisa meg nem engedhets, mert a teriiletek eltermé-
ketlenedésété]l kell tartani s nemcsak az erdé pusztulna
igy el, hanem maga az addalap is. A fenn nevezettek 4ltal
aldirt vélemény ezenfeliil az Ipoly als6 folydsdnak a kép-
z6d6 vizmosdsos drkokbdl vérhaté beiszapoldsit is kiemeli.

Nem feltétlen erddtalajjal birénak a bizottsidg csupdn
az Urda Mihdly és Jdnos tulajdondban 1évé erd fensikot
képez6 10 k. holdnyi részét és a Gyirbik ], Repka Pil és
tarsaik dltal vdsdrolt birtok egy részét taldlla. Tobb kozosen
vasdrolt birtoknak dllami kezelésbe vételét is kimondotta a
bizottsdg, nemkiilonben megéllapitotta, hogy a parczelldzasra
€s irtdsra szdnt erdok egyrésze hatdrozottan véderdd jellegii.

A midr irtott teriiletek egy részének, nevezetesen a kozel-
multban irtott teriileteknek erddsitésére 4 évig terjedd idé-
haladékot vél a bizottsdg engedélyezhetének, hogy a mez6-
gazdasdgi haszndlat a talajért fizetett magas drt a birtokosnak
megtéritse.

Egyéni nézetem nem mindenben egyezik a bizott-
sdgéval. Nevezetesen a volgy legvégén Polianka-telep
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kozelében nem feltétlen erdétalajnak nyilvénitott teriiletek-
nek csupdn kisebb részét tartom az erdédllomédnybol kivon-
haténak; egyes oldalak meredekek s a lankdsabb részeken
is sekély és sildny a talaj. A fekvés 9001000 méter a
tenger szine folott, a fiinovés ritka. Két, alig néhdny hdzbdl
4ll6 telep koriil ott becslésem szerint t6bb mint 2000
holdnyi, sildny termést nyujté mezéfdldek vannak. Kétség-
telen, hogy az ujonnan irtott teriilet sem részesiilhet a
kell6 miivelésben. Amennyiben pedig legel6nyerés volna
a czél (pedig legel6hidny ott nincs), ez is tokéletesebben
volna elérhet6 a teriiletnek ligetes legelderdévé vald dtala-
kitdsa utjan. A sekélytalajii, de lankds részek, koriilvéve a
meredekebb részek erdeivel, meggy6zGdésem szerint tobb
és jobb fiitermést nyujtandnak, mint az egész, mintegy
3400 k. holdnyi teriilet lepusztitott dllapotban. S maradna
ezenfeliil a fahaszndlatnak manapsdg mdr szintén nem
kicsinyelhet6 értéke.

Némi aggdlyt kelt bennem az uj irtdsok 4 évre enge-
délyezett mezégazdasdgi haszndlata is. Méltdnyosnak kell
ugyan elismernem ezt a konczesszi6t s a talajnak ettol a
hasznélattél valé kimeriilése sem az, amitél elsésorban
félek, bar kétségtelen, hogy a kérdéses talajok sokkal
sildnyabbak, mint azok, amelyek pl. a kincstdr feketegarami
erd6gondnoksdgaiban 2—3 évi mezGgazdasdgi el6- és koztes
haszndlat ald vétetnek. Amitél tartok, az nem egyéb, mint-
hogy ez az engedély veszélyes preczedens ¢s mintegy
utmutatds arra, hogy lehet hatésdgi engedélylyel az egész
volgy fadllomdnydt rovidesen lekaszabolni és hacsak ideig-
lenesen is mezdgazdasdgi haszndlatba venni. Pedig legyiink
tisztdban azzal, hogy mdr az eddigi, sok szdz holdra ter-
jedd irtott teriiletek ujraerddsitése oly nehéz feladat, amely
a birtokosok joindulatinak s hajlanddsdgdnak bizonydra
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csekély mértéke mellett nagyon lassan fog elére haladni.
Hé4t még ha tobb ezer holdra fog a vdgdsteriilet terjedni?
Ismerek elhanyagolt régi vdgdsokat kincstdri teriileten,
amelyeket évtizedes munka drdn sem tudott a kincstdri
erdékezel6ség teljes sikerrel beerddsiteni; vajjon az a
parasztbirtokossdg, amelynek kezére azok a teriiletek keriilnek,
mikor fog s fog-e egydltaliban megbirkézhatni az 6ridsi
tarvdgdsokon red vir6 feladatokkal?

Qui habet tempus, habet vitam. Ez most az érdekeltek
jelszava. Elhuzni felebbezések utjdn az iigyet és serényen
irtani ezalatt; hogy azutdin az uj birtokosokkal mit csindl
az dllamhatalom, az mdr nem tartozik az eladdkra.

Gyors, erélyes és hatdrozott kozbelépésre van itt sziikség,
amely csirdjdban fojtja meg a hazai erdészetnek ezt a ma
még csak keletkez6félben Iév, de igen veszélyes betegségét.

Az erdolések gyakorlati keresztiilvitelérdl.

z »Orszdgos Erdészeti Egyesiilet«-ben a fenti czim alatt tartott
el6addsommal kapcsolatosan tobb czikk jelent meg az
yErdészeti Lapok«-ban, amelyek az erdéléssel foglalkoznak.

Kilondsen 6rvendek annak és hélds koszonettel fogadom, hogy
szakirodalmunk nesztora — Fekete Lajos miniszteri tandcsos ur —
elismeré szavakra méltatta szerény igyekezetemet, valamint kivals
oromomre szolgdl, hogy ugy Foldes Jdnos erdémester, mint
Gogl Adolf féerdész ur helyeslik azokat az irdnyelveket, amiket
eléadtam.

Eppen ez az elismerés kotelez azonban arra, hogy megokoljam
eldaddsom azon részeit és kifejezéseit, amiket Fekete Lajos minisz-
teri tandcsos ur nem helyesel.

Ami a miniszteri tandcsos urnak azt a megjegyzését illeti,
hogy a kisérleti dllomdsok erdélési elGirdsa mesterkélt, kotott és
egyoldalu, bitor vagyok ridmutatni arra, hogy az elSaddsomban
ismertetett Gsszesen kilencz erd6lésmdd kézott csak hdrom olyan





