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Az ,,ismétlo* és ,,0ntolto* fegyverekrol.
Irta: Lakatos Kdroly.

z erdészember ezerféle tligyével-bajdval elfoglalva, bizony
nem igenér rd az Ot kozelrdl érdekls, de mégis mellékes
kultuszok fejlédését is tiizetes figyelemmel kisérni — s
ilyen a tobbek kozt a fegyvertechnika haladdsa, a mely pedig
nem lehet koz6nyGs az erd6 emberére nézve, hisz a fegyver
kezében kedvencz élettdrs, igy tehdt illik, hogy olykor a kultuszdval
is foglalkozzék egy-egy ropke gondolat révén, tdjékozédds czéljabol

‘is taldn, hogy esetleges szitkségletét a legtokéletesebbek koziil

vilogathassa ki magédnak. Ez okbdl tehdt nem lesz felesleges, ha
az ujabb divatos fegyvertaldlmanyok f6lott futélag szemlét tartunk.

Az otromba kandéczos, kovids, czinderes, percusids, tovibba:
Lefaucheux s egyéb hitultdlté fegyvertaldlmdnyok sordn 4t dridsit
haladt a fegyvertechnika, mig a mai modern Lancaster, illetve
kozponti tiizii vaddsz- s ,ismétl6« hadi fegyverekhez elérkezett s
kiilonosen az utébbiakat tartjdk a fegyvertechnika terén vald
haladds legnagyobb s legmodernebb vivménydnak. Tényleg az
»ismétlée fegyver eszméje a produktiv megoldds terén sok hivet
szerzett magénak s ép ugy annak a jegyében éliink most, mint a
hogy az 6sdi ,g6zkorszakot« az elektromossig ujabb, modernebb
korszaka kezdi uralkodd polezardl leszoritani.

Az uj rendszer oly éltalanossd kezd wvdlni a fegyvertechmka
terén a meghdditott kozszellem izléséhez képest, hogy azt a vaddsz-
és sportfegyverekre is kezdik immdr 4tvinni, dmbdtor e téren a
bevégzett tokély szinvonalit még kordnt sem érte el, kiildndsen
a vaddszati czélokra alkalmazott ismétlé6 sorétes - fegyvereket
illetéleg, melyek ,ismétléi* mivoltukban ma még nem annyira
vaddszpuskdknak ldtszanak, mint inkibb a tobbé-kevésbbé komp-
likdlt 16v6gépek benyomdsit teszik, példinak hozva fel itt az
amerikai Spencer-puskit és a Winchester-féle 16v6gépet, mely
utébbi egyébirdint minden kiillonosségei daczdra is ma még
legjobban bevilik a tobbi sérétes ismétlo fegyverek egyre szaporodd
fajtai kozott.

Ez a puska megizlelteté a fimegtiltés. és illetve az ismétls
rendszer el6nyeit a sorétes fegyverekre nézve is. Igen, de a tobbek
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kozt egy nagy hibdja is van a vaddszkozonség szemében s ez
az, hogy nem lehet vele a szokott gyorsasiggal s mégis kényel-
meson dupldzni, mint ahogy a kozonséges, bdrmily rendszeiil
duplafegyverrel lehet. Mert azt a szdnkit, mely a Winchesternél
a kilétt toltény kidobdsat s az ujnak bedllitasit van hivatva kdzvetve
eszkozolni: képtelenség oly gyorsan le s {6l rangatni, hogy a
masodik 16vés (duplizds) leaddsa a kétcsovii fegyveréhez hasonld
gyors egymdsutinban (vagy egyszerre) torténhetnék, mikor a
szitkség ugy hozza magdval — s ez a funkczié is, t. i. a szdn keltds
tempdju mozgatisa: nagy eréprébdhoz van kotve, a mi nemesak
hogy nem kényelmes, de némelyekre nézve felette izgaté is. Pedig
ma mdr minden tevékenységet a szerint szoktak megitélni, mennyi-
ben felel meg a kényelemnek.

. Golyéds ismétlé fegyvereink mir sokkal kényelmesebb kezel-
hetéstiek, kivdlt a mindenekfelett allo tiszta Manlicher-rendszert,
mely a goly6s ismétlé fegyverek kirdlydnak méltin nevezhetd,
rendkiviil egyszerii és czélszerii voltindl fogva.

Igen, de a golyds ismétlé fegyvereknél — azoknak speczidlis
haszndlati rendeltetésénél fogva — a gyors egymdsutinban valé
dupldzds lehetésége nem tartozik az okvetlen kivdnatos lehet6-
ségekhez, mint a sorétes fegyvereknél, mert végre is golyds
fegyverrel nem szokds, s6t okszeriitlen a hirtelenében valé
odapuffogatds, lévén a golyé igen kicsi ahhoz képest, a mily
nagy figyelmet és preczizitist igényel a czélzds, mielétt a csGbol
a lovedéket a czél felé bocsdjtandk.

Tudjuk, ez a sorétpuskandl mdaskép van, kivalt a ,kapdsban«
16v6knél. De egyéltaldban az aprévad vaddszatindl gyakran joviink
oly helyzetbe, midén a gyors egymdsutinban, minden akadily
nélkiil leadhaté kéf lovésre sziikség van. Ez pedig a mai: sorétes
ismétls fegyverekkel ki nem viheté még nagyobb kapkodds
mellett sem.

Ugy latszik, a fegyvertechnikusok is kezdenek mar eme hidny
tudatira r4 jonni s ebbdl kifoly6lag jelenhetett meg a legujabb
fegyvertechnikai non sens, az automatikus (6nmiikddo) fegyver
eszméje, melybsl meg is ajindékoztik néhdny torzalakkal a viligot,
Maxim automatikus dgyurendszerét vevén konstrukeziéik alapjdul.

Az eredmény — sajnos — meddd s e szerint ma.még teljesen

Erdészeli Lapok 49
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a kezdetlegesség szinvonalan A4llunk az automatikus fegyverek
tekintetében. Pedig hdny puskira és pisztolyra alkalmazott ily
rendszeril tiizfegyvert ismeriink mér! De mdr az alakjuk is elriaszto,
a konstrukeziéjuk pedig komplikdczié tekintetében a legfurfangosabb
Osszalkatu gépezeteket is megszégyeniti.

Es mit jelent ez a bonyolult szerkezet? Azt, hogy az eszme
még éretlen, kialakulatlan; mert az igazi tokély, ontudatos hala-
d4si érettség az eszmék terén, sohasem dolgozik bonyolult eszko-
zokkel. Hisz a legjobb talilminyok — majdnem minden téren —
egyetlen Otletb6l vették szarmazdsukat — s az egyszeriiek egyszer-
smind a legjobbak is. Az egyszeriiség tényleg a talilminy bevilt
czélszeriiségének mindig a legigazabb fokmérdje.

De ettsl, ugy litszik, az automatikus fegyvereknél még tdvol
dllunk. Beigazolja ezt a legeslegujabb ontolté: a Browning-féle
sorétes 16vGgép is, melynek piaczra keriiltével valdsdgos ldz fogta
el a fegyvertechnikusokat és a vaddszat hiveit egyarint. De e ldz
mér sziin6ben, nagyon is sziinében van! Az e fegyverhez kotott
nagy varakozds ugyanis vaddszmondds szerint: ,csiitértokot
mondott« s immér kétségen kiviil 4ll, hogy vad4szati jelentésége
egy a semmivel; csakis torténelmi érdeke van neki a fegyver-
technika krénikdjdban immar.

Tényleg, Browning, a feltalils, .fényesen* dokumentdlta e
fegyverrel, miként kell oly lov6eszkozt konstrudlni, a mely a
gyakorlati hasznilhatésig terén meg nem dllhat s a mely inkdbb
16v6-masina, még pedig elég szeszélyes 16v6-masina, mintsem
puska !

Markoldsvastagsdgu, rémhosszu tekercsrugé s —ezenkiviil
még egész 1égidja a spirdlis (drét) rugdknak, Osszesen vagy O
darab! Azutin furfangosan kieszelt aprébb részletek, viginyok
s mindenféle szerelések, s nem fékezhetd' oly roppant funkczi6-
képesség, mely sok is a j6bdl. Ez egyik' féoka, hogy a »meny-
asszony tulsdgosan szép«. Pedig a tulsigos szépség mindig a
Jjdsdg rovasira szokott lenni, noha Browning puskdja szépség
dolgdban sem mondhatnim, hogy a tulsigosan szépek* koze
tartoznék. 7

Az igaz, hogy a Browning kitiin6en16; de ez nem a rendszer
kovetkezménye s érdeme. Ellenben a rendszernek tudhaté be a
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folytonos kalamitds, mely e fegyvert jellemzi. Folytonos fonnakadés,
mitkddésbeli bizonytalansdg, patron-megakadds, romlds, torés
napirenden van ennél a fegyvernél. A puskamiivesek alig gyoézik
a hires taldilmény reparfczi6jit. De a javitds is csak ideig-6rdig
valé, mert amint alkalmazdsba jon ez a puska, a romlds végzete
ismét csak hatalmdba keriti. Széval gyakorlati haszndlatra nem
valé s mint ilyennek: értéke sincs, kivilt praktikus vaddsz szemé-
ben. Azért a fegyvergyiijt6k batran szegre akaszthatjdk egyéb
muzedlis értékii fegyverdekordczidik kozé.

De még egy szempontbdl is kritika ald kell vonnunk a Brow-
ningot s ez az, hogy mennyire felel meg ez a fegyver is, mint
ontolts, a dupldzdsok, tripldzdsokhoz kotott igényiinknek ?

Hét ebben a tekintetben sem tartozik az idedlis fegyverekhez
a Browning. Ki lehet ugyan bel6le billegetni elég gyorsan a
toltényeket; hanem a mi a dupldzist (és tripldzdst etc.) illeti, a
kozonséges dupla puska e tekintetben mégis csak felette 41l a
Browningnak, mert a két 1ovés villimgyors leadhatésa vagy
egyiittes kieresztése a dupla fegyvernél nincs idékdzi tempohoz
kitve, ellenben a Browningnil minden gyors miikddése daczdra
is, némi funkcziébeli id6 kell ahhoz, mig a fegyver a toltényt
kidobja, az ujat bedllitja s végre elsiiti Ehhez jon, hogy-a
Browning az elsiités pillanatdban keffds rugdst okoz s ez éltal
a 16v6t, kivélt az ideges 16v6t zavarba hozza, minek folytdn a
mésodik 16vést mar nem a kell6 nyugodtsiggal teheti s e koriil-
mény miatt dupldzdsa csak ritkdn sikeriil stb.

Megengedem, hogy a hosszas gyakorlat meghoz valami meg—
szokdsfélét s a fegyver iigyesebb kezelésére rdvezeti a 16vét,
de azért e koriilmény mitsem véltoztat annak tagadhatatlan iga_z—
sdgin, hogy se a Browning, sem méds 6nmiikddé (automatikus)
fegyver a kozonséges kétcsovil fegyverek idedlis dupldzdsi képes-
ségével nem 4ll egy szinvonalon. Pedig a fegyverkonstruktoroknak
az automatikus fegyverek szerkesztésénél: minden bizonynyal a
gyors dupldzis lehetGsége lebegett egyik {6 feltételként szemiik elStt.

A Browning-puskdt, de akir a Roth, Bergmann, Mauser,
Borchardt, Johnston stb. automatikus fegyvereket tekintjitk is —
arra a kovetkeztetésre kell jutnunk, hogy abban az irdnyban,
melyben a fegyvertechnika most halad az automatikus fegyverek

49*
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konstrudldsa terén — mindig csak az eredendé biint, a Maxim-
rendszert tartva szem el6tt: tokéleteset produkilni sohasem fog
s ha alkotnak is még valami ujabbat, az nem puska, hanem tébbé-
kevésbbé idomtalan kiilsejii s bonyolddott szerkezetii 16végép.
Tehidt egyelére bdtran a napirendre térhetiink az automatikus
rendszerii vadaszfegyverek felett, melyek ma még nem egyebek
halvasziiletett, meglehetésen hobortos idedkndl, vagy ha jobban
tetszik: kiilonleges fegyverjdtéktargyakndl. Egyébirdint a jovo
fegyvere nem is az automatikus, hanem a még boleséjében nyugvé
levegd-puska lesz, melynek toltényét komprimdlt levegdfogja képezni,
mely rengeteg tdvolokra fogja majd az elébe helyezett 1Gvedéket
ropiteni minden durrands nélkiil. Az amerikai Colf-féle fegyver-
gyér, melynek egyik fegyvertechnikusdval levelezésben dllok s
kit6l értesiilésemet vettem, huzamosabb id6 Ota kisérletezik ily
fegyver konstrudldsdval s tin mdr nincs messze az idG, midén az
nujvildg« egy valédi csoda-léviszerszimot fog a vildg vadészainak
kezébe adni. Hanem addig még bdtran torhetjiik az esziinket
valamely alkalmasabb fegyver feltaldldsin, mint a mdr-mdr elévii-
I6ben levé lancaster-puskdink.

A kultura haladdsival — hidba — izlésiink s igényeink is
megvaltoznak s mind kovetel6bbek, vdlogatdsabbak lesziink; ép
azért. oly szakadatlan a fokéletesebb felé val6 torekvés az iparban,
~ miivészetben s minden téren egyarint. A mai j6t holnap mér
felilmulja a jobb az alkotdsok forgatagidban. ,Mindig uj, mindig
tokéletesebb#! — ez ma a jelsz6h ép azért a viligszellem teremtd
képessége az alkotdsok terén perczre sem sziinetelhet, mert a
redlis érdekek, anyagias okok is arra 6sztonzik, hogy az alkotdsok
terén feliilemelkedni iparkodva, a nagy versenybdl gy&ztesként
keriiljon ki! Innét a nagy forrongds a tevékenységek széles mezején,
melyen a becsiiletes munka érvényesiilhet ugyan, de minél kevesebb
idedlizmust rejtend magdban, dmde annil nagyobb anyagi ered-
ménynyel dicsekedhetik majd.

Hidba, ma mér a ,villam«, a munka korszakiban ez nem is
lehet maskép. Az Gsi tradiczidk, a konzervativ vilidgfelfogds ma mar
- joérészt sutba keriilnek s keriilnek mindenhol, a hova csaka modern
vildgszellem 4ramlata elhatolhat. A verseny tevékenységre késztet,
ha csak elmaradni, versenyen kiviill esni nem akarunk. Persze
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mindezek folytin — mint monddm — felfogdsunk s izlésiink is
megviltozik sok dologban s mindinkibb a kozmopolita iriny
rabjaivd vdlunk. Példa erre vaddszafunk is. Mily nagyot véltoztak
nalunk is, mashol is e tekintetben a viszonyok, felfogdsok s maga a
gyakorlat is. Az 6si vaddszati mddokrél, fegyverekrél mar alig
tudunk valamit; ezek helyett idegenbél: az dltalinos vildgfelfo-
gdsbol szedtitk magunknak az uj mintdkat s e nyomon térek-
sziink eldre.

Természetesen a modern mintdk modern eszkozoket is igé-
nyelnek fegyversziikségleteink kielégitésére, kiilondsen midta a
cserkész6 vaddszatot felvaltd ndlunk a #omeges lelovés divatja,
mert a mig a perkusszids puska bevilt a vadidszsétikndl, addig
ma mar a tomeges lelovéseknél a lancasterek se elégithetik ki a
modern ,vaddsz-sport” hiveit; de idegesebb temperamentumunkhoz
sem valék ezek ma mdr, de még a kényelmi okok is elleniik
szélnak. Ep azért ma mir oly 16v6 szerszimok kezdenek idedlld
vilni, melyek ezeket az igényeket leginkibb megkozelitik, habar
egészen ki nem is elégitik.

E koriilmény a fegyvertechnikdnak is megadja a tovdbbi
1okést. Spekuldlunk valami czélszeribb, modernebb utin s tény,
hogy j6 lancastereink ma méar-mir a lebecsiilt ésdisdgok kozé
kezdenek tartozni szemeinkben s szerepiik valéban még csak addig
tart, a mig egy, csak valamivel czélszeriibb is az ujabb rendszerek
koziil ki nem szoritja a haszndlat terérdl, éppen mint ahogy nem
régen a franczia Lefaucheux meghdtrdlni kényszeriilt a lancaster
s még el6bb a perkussziés szisztema a Lefaucheux el6tt. Ma még a
lancasterrel szemben azonban csak a kisérletezések terén
tartunk, de az mdr viligos, hogy a fegyvertechnikdnak egyelére
az ismétld’ rendszert6l nem szabad az automatikus eszmék bizarr
tdjai felé elkalandoznia, mert hisz az el6ébbi rendszer még kordnt
sincs kimeritve, kialakitva a tokély jegyében, mert ha igy volna, a
konzekvenczia sordn 4t elvezetett volna benniinket az automatikus
rendszer boles6jéhez, mert hisz a ,rendszerekkel” is ugy vagyunk,
hogy egyiknek kialakuldsibdl, tokéletességébdl veszi a mdsik ter-
mészetes fejlédéséhez (ugy kezdetének is) eszkozeit. Mert nem kell
dm azt hinni, hogy az az 4ltalinos térvény, mely a természetben
a fokozatos fajkivdldsban nyilvanul, a taldlményokra nézve nem
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4lland. Nagyon is dll! Es ha meg akarndk eldzni egy-egy ugrdssal
ezt a torvényt: legfeljebb csak korcsokat, szérnyalakokat hozhatniank
létre, de kezdetlegességében is igazi formdt nem. A fegyvereknél
itt a példa a Browningban.

a5 2% 2%

IRODALOM.

I. Lapszemle.

A fak gyokerének novekedése. Fis ndvényeink foldbeli
részeinek viselkedését még ma sem ismerjiik teljes mértékben.
Engler Arnoldnak*) legutébb megjelent munkidja egész sorit
foglalja magaban az erre vonatkozé megfigyeléseknek, ugy, hogy
médjiban dllott tudomédnyos magyarézatat adni sok olyan a gya-
korlatban kovetett eljardsnak, amelynek czélszeriiségérdl ez ideig
csupan csak a gyakorlati tapasztalat gy6zott meg.

Szdmos tudomdnyos kisérlettel €és méréssel megdllapitotta
Engler, hogy a gydkerek hosszanti novekedése és az uj gydkér-
dgaknak a képzédése bizonyos idGszakhoz van kotve, amelyek
nem fedik egymdst a foldfeletti részek novekedési idGszakdval.

A mi lombfdinkon ugyanis a gyokér novekedése télen &t
sohasem sziinik meg teljesen; sét enyhe id&jarasu télen még a
tél kozepén is novekednek. Legkisebb a novekedésitk janudrius
és februdrius hénapokban, ami valdsziniileg a talaj alacsony hé-
mérsékének a kovetkezménye. Valamennyi fafaj gyokérnovekedése
hosszabb-rovidebb ideig nyugszik augusztus és szeptember héna-
pokban, tehit legaldbb részben a legnagyobb meleg és szdrazsig
idején, erre azutin kozvetleniil oktéber havdban az élénk nove-
kedés iddszaka kovetkezik, amelyet csak, mint el6bb emlitém, a
nagy hideg szakit meg. Ha a tél elmultival a talaj felmelegedik,
akkor a gyokereknek legélénkebb tenyészése, novekedése kovet-
kezik be, ugy, hogy ezid6tdjt a foldfeletti részek novekedésének
maximuma jéformdn a gydkér novekedésének maximumadval
egybeesik, jollehet a szdr novekedésének maximuma valamivel
kordbban koszont be.

*) Engler Arnold: Untersuchungen fiber das Wurzelwachsthum der
Holzarten. Mitt. d. schweiz. Centralanstalt fiir das forstliche Versuchswesen. VII.



