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Az eziistlevelii hars (Tilia tomentosa. Mn.) és a
fenyofak szerepe a delvideken.

Irta: Foldes Jdnos m. k. erdémester.

erndtsky Jendé dr., muzeumi segédor a ,Kertészeti Lapok#
B 1903. évi folyamaban ,Az ezistlevelii hdrsfa érdekében

czim alatt kozleményt bocsitott kozzé, melyben a
magyar erdészeket sulyosabb vaddal terheli, semhogy azt —
sajat reputdczionk érdekében — szo nélkiil lehetne hagyni. Czikk-
ir6 abbdl indul ki, hogy a Budapesten a Muzeum-koriit 4. sz
héza el6tt 4ll egy magyar eziistlevelii hdrsfa, mely hatdrozottan
nagyobb és szebb, mint a tobbi, vele egyidds ykislevelii* és
»nagylevelii* hirsak. Ezt magam is hatirozottan megdllapitottam
idOkozben a helyszinén. A kiilonbség tényleg nagyon szembetiind.

Ezt annak tulajdonitja, hogy levele intenzivebben zold és
fényesebb felszine, tovibb4 fehér molyhos fondkja miatt egyrészt
intenzivebben assimildl s az 4arté sugarakat jobban visszaveti,
mdsrészt az alsé szérozet a pdarolgdst lefokozza, a szdrazsdgot
ellensulyozza, a pornak és fiistnek a 1élegz6 nyildsokba valé beha-
toldsit megakaddlyozza s igy a nagyvidrosi légkorben kevésbbé
sinlodik a fa.

Evvel Osszhangzdsban ldtja foldrajzi elterjedését mindeniitt a
szdrazabb, melegebb déli vidéken, mint pl. ndlunk az Alfold
szélén, Temes-, Krasso-Szorény-, Aradmegyében és Pécsett a
hegyeken, hol ,igen gyakori és erddalkoto kepességében a tolgygyel
versenyez".

Végiil mindebbdl a kovetkezé npraktikus kivetkezményts
vonja le: ,Erdészeti szempontbol a Tilia argentea kivdloan alkal-
mas kopdrok befdsitdsdra oft, a hol a nydri aszdly, forré nydr,
szdraszté szél, koves vagy homokos talaj kovetkeztében mds faj
nehezen él meg.

Hogyha erdészeink nem ezzel a fajjal erddsitenek, hanem
lépten-nyomon idegenbil hozott fenyoket alkalmaznak, az egysze-
riien annak a jele, hogy erdészeink — tisztelet a kivételnek —
dltaldban nem ismerik eléggé jol hazai fafajainkat:.

[. Ily csekély inczidensbdl kifolydlag vastagabb tudatlansagot
és arczpiritobb moédon még nem vetett senki sem oly tudoma-
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nyos alapossiggal képzett szakférfiak ‘szemére, a milyenekbdl a
magyar erdészet dll. Sulyositja a vddat, hogy az a nyilvinossig
el6tt emeltetett. Es bdr, hogy az .erdészets gyiijt6 név ald sok
alacsony képzettségii ember is van Osszefoglalva, épen Berndtsky
tudomdssal birhatna erdétisztjeink tudomdnyos képzettségérdl. Sot
wkivételesen® nem csak a tanult, de a tisztdn gyakorlati erdészek
kozott is taldl olyanokat — mint sajit tapasztalatombdl mond-
hatom —, kik annyi finom és kiterjedt megfigyelés birtokdban
voltak és vannak, hogy a novénytudés tanulhatna téliik »praktikus
kdvetkezményeket.

Hisz magam is atydmtél tudtam mdr akkor, mikor a gimnd-
zium elsé osztilydba keriiltem, hogy mi a latin neve s tulajdon-
sdga minden valamire valé finak és cserjének, pedig neki szintén
csak praktikus és autodidaktikus mdédon képzett tanitémestere volt,
kinek sok szép erd6 dicséri kezét.

A vidat sulyosabbd teszi tovdbb4d az a koériilmény, hogy
olyantél jon, ki fiatal kora mellett még Németorszdgban is szdmot
tevé tudds s igy szava messze elhallatszik s kit magam is mind
miiveibol, mind személyes ismeretség révén, higgadt gondolko-
zasu, mély tudisu oly férfiunak ismerek, ki a dendrologidval s a
fak élettandval alaposan és gyakorlati médon foglalkozik.

Az inkrimindlt nyilatkozat, ugy ldtszik, végsé kitorése hosszu
éveken 4t gyiijtott ama nézeteknek, miket speczidlis hazdjdban
latott erddsitések szemléletébdl meritett.

Erre mutat a novénytani szakosztilynak 1901. évi janudt
O-iki ilésén tartott kovetkezd felolvasdsa: ,A verseczi hegység
ndvényzetének dltaldnos jellemzésen It a kovetkezd szavakban
még alaposabban riczdfol az erdészetre:

WVagy husz évvel ez eldft a verseczi hegységen . . . fenydfdkat kezdtek
iiltetni . . . A hegyek északi és nyugoti lejt6in, de kiilondsen a hegyvigdsok-

ban, a fenydligetek gydnyirien diszlenek. A nivényfoldrajzi viszonyoknak meg-
felelden t6leg Pinus nigra Arn-ot, Pinus sylvestrist, Abies alba M.t és Picea
excelsa Lk-t iltetnek*.

Itt tehdt még a dicséretbdl is kijut, s6t konstatdlja, hogy az
uj vegeticzidval egészen uj gombdk iitotték fel magukat a fenydk
alatt, azutin ekképen folytatja:

»Kiilonds emlitést érdewmelnek azok a fenydligetek, melyeket az erdészeti
gondviselés csoddlatos buzgdsdggal, jobban mondva konoksdggal akar elGterem-

67"
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teni olyan helyeken, a hol a rosz faltjviszenyok és az drikis délkeleti szél csak
a legkitiinébb széldllo pdzsitfiivek megtelepedését engedik meg és a hol még a
Tilia tomentosa Mn. se tud egykinnyen tért hoditani. Ha az illeté intéz6é hiva-
talos kozegnek nines annyi botanikai ismerete, hogy valamely terfilet befdsitdsa
alkalmdaval az alkalmas fajokat ki tudnd vdlogatni, akkor legaldbb a fapasztala-
tokon kellene okulnia. A verseczi kopdr hegyek délnyugoti lejibire és a csu-
csokra mdr fhusz év ofa prébdlnak femyofikat iilfetni, még pedig nemecsak
P. nigra Arn-t, hanem Abies-fajokat is. Vagy 16 év dfa szemtanuja vagyok
ennek a hidba vald, sok koltségbe és firadsigba keriils kisérlefezésnek. Minden
misodik, harmadik évben wjbdl visznek fe! csemetéket, természetesen minden
eredmény nélkiil. Még jobban csoddlkoztam, mid6én egyszer a Gyako-vrh nevit
kimagaslé hegycsucson Castanea sativa Mill-ficskdkra bukkantam, melyeken
egy-két kis, idejekordn elszdradt termés is volt. A Gyakowrh sziraz, sekély
talajaban és az 500 méter magassdgban, a szélnek konydrteleniil kitett kidlle
hegycsucson szelid gesztenyefa bizony nem teremhet meg, csak sinyldodhetik®.

Az értekezés végén azutin arra kapunk hatirozott tanacsot:
miképen kellene az erdésitést biztos sikerre valé kildtissal meg-
csinalni, a mint kovetkezik :

»Kérdés immdr, vajjon az illet6 teriiletek befdsitdsdrol le szabad-e mondani ?
Bizony nem szabad. Az eddigi kisérletek meohiusuldsdinak valdsziniilee az az
oka, hogy az eliiltetésre szdnt fafajok nem feleltek meg a helyi dkologiai viszo-
nyoknak. Pinus vagy Picea-fajok a délkeleti szélnek konyortelentil kitefl hegy-
oldalakon, melyeknek talaja mdllo gneisz, nem tudnak helyt 4llani. Hogy
milyen fajok vdlnak be, arra nem olyan nehéz a felelet, ha el6bb a vidék novény-
foldrajzi, Gkologiai és florisztikai viszonyait tanulmédnyozzuk. Ezek alapjén okvet-
leniil arra lehet kovetkeztetni, hogy a verseczi gneiszhegyek kopdrjait a T. tomen-
fosa, a Qu. pubescens, a Qu. cerris, a Qu. sessiliflora, a Fraxinus ornus és az.
Acer campestre nevii fajokkal volna leglandesosabb  bediltetni.  Legjobban a T.
fomentosa fog bevdlni*.

Ajinlja még a hézagok kitoltésére a cserjék iiltetésef, melyek
egyuttal a szél erejet is megtorik.

Cserjékiil ajanlja az Evonymust, Rhamnus cathartikat, Cornus
sanguinedt, Crataegust és Fraxinus ornust.

S dmbdr beismeri, hogy szdnalmat kelt6 mosolylyal fogadja
az erdész azt a tandcsit, hogy hérsfaerd6t létesitsen, tovdbbra is
nem csak a verseczi, hanem sok mds alfoldszéli s délvidéki hegy-
ség befdsitasdra foltetleniil a T. fomentosdt ajdnlja. Mert egyelére.
csak véderdorodl kell gondoskodnunk és hogyha egyszer meg-
novekedett, akkor kell oda térekedniink, hogy .az erdd esetles
ne csak vedo-, hanem egyuttal haszon-erddé gyandnt is szolgdljons.
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S ennek elidézésére nagyon helyesen gondolja, hogy ,a
tolgyfidk megszaporoddsdril torténjék gondoskodds*, mivel elha-
nyagolt erdokezelésnek tulajdonitja — igen helyesen, — hogy a
hdrsfaerdék elhatalmaskodtak. Erthetetlen azonban, hogy harserd6t
kivin mégis telepiteni.

II. Nyilvin lathaté, mily circulus vitiosusban kereng itt B.,
jollehet fejtegetése alapos gondolkoddsra vall s helytdlls, a mig
a novénytudés beszél beldle.

Az erdésznek azonban sok egyebet is kell tanulnia, hogy a
botanika tételeit gyakorlatilag érvényesitse. S meg vagyok réla
gy6z6dve, hogy B. kitaldlt volna az utveszt6bdl, ha jobb mintdt
litott volna a kopdrok beerddsitésérdl, mint a verseczit s ha jobban
utdna jart volna az igazi okoknak, melyek az erddsités miként
tortént foganatositdsa koriil f6lmeriilhettek. Sok visszaélés, felii-
letesség szokott torténni a kozségi erdvel vald erdételepitésnél,
melyek annak sikerét koczkdztatjdk anélkill, hogy az erdétiszt
tehetne roéla. Hallottam olyan esetet is, hogy a kozségbeliek
leforriztik a csemeték gyokereit, hogy meg ne eredjenek. Az a
tandcs azonban, hogy haszontalan harserd6t telepitsiink s azt kés6bb
haszon hajto tolgyerdévé viltoztassuk, kivihetetlen. Mert épen a
T. tomentosa oly gyors novésii, hogy kozéje még telepiteni se
lehetne a lassan nové tolgyet, az elnyomatds veszélye nélkiil.

S nem tudom Osszeegyeztetni, hogy oly rossz talajviszonyok
kozé, hol csak a pazsitfiivek telepitheték s ,méo a T. fomentosa
sem tud egykdnyen tért hoditanic, oda ugyancsak a Qu. cerris,
Qu. sessiliflorat és Acer campestret stb. ajinlja, melyek még
kevésbbé sikeriilhetnek.

Azutin még a B. dltal is kdrhoztatott sok kidba valo kéltséogel
jarna, ha az A4ltala ajanlott cserjéket akarnd {iltetni. Hisz ha az
ajanlott fik és cserjék ott meg tudnak eredni, akkor a fekete-
fenyd is biztosan megered. Mdr pedig, ha csak hézagok kitdlté-
sérél s talajtakardsrél van sz, mégis csak jobban megfelel a
Jeketefenyd, melyet éppen a kérdésben forgd szdraz helyeken
szoktak az erdészek nagy sikerrel haszndlni s bizony itt megint
a lenézett erdészek egyike, Mikolds taldlta ki a médjat annak, hogy
lehet a réla elnevezett iiltetési mdddal a feketefenyd csemetét
sikerrel eliiltetni, az olyan mostoha viszonyok kozt, mint a kér-
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désben forgd hegyoldalak. Vannak oft Nagy-Vizsonyban mdr

30 éves ilykép iiltetett erdék, melyek 4drnyékdban most szép

televényréteg takarja az azel6tt kietlen pusztasigot.

A feny6k elénye itt szembetiin. Természetesen az abiesek,
s6t tobbnyire még a P. sylvestris, ki vannak zdrva ilyen helyekrol.
Mig ugyanis a B. ajinlotta T. tomentosa s cserjék télen it és
kiillonosen tavasszal, mikor a szdritd s heves bdjti szelek stivitenek
szabadon a lombjuk vesztett dgak kozott s szdrazza fujjdk a talajt,
kopaszok és annak semmi védelmet sem nyujtanak, addig a fenyé
azt allanddan takarja Orokzold lombjaval s védi folyton a kisza-
radds ellen. Ezért telepedhetnek meg oft a B. dltal felfedezett
gombdk is, melyek az iide helyet keresik. Mdsrészt lehulld titivel
ily médon inkdbb készit a korondk drnyékiban humust, kidli a
dudvdt s nagyon hamar el6késziti a talajt a nemesebb fafajok
részére, melyeket ha kozéjiik keriilnek iolfelé hajt s egyenes torzs-

képzésre kényszerit. Ha mdr utba van a fenyé, kivaghatjuk anélkiil,

hogy kisarjadzana s ez dltal ujbdl elnyomdssal fenyegetné a haszonra
nevelt fanemet, a mint tenné, pl. a T. tomentosa.

Mér pedig a feketefenyordl, (Pinus laricio Poir) tudva van
és B. szintén emliti irataiban, hogy pl. Herkulesfiirdén a csupasz
mészsziklan is megdllja helyét, viharral vészszel daczolva, és hogy
Dietz-Fekete szerint ,egy fenyonk sem szenved a talaj szdrazsdga
miatt oly keveset, mint ez«. ,Bdrmely kdzetfen, legyen az kristdlyos
vagy lledékes, jol tenyészike. (L. Ditz-Fekete ,Erdészeti ndvénytan®
II. k.) J6 helye van neki ott a verseczi gneiszon is, mert ,a téle
szirmaz6 falaj rendesen foldesebb és jobb, mint a granitfalaj; a
korhanyképzodés rajta tokéletesebb, tehit a csemeték meggyokere-
sedese konnyebb* (L. Belhidzy ,Erdérendezéstant.) E szerint nem
is a legrosszabb talaj az a verseczi gneisz.

II. Rosszabb talajképzidéssel van itt dolgunk a Maros mentén
huz6do granitit sziklik déli meredélyein. Ennek mdladéka nem
oly foldes, hanem kétormelékké, murvava aprozédik szét, majdnem
minden f0ldes alkatrész hijjaval. S itt, mint ,Adalékok az dkdez
ismertetéséhez cz. kozleményemben olvashatd, az dkdez a naptdl
forréva tiizesitett ebben a kétermelékben nagyszeriien 4llja meg
helyét. Ugyanott van elésorolva egy futéhomokon soka sinlodott
tolgyiiltetés, mely dkdczok kozbe iiltetése dltal gyonyoriien neki
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lIendiilt, ami az dkdcz nitrogéngyiijté természetének tulajdonitandé,
s6t felemlitettem ott kopdr, koves hegyoldalon |étesitett fekete/enyd
kézé keriilt dkdczok vidor novését.

Ha tehdt feketefenyd kozé dhdczot liltetiink, legbiziosabban
s leghamarabb juthalunk hasznof hajtd erdéhiz is a kopdrokon.
S6t az dkdcz az egyediili, mely a T. tomentosdval is kidllhatnd a
versenyt, annyival inkdbb, mivel erdészeti ismereteink révén tudjuk,
hogy a harsak az elsé id6ben lassabban szoktak ndni.

Kiilonben ugyancsak déli verdfényes mészkoves oldalakon
mar 1884-ben igen szép fiatalosok voltak lathatok dkdezbol a péesi
erdészeti kozgyiilés kiranduldsai alkalmdval, mivel Pécsrél is szdt
ejtett B. S6t ugyanakkor, ugyanott, tehidt mdr szintén 20 év el6tt,
szoba hozta Fekete Lajos féerddtandcsos, hogy az ily kopdrokon
a feketefenyot latja s ajanlja falajjavitoul; nagyobb mérvii alkal-
mazdsdt fdja ériéktelenséoe e vidéken nem engedi meg. ,Meglehet
azonban — mondja — e kdves talajon nem lesz oly torha, torékeny
€s kevéssé tartds a fdja, mint a mély agyagos talajon s meg lehet
kisérelni a p. sylvestrist' is. ,Foszempont ift egyediil a falajjavitds®.
Luczfenyd nem oda vald, mert a talaj s levegd szdraz, meleg.*)

A mélyebb talaju, egyenesebb fekvésii, kisebb kiterjedesii,
helyeken a didt és gesztenyét talilja helyén valonak nem annyira
erdéként, hanem gyilimolesidkul tenyésztve a szdélok kozelében.
A kives és sekély talajra ép ugy, mint dr. Bernatsky, a Qu. pubescens-t
ajanlja, mely kiillonosen a mészsziklds talajon leginkibb otthonos.

A 16bbi tolgyeket legfeljebb a jobb és mélyebb talajon és a
verdfénynek kevésbbé kitett oldalakon ajinlhatja ésitt j6 volna a
tolgyet biikkel, gyertydnnal (Bernétsky szerint cserjékkel) keverni,
de csak ha a felujitds, tisztitds és dterddlés a tolgyre valé tekin-
tettel, gondosan és szakértelemmel torténik.

wHézag potloul az dkdcz is figyelmet érdemels.

Ez az egész orszighdl egybegyiilt erdészek el6tt s azok koz-
helyeslésével mondatott ki s annak bizonyitékdul hozom fel itt,
hogy nem dll az, mintha erdészeink ,lépten-nyomon fenyéket
alkalmazninak s hogy nem ismernék elég jol hazai fafajainkate.

Hisz ez ismeretek nélkiil az erdész egy tapodtat sem tehetne_

*) pErdészeti Lapok« 1884. évi. 883. laptdl.
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Misrészt azonban nem lehet tagadni, hogy a fenyOkulturdt
helyenként tulhajtottik. Olyan helyre is erdszakoltik, hovd nem
vald, jollehet erdérendezOk az lizemtervekben s a kezel6k nagyobb
része folyvdst leinti.

A foldmivelési miniszterium az apéczapille megfigyelése s
ellene teendé Ovdintézkedések ligyében kiadott 1891. évi 36.261. sz.
rendeletében szintén red mutat arra, hogy ez a kirtékony rovar,
mely mdr tobbszor okozott képzeletet meghaladd kirokat, német-
orszdgi tapasztalatok szerint, a sik fekvésii vagy dombos vidéken
dllo, — tehat a fenydnek nem vald talajon — lucz és erdei
fenyok lakdja. .

A folyé esztend6ben ujbdl megujitotta a rendeletet, hogy
a fenyGk iiltetését nem kell a nemesebb lombfajoknak megfelel6
helyeken erdltetni.

De mind a mellett akadnak még szaktdrsak, kik nemcsak
a pinusok, de az abiesek megtelepitése mellett kardoskodnak a
bortermé délvidék dombjain.

A fenyGkulturdhoz az impulzust az ezel6tt 21 évvel kiadott
6140/883. sz. rendelet adta meg, mely szerint ,a@ nevelendd cse-
meték egyharmad részének, fele részben feketefenyonek és fele részben
erdeifenyonek kell lenniv.

A rendeletet az agririus miniszternek mondott gr. Széchenyi
Pal bocsétotta ki, aki a dundntuli déli vidékrél valé volt, hol lehet
mondani évszdzados baj a hegyen-volgyon valé fenydsités. Féképen
a Csehorszdgbdl oda szakadt vaddszok honositottdk meg. Bizony
lehet ott ldtni erdei fenydvel kevert vighaté koru télgyeseket,
sOt egészen tiszta fenyveseket tolgynek valé talajon s az értelmes
erddgazda, maga atydim sem volt soha elragadtatva ezen éllapottdl ;
mdr csak azért sem, mert rengeteg kdros rovar lepte el a tébb-
nyire erdei feny&ket a csupjoktl a gyokeriikig. A telepitéknél az
a kiinduldsi pont, hogy a fenyvesek a csehorszigi s 4ltaliban
felvidéki hiivos éghajlat alatt keskeny évgyiirii alkotta kitiin
fajokndl fogva a legnagyobb jovedelmet szolgdltatidk valamennyi
fanem kozo6tt, — helyes volt.

Helytelen volt azonban az a kovetkeztetés, hogy a fenyo
mindeniitt, a melegebb déli vidéken elteriil6 lomberdSk helyén
is, megadandja azt a jovedelmet.
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Térjunk at azonban a harsak tiizetesebb tirgyaldsdra.

IV. Egy érdemét nem lehet azonban eltagadni dr. Bernatsky
Jendnek, t. i. azt, hogy figyelmiinket erdszakkal is rdterelte egy
minket magyarokat kozelrdl érdeklé s a mint littuk nagyon neve-
zetes tulajdonsdgokkal biré harsfajra, az eziistlevelii hdrsra (Tilia
fomentosa Lk). S ha valahol illik megemlékezni a harsakrél,
ugy Lippa az, melynek szliv neve hirsat jelent.

Itt van nem csak a kiilonféle télgyeknek, hanem a Tilidknak
s mind a két fanem sokféle fajzatainak novény foldrajzi géezpontja.
Mind a hdrom hdrsfajnak-s azok keresztezGdéseinek meglehetne
itt taldlni példdnyait ugy az erd6ben, mint a veliik beiiltetett
utczdkon sétakozben. A napokban talilomra egy a T. platyphylla
véltozatit képezé 7. corplifolia levelét téptem le, melynek a
mogyorchoz hasonlé levele dnként eldrulta nevét. A T. tomentosa
nevezetes arrdl is, hogy Magyarorszigon megy dt felsé hatdra s
méir Németorszigban nem otthonos.

S mennél inkdbb bele mélyediink a hdrsak tanulmdnyozdsaba,
anndl jobban felfedezziik hasznos tulajdonsigaikat. Ugy vagyunk
velilk, mint a nydr és fiizfival, a melyekr6l egyszerii szimvetés
felvildgosit minket, hogy e megvetett fa nagyobb jovedelmet ad
20—25 éves forduléban, mint a 100 éves és még idésebb kor-
ban fejsze ald keriil6 tolgyes.

Mar pedig az eziistlevelli harsrol fel van jegyezve, hogy sar-
jadzisa, novekvése s tomeggyarapoddsa a rezgd nydrén tultesz,
melynek szerepét viltja fel oly helyeken, hol oly tomegesen lép
fel, mint Horvitorszigban, a Bdnsigban, Maros-Duna szogén,
Dundntul, Tolndban, Baranydban.

A hdrom torzsokos hdrsfafajt megkiillonboztets eltéréseket az
alabbi 4ttekintésben fogom lehetéleg roviden osszefoglalni, Dietz-
Fekete és Hempel-Wilhelm utin.
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Kislevelii fudrs.
(Tilia ulmifolia. Scop.)

Afiatal torzson sima €s zol-
des barnav.sziirkén fényl6,
rajta dilény alaku para-
szemdlesok, késobb halo-
szeriien repedezik. Fényes
veres v. sargabarna haj-
tdsokkal, melyeken kerzll—
ded paraszemilesok.

Tojasdad, lhengeres, siiri
lombozatu.

Leghkisebbek valamennyi faj
kozott; feliil : sotéizoldek,
kopaszok; all kékes zil-
dek; érzugok rozsdabarna
gondér szdrozeftel. Levél
vége hosszan kikeskenyedd
csticsohbe végz6dik, mely
gyakran a levélhosz1/s-ada-
valfelér, durvatapintatuak.

Kicsinyek, illatosak ; szir-
mok : sdrgds fehdrek; por-
z0k; hosszabbak a szir-
moknail, 30-ndl tébb, tobb-
nyire szabadok. Bibeszal :
rovidebbaporzokndl. Pdrta
kinyilva kerek képii. Szirom
nemil dlporzék nincsenek.

Nagylevelii hdrs.
(T. platyphyllos Scop.)

H ¢ i

Ugyanaz, mint az el6bbi-
nél, legfeljebb hajtdsai s
riigyei vaskosabbak.

| S ¢ S+ TR Y

K o
Mint az elébbié.

e k.

Altaliban nagyobbak; fe-
lil : vildgosabb zobldek,
puha szérdzet; alul : min-
dig fényesen zold, érzu-

| BECH N, BN A

gokon csak kicsi fehér

sz6rozet. Levél vége nem
oly hosszu csiicskii. Né-
melykor — magam is ugy
taldltam — majdnem ko-
pasz, mdskor a szdrozet a
nyélre s hajtdsra is terjed.
Finom, ldgy tapintatu.

Vg

Nagyjdban ugyanaz, mint

az elobbinél, bogernydje

2—06, tobbnyire 3 virdgu,

kevesebb, mint a kisle-
veliinél.

i AEsplioiic

Eziistleveli hdrs.
(T. tomentosa Ménch.)

b

=

Sziirke kérgii, apré neme- }11
zes hajtdsokkal. i

Kerekded, rithds lombu.

Rendes nagysaguak ; feliil?
Jeényes sitetzold, szétszort
apro esillag szdrokkel; alul:
nyelével egyiitt tomott esil-
lagos szdrtol eziist fehér v.
sziirkén pelyhes ; érzugok :
szakdltalanok, kihegyezet-
tek, vastag fogdsuak.

Kicsinyek, illatosak, bog-
ernybje sok virigu, néha
csak 2—3 virdgu, mely ré-
videbb, mint a levél; szir-
mok : sdrgdsak, porzék:
szdma sok, 5 falkdban &
a szirmoknil rovidebbek;
bibeszal : hosszabb a por-
zokndl. Pdrta kinyilva nem
kerekképii. Szivomnemii dl~
porzék vannak, miiltal a

virdg dupldnak latszik.



T

Foékép Eszak-Eurdpa. Le-
szall a sikra is, a Duna
mellett a bukini erdében
nehdny példdnyban, fajat
az esztergdlyos elkapkodta.
Szabad dlldsban drt neki a
szdraz hoség. Hegyekben
nem hdg oly magasra, mint
a nagylevelii. Legtdmege-
sebb Oroszorszdgban, hol
tiszta erdéségeket képez.
Finlandtél Spanyolorszdgig
terjed.

e i e Of e A

Egész Kozép-Eurdpa. Ke-
riilli a szélsGségekre hajlo
éghajlatot. Hegyekben
magasabbra megy, mint
az elébbi ; viszont az Al-
foldén nem él meg. Apdt-
falvian (Csanddm ) évekig
hidba bajlédtak vele, az
Erzsébetfdk tobbszori ki-
cserélés s gondozds utdn
sem maradtak meg.
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Dél-Eurdpa. Eszaki elter-
jedésének hatdra Magyar-
orszdgon miegy keresztiil.
Taldltam az Alduna hor-
vitorszigi oldaldn kiemel-
ked6 partszerii magaslat
észak felé nézd meredek
oldaldn a bokrozat férészét
képezve ; a fontebb emli-
tett helyeken kiviil, Erdély
déli részében, Biharban,
Szatmérban, N.-Bdnya vi-
dékén, Beregben s Mar-
maros déli részén még elé-
jon (Horvitorszdg s Du-
nantul mar emlitve volt).
Szdrazabb oldalakon is
megél, de nem oly szép.
Ejszak felé esé hatdran el-
forpiil, ugy szintén szdraz
helyen is (pl. a fent emli-
tett horvit parton).

Mind a hdrom faj ,kiilondsen a mélyebb talaju északi oldalakat szereti
és a szdraz szelektdl inkdbb védett volgyeket foglalja el®.

Kicsi, rozsdabarna, korte-
alaku, 6t igen tompa éllel,
vékony héju, ferde csucsu.

4 TR S (s W RE

Molyhos és  szabilyos,

borddi zsindrszeriiek,
gtmbélyiibb.,

Borsd alaku, gyenge bor-

ddkkal, risimuld moholy-

lyal, gombélyded vagy
tojdsdad.

Minthogy a konyvekben ez adatokat csak szétszérva lehet
talilni s innen-onnan faradsdggal kell Gsszeszedni, azt hiszem szak-
tdrsaink szivesen veszik a fenti dtnézetes Gsszehasonlitdst.

V. A hdrs alkalmazhatésdgdval kell mindenekel6tt tisztiba
jonniink, miel6tt javaslatot lehetne tenni annak erddiizemben valé

kezelésérol.

Tulajdonsdgai: a fa meglehetés durva rostu, de egyenletes
szerkezetii, kissé fényl6 és nagyon puha. Kénnyen hasad, de nem
simdn; ruganyos, kozepes hajlékonysigu ; szilirdsiga csekély, ugy
szintén tartéssdga, azért csak szdraz helyen tarthatd el.

Nem igen repedezik, minden irdnyban jél faraghaté s a rovar

se igen bantja.
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Osszeaszdsa igen nagy — térfogatinak 7°/0-dval zsugorodhatik
ossze. Fajsulya csak 0wse, tiizi ereje csekély, de konnyen gyul,
eleven ldnggal ég és nem pattog.

Fijanak puhasiga s egyforma sima szerkezete mind képfaragasra,
mind durvdbb faragdsra nagyon alkalmassd teszi. Kitiiné teknot,
faczipot, fakanalat stb. lehet beldle késziteni. Kiilondsen nagy
becsben dll az esztergdlyosok elétt, s6t mint asztalosfa bélésfanak,
rajztdbldra, rajzasztalokra nagyon kereseit, a bogndrok bizonyos
czélokra szintén felhaszndlhatjik.

[F4ja igen bevdlik még pakold- és szivarladdknak, szép fehér
fadrut szolgdltat mas tekintetben is. Felhaszndljik forgdcsait fafond
munkdra s alkalmilag mds egyébre.

A szene rajzoldsra s puskaporgydrtishoz elsérendii.

A mi azonban a hdrsat kivdldlag nevezetessé teszi, az fuincsa,
melyet dltaldnosan fdrsnak neveznek. Ezt nédlunk legféképpen
kertekben és szdlékben kotozésre haszndljdk nagy elGszeretettels
‘mert hiancsa tényleg minden fafajok kozott a legjobb; felhasz-
ndljak azonban mdr sok egyéb czikkre is, ugymint kotelekre, gyéké-
nyekre, kiilondsen Oroszorszdgban, tovdbba kosarakra, zsikokra,
papucsra stb.

Virdga a méheknek s izzaszténak vald. A levelére mint lomb-
takarmadnyra nézve eltérék a vélemények. Fekete-Dietz szerint
wlombjdt még a juh is alig esziv; ellenben Hempel-Wilhelm
szerint ,lombja a juh és kecske teleltetésére, mint takarmény kitiind“.

Lehet, hogy ez ellenmondds felidézésében megint a T. tomen-
tosa a ludas, mely ndlunk uton utfélen kindltatja magat, de kemény,
vastagfogdsu levele nem kell a jdszdgnak, holott Wilhelm haz4jdban
egészen hidnyozvan, inkdbb a ldgylevelii T. platyphyllos keriil
etetésre, 1évén ennek Kozép-Eurépa s igy Németorszdg inkibb
hazdja. S igy bizonyosan mindkét szerzének igaza van.

Nem is helyeselhets, kiilonosen magyar erdészeti iréinknal,
hogy mindenben vakon a német iré6k utin induljanak a nélkiil,

hogy a mi kiilonleges viszonyainkat szimbavenndk. Igy vagyunk

a T. tomentosdval. Ezt eddig nem tartottuk eléggé megfigyelésre
mélténak, pedig ezt a mi speczidlis finknak mondhatjuk. E figyel-
metlenségnek tulajdonithaté, hogy mig a kislevelii hdrsrél elismerik
konyveink, miszerint Oroszorszigban erdéket képez, holott nalunk




1009

azt jegyezik fel, hogy egyik hérsfaj sem erddalkots, mivel
épen a német konyvekbdl ugy tudjik, hanem azt irjik, hogy t6bbé
vagy kevésbbé nagyobb szimban, de csak mds fanemmel keverve
fordul el6. Pedig ime ndlunk Versecz vidékén felfedezte dr. Berndtsky,
hogy ott a mi eziistlevelii Rdrsunk tiszta vagy majdnem tiszta
harsfaerdéket alkot és hogy .erdéalkoto képesséoében a tolgygyel
versenyez“. S én ezt az adatot meg merem toldani egy Tolna
megyébdl vett adattal, mely megye a szomszédos Baranya mellett,
nincs mint a T. tomentosa lelhelye kitiintetve.

Volt ugyanis a herczeg Eszterhdzy-féle (Vas-Gerebentdl a
valdsaghoz hiven megénekelt) vadaskertrél hires tamdsi erdének
— Regdly és Rdczvolgy kozott —— egy szdmottevd ily tiszta
héarsfaerdeje, mely nevezetesség szdmba ment még a paraszt-
ember el6tt is. Nekiink gyermekeknek szintén megmutogatta
atydnk. Sima vildgossziirke kérge a sugdrnévésii siirtin 4116 torzseken,
valamint korona levélzetének fehér alja szinte vildgitott, ha az
ember a félnomalyban a sotét tolgyesbdl egyszerre belé érkezett,
a mely pillanatot alig tudtuk elvdarni. Ne csoddlkozzunk tehdt
Berndtskyn se, ha a T. tomentosa annyira elragadta.

Hogy Németorszdg ilyen litvdnyban nem tud gyonyorkodni,
azt annak tulajdonitom, hogy sem a kislevelii, sem az eziistlevelit
harsnak nem tulajdonképeni hazdja s a nagyleveliit nagy erdészeti
kulturdja tin megritkitotta.

Csodaszdamba mehet manapsig nalunk is, hogy még érintetlen
harsfa dllomdnyaink vannak épen a sz6l6kulturdjarél hires Versecz
szO0lGhegyekkel hatdros erdeiben. Okit abban lelem, hogy hdncsat
ott kevésbbé keresik, tdn durvdbb szerkezete miatt, legaldbb
Bernitsky, mint oda wvalé, nem tud réla, hogy a hancsa kivalo
keresletnek 6rvendene. Ellenben Lippa és vidékének nagyterjedelmii
szOlGteriiletei szomszédsdgdban ugy a bansigi, mint az arad—marosi
oldalon egészen mdsképen 4ll a dolog e tekintetben.

Hogy itt mai napsidg a hdrs tiszta dllomdnyokban mdr nem
fordul eld, jollehet Lippa szé szldv értelme utin azok nagy terje-
delmiiek lehettek, az nem erddalkoté tulajdonsigén, hanem bizo-
nyosan azon mulik, hogy a felillmulhatlan hancsa miatt e vidéken
folytonos lopasnak van kitéve, tartozzék az a hdncs barmely
harsfajtihoz.
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Hidba van raffia, kotézsineg vagy egyéb kotozoszer, bir
olcsébb dron is, a sz6lésgazdidnak csak a hdrs potolhatatlan s
utolérhetetlen, azt be kell neki szereznie, legyen ur vagy paraset,
még tiltott utakon is. Még a megyét se lehet red venni, hogy
hoznd be annak forgalomba hozatala ellen az erd6torvény kivételes
intézkedéseit.

A lippai féerd6hivatal régi iratai a mult szizad legele-
jétél kezdve telve vannak folytonos panaszokkal a hdrsak elorzdsa,
elpusztitisa miatt és egyre siirgetik az erélyes, radikdlis beavat-
kozdst Kladovadn, Solymoson, de leginkdbb Milovdn az ottani
czigdnytelepen. S mily gyonyorii, 50—80 ¢m-es torzsek vannak
akkor jegyzékbe véve, miknek ma mir nyomuk veszett. Latni
valé ebbdl az is, hogy a nagyméretii fit hincsdn kiviil féképen
tekndkészitésre haszndltik fel.

A czigdnyok e téren manapsig is valésidgos istencsapdsa.

A nagyobb méretii fa jobbaddn eltiint. Most mir a rudakat
nyuzzdk le, sok erd66rnek keserves mulatsigdra. E mellett azutdn,
alkalom sziilvén a tolvajt, més is elcsuszik. S minthogy a rabldst

a legnagyobb siiriiség leple alatt neszteleniil végezhetik, a vevo- .

kézonség meg ki nem adja Oket sajat jol felfogott érdekében,
nines moéd megflékezésiikre.

Lathatja ebb6l B., milyen jél ismerjiik a harsakat.

Minthogy azonban panaszkoddssal, a mint latjuk, czélt nem
érhetiink, igyekezziink mdés uton-mdédon ez évszdzados bajt kikii-
szObolni. Legalkalmasabb mdédnak kindlkozik az, hogy az erdd-
birtokos maga elégitse ki a vevékozonséget, mely most naprél-
napra nagyobb lesz, miéta a nagyban rekonstrudlt szélék egyre
szaporodnak s ¢6rids mennyiségben ontjdk a bort, hozzd meg a
talidn borvamklauzula is megsziinik.

Erdészeti névénytanunkban ott a figyelmeztetés: ,sarjerdékben,
kisebb fteriileten, szdldtermd vidéken kitohdncs (hdrs) nyerése végett
kezelve, nagy jovedelmet ad".

Csodilkozni lehet, hogy e jovedelmet mind mostandig hasz-
nunkra nem forditottuk!

Ennek magyardzatit f6képen abban taldlhatjuk fel, hogy leg-
nagyobb részt megsziint a hdzi kezelés s az a régi jo divat, mely
szerint a gazda alkalmazottjait a tiszta jovedelemben perczentualiter
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részesitette. Nem adnak mddot az erdd kutatisira, s6t sok gazda
még megszoritja a személyzet utazdsait, elnyomja érzékét, ambi-
czidjat az erdészeti gazddlkodas irdnt, rovidlaté biirokratikka nyo-
moritja, kik az anyag és pénz elrubrikildsdra vannak legnagyobb-
részt szoritva, papiroson tervezve, jelentgetve.

Nem volna tehdt csoda, ha elfelejtenék fanemeinket s egy-egy
botanikusnak kellene bunkdéval fejiinkre suhintani, hogy felocsudjunk.

A kotéhdneserddiizem berendezéséhez kitiiné volna a 7. fomen-
tosa, mely a forré sz6loklimat legjobban tiiri, még a koves szdraz
helyeken, ha cserjévé térpiilve is, megmarad. S minthogy rendkiviili
sarjhajtoképessége mellett igen gyors novésii, 10—12 éves rovid
forduléval mar czélt érhetnénk.

Ha a fdra igérkezik idével fogyaszté piacz, hosszabbra ereszt-
hetjitkk, a hancsot még mindig a rendes mddon hasznosithatvin.

A hdncsot vagy nyersen, vagy erjesztés utin készen bocsat-
hatjuk 4druba.

Mert a hdrsfdnak, ha elegend6 mennyiségben meg van, még
mindig oly jovedelme lehet, szintén 20— 25 éves forgéban, mint
a fiizfdnak, melynek tiizifdja, magasan lobogé ldngja miatt, a
tégla s mészégeték dltal jobban keresett czikk, mint a keményfa,
mivel a kemenczébe rakott tomeget jobban dtjirja a ling s egyen-
letesebben torténik az égetés, nem timadnak Gsszeolvadé tomegek
a tiiz géezpontja koriil, mint a hogy az a lassabban ég6 kemény-
fandl szokott el6fordulni. Azért haszndljidk puhafa hidnydban a
szalmit, mely azonban az idei szdrazsig utin nagyobb megbecsiil-
tetésben fog részesiilni. S a fiizfiéhoz hasonlé j6 tulajdonsiga
meg van a hdrsidnak is. Goloncsérek, agyagiparosok, tégla s
mészégetok pedig akadnak pl. Lippa vidékén, Arad s Temesvir
kozelében is elegendd szdmban. Csak a prébétél fiigg minden,
mind a vevd, mind a termel$ részérél.

Itt a tdmegprodukezié e gyorsan novs fanemeknél a haszonfa-
termelés jovedelmét is hattérbe szoritja.

Alig egy par éve annak, hogy egy misik megvetett fink, a
rezgd nydrfa, roppant keresett portéka lett. Midta u. i. a gyufa-
gyarosok felkaptik, nem lehet elég sokat felhajtani beldle, holott
nem régen csak a teknds czigdny reflektlt red. Minthogy pedig
a cziginytdl, ki olcsébban lopta, nagyon vékonyan cseppent,
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gyomként irtottuk, szabadultunk téle aldozatok drdn is, hogy
nemesebb fdinkat ki ne szoritsa helyiikbdl.

VI. Ambétor mindétig ugy lesz az, hogy més szempontbél
nézi a botanikus, ki még ,a hegyre is felhordand a gyomokat,
masbél az erdész valamely fanem jelentéségét a héztartisban;
még sem zdrkozhatunk el ama tény el6l, hogy sok praktikus
dologban a botanikus szintén keziinkre jdr.

Dr. Bernédtsky Jenének is koszonettel tartozunk, hogy a mi
speczidlis hdrsunkra, habdr tulsigosan nyomds médon figyelmez-
tetett.

Dr. Simonkai Lajosé a f6érdem abban, hogy sok jeles tulaj-
donsiggal felruhdzott kiilonféle télgyfajunkat kikutatta s felhivta
rd figyelmiinket, sét tandcsesal szolgdlt, hogy azok makkjat kiilon
szedessiik, kiillon telepitsiik.

De bizony az erdészet nem elég buzgdn fogadja a j6 tani-
csot! Felhivtam magam is erre a figyelmet (L. ,Legel6 erd6k«
el6szavit), de mind hidba.

A kései tfolgy (Qu. tardissima. Smk.) pl. két kilon (10 és 4
holdas) erdérészben volt meg a bdcskai erdékben. Azok kiirtattak,
szantéfoldek vannak a helyén, a kései tolgyesek eltiintek a fold
szinérél, a nélkill, hogy mds valaki torédott volna vele, mint
fokép a kiilfoldi szaktudésok (pl. Dr. Schwappach). Pedig makkja
szét lett killdve Ausztria minden tdjékdra és kisérletezés folyik
velitk. Az egyik, a nagyobb kései tolgyes helyén a bukini allami
csikotelep van. Mily konnyen lehetett volna azt ott kihasitani a
csikolegeld kozepén.

Hasonl6 kései tolgyerd6rdl és pedig a bicskaiakkal kapeso-
latban csak Francziaorszagbdl jott hir dr. Schwappach ,Juni Eichet
cz. kozleménye révén, melynek kiilon lenyomatival szerzé csekély-
ségemet is megtisztelte.

Ott valdsziniileg nagyobb figyelmet forditanak red.

De engedjék meg, botanikus uraink, ha egy kicsit elleniik is
forditom az ostort.

Kértek és kiildottem annak idején a budapesti egyetemi bota-
nikus kertnek szintén kései tolgyeket, melyek atvételét kdszonettel
nyugtiztattik. )
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Nem rég dr. Bernatsky szives kalauzolasival meglitogattam
a novénykertet s ott természetesen tolgyeimet kerestem. Azokat
azonban vagy czimlet hijdn, vagy tdn mert nincsenek meg, vagy
nem lettek nyilvdn tartva, nem taliltuk meg sehol.

Van ott sok exotikus novényfaj, pompaznak mindeniitt. Kér,
hogy épen speczidlis tolgyiinket, melyre legbiiszkébbek lehetnénk,
nem tiintetik ki jobban.

Legjobb volna alkalmat nyujtani, hogy a botanikus teoretikus
magaslatarél leszdllva s az erdész csak az anyagit nézé lethar-
gidjabol felemelkedve, kezet fogna egymassal, alkalmas idében
a nevezetesebb fikat kozos egyetértéssel megjelélnék s miniszteri
kozvetitéssel létre hozandd volna, hogy azok megdriztessenek s a
magvak rendes helyiikre elvetve, a kikelé csemeték felneveltes-
senek az utdkor szamdra.
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EGYESULETI KOZLEMENYEK.
I.

MEGHIVO AZ ORSZAGOS ERDESZETI EGYESULET
KOZGYULESERE.

Az Orszigos Erdészeti Egyesiilet f. évi rendes kozgytilését
deczember hd 18-4n délel6tt 10 6rakor Budapesten, az egyesiilet
helyiségeiben (V., Alkotmdny-utcza 6. sz. Il. emelet) tartja meg a
kovetkezd tirgysorozattal:

1. Jelentés az egyesiilet mitkodésérdl, a mult kozgyiilés ota.

2. Tiz vilasztmdnyi tag vdlasztisa. Az alapszabdlyok értelmében
a vélasztmidnybdl kilépnek, de abba ujbdl bevdlaszthatok: Arafo
Gyula, Balds Vincze, Eledd [6sa, Feilitzsch Arthur br., Hangay
QGéza, Hirsch Istvan, Kallina Karoly, Podhradszky Andris, Tavi
Gusztdv, Tomesdnyi Gusztiv.

3. Jelentés az 1903. évi szimaddsok megvizsgdlisirdl és az
1005. évi koltséovetésre vonatkozd javaslat.

4. Jelentés a Dedk Ferencz alapitviny kamataibdl kiirt palya-
zatok eredményérdl és javaslat az alapitvany 1905. évi kamatainak
felhaszndldsdra nézve.

Erdészeti Lapok. 68



