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A kiiifdld erdorendezési eljarasai.
Irta: Bund Kdroly. (Folytatds.)
VI. Ausztria.
1. Gazdasdgi beoszlds.

Az erdégondnoksigok egy vagy tobb lizemosztalybol dllanak ;
az iizemosztilyok lényegére és alakitdsuk kritériumaira nézve azon-
ban az erdérendezésre vonatkozolag a legutébbi 30 év alatt ki-
adott utasitisokban eltér6 felfogisok nyilvanulnak, mintegy az
tizemosztaly fogalmanak térténelmi fejlédését jelezve.

Az itt targyalt idoszak elején az fizemosztdlyok alakitisanal
a kovetkezd szempontok voltak mérvadok: a fa kiszallitisanak és
értékesitésének eltérd iranya, eitéré iizemmod, vagdsnem (tar-
vigas, szdlalas, fokozatos felujité vagds), jogi természetii okok
(szolgalmak, véderd6k), eltéré vagasfordulé és a fanemekben mutat-
kozo nagy kiilonbségek.

Az tizemosztaly a legujabb id6ig a hozamszolgaltatas tekin-
tetében teljesen Ondlld teriilet volt, tehat a tartamossdg az iizem-
osztaly keretén beliil feltétleniil gazdasagi czél volt. S6t eleinte az
tizemosztdlyon beliil teljes vigassorozatokat alkottak, a melyek
arra lettek volna hivatva, hogy még kisebb teriileten biztositsik
az iizem tartamossdgat. Ausztridb6l sziarmaztak a teljes vigds-
sorozatok hozzdnk, mig azonban a hivatalos utasitids és a gyakorlat
nialunk mereven ragaszkodik hozzajuk, addig Ausztridban csak-
hamar mell6zték e nehézkes elemét a gazdasigi beosztisnak és
az lizemosztalyon beliil szdmos csonka vigassorban osztottik szét
a fohasznalatokat.

A teljes vidgdssorozatok mell6zése az az elsé moédosulds,
a mely az tzemosztaly fogalmit mér Onmagaban egységesebbé,
tagabbd tette.

Az tzemosztdlyalakitds fennjelzett feltételei koziil els6 sorban
a vagasnemekre vonatkozolag kellett erdétenyésztési és mds szem-
pontokbdl engedményeket tenni. Hogy az lizemosztdlyok czélszeriien
kikerekitett teriilettel birjanak, oly kisebb teriiletek, melyek az
iizemosztaly allabjainak zométél eltérd vagasnemben voltak ki-
hasznalandok, nem valasztattak kiilon, hanem az tizemosztily
keretén beliil maradhattak. Igy pl. a szdlalo erdében arra alkal-
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mas teriiletek tarra voltak vaghatok és viszont. A gvakorlat azon-
ban az ekként mar némileg tagitott kereteket is esakhamar atlépte
és a belterjesebben kezelt erdgondnoksagokban egv és ugyanazon
fizemoszlalyon beliil a legkiilonfélébb vagisnemekkel taldlkozunk.

A mult évben megjelent uj utasitds ezt a tényallist elfo-
gadja, a mennyiben kimondja, hogy a vagisnemek kiilénbz6
volta csak akkor lehet ok kiilon iizemosztalyok alakitdsara, ha a
vigasnem nagy, Osszefiiggd teriileten tér el egymadstél. Leginkabb
még akkor van ok kiilon iizemosztily képzésére, ha jelentékeny
teriileten kell szdlaléo haszndlatot folytatni. Ez esetben ugyanis a
szalalt teriiletek hozamat valdsziniileg mas alapon kell kiszamitani,
mint a vagasos gazdasig alatt all6 tobbi teriiletét.

Az 1893. évben kiadott utasitis a fanemek eltérését egy-
magaban mdar nem emliti mint okot arra, hogy kiilon iizemosztaly
alkottassék. Erre csak akkor keriil a sor, ha a fanemmel egyuttal
a vagasfordulé is valtozik. Az 1902. évi utasitas pedig éppenséggel
elvként dllitja {6], hogy az lizemoszidlyok szima lehetileg apasz-
tassék.

Sziikséges is volt ez, mert a régebbi utasitisok alapjin ugy-
latszik e tekintetben tulment az ausztriai erddrendezés a czél-
szerliség hatdran. Daczdra a nyomasztd szolgalmaknak, a melyek
sok ausztriai dllami és alapitvanyi erdét terhelnek és ardnylag
sok fizemosztaly alakitisara is adnak okot, mégis kicsinynek talal-
juk az egy iizemosztilyra datlagosan esd teriiletet. Ez ugyanis
547 ha. és ha a véderddket és dltalaban a szalalt erdéket ki-
zarjuk, akkor is csak 877 ha.-ra emelkedik az dtlag. Megerdsit e
nézetemben az a koriilmény, hogy az attergani erdégondnoksig
iizemterve, a melyet a helyszinén tiizetesen tanulményoztam, az
lizemosztilyok megjelolésére a betiisort a K betiiig foglalja le,
holott a természetben mutatkozo dllapot az iizemosztilyok e soka-
sagit, a mennyire 3 napi kirandulisom alatt megitélhettem, nem
indokolja.

Legnagyobb mértékben az uj utasitas kovetkezd rendelke-
zésel érintik és modositjdk az lizemosztaly régi értelmezését és
pedig teljesen modern iranyban: ,Az egyes iizemosztdlyokon beliil
a haszndlatok szigoru tartamossiga csak akkor szabdly, ha azokat
faizdsi szolgalmak erdsen terhelik. A hol ninesenek szolgalmak,
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avagy a kiszolgaltatandé famennyiség messze mogitte marad az
illet6 iizemosztily hozaménak, nem sziikséges az {izemosztilyon
beliil mindendron szigoruan tartamos hozamra torekedni, hanem
egy erdégondnoksiag tobb iizemosztilyinak hozamai kolestndsen
kiegészithetik egymdst. Igen szabalytalan korfokozati viszonyok
mellett, vagy tulérett erddk el6forduldsa esetén megengedhetd,
hogy tibb erddgondnoksdg hozamai egészitsék ki egymést.®

Ezt az idézetet teljesen magunkéva tehetjilk. A mai koz-
lekedési viszonyok mellett ritkdn van okunk arra torekedni, hogy
valamely fafogyaszté piaczot vagy ipartelepet dllandéan egy és
ugyanazon iizemosztalybol lassuk el faval, a mikor ezt az erdd-
birtok mas részébdl czélszeriibben tehetndk. Ez teljesen indokolttd
teszi, hogy ne erGszakoljuk a teljes korfokozat 1étesitését az tizem-
osztalyon belill sem, ha ez csak lényeges dldozatokkal lehetséges,
hanem keressiik a tartamossdg kereteit csupdn az erdégondnok-
sdgon avagy sziikség esetén 10b6b szomszédos erdbgondnoksigon
beliil.

Ha az elofeltételek a jelen korfokozatban megvannak, minden-
esetre czélszerii mdr az iizemosztdlyban is a tartamos haszndlatra
torekedni, enélkiil azonban ma mar ritkdn lehet okunk azt erd-
szakolni. Tobb iizemosztaly hozamanak kombinativ egybevetésénél
természetesen megkivantatik, hogy az egybefoglalt {izemosztilyok
hozamai valasztékra stb., dltaliban tehat a birtokos szempontjabél
ériékre, a fogyaszté szempontjabol pedig haszndlhaldsdgra nézve
ne nagyon eltéréek legyenek. A sarjerdé dorong-tiizifija nem
potolhatja a szdlerdd fenyGépiiletfjat.

Némi elmélkedésre adhat alkalmat az a szerep, a mely az
osztrik utasitds szerint a jogi viszonyoknak jut az iizemosztilyok
képzésénél és lényegik koriilhatiroldsinal. Fonn lattuk, hogy a
szolgalommal terhelt erdé feltétleniil kiilon lizemosztilyként hasi-
tando ki, viszont az uj utasitis szerint azonban a szigoru tarta-
mossig az ily iizemosztalyokban is csak akkor kivetelmény, ha a
szolgalom mértéke megkozeliti a terhelt teriiletrél tartamosan
nyerhetd hozamot. Résziinkrél ebbdl hajlandék vagyunk azt a
kovetkeztetést vonni, hogy — egyébként egyenlé viszonyokat (vagds-
fordulét, iizemmodot) feltételezve — a szolgalommal terhelt erdd-
Tészek kiilon tizemosztalyként valé kihasitisa belsi jogosultsaggal
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csak akkor bir, ha kényszeritéleg megkovetelik a szigoruan
tartamos hasznalatot, vagyis a midén a kiszolgaltatandé famennyiség
megkozeliti a terhelt teriilet szabdlyos hozamat. Itt az egy bizo-
nyos teriiletre utalt tartamossig kovetelménye szabja meg az
lizemosztalyképzés szilkségességét.

Ez esetben ugyanis, nehogy a szolgalmi fit mdas, eddig szol-
galommentes teriiletekr6l kényszerittessiink kiszolgéltatni, a terhelt
erdérészt 6pdllé hozammal biré tizemosztalynak kell tekinteni, sot
t6bb jogosultsdgi esoport esetén megannyi tizemosztaly alkotisa meg-
fontolds targyat képezheti. Ha ellenben a jogosultak fajarandésiga
csak kis része annak a fahozamnak, a mely a terhelt teriiletrél
nyerhetd, akkor ez — nézetem szerint — nemesak a tartamossag
tekintetében teszi megengedhetévé az utasitisban is kifejezésre
juté szabad felfogast, hanem mnines is belsd lényegi ok kiilon
tizemosztily alkotdsira, mert csupan arrdl kell okvetleniil gondos-
kodni, hogy a jogosultak a kérdéses teriiletrl allanddan kielégit-
tessenek, a mi azonban akkor is keresztiilvihetd, ha az valamely
nagyobb {izemosztilynak része. El kell azonban ismerni, hogy
kiilsé czélszeriiségi okok a mellett sz6Inak, hogy ez utébbi esethen
is kiilon {izemosztalyt alakitsunk. A tartamossignak az utasitasban
foglalt szabadelvii értelmezése esetén a killon {izemosztilyképzés
nem jar dldozatokkal, az erdébirtok viszonyainak attekintését pedig
megkonnyiti, ha a szolgalommal terhelt erdd kilon lizemosz-
talynak vétetik.

Ugyanigy vagyunk a véderddkkel. Kisebb véderddteriileteket,
birmennyire igényeljenek is kiilonleges elbdnast, kordntsem kell
okvetleniil kiilon {izemosztalynak kihasitani. A hozam értékére
nézve ezek a teriiletek tobbnyire ugyis tobbé-kevésbbé kozom-
bisek, csekély kiterjedésiik vagy mindségiik miatt. Kiilonleges
kezelésiik is tobbnyire kdnnyen beillesztheté valamely nagyobb
keretbe. Ez esetben leginkabb azért alkotunk beldlilk mégis kiilon
iizemosztalyt, mert az atnézetet konnyiti.

A viagissorokat az osztrik erddorendezés a gazdaséigi beosz-
tds egy részének tekinti ugvan, de a helymeghatdrozdsra nem
haszndlja fel, vagyis sem betiivel, sem szimmal meg nem jeloli
azokat. A térképen azonban, az eddig ismertetett eljardasoktol el-
téroen, a vagissorok mégis kiillon megjeloltetnek és pedig nyilak
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segélyével, a melyek egyuttal a helyes vigassorrendet is jelzik.
Régebben, a meddig ugyanis a tagban az osztraik erddren-
dezés is forduloszaki viagasteriletet latott, a melynek ecltéré kor-
viszonyai nivelalandék, a nyilak helyett a tagokba irt szdmok
jelezték a vagassorrendet és egyuttal azt a forduldszakot, a mely-
ben az illetd tag a czélba vett szabdlyos dllapot eszményképének
megfelelden hasznalat ala keriil. Jelenleg a tagban mar nem lat-
nak fordul6szaki teriiletet, keretén beliil a korkiilonbségek gyakran
er6szakos eltiintetésére mdr nem torekszenek feltétleniil.

A vagissorok s ezeken beliil a tagok alakitasdandl, a terep dltal
nyujtott vonalak (éles hegygerinczek, volgyek, vizfolyasok, sziklafa-
lak), az uthalézat és mesterséges nyiladékok a helyi viszonyok sze-
rint valtakozva szerepelnek mint osztévonalak. Igen széles hegyoldala-
kon, ha a fakihozatal lehetisége megvan, tébh vagdssor teriil el
egymés folott, az tizem tehat mintegy tobb emeleten folyik. Al-
talaban azt tapasztaltam, hogy Ausztridban a hegységi erdok
gazdasagi beosztisa kordntsem alkalmazkodik annyira a terep-
alakuldsokhoz, mint hazankban. Kiilontsen a vagéssorok hosszanti
hatara, ha a fégerinczekkel pirhuzamosan vonul, a mellékgerin-
czeket és volgyekel egvenes mesterséges valaszvonalként dt szokta
szelni. A vigassorok szaporitisa, s gyakran helyes irdnvban val6
elhelyezésiik is ezt igy kivdnja, lehetségessé pedig a fanak utakon
valo kiszallitasa teszi. Nem mindeniitt dlland6ak ezek az utak,
sok helven csak az egyszerii vontaté ut jellegével birnak s mégis
nagyban fiiggetlenné teszik az lizemet a terepalakulistol. A szabad
eregetésnél és csusztatdsndl a vigdst czélszeriien ugy tizzik ki,
hogy a fa sajit termelési teriiletén jusson le a volgybe. A hol

az utak a hegyoldalakba is felkanyarodnak, a fa csakis a legktzelebbi

vontatd utig halad a vagasteriileten, azutin ez az ut szillitja
tovibb. Ez kétségkiviil azt eredményezi, hogy az iizem nem annyira
rabja a terepalakulds részleteinek, mint mdskiilonben.

A jovore vonatkozblag az uj utasitis azt a figyelemremélto

rendelkezést tartalmazza, hogy oit, a hol a wvigdssorok valasz-
vonalai nem terveztetnek a hegygerinczeken és volgyeken, vagy
mar létezd kocsinton, ott irdnyuk ugy vilasztand6é meg, hogy azon
az utépités lehetdsége meglegyen. Az eddigi, helyenkint kissé
mereven egyenes vilaszvonalak helyébe tehit elérelathatélag inkabb
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a rétegvonalakhoz (isohypsdkhoz) kozelebbesé vagdssorhatarok
lesznek képzenddk, a hol ezzel nem létesiilnek oly kiszogelléselk,

a melyek a szélkdroknak timadasi pontul szolgalhatnak.
(Vége kovetkezik.)

EGYESULETI ROZLEMENYEK.

I
Meghivo az Orszagos Erdészeti Egyesiilet kozgyiilésére.

Az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet f. évi rendes koz-
gyiilését deczember hé 20-an, délel6tt 11 orakor Buda-
pesten, az egyesiilet helyiségeiben (V., Alkotmany-utcza
6 sz. II. emelet) tartja meg a kovetkez0 targysorozattal:

1. Jelentés az egyesiilet miilkodésérdl a mult évi koz-
gyiilés ota.

2. Tiz valasztmdanyi tag vilasztasa. Az alapszabilyok
értelmében a vilasztmanvbol kilépnek, de abba ujbél be-
valaszthatok : Almdsy Andor, Csupor Istvian, Imecs Béla,
Khuen Héderviry Karoly grof, Laitner Elek, Rdénay Antal,
Tomesdnyi Gyula. A hatralevé harom valasztmanyi tag helye
halalozas, illet6leg lemondas daltal jott tiresedésbe.

3. Jelentés az 1902. évi szamadisok megvizsgala-
sarol és az 1904. évi koltségvetésre vonatkoz6 javaslaf.

4. Jelentés a Dedk Ferencz-alapitviny kamataibél
kiirt palyazatok eredményérél és javaslat az alapitvany
1904. évi kamatainak felhaszndldsdra nézve.

5. Inditvany a jovo évi kozgylilés helyére és tanics-
kozdsi targyaira nézve.

6. Inditvinyok az egyesiilet czéljainak elémozditisira
altalaban. (Az ily inditvdnyok a kozgyiilést megel6z6 napig
a ftitkari hivatalnak irisban bejelentenddk.)

Van szerencsénk az Orszigos FKErdészeti Egyesiilet
Osszes tagjait és az erdfgazdasag irant érdekléd6 kodzon-



