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biz tonságban Bókáival, azokat a levegőben egyenként elhordja 
távolabb eső helyekre is.*) 

Noha ez állítás a többszörös megfigyelések során bebizonyul t 
ténynek tekinthető is, mind a mellett a fiókák elszáll í tásának módja 
az öregek által, hogy t. i. csőrükben, álluk alá fogva, ka rmaikban 
vagy csüdeik közé fogva történik-e az, koránt sincs teljes bizo­
nyossággal megál lapí tva ; azért ezt még nyilt kérdésnek tekinthet­
jük, tekintem részemről is, a mennyiben nekem még nem volt 
a lkalmam ily lá tványban gyönyörködhetnem. 

K Ü L Ö N F É L É K . 
Sóitz Gyula orsz. főerdőmester a Magyar Ornitho­

lógiai Központ tiszteleti tagja. Hermán Ottó, a M. 0 . K. 
főnöke Sóltz Gyula országos főerdőmesterhez a következő levelet 
in t éz te : 

Méltóságos Uram! 
A midőn szerencsém van Méltóságodnak a Magyar Orni tho­

lógiai Központ oklevelét átnyújtani , a melylyel Nagyméltóságú 
dr. Darányi Ignácz v. b. t. t. földmivelésügyi m. kir. miniszter ur 
az intézet a jánla tára annak tiszteleti tagjává felavatja, vegye 
kegyesen tudomásul , hogy az oklevél egyfelől Méltóságodnak az 
intézet iránt mindenkor tanúsí tot t jó indulatá t ismeri el, de kifejezi 
egyszersmind tiszteletét és el ismerését a m. kir. ál lam vezetése 
alat t álló erdészet i kar i ránt is, mely évtizeden át folytatott buzgó 
megfigyeléseivel é rdemet szerzet t az aviphaenológia körül é s 
melynek Méltóságod, mint országos főerdőmester , vezére . 

Budapest , 1903. június hó 17. 
Hermán Ottó s. k., 

a M. 0. K. tb. főnöke. 
Maga az oklevél, melyet egy kócsag kőnyomatu képe diszit, 

a következő szöveggel b i r : 

*) Cabanis : Journ. f. Ornith. 1875. évi folyamában 143. lapon találunk 
ilyen esetet, mikor egy szalonka tojó lábai közé kapva fiókáit, egyenkint elszállí­
totta őket. Sőt már Scopoli is emlit hasonló esetet, csakhogy ő a szállítás 
eszközéül a csőrt mondja : 
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A magyar kir. fóldmivelésügyi minister 

Sóltz Gyula, 
orsz. főerdőmester urat 

az ornithológia terén szerzet t érdemeinek elismeréséül 

a Magyar Ornithológiai Központ 
tiszteleti tagjává nevezi ki. 

Kelt Budapes ten , 1903. június hóban . 
(P. H.) Darányi s. k 

Személyi hir. Őfelsége az erdélyi erdőipar-részvénytársa­
ság alapitóinak, Grödel Ármin, Berná t és Albert fa-nagykereske­
dőknek, a skolei (galicziai) u rada lom tulajdonosainak a magyar 
nemességet adományozta . 

Törvényjavaslat a telepítésről és birtokfeldarabo­
lásról. Darányi Ignácz fóldmivelésügyi miniszter a czimben jelzett 
törvényjavaslat előadói tervezetét a közelmúltban közrebocsátot ta . 
A törvényjavaslat a nemzet i és birtokpolitikai tekintetben oly fontos 
telepítést hivatott uj a lapokra helyezni s egészben véve az erdő­
gazdaságot csak közvetve érinti . Van azonban a javasla tnak egy 
szakasza, a mely bennünket is közvetlenül érint s ez a 86. §. 
mely következőképen szó l : 

86. §. Annak, a ki mezőgazdasági müvelésre alkalmas birtokát 
az ál lamkincstárnak eladja és egy éven belül az eladott ingatlan 
ér tékének megfelelő erdőbir tokot vásárol , a pénzügyminiszter a 
fóldmivelésügyi miniszterrel egyetér tően a tulajdon á t ruházásával 
j á ró összes bélyeg- és egyéb illetékre nézve teljes vagy részbeni 
mentességet engedélyezhet, illetőleg a már lefizetett, bélyeg- és 
egyéb illetéket visszafizetheti; a fóldmivelésügyi miniszter pedig 
az erdöbirtokot a tulajdonos kére lmére az 1898. XIX. t.-cz. értel­
mében állami kezelésbe veheti és a kezelési járulékok megfize­
tésének kötelezettsége alól az idézett törvények 28. §-a szerint 
felmentést adhat . 

Ez Belcsics Gusztáv birtokkicserélési elméletének részben való 
á tü l te tése a gyakorlatba és pedig oly alakban, a mely erdőgazda­
sági tekintetben kifogás alá nem esik s igy ennek a ha tározatnak 
törvényerőre való emelkedését a magunk részéről örömmel fogjuk 
üdvözölni. 

Nem reméljük ugyan, hogy ilyképen az alföld feldarabolásra 
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alkalmas nagybirtokainak tulajdonosai nagyobb számban fogják 
maguka t a hegyvidéken erdővásár lásra szánni , anná l kevésbé, 
hogy éppen rossz karban lévő avagy elaprózott erdőbirtokokat 
fognak vásárolni, de ily erdőbir tokvásár lás állami támogatásban 
való részesítését, ha mindjárt kevés ese tben is fog alkalmaztatni , 
elvileg helyesnek kell ta r tanunk. 

A tobozkivitel érdekében az Ungar Ign. és fia kassai 
magpergető-czég a f. év tavaszán beadványnyal fordult a keres­
kedelemügyi kormányhoz, melyben többek között a következőket 
mondja : 

„Külföldön, különösen Németországban és Ausztr iában igen 
jelentékeny iparággá fejlődött a fenyőtobozoknak gyári u ton való 
kipergetése, mig hazánk e téren a kísérletezés s tádiumát is alig 
haladta meg, daczára annak, hogy fenyőállományunk viszonyla­
gosan nagyobb az emiitett á l lamokénál , és daczá ra annak, hogy 
fenyőtobozaink sokkal csiraképesebb magvakat ta r ta lmaznak, mint 
a külföld hasonló faneme. 

Az említett iparág nálunk akkor kapott némi lendületet, 
a mikor mi azt, most négyéve kézbe vettük. 

Első cselekedetünk ugyanis abban állott, hogy egy a modern 
technikai vívmányoknak megfelelő gőzmagszár i tót rendeztünk be, 
majd pedig hozzálát tunk a vonatkozó eddig tökéletesen negligált 
vasúti fuvardijtételek reformjának sürgetéséhez. 

A közlekedési vállalatok igazgatóságai elé terjesztett bead­
ványaink, megokadatolt felszólamlásaink ezek tanulmányozásá t 
s oly mérvű megvál tozta tását e redményezte , hogy mig 3 év előtt 
a felvidék exportja zérus volt, a megváltozott fuvardijtételek alap­
ján 3 év előtt már 25—30, tavaly mintegy 300 vaggon toboz 
hagyta el az ország határa i t . 

Ámde nem sikerült a különben előzékeny vasúti társulatokat 
egy dologban felvilágositanunk, még pedig abban, hogy a jelenleg ér­
vényben levő tarifák sem felelnek meg a földmivelés, ipar és 
kereskedelem jogos igényeinek, mer t ezek tulnagy különbséget 
tesznek a darabos , 5000 és 10,000 kilóra szóló rakományok díj­
tételeinél. 

Nem minden erdőben gyűjthető 10,000 kiló toboz s a hol 
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kevesebb jő össze (ez a zöme), ott annak elküldése alig-alig lehet­
séges, mer t a darabos áru tu ldrága viteldija az elküldést jóformán 
kizárja, vagy a nyers áruér t csak oly olcsó á r fizetését engedi 
meg, hogy a mellett a munkadí j , a gyűjtés költsége alig kerül 
vissza. E visszásságot első sorban ép az erdő tulajdonosa, a föld-
mivelés ügye sinyli meg. A h a z á n k b a r működő 4—5 magpergető 
gyár se láthat ja el magá t olcsó darabos küldeményü áruval, a mi 
i smét az ipart bántja és miután ennek következtében a magszár i -
tók egész kocsirakományokat kénytelenek gyáraikba hozatni , 
elvész ezen az exportra szánt mennyiség, mely körülmény pedig 
csakis a kereskedelmet sújtja. 

Hogy minő visszás a helyzet, az a vasúti díjtételek könyvéből 
(a tarifákból) lá tható, mely a tobozok jelenleg érvényben levő dí j ­
tételét a 10,000, 5000 kg-os és a darabos küldeményeknél tünteti 
fel. Alantabb rámuta tunk ama osztályok díjtételeire, a melyeknek 
életbeléptetését mi tartjuk kívánatosnak. 

Földmivelés, ipar és kereskedelem érdekében alázatos kérel­
münk oda i r ányu l : 

Méltóztatnék a ha táskörébe eső vasu taka t odautasi tani , 
hogy felvetett kérdésünket beható tanulmányaik tárgyává tegyék 
s javas la tuka t záros ha tá r időben terjesszék a nagyméltóságú 
kereskedelmi minisztérium elé. 

Mert, mint a tarifákból lá tható, a m a állapot, hogy darabos 
és kocsirakományos küldeményeknél 200—400°/o fuvardijbeli külön­
bözetek léteznek, t a r tha ta t lan . E mellett gazdaság, ipar és kereske­
delem nem fejleszthető s hogy e tételek még ma is fennállanak, 
csak a m a körülmény folyománya, miszerint a dologban az érde­
keltek száma még mindig csekély; de vissza is r iad ez üzlettől, 
ipartól mindenki , ki a vasúti fuvardijtételeket látja. 

A jelenleg érvényben levő fuvardijtételek ér te lmében pl. 
Kassára való száll í tásoknál, a m . kir. á l lamvasutak tobozoknál a 
következő díjtételeket a lkalmazzák : 

10,000 kiló feladásánál a K. D. I. osztályt. 
5,000 „ „ az A. 

Darabos küldeményeknél a II. „ 
tehát az áru ér tékéhez viszonyítva tu lmagas tételeket, helyenkint 
oly magasakat , hogy a darabos küldemények fuvardija az áru 
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ér tékénél is m a g a s a b b , a miből következik, hogy kisebb erdőkben 
a tobozszedés lehetősége is ki van zárva. 

Az érvényben levő tarifák helyett a következő a lapon való 
számítást p roponá lnók : 

10,000 kilónál a K. D. II. osztályt 
5,000 a C. 

Darabos küldeményeknél a B. „ 
A fapiacz az 1903. év első felében. A dongafa kivé­

telével a fapiacz ugy a belföldi, mint a külföldi viszonylatokban a 
folyó év első felében örvendetesen élénk, sőt kiviteli kereskedel­
münk valóban virágzó volt. 

Azon hosszú, nyomasztó pangás u tán , mely a belföldi fa-
fogyasztás te rén évek óta nyilvánult, a budapes t i építkezés némi 
fellendülése, a mult évi jó aratással kapcsola tosan kedvező fordu­
latot eredményezet t , a mely azonban kétségkívül még sokkal ked­
vezőbb volna, ha a függőben lévő nagy gazdasági kérdések, az 
állam tervezett építkezései, a budapest i faközraktárak létesítése és 
a kiegyezés dűlőre ju tnának . 

Igaz ugyan, hogy a javult hazai viszonyoknak nemcsak a 
belföldi fatermelés és fakereskedés veszi haszná t , hanem fabeho-
zatalunk is t e temesen emelkedet t . Igy pl. puha fürészáruban a 
mult év első 5 hónapjában 760,562 q.-t hoztunk be , a folyó év 
hasonló időszakában el lenben m á r 923,090 q.-t. Ebből Ausztr iára 
852,838 q. esik. 

Kedvező a helyzet a bécsi piaczon is. Felvevőképessége tete­
mesen javult s egyes oly czikkek, a melyek évek óta alig voltak 
elhelyezhetők, mint pl. tölgyfrizek ma ismét jó kelendőségnek 
örvendenek. A magyar puhafára nézve különös jelentőséggel bir, 
hogy a galicziai és bukovinai fának ismét megnyílt a németországi 
kereslet, nemkülönben Odessza felé is t e temes mennyiségeket szál­
lítanak, ugy, hogy a bécsi piaczon ez az áru kisebb versenyt 
támaszt a mi termékeinknek. 

A belföldi és ausztr iai nagyobb fakereslettel egyidejűleg a 
külföld szükséglete is t e temesen emelkedet t a közelmúlt évekhez 
képest s e szükséglet fedezésében több körülmény folytán ezúttal 
nagyobb mértékben volt Ausztr ia-Magyarországra utalva, mint 
máskor. 
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Fakülforgalmunk számada ta i az 1902. és 1903. év öt első 
hónapjáról a következők: 

/. Behozatal. 
1902. jan.—máj. 1903. jan.—máj 

m é t e r m á z s a 
Összesen 1.354,273 1.506,467 
Ebből esik Ausztriára 1903-ban 1.06 3,556 

Az ausztriai behozatal , amint láttuk, túlnyomó részben puha 
fürészáru. Je lentékeny behozata lunk volt még román nyers puha­
fában 191,500 q. (1902-ben 172,567), boszniai vasúti t a lp fában : 
22,206 q. (7119), d o n g á b a n : 47,177 q. (117,503), fürészelt bükk­
fában 54,778 (18,419) és fürészelt fenyőfában: 68.771 (59,748). 

II. Kivitel. 
1902. jan.—máj. 1903. jan.—máj. 

m é t e r m á z s a 
Összesen 4.361,515 4.537,421 
Ebből esik Ausztriára 1903-ban . . . . . . 1.816,214 

A mult év hasonló időszakához képest nagyobb változás a 
következő faanyagok kivitelénél állott b e : 

1902. jan.—máj. 1903. jan.—máj. 
m é t e r m á z s a 

Épület- és műfa, nyers tölgy 178,555 258,309 
Épület-ésmüfa,nyers,kőris, szikákácz,gyertyán 64,070 104,023 
Épület- és műfa, nyers, fenyő 377,182 272,081 
Bányafa 228,347 187,787 
Vasúti talpfa 318,860 184,933 
Donga 402,757 337,633 
Tölgy-fürészáru 554,107 589,113 
Bükk-fürészáru 220,167 308,756 
Fenyő-fűrészáru 1.148,221 1.461,285 

Amint ezekből a számokból lá tható, a kivitel több fontos 
választéknál hanyat lást mutat , a mi a helyzetet mégis kedvezővé 
teszi, az főleg a fenyőfürészáru kivitelének emelkedése . 

A fontosabb rendeltetési országokról a következő adatok 
nyújtanak felvilágositást. 

1902. jan.—máj. 1903. jan.—máj. 
m é t e r m á z s a 

Ausztria 33,408 44,709 
Németország 67,233 104,709 
Belgium 11,637 16,440 
Hollandia — 42,062 82,203 
Nagybritannia . . . 21,289 6,177 

Tölgy-, épület- és 
műfa 
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1902. jan.—máj. 1903. jan .—máj . 
m é t e r m á z s a 

< Ausztria — 85,032 63,502 
myő-, épület- és N é m e t o r s z a g 73,281 1 7 4 , 2 ^ 
műfa \ Románia. . . 2 3,810 26,000 

(Ausztr ia 212,986 154,296 
Bányafa | N é m e t o r s z á g . . . 15,210 33,148 

(Ausztria 240,610 95,891 
Németország 11-739 15,126 
Olaszország 14,208 1 

Vasúti talpfa j H o l l a n d i a _ 50 10,874 
Nagybritannia 16,757 5,209 
Görögország 28,577 50,051 

[Ausztr ia 81,116 72,262 

Donga I  Németország .„ - 57,183 .„''ít. 
{ Francziaország 230,882 169,931 
f Ausztria 106.069 124,102 

Németország 127,958 130,807 
Svájez - 22,484 23,106 

Töley-fürészáru { Olaszország 30,88(5 24,209 
Francziaország 158,505 142,344 
Belgium 69,172 68,739 
Nagybritannia 28,392 48,857 

/Ausz t r i a . , 73,178 111.092 
Németország 9,381 10,689 
Svájez 10,736 14,148 

Bükk-fürészáru < Olaszország - - 83,856 • 112,774 
Spanyolország 18,483 26,976 
Oroszország 12.339 13,320 

Ausztria . . 429,639 481,202 
Németország 243,682 394,550 
Olaszország 140,321 105,077 
Francziaország 79,220 62,108 

Fenyő-fürészáru l N a g v b r i t a n n i a 102,326 223,633 
Románia 80,192 44,994 
Szerbia 21,980 48,019 
Algir 16,745 27,570 

A kivitel adata iból ö römmel konstatálhatjuk bükkfürészárunk-
nak emelkedő kelendőségét , a melynek előnyeit bővebben fejte­
getnünk felesleges. Örömmel látjuk továbbá, hogy fakereskedel-
münknek ugy látszik sikerült az angol piaezon lábát megvetni , és 
mindnagyobb tért foglalni, a mi annál nagyobb jelentőséggel bir, 
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mer t főleg fűrészáruról van szó, ugy, hogy az angol fogyasztás a 
nagy német vámok életbelépte ese tén némi kárpótlást fog nyújtani 
fürészüzemeink legalább egy részének. 

Feltűnik továbbá az Olaszországba irányuló kivitel csökke­
nése . Ez a 15—20°/o-kal olcsóbban elvesztegetet t , tőárral alig 
terhel t boszniai á ru versenyének következménye. Most, a midőn 
az olasz kereskedelmi szerződés kedvező megújítása, vagyis a fa 
vámmentességének fentar tása igen kétséges, t e rmésze tszerűen foko­
zottnak kellene kivitelünknek lennie, miután azonban ujabban a 
boszniai olcsó fenyőáru (s a jövőben valószínűleg a bükk is) a 
versenyt igen megnehezí t i , kereskedőink figyelme inkább a többi 
piacz felé fordul. 

Végül Németor szágnak a fent közölt adatokból is kitűnő 
ujabb óriási fogyasztóképességét akarjuk néhány megjegyzéssel 
kisérni. A német fafogyasztás ezen emelkedése részben kétség­
kívül szintén abban leli magyaráza tá t , hogy ugy a német fogyasz­
tónak, mint a magyar te rmelőnek kölcsönös érdekében áll a fenye­
gető nagy fürészáruvámok életbeléptetése, tehát mintegy kapuzárás 
előtt minél nagyobb mennyiségű fűszerárut a ha tá ron átjuttatni. 
Ugyanaz a je lenség mely a mult század 90-es éveinek elején 
dongakivitelünknél észle lhető volt, a midőn a franczia vámok 
emelése észlelhető volt. 

Szerencsére azonban nem egyedül ennek a körülménynek 
köszönhetjük fakivitelünk emelkedését Németország felé. Erről a 
német ipar és építkezések újból beállott élénkségéről, a bánya-
és más vállalatok teljes üzeméről szóló tudósí tásokon kívül meg­
győztek bennünket a nyers tölgy- és fenyőfában való kivitelünk 
emelkedése, a melyet nagyobb vámteher a jövőben sem fenyeget, 
a mely anyagok tehát b izonyára a közeli szükséglet mértékében 
szereztetnek be. 

S ha ennek daczá ra bizonyos fentartással tekintünk német 
fakivitelünk jövője elé, annak az az oka, hogy éppen a közelmúlt 
félév nagyobb kivitelének még egyéb, a jövőben esetleg ismét 
módosuló okai is vannak. Ilyen az orosz fabehozatal csökke­
nése . Oroszország erdőségeiben ugyanis az idén váratlanul korán 
köszöntvén be a tavasz, igen jelentékeny része a fatermésnek 
nem volt az erdőből a tutajozható folyókhoz hozható, minek követ-
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keztében a Visztulán stb. más évekhez képest kevés fa jutot t a 
kelet-német piaczokra. 

Ilyen továbbá a svéd és norvég fürészmüvek üzemének 
redukcziója. A skandináv félsziget nagyobb fürészüzemei a mult 
év őszén abban ál lapodtak meg, hogy termelésüket csökkentik, 
hogy piaczaikon, főleg Angol- és Németországban az árak emel­
kedését idézzék elő. Ez a törekvésük részben sikerrel is jár t , 
másfelől azonban te rmésze tszerű következménye az volt, hogy 
ugy az angol, mint a német fakereskedelem figyelmét fokozott 
mér tékben a magyar és osztrák termelő-területre forditotta. Mihelyt 
a svéd és norvég fűrészek ezt a taktikájukat abbahagyják, alig­
h a n e m régi vevőik egy része ismét megújítja a korábbi össze­
köttetéseket . 

Hire j á r ugyan, hogy a svéd országgyűlés ál tal f. é. május 
hó 11-én elfogadott erdőtörvény a jövőre nézve egyál talában elejét 
veszi annak, hogy a svéd erdők kizsarolása révén oly óriási 
famennyiségek kerüljenek o n n a n a piaczra, mint eddig, az illető 
törvény részletes i smerete nélkül azonban e kérdésben ha tá rozot t 
véleményt ezidőszerint n e m mondhatunk. Lényegesnek tartjuk 
azonban e kérdés megítélésénél , hogy a svéd erdőknek csak körül­
belül Vö-e kötött birtok, a többi magánerdő , a mely részben éppen 
a fürésztulajdonosok bi r tokában van. 

Az erdőfelügyelet szervezése , üzemtervek állami felülbírálása, 
az erdősítési költségek rezerválása és a ta rvágás eltiltása, ezek 
állítólag az uj e rdő törvény néhány sarkalatos intézkedései . Ezek 
ha egyebet nem, de azt mindenese t re megakadályozzák, hogy a 
svéd fürészmüvek kedvező piaczi helyzet esetén termelésüket kor­
látlanul kitérj eszszék, mint eddig. 

Végül a néme t fapiacz fogyasztó képességére kedvező ha tás t 
gyakorol az amer ikai fa csekélyebb kínálata. Az amerikai ipar ma 
már óriási famennyiségeket fogyaszt s te rmésze tesen a legjavát. 
Bréma, Lübeck stb. kikötőiben kevesebb és gyarlóbb minőségű 
pitch-pine stb. lá tható . 

* 

Néhány faeladás e redményérő l a következőkben adunk h í r t : 
Csik-Madaras II. ha tá r részében fekvő 487 k. h. erdőn lévő 
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48,140 m 3 fenyőhaszonfa márczius 28-án 107,147 K. becsértékkel 
szemben 107,347 K.-ért kelt el. 

Temes-Sziat ina 1122 k. h. bükkerdö árverésénél a holdankint 
megajánlott legmagasabb á r 110 K. volt. 

Otocsáczon községi erdők fatermésének árverésénél hasított 
bükkfa m 3 - jéér t 5—5 - 20 K.-t, bükkfürészrönköért 4 K.-t, jegenye-
fenyőmüfáért 5 K. 10 f.-t kínáltak. 

Alsó-Apsa máramarosmegyei község közbirtokossági bükkösére 
holdankint 32 .50—34 K. 25 f.-t ajánlottak. 

A maluzsinai m. kir. erdögondnokság (Liptő) IV. vágássoro­
za tának hozama (26 hold) 4 évre holdankint 1408 K. kikiáltási 
árral bocsát tatot t á ruba . A beérkezet t 3 ajánlat közül a legked­
vezőbb 1850 K. volt. 

Gróf Andrássy Dénes kraszna-horka-váraljai u rada lmában 
4500 m 3 lucz- és jegenyefenyő-haszonfa 17,500 K.-ért talált vevőre. 

Báró Vécsey László csegöldi u rada lmában 1800 drb, mintegy 
4200 m 3 müfaanyagot ta r ta lmazó tölgyszálfa került május 31-én 
eladásra, 8 ajánlat közül a legkedvezőbb 77,750 K. volt. 

Kolozsvár : nem úsztatot t elsőrendű bükkhasábfa á ra nagyban 
5 - 4 0 - 6 K. 

A m. kir. á l lamvasutak 1904. évi talpfaszükségletének fede­
zése végett kiirt á r le j tésen az ajánlatok (a termelési helyhez leg­
közelebb eső á l lomásra szállított á rura vonatkozólag) a következő 
határér tékek között m o z o g t a k : Tölgyváltótalpfa m 3 - j e 45—70 K., 
2-7 m. h. tölgytalpfa 3.30—3.85 K., I. r. tölgytalpfa 3—3-60 K , 
II. r. tölgytalpfa 1 - 5 0 - 2 - 2 5 K., 2 7 m. h. bükktalpfa 1-70—2-60 K., 
I. r. bükktalpfa 1-56—1-96 K., II. r. bükktalpfa 1.20—1-40 K. 

A favámok ügyében eddigi közleményeinket a követke­
zőkkel egészíthetjük ki. A magyar képviselőház közgazdasági bizott­
sága dr. Bedö Albert orsz. képviselő előadása mellett mult hó 
9-én és 10-én tárgyalta az uj au tonóm vámtarifának a fára vonat­
kozó tételeit és hosszabb vita után, a melyben többen ellenezték 
a vámmentességet , többségében mégis csak ez utóbbi mellett 
foglalt áliást. Eldöntöt tnek a kérdést azonban ennek daczára sem 
tekinthetjük, mer t bevá randónak tartjuk, hogy Ausztria részéről, 
a hol a vámügyi bizottság e tételeket tudvalevőleg függőben tar-
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totta, mily további lépések tör ténnek. Nem tartjuk kizártnak, hogy 
az egész kérdés változott viszonyok között ujabb tárgyalás alá kerül . 

Érdekesek az osztrák bizottság azon kívánságai , melyeket 
a favámok tételeinek függőbentartásával kapcsola tosan nyilvánított . 
Ezek a következők : 1. A kormány fordítson gondot a telítő eljá­
rások tökéletesí tésére, a bükkfa ér tékesí tésének javí tása végett ; 
2. fejleszsze az alpesi t a r tományokban a gyümölcsláda készítésére 
szolgáló bükkdeszkák (tavoletti) termelését oly mér tékben, hogy olasz 
és más déligyümölcsök behozata lánál lehetőleg kizárólag osztrák ter­
melésű tavoletti használ tassék ; 3 . a kormány felhivatott, hogy köz-
szállitásoknál és különösen waggon-rendeléseknél a belföldi faanyag 
alkalmazása a lehetőségig kiköttessék ; 4. kövessen a kormány oly 
vasúti tarifapolitikát, hogy a belföldi áru a külföldi áruval s zem­
ben az osztrák közlekedési vonalakon védelemben részesüljön. 

A közgazdasági bizottság tárgyalásairól a „Magyar Fakeres -
kedő" a következő je lentést közli : 

Bedö Albert előadó a tétel változatlan elfogadását ajánlja. 
Neumann Ármin beha tóan foglalkozik a tárgygyal, statisztikai 

adatokat közöl a román fabehozatalra vonatkozólag és kifejti, 
hogy kizárólag a r omán fa termelésére ezentúl senkinek sem lesz 
kedve Romániában vállalatot létesíteni oly czélból, hogy az ott 
termelt fát ide hozza és itt dolgozza fel, mer t nincs román folyó, 
mely Erdély i rányába folyna. Az pedig nem áll é rdekében senki­
nek, hogy nagy költségekkel hozza ide a román fát. Magyarország 
érdeke megkívánja, hogy minél nagyobb fölöslege legyen, hogy a 
világpiacz faszükségletének fedezésében mentül nagyobb részt 
vehessen. Nyersfát ezentúl sokkal többet fogunk Németországba 
exportálni, mint edd ig ; ez hiányt fog it thon okozni, melyet fűré­
szeink érdekében pótolnunk kell, mert a magunk fenyvesei mind­
inkább fogynak. A felsőmagyarországi fa tennelés az ezelőtt inek 
már csak fele. A német piaczot, mely fakivitelünknek több mint 
50°/o-át veszi fel, meg kell ta r tanunk, ugyanúgy az olasz piaczot is. 

Már most miféle politika lenne az, mely az importáló ál lamok­
tól vámmérséklést követel, s ugyanakkor vámmal kívánja súj tani 
az eddig vámmentes fabehoza ta l t? Nem fogják-e kifogásolni, hogy 
mig egyrészt vámmérséklés t óhajtunk, másrész t vámvédelmet 
kérünk a fabehozatal ellen, jóllehet e lsőrendű fakiviteli-állam 
vagyunk magunk is ? Ha megszüntetjük a vámmentességet , a vám­
tárgyalások alkalmával elvesztjük azt az erkölcsi alapot, a melyen 
eddig álltunk. 

Weisz Berthold fontosnak ismeri el a favámot ; legkellemet-
ERDÉSZETI LAPOK 4 5 
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lenebb a fürészárukra vetett német vám. melynek az a czélja, 
hogy gyarapí tsa a gömbfa behozata lá t (t. i. Németországba.) 

Neumann Ármin ismétli, hogy a gömbfakivitel nagyobb lesz, 
a h iányt t ehá t pótolni kellend. *) 

Weisz Berthold ragaszkodik ál láspontjához. 
Sándor Pál sajnálja, hogy a fára nincs vám kivetve. Kény­

telen elfogadni a tételt, mert megegyezésről van szó, de szeretné 
tudni ki kérte a vámmentességet , Ausztria-e, vagy Magyarország? 
Az Országos Erdészeti Egyesület vámot kért, még pedig nem ok 
nélkül, mer t e vám védeni hivatott a m a vidékeket, melyek gazda­
sági viszonyainknál fogva nagyon is rá vannak utalva. Romániá­
nak rengeteg fakivitele van s a kérdés ránk nézve ez okból nem 
lehet közömbös. A fürésztulajdonosok m e m o r a n d u m a is vám­
védelmet kér a nagy czégek ellen, kikkel máskülönben versenyezni 
képtelenek. Románia nagy fakivitele daczá ra is vámot vet a fára. 
Miért n e tehessük ezt mi is ? Fontos egyébként, hogy Ausztria is 
követeli a vámot . 

Széli Kálmán miniszterelnök válaszol Sándor Pá lnak ama 
kérdéseire , vájjon Ausztria vagy Magyarország kérte-e a vám­
mentességet . Konstatál ja, hogy e tétel tárgyalásakor nagyobb küz­
delem n e m volt és hogy a kereskedelmi szerződésekre való tekin­
tettel tar ta tot t fenn a vámmentesség, melynek a szerződések alkal­
mával vehetjük hasznát . Ha ezt az eredményt el nem érhetnénk, 
fenntar tot ta magának mind a két kormány, hogy bizonyos vámot 
fog kivetni a fára. Ez tán meg fogja nyugtatni a vámmentesség 
ellenzőit is. 

fi/agy Ferencz szerint e kérdésben Ausztria és Magyarország 
között nincs érdekellentét , mer t a két állam termelése meglehető­
sen egyforma. A két kormány Németországra való tekintettel 
foglalta el azt az ál láspontot s a vám tulajdonképen a kereske­
delmi szerződések megkötésétől függ. Tény, hogy Németország 
nagyon fenyeget bennünket s szerződéseink megkötésekor ugy 
védekezünk, a hogy tudunk. A román fabehozatal nem oly jelen­
tékeny, leginkább nemesí tés czéljából hozzák be a román fát, 
melynek legfeljebb 1U része marad az o r szágban ; a jó minőségek 
kivitelre jn tnak . Az a kérdés , koczkáztatjuk-e vámmal a nemesitési 
e l j á rás t? Szerinte igen, mert Románia érdeke, hogy a nemesítés 
ná la ot thon tör tén jék; az illető vállalatok Romániába mehetnek, 
hogy ott ál l í tsanak fürészeket, melyek a ma még nálunk történő 
nemesí tést ott végezzék. Elfogadta a tételt. 

Weisz Rerthold elfogadná Nagy Ferencz álláspontját , ha csak 

*) A felsőmagyarországi fűrészek nyers anyaghiánya román fával pótolva 
— ez kissé tulmerész eszme, mely komolyan alig vehető. Szerk. 
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fáról l enne szó. De itt egyúttal arról a rendszerről is van szó, 
mely Ausztriából ami érdekeinkkel szemben minden kérdésben 
megnyilatkozik, ezt pedig nem lehet s nem szabad tűrni . 

Sándor Pál kérdi, hogy a miniszterelnök által eset leg behozni 
emiitet t favámot miképen lehetne elképzelni, ha a tar ifában nin­
csen benne . 

Bedö Albert előadó utat a vámtari faj avaslat indokolására, 
mely erre a kérdésre megadja a vá lasz t ; ez ugyanis módot nyújt 
mind a két kormánynak ar ra , hogy szükség esetén novelláris uton 
rendelkezhessenek a favámot illetőleg. Ez i rányban tehát mindenki 
meg lehet nyugodva. 

A tárgyalás az idö előrehaladot tságára való tekintettel itt 
megsz akittat ott és másnap (jun. 10-én) folytattatott. 

Krasznay Ferencz határozat i javaslatot terjeszt be, melynek 
ér te lmében utasi t tassék a kormány a hazai fa feldolgozására állami 
üzemeket berendezni , a magánüzemeke t pedig támogatni . A nyersfa 
vámmentességé t helyesli és javasolja, hogy a bizottság tiltakozzék 
az osztrák bizottság azon ha tá roza ta ellen, mely a magyar fának 
Ausztr iában való forgalmát megnehezí teni kívánja. 

Kabos Ferencz szintén óhajtja a faipar intenzív fejlődését. 
Krasznay határozat i javas la tá t fölöslegesnek tartja. Az állam tudva­
levőleg szívesen istápolja a magán faipart, melylyel azonban állami 
lzemekkel nem kelhet versenyre . Az osztrák határozat i javasla t 
ellen való demostrat iót szükségtelennek tartja. 

Nagy Ferencz ellenzi, hogy az állam nagy faipart folytasson. 
Vannak már az ál lamnak igen nagy vasüzemei, melyeket az egész 
nyilvánosság rossz szemmel néz. A magán faiparnak nem szabad 
versenyt támasz tani . Ezért nem fogadja el Krasznay indítványának 
első részé t ; a második részt azér t nem fogadja el, mer t a kor­
mány amúgy is támogatja a magánvállalkozást . De nem fogadja 
el a harmadik részt sem, mert azzal nagyobb súlyt kölcsönöznénk 
az osztrák javaslatnak, mint a mennyire érdemes . Már a Reichsrath 
ellen lehetne állást foglalni, de ezt sem a bizottság, hanem a 
plénum kellene hogy tegye. 

Láng Lajos kereskedelemügyi miniszter felolvassa az illető 
osztrák bizottsági javaslatot , mely nem Magyarország, hanem a 
külföld ellen irányul. A tarifákra vonatkozólag felolvassa a vám­
egyezmény IX. pontját, mely bizonyítja, hogy a vasúti tarifák 
doígában a kölcsönösség biztosítva van, a nélkül, hogy a két állam 
kezei megkötöztet tek vo lna ; ezt elejétől fogva óhajtottuk. Másként 
áll a transitforgalom. Itt abszolút kölcsönösség létezik. Azt a ked­
vezményt, melyet egyik állam ád a feladónak, megadja a másik is. 
Igaza van Nagynak, hogy az osztrák bizottság ha tá roza ta ellen 
állást foglalni nem szükséges. 

45* 
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Krasznay Ferencz e ha tá roza to t Magyarországra nézve mégis 
sére lmesnek t a r t j a : egyébként nem azt akar ta mondani , hogy az 
állam versenyre keljen a magánvállalatokkal . 

Weisz Berthold szintén azt tartja, hogy az emiitett határozat i 
javas la t éle a magyar fa ellen i rányul . A vasúti tarifákra vonat­
kozólag aggódik a mi Ausztr iában való forgalmunk miatt . A köl­
csönösség alapján mi is ugyanazon tarifákra ta r tha tunk igényt, 
mint az osztrákok. 

Lány Lajos kereskedelemügyi miniszter beható , megnyugtató 
felvilágosítást nyújt Weisz-nek. 

Molnár Ákos nemzetgazdaságunk érdekeire irányítja a figyel­
met . Weisz Berthold és Sándor Pál szavai u tán azt hit te, hogy ök 
is ugyanoda fognak következteti , a hova ő t. i., hogy a román 
fára okvetlen vámot kell vetni. 

ThoroczJcay Miklós gróf helyesli a nyersfa vámmentességét . 
Nem osztja a román fabehozatal t illetőleg hallott aggályokat. A 
nyersfa behozata la nem képez veszélyt, csak szaporítja életképes 
faiparunkat . Krasznay ha tározat i javasla tá t nem fogadja el. 

Bedö Albert előadó osztja a vámmentesség híveinek nézetét . 
A statisztika mutatja, hogy a Romániából behozott nyersfát nálunk 
feldolgozzák és az tán exportálják. 

Darányi Ignácz fóldmivelésügyi miniszter kijelenti, hogy 
Molnár Ákos azon állítása, hogy a csiki erdőket nem használják 
ki, nem felel meg a valóságnak. Mult időkben nagyon hiányos 
volt az erdők értékesítése, sőt még ma sem áll a fák értéke helyes 
színvonalon. Az uj erdőtörvény életbelépte óta azonban nagyon 
javult a helyzet. Határozat i javasla t fölösleges, mert a kormány 
az iparvállalatokat az erdészet terén is mindig fogja támogatni . 
Még a közvetlenül érdekelt körök, mint az OMGE. és az 0. E. E. 
sem kérték eleinte a vámot, hanem csak később, mikor a tarifa 
már készen volt. Ugyanez áll a kereskedelmi testületekre vonatko­
zólag is, melyek csak a nem európai fára kérték a vám kivetését. 
Ha több testület megvál toztat ta ál láspontját , akkor ennek magya­
ráza ta a külföld favámpolit ikájában keresendő. Ma tényleg nem 
szükséges a favám, a mit a fakivitelünk és fabehozatalunk közötti 
roppant különbség bizonyít. Utal különben a tarifajavaslat indok­
lására , mely a későbbi vámot nem zárja ki. Első sorban a r ra kell 
törekednünk, hogy a külföld, főleg Németország mérsékelje favámját. 
Ha ez nem sikerül és ha a Németországból kiszoruló fa bennün­
ket elözönléssel fenyeget, a szükséghez képest álli thatunk favámot, 
amihez az tán Ausztria is hozzá fog járulni . 

A bizottság a tételt elfogadja, a Krasznay-íéle javaslatot pedig 
elutasítja. 

Weisz Berthold az „épület- és müfák" tételénél a hordófa 
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világosabb értelmezését k é r i a , nehogy azt a 347-i'í tétel szerint 
vámolják el. 

Láng Lajos kereskedelemügyi miniszter kijelenti, hogy a 
Weisz Berthold kívánsága és a kormány álláspontja között eltérés 
nincs. 

„Hivatali rendszerünk". Üdvözlöm Divald Bélát, ki az 
„Erdészeti Lapok" idei IV. füzetében hivatali rendszerünk egyszerű­
sítésének a kérdését oly egészséges, a gyakorlati élet t apasz ta la ­
taiból merí tet t alapon tárgyalja : az erdőgondnoksági munkáknak 
az ő elve szerint való beosztása s e munkamegosztás elve alapján 
az altiszti személyzetnek az egyéni képességhez mér t alkalmaz­
ta tása iránt tett javasla ta ha tá rozot tan figyelemreméltó. Teljesen 
igaz, hogy az erdőőrzést a csak irni és olvasni tudó erdőkerülők 
is elvégezhetik s ha ezek mellet t minden erdőgondnokság a szük­
séghez mér ten ugy lesz ellátva begyakorlott műszaki segéd­
személyzettel , hogy ezek az irodai sablonszerű teendőket s az 
erdei műszaki segédszolgálatot szabadon, az az le nem kötve az 
erdőőrzési teendőkkel is, fogják végezhetni s az erdőgondnok a 
munkamegosz tás elve alapján igy beoktatot t személyzet felelt 
csakis a műszaki vezérletet fogja gyakorolni, a kezelés minden 
tekintetben e redményesebb lesz. Nálunk azér t is szükséges lenne 
az erdőgondnoksáfei munkák végzésének ilyen beosztása , mert 
mi fájdalom, nem vagyunk ugy nevelve, mint a hogy az „Erdészeti 
Lapok" idei V. füzetében a szerkesztő ur tollából megjelent köz­
lemény szerint a porosz fiatal erdőtiszteket nevelik. Mi az erdő­
hivatali vagy erdőrendezőségi irodákból kiszabadulva, alig valami 
gyakorlattal foglaljuk el az erdőgondnokságokat s a gyakorlatilag 
képzett műszaki segédszemélyzetre , a mikor a kezdet nehézségeivel 
küzdünk, nagyon is szükségünk van. Hogy a magam esetét hozzam 
fel, én szolgálatom kezdetén rövid félévi a lkalmazta tás u tán , 
mialatt csakis köbözési jegyzékek felülvizsgálása volt a t eendőm, 
a ministerium erdészet i osztá lyába let tem berendelve kiállítási 
rajzok készítése végett ; a rajzok befejezése u tán pedig a községi 
erdők alosztályában teljesítettem további szolgálatot mindaddig, 
mig erdőgondnokká lettem anélkül, hogy a kincstári erdők adminisz-
trácziójáról a lapos ismereteim lettek volna. 

Nem mindenki foglalja el az erdőgondnokságot ilyen készü-
letlenséggel, de azért eléggé meg nem becsülhető lesz, ha nem-
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csak a kezdő, de a már gyakorlott erdőgondnok is olyan altiszti 
személyzet felett fog rendelkezni , mely le nem foglalva az erdő­
őrzés teendőivel , a folyó munkát minden fennakadás nélkül fogja 
végezni, ugy, hogy az e rdőgondnok a sablonszerű munkáktól 
szabadulva , a gazdálkodást annak legcsekélyebb részeiben is ama 
magas i rányban fogja vezethetni , amelyre csak a természet tudo­
mányi műveltségen alapuló szakismeret képes . 

E munkabeosz tás azonban a könnyí tésben csak az első 
lépés lehetne , a többinek még következni k e l l : hogy az irodai 
munka a min imumra apasz tassék s hogy ugy a központi , mint 
különösen a külső erdőtiszteknek főkötelességévé az erdőkezelés 
váljék ; azér t a jánlot tam a sok je lentéstétel és rendeletkiadás 
helyett a központi főtiszteknek kéthetenkénti kirándulásai t , azért 
helyes Divald Bélának amaz indí tványa, hogy évenként többször 
tartassék tisztiértekezlet. Kövessük mi is a külföldi szaktársak 
példájá t , akik minden szakkérdést eszmecsere tárgyává tesznek s 
akiknek minden lépését a megvi ta tás utján tisztult nézetek vezetik. 

De nem mulasz tha tom el ismétel ten hangozta tni , hogy nekünk 
nemzetiségi vidékeken szolgáló magyar erdészeknek, a magyar 
nemzeti ál lam magasabb érdekei t is kell szolgálnunk, nekünk első 
sorban hazafiaknak, s csak másodsorban kellene bürokratáknak 
l ennünk; foglalkozásunk és tudásunk kötelességünkké teszik, hogy 
a te rmészet mindenüt t kínálkozó, még fel nem tárt kincseinek 
kiaknázásával szűkebb körünkben a jólétet e lőmozdítsuk; következe­
tes és czél tudatos igyekezettel kellene törekednünk, hogy a nem 
magyar nemzetiségű nép bizalmát és szeretetét az ő jólétét szemelött 
tar tó önzetlen fáradozásunkkal kiérdemeljük, hogy az bennünk nem 
a kimért tisztviselőt, de a nép atyját lássa. A czéltudatos 
gazdasági politika, mint azt fóldmivelésügyi miniszterünk hegyvidéki 
akcziója is igazolja, csodákat művel s a magyar á l lameszme fényét 
és erejét a nemzetiségi vidékeken uralkodóvá teszi. Nemcsak azzal 
tesszük magyar rá idegen ajkú honpolgárainkat , hogy őket a magyar 
szóra megtanítjuk, hanem még inkább azzal, ha a legbelterjesebb 
gazdálkodással a népnek munkát és keresetet adunk, ha állat­
tenyésztését , házi iparát felvirágoztatjuk, ha minden elfoglalható 
helyet gyümölcsfákkal ültetünk be, ha megtanít juk a népet arra, 
hogy kell egy szál fü helyett két szálat nevelni, hogy kell a kalászt 
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megnyújtani , a virágok kelyhének mézét a ranynyá változtatni , 
hogy kell a pa takokban a halat , a rákot tenyészteni , nevelni és 
ér tékes í teni ; ha az idegen ajkú nép mindezeket a magyar tiszt­
viselőtől tanulja meg, ha biztos t uda tá ra jön annak, hogy minden 
javát a magyar hazának köszönheti , előbb lesz szivében, mint 
nyelvében magyar rá . 

Ilyen jótékony és gyümölcsöző ha tása a magyar erdész műkö­
désének azonban csak akkor lesz, h a ilyen irányú munkálkodására 
időt nyer s ha ilyen i rányú munkálkodását a felsőbb körök hasonló 
irányú támogatása fogja erősíteni . 

A sokkal ha ta lmasabb porosz amellett , hogy német szóra 
tanítja a lengyel fiukat, a legképzet tebb tisztviselőit küldi Pozenbe 
s ezek közül azokat , akik a lengyel nyelvet megtanulják, műkö­
dési pótlékban részesiti és j u t a l m a z z a ; hogy miért, nem kell 
bővebben m a g y a r á z n i : az az okos tisztviselő, aki a nép nyelvét 
elsajátítva azzal együtt él, sokkal nagyobb jóltevője nemzetének, 
mint azok a hadvezérek és hősök, akik kiontott vér á rán hódítot tak. 

Arra nézve, amit Divald az anyagszámadásokról irt, csak azt 
mondha tom, hogy ahány ház , annyi szokás. Mi itt minden hónap­
ban lezárjuk az anyagszámadása inka t , az elárusi tási lajstrom 
adatai t minden h ó n a p b a n bevezetjük az anyagszámadásba , ugy 
hogy nekünk az látszik egyszerűbbnek, ha havonként okmányolt 
anyagszámadás t terjesztvén be , azzal többé nem kellene törődnünk. 

Bár többen is oly a laposan szólnának hozzá e kérdéshez, 
mint Divald Béla tet te s bárcsak tel jesednék Díváidnak amaz 
óhajtása, hogy hivatali rendszerünk egyszerűsítését egy szaktanács-
kozmány tegye megvi ta tás tárgyává. Lonkay Antal. 

Óriási tölgyfaárak. A Spessart-hegységben f. év elején 
tar tot t tölgyárveréseken az ot tani hires, erős és jó tölgyek legszebb 
rönkőiért 190—264 koronát fizettek köbméterenkint , az erdei rakodón. 

Halálozások. Pótsa József v. b. t. t., cs. és k. kamarás , 
Háromszék vármegye főispánja és az Országos Erdészeti Egyesü­
letnek rendes tagja meghalt . Az elhunyt 27 évig állott megyéje 
élén és a székelyek helyzetének javí tásán fáradhat lanul működött . 
— Razqha Dezső, gr. Andrássy Dénes urad . erdőgondnoka, az 
Orsz. Erdészeti Egyesület rendes tagja f. é. június hó 30-án 
meghalt. BéJce hamvaikra! 


