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Egyesileti kdzlemények.

Titkari jelentes.
Az Orszdgos Erdészeli Egyesiilet 1902, évi kozgyiilésén eléadta Bund Kdroly.
Tisztelt Kozgyiilés !

A mult évi deczember hé 9-én tartott kozgyiilés ota lefolyt
egyesiileti életiinkrél beszamolni késziilvén, mindenekelott a leg-
utébbi kozgylilés azon hatarozatainak végrehajlisirol emlékszem
meg, a melyekkel tirgysorozatunk tébbi pontjainil kiilon nem
foglalkozunk,

A mult évi kozgyiilés tudvalevéleg felhatalmazta az igazgato-
valasztmanyt, hogy azt a tdmaddst, a melyet a Sirosmegyei Gazda-
sigi Egyesiilet a felvidéki nép kivindorlasira vonatkozd ismeretes
emlékiratiban az erddgazdasdg ellen a legeltetésnek dllitolag koz-
gazdasagilag kdros és indokolatlan megszoritisa miatt intézett,
haritsa el. E hatarozatot végrehajlando, nemesak Sdros varmegye
gazdasdgi egvesiiletéhez intéztiink a legeltetés kérdésében elfoglalt
allaspontunkat kifejto atiratot, a melyben kimutattuk, hogy erdészeti
torvényeink és intézményeink altalaban a gazdak legeltetési ige-
nyeit indokolatlanul nem korlatozzak s hogy kiilonlegesen Sdros
varmegyében sem lehet ok dltalinos panaszra, hanem ezt az
atiratot elészoval ellatva rdpirat alakjaban is kiadtuk, melyet az
Osszes érdekelt tényezdk korében kozel 4000 példanyban terjesz-
tettiink., Megkiildéttiilk e ropiratot a [Gldmivelésiigyi ministerium-
nak, valamennyi torvényhatésdgnak, gazdasigi egyletnek, orszag-
gyiilési képviselonek és kozgazdasagi elbadonak. Csatoltuk ezen-
feliil az Erdészeti Lapokhoz is.

Kiilonds elégtétellel konstatdlhatjuk, hogy e ropirat meg-
kiildéseért és a legeltetés fontos kizgazdasdgi kérdésének behatd
tanulmanyozdasiért a féldmivelésigyi minister ur & exczellenczidja
kiilon atiratban koszonetét fejezte ki.

Sdros varmegye gazdasagi egyesiilete részérdl atiratunk nem
maradt vélasz nélkiil. Az egyesiilet vilasza azonban altalinossdgban
van tartva és sem a legeltetés kérdésének résziinkrdl feltart mezo-
gazdasigi oldalaira, sem pedig altaldban atiratunk konkrét tételeire
nem tér ki. Ennek daczira tobb oly dlli‘dst tartalmaz, amelyek
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igazgaté-valasztmanyunkat arra inditoftdk, hogy a félreértéseket
ujabb dtirattal eloszlatni igyekezzék. Az igazgald.vdlasztmiayt e
mellett foleg az a nézet vezelte, hogy nagy sulyt kell helyezni arra,
miszerint éppen a rokon foglalkozdsu gazdasdigi korok az erdészet
torekvéseirol és kozgazdasagi szerepérdl helyes nézeteket taplaljanak.

A legeltetés kérdésére egyébirint Hunyad varmegye gazda-
sagi egyletének egy emlékirata révén még visszatérvén s e kérdés
targysorozatunk kiilon pontjaként is szerepelvén, arra b6vebben
ki nem térek, hanem folytatélag tisztelettel jelentem, hogy a m. é.
kozgyiillés ama masik hatirozata, miszerint a Horvath Sandor-
alapitviny az egyesiilet vagyondahol 15,000 korondra kiegészittessék,
szintén végrehajtatott, nemkiilénben az ezen uj alapitvAnyunkra
vonatkozo szakaszokkal kiegészitett alapszabdlyok a kormany elé
terjesztetvén, jovihagyédst nyertek.

Ezzel beszimoltam a m. évi kozgyiilés idetartozé hataroza-
tainak végrehajtasirol és Adttérhetek az egyesiiletiink életében
azota el6fordult jelent6sebb mozzanatokra.

Ezek kozil mar megemlitettem a Hunyad varmegyei gazda-
sigi egylet egy emlékiratdnak {argyalasit, a mely a véderdok
kijelolésére és legeltetésére vonatkozott. Igazgaté-valasztmdanyunk
tudomast szerezvén errdl az emlékiratrol, kotelességének tartotta,
hogy ebben, az erdégazdasigot kizelrdl érdekld kérdésben a gazda-
sigi egylet részérdl elfoglalt allaspontot kozelebbrol megismerje s
mint illetékes forum, sziilkség esetén szinlén felszdélaljon.

A Hunvadmegyei gazdasigi egvlet az emlékirat szdvegét
készséggel boesitotta rendelkezésiinkre s drommel konstatdlhatom,
hogy annak tartalmdval, ha nem is mindenben, de legalibb is
egyes pontokban egyetérthetett igazgato-valasztmanyunk.

Az emlékirat arrol panaszkodik, hogy a véderdék Hunyad
varmegyében tulsigos nagy terjedelemben jeldltettek ki, ami kiilé-
nosen a legeltetés korlitozdisa miatt terhes a gazdikra nézve.
A mutatkozé bajokon a gazdasdgi egylet szerint a véderdék uj
kijeldlése, a havasi térségnek a tenyészhatar tovabbi leszoritisaval
valo terjesziése segitene. Az allam pedig adjon a véderddék tulaj-
donosainak a legeltetés betiltasiért anyagi karpotlast. vegye vala-
mennyi véderdét kotelezden a maga kezelésébe és villalja el azok
Orzését is.
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Az igazgaté-vilaszimany arra az allispontra helyezkedett,
hogy a véderdék régebbi kijelolésének feliilvizsgdlisat az erre
hivatott tényezdk részérdl nincsen okunk ellenezni, s6t reimutatott
arra, hogy ezen feliillvizsgilas kozben a véderdének marado terii-
letek kiméletesen legeltethelé részei is kijelolhetok, amire a gazda-
sagi egylet ki sem terjeszkedett, Erdotorvényiink nem tiltja a
véderddk legeltetését feltétleniil, azok tehdt ott, a hol a viszonyok
megengedik, bizonyos mértékig megnyithatok a legelddllatnak.
De hangsulyoznunk kellett mar itt is, hogy ebben a tekintetben
killondsen akkor szdmithatninak az érdekelt birtokosok nagyobb
elézékenységre az erdbgazdasag részérdl, ha pl. egy a legeltetést
szabalyozo és kellden végrehajtott torvényben biztositékkal birndnk
arra nézve, hogy a legeltetés dltaliban nem a mostani pusztito
moédon, hanem gazdasigosan, a teriiletek terméerejének veszélyez-
tetése nélkiil eszkozoltetnék. ‘

Ebben az esetben megnyilnanak a havasmenti véderddk lankas
részel és targytalannd valnék az a kivansiga az egyletnek, hogy
ez a fels6 véderd6dv csak az igen meredek részekre szorittassék.
Ez erdigazdasigi szemponthol mdr azért sem engedheté meg,
mert az ily magas fekvésii helyeken a tarvagiast tobb okbol,
melyeket részleteznem itt taldn nem sziikséges, feltétleniil ki kell
zarni.

A havasi legelok bovitését a tobbnyire mar ugyis leszorult
tenyészhatdr véderdeinek tovabbi irtdsa altal szintén aggilyosnak
taldlta igazgaté-vdlasztmdinyunk. Az u. n. el6havasok, vagyis a
tenyészhatdron alul 16v6 rét és legeldteriiletek bovitése, ha nem
feltétlen erdftalajjal vannak évezve, ez id6 szerint is lehetséges,
a tulajdonképeni havasi térség tovabbi kiterjesztése ellenben
kénnyen oly dltaldnos kozgazdasigi hatranyokkal jarhatna, amelyek
miatt annak megengedhetdségét altalinossagban kimondaninem lehet.

De nem is szitkséges a havasi térséget biviteni, inkdbb a
mar meglevo s az erdd rovdsdra régebben ugyis mar kibovitett
legelGteriileteket kellene ugy a havason, mint az alantabb fekvd
régickban gazdasagosan, gonddal haszndlni.

A gazdasagi egylet ama kivansiga, hogy az dllam a véd-
erdok tulajdonosait a legeltetés meggdtlisaért kiilon karpétlasban
részesitse, elvben nem eshetik kifogis ald és az addkedvezmény
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s a véderddknek igen esekély dijért torlénd dllami kezelése altal
mar most is érvényesiil. A véderdok dallami kezeléséért fizetett évi
dij pl. Hunyadmegyében holdankint 1'4 és 2'8 fillér kozott viltozik.
Az dllam részérdl kivint tovabbi karpotlas a gyakorlati kivitelben
mar nagy nehézségekbe ttkdzik, nemkiilonben a véderdok Orzé-
sének elvillalisa is.

E nehézségekre vald utalds mellett  igazgato-valasztmanyunk
végil kifejtette, hogy a gazdasigi egylet azon kivinsigit, miszerint
minden véderdd dllami kezelésbe -vétessék, mar a most fennallé
jogrend mellett islehetséges, ha t. i. a maginbirtokosok véderdeiket
onként adjak az dllam kezelésébe. Ennél tovabb menni, vagyis
ebben a tekintetben kényszert alkalmazni, ez az igazgato-valaszt-
miny nézele szerint a magianjogokba valdé oly erds beavatkozds
volna, mely orszagszerte nagy visszatetszést sziilne,

Lényegileg ezek voltak fébb pontjai egyesiiletiink dtiratanak,
a melylyel a kérdés kozgazdasigilag helyes megitéltetéséhez
hozza kivant jarulni. Ez dtiratunkat js kozoltiik az érdekelt ténye-
zOkkel.

Foglalkozott igazgalo-vilasztmanyunk tovdbba egy a biikkfa-
ipar korébe vago tigvgvel, Az Orszigos Magyar Gazdasigi Egylet
ipari és kereskedelmi osztdlya ugyanis illetékes targvalas végett
attette egvesiiletiinkhoz Sir Néandor magdnhivatalnok egy beadva-
nyat, a melyben egy biikkfa-koczkat felhasznalé uj burkoldsi méd-
janak partolasit kérelmezi. A biikkfanak, mint burkolati anyagnak
valo elterjedése nagy kiterjedésii biikkfaerdeink hasznositisa szem-
pontjabél jelentdséggel birvan, az tigyet a foldmivelésiigyi kormény
partfogasiaba ajanlottulk.

Az egyesiileti tagok korébol két inditviny érkezett a vilaszt-
miny elé, Az egyikben Szentimrey Daniel kir. erdifeliigyelé ur
hivta fel az egvesiilet figyelmét a tagositds kérdésének erddgazda-
sdgi vonatkozdsaira. Az igazgald-vilasztminy a kérdés tanulmd-
nyozisira egy bizottsagot kért fel, mely azonban munkdilataival még
nem késziilt el s igy a valasztminynak sem volt még modjaban
hatdrozatot hozni.

A misik inditvanyban Lenhard Antal tagtarsunk adta bizo-
nyitékat szakunk irdnt taplalt meleg érdeklodésének. Inditvdnya
oda iranyult, hogy az Erdészeli Lapok alakuljanak at heti folyo-
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irattd. Bar egy hetilap tényleg bizonyos jogosultsidggal birna, és
jo vezetés, valamint az erddgazdasig miivel6i részérdl valé kell6
tamogatas mellett hasznos lehetne, nézetiink szerint mégsem szabad
annak egyetlen, immar 41 évi multra visszatekinté havilapunk meg-
szlintével létesiilnie, mert feltétlentil sziikséges, hogy egy ilyen.
bdr ritkdbban megjelend, de éppen ezért a napi események altal
kevésbé befolyisolt, a felvetett kérdéseket kimeritébben és mintegy
magasabb szempontbél targyalé irodalmi szervvel is birjunk. De
el is tekintve ettdl, igazgaté-valasztmanvunk egy hetilap szerkesz-
tését nem rohatta az egyesiilet jelenlegi személyzetére, melyet
jelenlegi munkakore teljesen elfoglal. Egy hetilap okvelleniil sziik-
ségessé tenné, hogy vele egy tobb tagu szerkesztoség kizardlag
foglalkozzék, a személyzet nagyobb mérvii szaporitisit azonban
eziddszerint anyagi viszonyaink még nem engedik meg. FKEzen
okokbol az igazgaté-vilasztmany az inditvanyozo nemes intenczidinak
teljes elismerése mellett is az inditvinyt elfogadhatonak ez id6-
szerint nem talalta.

Az egyesiiletben meghonositott felolvasisok az elmult télen
folytatodtak. Fekete Lajos féerdtanicsos és Porubszky Gyula
erdomester urak ragadtdk meg az alkalmat, hogy erdbérendezési
rendszeriinkrél véleményt mondjanak. A felolvasisokban feltirt
anyagot azonban ezuttal a valaszlméany, tekintettel arra, hogy
ezen tdrgyhoz az Erdészeti Lapokban is tébben hozzidszolnak,
megvitatds tirgydva még nem tette, mivel czélszeriinek talilja
bevdrni, a mig a megindult eszmecsere egy Dbizonyos nyugvo-
ponthoz ért.

Attérve irodalmi tevékenységiink azon részére, mely a Deik
Ferencz alapitvianybél kiirt palyizatokkal nincsen osszefiiggésben,
van szerencsém tisztelettel jelenteni, hogy Péch Dezsé m. k. erdé-
mesternek a kilfoldi fanemek tenvésztésére vonatkozo miive,
melynek kiaddsdra a legutobbi kozgyiilés hatalmazta fel az igaz-
gaté-valasztmanyt, mir sajté alatt van. Népszerii erdészeti ismeret-
tarunk is kozelebbrdl megszaporodik egy ujabb fiizettel, a mennyiben
Fekete Lajos foerdétandcsos ur a népszerii erdészeti ndvénytan
masodik fizetének kéziratit mar bekiildotte. Végiil alkalma volt
a vilasztmanvnak Béky Albertnek az erdddri szakiskolak részére
irt mennyiségtanival foglalkozni. A kikiildétt birdlé-bizottsig e
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miivet kiaddsra érdemesnek tartvan, az igazgato-valasztmény
felhatalmazdst kér a tisztelt kizqyiiléstél, hogy azt a szerzi terhére
kiadhassa.

Egyesiilelimk a Pozsonyban éppen a napokban megnyitott
II. gazdasagi kidllitds erdészeti ecsoportjaban Osszes kiadvanyaival
székhdzanak képével, és erdészeti szerszdm-gyiijteményével vesz
részt.

Az erdészeti miiszotir szerkeszté-bizottsdga az elmult
kozgyiilési évben két iilést tartott. Munkdlatai annyira haladtak,
hogy egyes szakok széanyaga Osszegyiijtetvén, kizelebbrol részletes
targyalas ald vehetd, sot tobb kétes szakkifejezésiinkre nézve a
bizottsig eltzetes megillapodisra jutott, a mely most mar csakis
a nyelvtudomany szempontjabél valé megbirdltatast igényel, hogy
a valaszlott miiszavak azutdan az dltaldnos gyakorlatba dtmenjenek.

Egyesiiletiink anyagi viszonyaira nézve a kovetkezo tajékoztato
adatokat van szerencsém a t. kozgyiilés elé terjeszteni:

Folyé évi bevételeink szept. 1-éig .. .. .. ... 37,805 K. 18 f.
tettek ki s ugyanezen idé alatt kiadasunk ... 31,051 K. 76 f.
volt, pénztiri készletiink tehat ... ___ .. . ... 6,843 K. 42 f.

Térzsvagyonunk, mely a mult évi kozgyiiléskor 793485 K.
39 f.-re rugott, jelenleg a kivetkezO Osszegekbol all:

Kéaanbamer, b it s f et st la 922 K. 93 f.
Alapitvanyi kotelezvényben ... .. . .. ... ... 82,946 K. 62 f.
Ertékpapirokban ... ... ... i. .o oo oo e ... 300,900 K. — f.
A, 820khAZ RO, e ki s el Tl g ek s ih AB RS8BT
Leltdri targvak ... .. o mebot aadid-dnimeanliy o008 K. 08, f.
KODYRIAR <o sy aavicnc | Lol st d bt o i Betl - 0.0 17,416, 25 761

()sszesen 817,336 K. 81 f.

Ebbdl az Osszeghdl az alapitvinyokra a kivetkezd értékek
esnel :

Deak Ferencz-alapitvany .. . . . .. . .. 27,500 K. — f.
Wagner Karoly-alapitvany .. .. ... ... ... ... 41,813 K, 32 f.
Tisza Lajos-alapitviny ... --. «o coo coe oo . 00,414 K. 62 [
Erzsébet kiralyné-alapitvany ... ... ... .. .. 20,410 K. 71 f.

Bed6 Albert-alapitvany ... ... -— -0 oo .. ... 356717 K. 86 f.
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Luczenbacher Pal-alapitvany _._ ... ___ ___ ... 10,000 K. — f.
Horvath Sindor-alapitvany .. ... ... ... ... .. 16,107 K. 70 f.
Titksrilnpugdiialap i es ) sl aérwiek et MK Sld
Székesfehérvari ismeretlen alapitvanva __. __ 2,324 K. 17 {

Torzsvagyonunk tehat a legutobbi kozgyiilés ota 23,851 K.
és 42 fillérrel gyarapodott.

Az itt kimutatott Osszegeken kivil 10,788 K. 06 f. értékii
kiilonféle rendeltetésii letétet is kezeliink.

A Bedd Albert-alapitvany Osztondijai koziil az egyik az illeto
osztondijas meg nem feleld elémenetele miatt iresedésbe jott s
ugy erre mint mdasik Osztondijra, mely f. é. oktéber 1-ével Gyorke
Istvan tanulmédnydnak befejezése folytin szintén megiresedett, palyd-
zalot hirdettiink. Sajnalattal kell jelentenem, hogy ez a pdlydzat
medd6é maradt, ngy hogy azt meg kell ismételni.

Jotékony alapitvanvainkbél a mult év végevel Gsszesen
4694 K. segélyt oszthattunk ki. A Wagner Karoly- és Luczenbacher
Pal-alapitviny kamataibél 39 Gzvegyet részesitettiink 40—100 K.
segélyben; az Erzsébet kiralyné-alapitvanybol 20 drva leany
nyert 40—47 K. segélyt s végiil s grof Tisza Lajos-alapitviinybol
16 erdétiszinek és 5 erdédrnek adhattunk 80—200 K., illetéleg
50—80 K. segélyt.

Egyesiileti tagjaink létszima ez id6 szerint 1 {tiszteletbeli,
859 alapito és 1144 rendes tag. Ezenkivill rendes tagként valo
felvételitket kérik a t. kozgyiiléstol: Tatre Miksa urad. féerdész,
Rondonelli Jent urad. erdész és Hesz Agoston urad. erddgyakornok,
valamennyit ajianlja Gyory Géza és Szalai Ern6. Méltoztassék oket
az egyesiilet rendes tagjai kiozé felvenni.

Sajndlattal kell végiil megemlékeznem arrél a szamos tag-
tarsrol, kiket a halal legutébbi kozgyiilésiink 6ta sorainkbol elraga-
dott. Igazgaté-vialasztmanyunkat is sulyos vesztesség érte egyik
régi tagjanak Tisza Liszlé foldbirtokosnak gydszos elhunytival.
Varatlanul bekdvetkezett haldlakor egyesiiletiink részvéte jeléil
koszorut helyezelt a ravatalra.

Elvesztettilk tovabba Barlay Sindor tagtirsunkat, a lippai
foerddhivatal fonokét, a ki még a kiozelmultban mint ezen kbzgyii-
lésiink egyik Ggyvivije buzgdlkodott, habdar mar betegen és meg-
torve. Az allumerdészet egyik kivalo fotisztviseldjét, egyesiiletiink
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pedig egvik régi buzgd tagjit veszitette benne. Elhunytakor
taviratilag fejeztiik ki részvétiinket.

Elhunytak tovabbd: Akantisz Rezs6 és Pellion Lajos alapité
tagok, valamint Farkas Rezs6, Greguss Aladir, Hethéssy Laszlo,
Kfeller Kiroly, Lorentz Jent, Rusz Miksa, Szaloy Jozsef, Szvaty
Béla és Weigl Rabert rendes tagok.

Méltoztassék t. kozgyiilés elhunviuk felett érzett részvétének
jegyzokonyvi kifejezést adni.

Végiil tisztelettel jelentem, hogy néhai alelndkiink, Wagner
Kiroly sirjat ez évben is kegyeletes dpolisban részesitettiik.

11,

Az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet 1902, évi szeptember hd S-dn
Aradon tartott rendes wvdlasztmdnyi lésénelk jegyzékinyve.

Jelen voltak: Bdnffy Dezsd baré, elnék, Horvdth Sandor II.
alelndk, Feilitzsch Arthur baro, Havas Agoston, Hirsch Istwin,
Laitner Elek, Reimnfusz Bodog, Sdltz Gyula, Vaddszfy Jen6 valaszt-
mdnyi tagok, Bund Karoly titkdr és Cserny Gy6z6 pénztaros.

Tavolmaraddsukat kimentették: Dr. Bedd Albert 1. alelndk,
Bittner Gusztav, Csik Imre, Csupor Istvin, Hangay Géza, Havas
Jozsef, Kallina Karoly, Szinyey lstvan és Tavi Gusztiv val. tagok.

I. Az elndk az iilést megnyitvan, szomorodott szivvel tesz
jelentést Tisza Laszlonak, a vdlasztmany egyik legrégibb tagjd-
nak véaratlan elhunylirél s jelenti, hogy ravatalira az egyesiilet
nevéken koszoru tétetett. Az igazgato-valasztmany az Gt ért sulyos
veszteség feletti Gszinte sajndlkozdsit és résztvétét jegyzokonyvbe
iktatni rendeli. :

11. A pénztiar allasarél a titkar a kovetkezo jelentést multatja be :

Az év elejétol kezdve az egyesiilet pénztiranal Osszesen befolyt
38,190 K. 39 f., kiadatott pedig 31.180 K. 34 f.

A pénztirban a kovetkezd pénzkészlet van:

a pénztari szdmadds készlete ... ... . . __. 7010 K. 05 f.
az alapitvanyi » » WAL ERGS 922 K. 93 1.
a letéti » > 10,788 K. 06 f.

Osszesen 18,721 K. 04 L
Az egyesiiletnek letétje a magyar fOldhitelintézeinél a leg-
utobbi vilasztmdnyi ilés 6ta csak annyviban véltozott, a mennyi-
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ben a sorsolt 1000 frt. n. é. 4/ zaloglevél helyébe ugyanilyen
4% K. n. é. zaloglevelet visaroltatott.

A legutobbi vélasztményi ilés ota a kdvetkezd rendkivili
befizetések torténtek :

1. kiotvényben tett alapitvinyok torlesztésére 50 K.

2. a Wagner Karoly alap javara 49 K. 69 f.

Végiil javaslatba hozza a titkir, hogy a féldhitelintézeinél
levé mintegy 6300 K. készpénzkészlet czélszeriibb kamatoztatisa
czéljabél 6400 K. n. é. magyar 4% koronajaradékkotvény visd-
roltassék.

II. A gf. Gyiirky-féle alapitvinyok iigyében az egyesiilet
igyvédje bejelentette, hogy azok mar egy régebbi jogerds itélet
alapjdn behajthatatlannak bizonyultak s ennélfogva azoknak torlését
kell javaslatba hoznia.

Az igazgaté-valasztmany ennek daczdra az alapitvanyi tartozds
torlését a maga részérél nem hozza a kozgyiilésnek javaslatba,
hanem ezen tetemes alapitvinyok leirdsa el6tt még egy kisérletet
tesz behajtdsukra.

IV. A Deik Ferenez-alapitviny 1903. évi kamataibél kiirando
palydzatra nézve a kikiilditt bizottsag nevében Arato Gyula vilaszt-
manyi tag a kovetkez6 ujabb javaslatot terjesztette be:

Mélyen tisztelt Igazgato-valasztmany !

A Dedk Ferencz-alapitviny kamatainak folhaszndldséra vonat-
koz6 korabbi jelentésiinkkel kapcsolatban s a legutobbi igazgaté-
vilasztmdnyi ilés jegyzOkonyvének V. pontjara valé utaldssal,
javaslatunkat a kiirand6 palyazati hirdetésre nézve pétlolag tiszte-
lettel idemellékelve elbterjesztjitk.

A palyazati hirdetmény szerkesztésénél*) figyelemmel voltunk
a legutébbi igazgato-valasztmdnyi ilésen tett észrevételekre és
ezekhez képest s foképen a foldolgozdsra varé anyag mennyiségére,
a foladat nehézségére és a palyadij nagysigira valé tekintettel most
a magunk részérél is azt hozzuk javaslatba, hogy a pdlydzat ez
id6 szerint az eredeti javaslatunkban kérvonalozott munkdnak esak
bizonyos részére tiizessék ki s eképen a teljes munkdnak mintegy
elsé fiizete irattassék meg, alapjat vetve ezzel egy ujabb fiizetes
villalatnak.

*) A palydzati hirdetményt lisd jelen fiizet 1226. oldalén,
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Egvebekben azonban megtartottul eredeti javaslatunkban
kifejtett dllaspontunkat, amely ellen kiilonben sem meriiltek fol
elvi ellenvetések. Ha mindamellett a jelen alkalommal is kiterjesz-
kediink eredeti javaslatunk egyes részleteire, ezt féleg abbol az
indokbél tessziik, hogy a palydzok szdmdra az az irdny, amelyet
a pilvazat kivin, részletescbben is megvildgitassék.

Ehez képest ismételten hangsulyozzuk, hogv ‘a megirandé
munkanak Fkeftds foladatot kellene szolgdlniu.

Az els6 az lenne, hogy — amint eredeti javaslatunkban is
mar kifejeztilk — a nyilt kdnyvpiaczra juttatott munka a nagy-
kbzonség ama részeinek szolgaljon olvasmanyul, amelyik a gazda-
sigi kérdésekkel komolyabban, de nem a gazdasig gyakorlati intézése
vagy pusztin ismeretszerzés szempontjabél, hanem a gazdasagi
agazatoknak lényegiikben és fontos vonatkozisaikban wvalé meg-
ismerése és mérlegelése szempontjabol foglalkozik. A foladatnak
ez a része az enyag wmegvilogatisa és a tdrgyaldsmod eltalalisa
szempontjibél fontos, amennyiben az emlitett olvasé kozonségnek
nem a szigorubb értelemben vett szaktuddasra, a tisztin tudomanyos
vonatkozisokra és a szakérté altal kivint aprélékos részletekre
van sziiksége, hanem a gyakorlati eredmények ismeretére, az
altaldnos gazdasagi vonatkozasokra és a lényeghez vald tijékozott-
sdgra. Vagyis a konyvet nem erdész-szakemberek szdmadra, sem a
teljesen laikusok szdmdra, hanem azoknak kell szénni, a kik a
kozélet (torvénvhozas, kizgazdasag, publiczistika, kozigazgatas sth.)
terén folytatott miikddésiikhéz keresnek mindenirinyu tajékozdst
a kozgazdasig minden dgazatiban.

A madsik foladata az lenne a munkanak, hogy — amint eredeti
javaslatunkban szintén kifejeztiilk, — a szakemberek szdmdira irdny-
adoul szolgdljon ugy a kérdések csoportositisa és targyaldsa, vala-
mint az alaki foldolgozis tekintetében arra nézve, hogy a helyi
koriilmények kozt fontosabb, aktudlis kérdéseknek [csoportositdsa
és fejtegetése = ennek keretében az erddgazdasigi elveknek és
ismereteknek kozlése felolvasdsszerii elfaddsban miképen torténjék.
Ez a foladat a szerkesztés alakisiga szempontjibol azt kivanja,
hogy a targyalds az anyagnak bizonyos csoportositisival s meg-
hatarozott terjedelmii czikkelvekre tagolva tdriénjék és gond fordit-
tassék arra, hogy az egyes czikkelyek onmagukban véve tomor és

Erpiszert Larox 79
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kerek dolgozatok legyenek. A szerkesztésnek ez a médja kiilonben
elonyos tagoltsigot adna a munkanak arra az esetre 'is, ha az
csupan az elsd foladatra, esupdn 6ndllo tanulmdnyra volna szanva.
Misfelél azonban hiba volna, ha az itt emlitett alaki kovetelmény.
— tehdt az a szempont, hogy az egyes czikkelyek fololvasdsszerii
eléadasra alkalmas alakban legyenek kidolgozva, — az anyag meg-
vdlaszldsdndl is elotérbe keriilne, — ugy hogy a kérdések, ismere-
tek, adatok esoportositisanil az érdeklidés folkeltésére és lekotésére
kelleténél tobb suly helyeztetnék. A konyv alakban megjelené munkai-
nak nézetiink szerint sorjdban minden egyes olyan kérdéssel foglal-
koznia kell, mely a munka elsé helyen emlitett foladata szempontja-
bél fontosnak tekinthetd s minden egyes kérdést az dltaldnos
gazdasigi vonatkozisok szempontjabél kell megvilagitania ; — annal
inkdbb, mert az alkalomhoz mért kérdések kinalkozisa s a helyi
koriilmények szerint fontos vonatkozdsoknak kiemelése mar a fol-
olvasénak a dolga.

Az anyag foldolgozdasinak meghatirozott moédjihoz képest
természetesen elkeriilhetlen lesz bizonyos ismereteknek, adatoknak,
kivetkeztetéseknek stb. ismétlése, amint azt a kiilon czikkelyek
keretében targyalt fobb kérdések megvilagitisira sziikséges anyag-
nak kell6 csoportositisa megkivinja; de az ilyen czélb6l torténd
ismétlések eldl nem is lenne tandcsos kitérni, — csak a rovid,
tomor és viligos meghatirozasokra, valamint a szigoru targyilagos-
sigra és kovetkezetességre kell torekedni.

A mint mar emlitettiik, a most kiirand6 palydzat sikere esetén
nyert munka elso fiizete lenne a széban 1év6 czélok szolgilatira
szant fiizetes villalatnak. Ehez képest nézetiink szerint a most
kitiizend$ kérdéseket ugy kellene megvdlasztani, hogy a munka
— mintegy bevezetésképen — a legaltalinosabb érdekii ismerteté-
seket tartalmazza, — amelyeket a folytaldlagos fiizetekben az
esetrél-esetre meghatiarozando kérdéseknek kiilon-kiilon részletesebb
targyalisa s mds ismertetések sorozata kovethetne. A tdrgyalando
anyag megjelolésénél erre voltunk figyelemmel. Masrészt a palyadij
nagysigahoz s mas szempontokhoz képest a munka (L. fiizet)
terjedelmét 11—12. nyomtatott ivhen vélnék megszabhatonak.

Budapesten, 1902, évi augusztus ho.

Aratd Gyula s. F.
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Az igazgaté-valaszimdny ezen javaslatot viltozds nélkiil
elfogadja.

V. Téglis Karoly és Dr. Tuzson Janos tagtirsak az egyesiiletet
értesitették, hogy a laeladdsi szerzidésekre és illetleg a faanato-
miai miire vonatkozé megbizdsokat a kozolt feltételek mellett
elfogadjak.

Dr. Tuzson Janos a kézirat beterjesztését 1904. tavaszara
helyezi kilatdsba.

Orvendetes tudomasul szolgal.

VI. A Bed6 Albert-alapitvany iiresedésben lévé két oszton-
dijaért kiirt palyizat medd6é maradt.

Az igazgato-valasztméiny a palyazat megujitasat rendeli el.

VII. Béky Albertnek erd6orik részére irt mennyiségtanit a
biralo-bizottsag (Vadas Jend, Csiby Lérincz, Benkd Rezsd) egyes
részleteknek a modositasa és kiegészitése mellett a kiadasra érdemes-
nek tartja.

Az igazgato-valssztmany a miinek a szerzé terhére leendd
kiaddsat elhatirozza (1000 pld.) s a tovdbbi intézkedésekkel az
elnokséget bizza meg. Kikdti azonban, hogy az egyesiileti tagok e
miivet is kedvezményes aron kapjdk.

VIIl. Az igazgaté-vilasztmény ezutdn tiargyalis ald veszi azon
inditvanyokat, a melyek a f. é. kizgyiilés elé terjesztenddk.

a) Kiss Erné (Temes-Kubin) inditvinya oda irdnyul, hogy
tegyen az Orszigos Erdészeti Egyesiilet oly értelmii felterjesztést
a kormanyhoz, hogy azon dallami erdétisztek szolgdlati idejének
megallapitasandl, kik a hivatalos eskii letétele elott kozvetleniil
mar mint miiszaki dijnokok alkalmazva voltak, e minGségben eltoltott
idejiik is beszamittassék.

Az igazgaté-vilaszimdny e fontos kérdést nem lafja annyira
el6készitve, hogy a maga részérdl mar most dllast foglalhatna s
ennélfogva avval a javaslattal fogja a kozgylilés elé terjeszteni,
miszerint az inditviny a vdalasztmanynak adassék ki behaté tanul-
manyozds ¢és megfeleld eljaras végett az 1903. évi kozgyiilésen
val6 jelentéstétel kitelezettsége mellett.

b) Ugyancsak Kiss Erné inditvanyozza, miszerint az erdészet-
nek a napilapok hasabjain nagyobb tért biztositando, lépjen az
egyesiilet valamely elsérendii fovarosi napilappal oly szerzidéses

79*
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viszonyba, melynek alapjin az illeté lap »Erdégazdasiag< czimen
kiillon rovatot koteles nyitni. A lap megvilasztisa az egyesiileti
tagok irdsbeli nyilatkozatai alapjan torténnék s viszont minden
egyesiileti tag erkolesi kotelességének ismerné, az illetd lapra eld-
fizetni.

Az igazgaté-valasztminy tekintettel arra, hogy a napilapok
mindegyike bizonyos politikai irdnyt kivet, nem oObajtja az egye-
siiletet azok barmelyikével is erkilesi és anyagi tekintetben szorosabb
lekGtottségi viszonyba hozni. Mésfeldl nem tartja megengedhetének,
hogy az egyesiileti tagokra barcsak kiozvetve is oly kotelezettség
rovassék, hogy a viszonylagos szavazattobbséggel valasztott lapra
eldfizessenek. Ezekre valé tekintettel az inditviny mellGzését
Javasolja a kozgyiilésnek.

¢) Gdbor Sandor azt inditvinyozza, hogy adja meg az Orszigos
Erdészeti Egvesiilet az anyagi eszkoziket arra, hogy az erddé a
maga valtozatos belsé életével az Urdnia Szinhazban leendé bemu-
tatds végett megirassék, hol bd alkalom volna szebbnél-szebb
részletekben a nagy kozinségnek bemutatni, mily pezsgé élet, mily
sokoldalu munka megy végbe az erdében.

Az igazgaté-valasztmany, biar az inditvanyozé intenczibit
méltatja, magdt az inditvanyt, mely teljesen ismeretlen ¢s eldre
egykonnyen meg sem dallapithaté anyagi megterheltetéssel jarna,
mégsem tartja elfogadhatonak.

d) Bradofka Karoly azon megujitott inditvinyival szemben,
miszerint a tagdijakra vonatkozé postai megbizisok csak oktéber
hoban kiildessenek szét, az igazgatG-valasztmdany fentartja régebbj
hatdrozatit s nevezeten az alapszabdlyok oly értelmii megviltozta-
tasat, mely a tagdijak bekérésének jogit az év végére oddznd el,
nem javasolhatja a kozgyiilésnek.

IX. Az egyesiilet felszolittatott, hogy a 1. magyar technikus-
kongresszuson magal hivatalosan képviseitesse. Az igazgaté-valasat-
miny az ez irant sziikséges intézkedések megtételére az elndkséget
kéri fel. '

X. Ringler Antal m. kir. erdG6r mint néhai Ringler Kiroly
alapité tag Ordkise a tagsdgi jogok dtruhdzdsit keéri.

A szokisos feltételek mellett megloriénik.

XL Winkler Karoly az dkacz egy rivid monografiajat killdotte
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be sajat neve alatt. Minthogy az e miire kiirt palydzat titkos volt,
ez a munka péalyamiinek nem tekintheté s ezért a szerz6 rendel-
kezésére volna boesidtando.

XIL Ugyviteli kdltségek rovatan 500 K. pothitel engedélyeztetik.

XL Az igazgato-vilasztmany a titkart sajat kérelmére a
pozsonyi kidllitas tanulmdnyozasdra kikiildi.

XIV. Rendes tagoknak felvétetnek : Nidai Dénes erddgyakornok
aj. Benesik Sdndor; Bedndrovies Gybz6, urad. féerdész, aj. a titkdr;
Wanner Hermann, fakereskedd, aj. Michalus Sandor; Milosevies
Gyorgy, Milosevies Dusan és Azzola Janos kinest. vallalkozok, aj.
Almassy Andor; Halke Diniel urad. erdész, aj. Kolozsviry Andor;
Ambrdzy Roman erdégyakornok. aj. Ulreich Gyula,

XV. A jegyzbkionyv hitelesitésére az elnok Soltz Gyula és
Hirsch Istvan val. tagokat kéri fel.

Kame'f,
Bund Kdroly s. k. Bdrd Bdnffy Deesi s. k.
titkar. elnok.
Hitelesitésiil:
Sdltz Gyula s. k. Hirseh Istvdn s. k.
vil. tag. vil. tag.
HE

Az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet 1902. évi szeptember hd 9-én
és 10-én Menyhdzdn, illetdleg Zildesen tartolt rendes kiz-
guiilésének jeqyzilkonyve.

Jelen voltak: Baro Banffy Dezsé elnok, Horvdth Sandor 1L
alelnok, Bund Karoly titkdar, Cserny Gydz6 pénztiros, tovibba:
Acs Sandor, Anderko Abel, Ajtay Sdndor, Alméssy Andor, Almassy
Istvan, Antal Miklos, Antalik Karoly, Balogh Dezsé, Balogh Kalman,
Balogh Miklos, Barta Gabor, Bartha Sdndor, Baumgarten Janos,
Béesy Dezsoé, Bed6 Zoltan, Bereczky Gyula, Berghold Kiroly, Biré
Lajos, Blaschek Ede, Bleier Armin, Bleier Soma, Bodndr Richard,
Bogozy Antal, Bogdan Géza, Bolyos Jozsef, Dr. Borsos Béla, Borsos
Géza, Borsos Ivin, Borsos Lajos, Brannich Kéalman, Brassovinyi
Janos, Buchala Samu, Bund Henrik, Dr. Csernovits Diodor. Cornides
Gyorgy, Csipkay Janos, Daempf Istvin, Dén Elek, Darko Gdbor,
Draskovies Jozsef, Feilitzsch Arthur baro, Féthi Nandor, Fildes Janos,



Foldes Tamas, Gabor Sandor, Giller Janos, ifj. Godry Ferencz, Gyenge
Istvan, Gyory Géza, ifj. Gybry Géza, Haberfelner Béla, Dr. Hajnal
Istvin, Havas Agoston, Heger Jdnos, Hesz Agoston, Hesz Gyula,
Hirsch Istvan, Homiesko Aladar, Hubay Zsigmond, Incze Mano, Ivisko
Sandor, Kain Karoly, Kallivoda Andor, Kardaesonyi Sandor,Kauffmann
Béla, Keller Gyula, Kemka Gyula, Kende Daniel, Kiss Ferencz,
Koller Jinos, Konda Henrik, Konok Tamds, Korai Frigyes, Kovics
Aladar, Krajesovits Béla, Laboda Lajos, Laitner Elek, Lauko Sandor,
Leganyi Géza, Lossonczy Zoltdn, Manyay Imre, Marcon Antal.
Marsovszky Ede, Marton Sandor, Mayer Gyula, Michalus Séndor,
Mihalyffy Mihaly, Miklés Lajos, Molesanyi Ernd, Molnar Imre,
Muranyi Karoly, Nagy Gyorgy, Németh Zsigmond, Nickmann Rezs6,
0lah Odion, Olah Bertalan, Orlovszky Gyula, Oszterlamm Armin,
Ory Aladar, Ory Ferencz, Ory Sindor, Pélka Gyula, Pall Miklos,
Panezél Otto, Parragh Béla, Pataki Jozsef, Payer Arthur, Péterffy
Akos, Péterffy Antal, Popovics Ottd, Porubszky Gyula, Porubszky
Karoly, Ratkovszky Kdroly, Rdzel Istvan, Rebmann Karoly, Reinfuss
Bodog, Rényi Miklés, Ribiczey Ferencz, Rondonelli Jend, Dr.
Rosenthal Zoltdn, Roth Emil, R6th Gyula, Rézsa lmre, Réhrich Mar-
ton, Saghy Kalman, Sifit Agost, Simon Gyula, Simonek Gottfried,
Skrbek Karoly, Soltz Gyula, Somoghy Lajos, Siimegh Ignacz, Suszter
Jozsef, Szalai Ernd, Szatmdary Janos, Székely Gyorgy, Székely Istvin,
Szentpaly Kalman, Szilard Karoly, Szécs Miklés, Sziidy Elemér,
Szvoboda Mihdly, Dr. Tabajdi Sdndor, Tatra Miksa, Téglas Karoly,
Telyesniczky Ndandor, Terbées Bertalan, Terény Sandor, Tichy
Kalman, Timok Janos, Tompa Ferencz, Vadaszfy Jend, Varnai
Sandor, Vas Gusztav, Vasarhelyi Béla, Vermes Gy6z6, Vincze
Endre, Wanner Rezs6, Zsivanovits Zsiva, Zolomy Imre.

Elsé ailés, tartatolt Menyhdzdn a firdé nagy termében. 1902. ém
szeptember hd 9-én.

Elnék: Tisztelt kozgyiilés! Van szerencsém ezennel az orsz.
erdészeti egyesiiletnek a mai napra Osszehivott kozgyiilésén meg-
jelenteket szivélyesen iidvozolni. Egyszersmind kérem, méltéztassa-
nak hozzajarulni ahhoz, hogy midén itt, mondhatnim a szabad erdd-
ben kizgyiilésiinket megtartjuk, elsé sorban készonetiinket fejezziik
ki azért, hogy szerencsések lehetiink éppen 4ff megtartani, kiszine-
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tiinket fejezzitkk ki az arad-csanadi egyesiilt vasutak igazgatosdgi-
nak a szives meghivisért és fogadtatasért (Elénk éljenzés) és
fejezziitk ki koszonetiinket azért, hogy ez alkalommal itt, mint az
arad-csanddi vasut igazgatésdgianak képviselGjét méltosdgos Visar-
helyi Béla urat iidvizolhetni szerencsénk van. (Elénk éljenzés.)

Ezen rovid bevezetés utin a kozgyilést megnyitottnak jelen-
tem ki.

Jelentem egvidejiilleg, hogy alelnok-tirsam, Bedd Albert 6
meéltosaga arrdl értesitett, hogy mint a székely egyesiilet elndke
és székelyfoldi képviseld azon kotelességébol kifolyolag, hogy a
pozsonyi gazdasigi kidllitdson részt venni és a kongresszus egyik
szakosztilydban kozremiikodni kénytelen, kozgyiilésiinkon nem
jelenhet meg. Van szerencsém egyuttal az alelndk ur szivélyes
idvozletét a t. kozgyilésnek kifejezni. (Eljenzés.)

Ezzel targyalisainkat megkezdvén, az alapszabalyok szerint
az igazgato-vilasztminy altal Osszedllitott targysorozat rendjén
mindenek el6tt méltoztassanak a titkir ur jelentését meghallgatni,
elsé sorban a hatosigok és testiiletek kikiildott képviseldirdl s ezt
kivetdleg az egyesiilet ez évi miikiidésérél. (Elénk helyeslés.)

Bund Kdaroly titkar: Van szerencsém a t. kozgyiilésnek
bejelenteni, hogy a foldmivelésiigyli miniszter ur 6 nagyméltosagat
Soltz Gyula min. tan. és orsz. féerdémester ur, a vallis és koz-
oktatasiigyl miniszter ur 6 nagyméltosagat Hirsch Istvan m. k.
féerdotanacsos ur képviseli. A galicziai erdészeti egyesiilet Dr. Bedd
Albert urat, tiszteletbeli tagjat, egyesiiletiink alelndkét bizta meg
képviseletével, 4 ki azonban amint mar az elnék ur 6 nagymélté-
saganak szavaibol értesiilni méltoztattak, legnagyobb sajndlatira
meg nem jelenhetett ez idei kozgyiilésiinkon.

A morva-sziléziai erdészeti egyesiilet tagjai kozill senkisem
johetvén el tandcskozdsainkra, ez a tarsegyesiilet irantunk érzett
rokonszenvének és targvaldsaink irdnt valo érdeklodésének mégis
oly modon kivint kifejezést adni, hogy csekélységemet kérte fel
képviseletére.

Arad viarmegye kozinsége Boros Ivan th. [6jegyzd és Pall
Miklés m. k. foerdész urakat bizta meg képviseletével.

Arad virmegye gazdasagi egyesiiletének képviseletében Ory
Séndor és Rdzel Istvin urakat van szerencsénk kériinkben tisztelhetni.
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Budapest székesfovaros kozinségel Marsovszkyf Ede erdotiszt
urat kiildte ki, Brasso sz. k. varost Orlovszky Gyula erdémester ur,
Sepsi-Szt.-Gyorgy varost ifj. Gadri Ferenez polgarmester ur, Selmecz-
Bélabanya_varost Zolomy Imre erdémester ur, Kérméezbdnya virost
Rdth Emil foerdész és Skrbek Kiroly erdész urak, az osztrik-magyar
allamvasuttarsasig uradalmat Nickmann Rezso fGerdész ur képviseli.

Végiil tisztelettel van szerencsém bejelenteni, hogy Pozsony
sz. k. viros is Ohajtott volna képviseloket kiildeni kizgyiilésiinkre,
az ottani gazdasiagi kiallitas azonban ugy a tandcs tagjait, mint a
* viros erdélisztjeit éppen most annvira lefoglaljak, hogy e szandéka-
rol le kellett mondania.

Elndék : Gondolom, méltoztatnak hozzdjarulni ahhoz, hogy
kiszonetiinket fejezziik ki azon hatosdgok és testiiletek irdnt, a kik
a kozgyiilésen valo résztvételre képviseloket kiildottek ki és hogy
szivélyesen iidvozoljilk a megjelent képviselé urakat. (Helyeslés.)

Bund Karoly titkar: (olvassa a titkdri jelentést, l. az
Erd. Lapok f. é. X, fiizetében.)

Elnok : Tisztelt kozgyiilés! Az igazgalo-valasztmany kéri,
méltoztassanak a titkdri jelentést tudomasul venni és méltoztassa-
nak annak hiarom pontjira vonatkozolag hatirozatot hozni. Méltoz-
tassanak ugyanis hozzajirulni. hogy Béky Albert miivének kiaddsira
az igazgaté-vilasztmany felhatalmaztassék, masodszor, hogy jegvzi-
konyvileg fejezziik ki részvétiinket az elhunyt tagok felett és harmad-
sorban méltoztassanak a felsorolt uj tagokat)felvenni az egyesiilet
kebelébe. (Helyeslés.) A titkari jelentés ezennel tudomdasul vétetik.

Blaschelk Ede: Kegyelmes elnok ur, igen t. ‘kiozgyiilés!
Van szerencsém ez alkalmat felhasznilni arra, hogy inditvanyozzam,
hogy Dardnyi Ignicz foldmivelésiigyi miniszter ur 6 nagyméltosi-
ginak a hazai erdészet koriil szerzett hervadhatatlan érdemeire valé
tekintettel kozgyiiléslinkb6l tidvizlo taviratot kiildjiink. (Zajos éljen-
zés.) Kérem, hogy inditvanyomat elfogadni méltoztassanak. (Helyeslés.)

Einok : Méltoztatnak ez inditvanyt elfogadni? (Igen!) Kimon-
dom tehdt a hatarozatot, hogy Dardnyi Igndcz foldmivelésiigyi
miniszter urat innen a kozgyiilésbél taviratilag tidvozoljik.

T. kozgyiillés! Az igazg.-vilasztmdny jelentése volna most
targyalando az egyesiilet 1901. évi zarszdmadasarol és jove évi
koltségvetésérol. Gondolom, méltéztatnak azt az eddigi gyakorlat-
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nak megfeleléen elébb egy Dbizottsignak kiadni és csak azutin
targyalds ald venni. A szdmaddsokra és a jovo évi kollségvetésre
vonatkozé jelentés kiilonben mindenki kezében van. A mennyiben
javaslatomat elfogadni méltéztatnak (Helyeslés.) vagyok bator java-
solni, hogy az 1901. évi szamaddsok és az 1903. évi koltségvetés
megvizsgalasira Osterlamm Armin ur elnoklete alatt méltoztassanak
kikiildeni Orlovszky Gyula és Berghold Kiroly urakat. (Elénk helyes-
lés.) A bizottsag kikiildetvén, felkéretik, hogy véleményezd jelentését
a holnapi nap folyaman tartandé iilésen tegye meg. Megjegyzem
még, hogy a kizkézen forgd nyomtatott jelentéssel szemben hizonyos
alapitvanyok torlését illetéleg a titkdr egy felvildgositassal kivin
szolgdlni.

Bund Kdaroly titkdar : T. kizgyiilés | A mult évi szamadasok
atvizsgdlasira kikiildott bizottsdg az igazgato-vilasztmany elé azzal
a javaslattal lépett, hogy a kizgyiilés két egyenkint 1000 koronis
alapitvinyt, mint behajthatlant toréljén. Az igazg.-valasztminy
azonban tegnapi gyiilésén azt a hatirozatot hozta, hogy eltérien
ezen id6kozben kinvomtatott ésszétosztott javaslattél, ezen alapit-
vanyok torlése ejtessék el és az igazg.-vilasztmdny utasittassék
ezek leheté behajtisara.

Elnok : T. kozgyilés! Részben a viltozott viszonyok és
korillmények, részben a szdmvizsgilat és a koltségvetés elékészitése
szitkségessé tették az alapszabilyok némi moédositisat. Erre nézve
az igazg.-valasztmany bizottsagot kiildott ki, a mely eldkészitvén
a modositisokat, az igazg.-valasztminy azokat tdirgyalta és most
kéri a kozgyiilést ezen modositasok elfogadasira.

Bund Karoly titkar : Tisztelt kozgyiilés | Elnokiink 6 excel-
lenczidjanak kezdeményezésére és javaslatira az igazgato-vilaszt-
many alapszabdlyaink lényegesebb, egyesiileti életiinkre minden
tekintetben kedvezben kihaté modositasat hatirozta el, féleg két
irdnyban.

Nevezetesen szerveztessék egy szamvizsgilo bizottsig, a melyet
a kozgyiilés vilaszt s melynek feladata az ¢vi zdrszimaddsokat
feliillvizsgalni és az egyesiilet vagyonkezelését évkozben is ellen-
Orizni. Ennek a bizottsdgnak létesitésével elmaradna egyleldl a
pénztari készleteknek a vdlasztmdnyi iiléseken szokisos megszamla-
lisa, a mely az ellendrzés értékével ugysem bir, mdisfelél mivel
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ezt a bizottsagol a kozgyiilés kiildené ki, feleslegessé valnék, hogy
a kozgyiilléseken a szamadasok atvizsgaldsara esetrdl-esetre kiilon
bizottsagok kiildessenek ki, a melyek feladatuknak az id6 rovid-
sége miatt tobbnyire csak nehezen felelhetnek meg a kell6 alapos-
saggal.

Tébb tekintetben elényds volna tovibbda, ha az igazgaté-
valasztmany nem vilasztatnék 3 évrdl 3 évre teljesen ujbol, hanem
évenkint a kozgyiilés napjival valnék ki egy része a valasztmény-
nak, melyet a kozgyiilés uj valasztissal ismét kiegészit.

Lényegileg ezt a valtozast ajanlja az igazgato-vilasztmany a
t. kozgyiilésnek elfogadisra. Ezenkiviil elmaradna a gf. Forgach-féle
aggancsgylijteményre vonatkozo szakasz az alapszabdlyokbol, mint-
hogy ezt a gyiijteményt a gazdasigi muzeumnak adjuk at.

Az alapszabdly moédositott szakaszai a kovetkezoOk :

(szakaszonként olvassa az alapszabalyok modositiséra vonat-
kozo inditvinyt, a mely minden észrevétel nélkiil elfogadtatik. A
modositiasok részleges szovegét 1. Erd. Lapok 1902, VIII. fizet
959. és kov. old.)

Elnok : Méltoztattak ezekben az igazgaté-vilasztminynak az
alapszabdlyokra vonatkoz6 modositisait elfogadni. E modositdsok
jovahagyas végett felfognak terjesztetni a kormdanvhoz.

Méltoztassanak most meghallgatni a Dedk Ferencz-alapitvany
kamatainak mikénti felhasznalasira vonatkozo jelentést.

Bund Kdaroly tithar : A Deik Ferencz-alapitviny kamatai-
bél régebben kiirt palyazatok kozil most sem szdmolhatok be az
erdérendezéstan masodik részének, a vizépitéstannak és az erdészeti
vegytannak befejezésérdl. Az e miivek megirisival megbizott szak-
tarsaink azonban azon id6h0z mérten, melyet egyéb, hivatasukbol
folyo kotelességeik megszabnak, buzgén dolgoznak elvallalt feladatuk
teljesitésén s igy remélhetd, hogy a nem tdvoli jovoben az emlitett
régebbi pdlvizatok eredményeirél is jelentést fogok tehetni.

Az 1899. éyi kamatokbél kiirt hérom kisebb palyakérdés
koziil Gaul Kdroly felsd ipariskolai tandrpak a hazai hazi faiparrol
és Gellért Jozsef m. & v. mérndknek a biikk tiizifa romlisarélirt
jutalmazott miivei az Erdészeti Lapok f. é. fiizeteiben megjelentek
¢s kozelebbr6él mint kiilon flizetek is megjelennek. A faeladdsi
szerzidésekre vonatkozé harmadik kérdés megirdsival az igazgat6-
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vélasztmany a m. é. kozgyiiléstél nyert felhatalmazas alapjin
Téglds Karoly m. k. erddmester urat bizta meg.

A Dedk Ferencz-alapitvany 1900. évi kamatai a népszerii
erdészeti novénytan iréi dijanak fedezésére szolgdlnak.

Az 1901. évi kamatokbol egy faanatomiai miire kiirt palydzat
hatdrideje a f. é. tavaszin lejart, a nélkiil, hogy péalyamunka érkezett
volna. A megirandé mii természetébol folydlag egy ujabb pdlyizat
sem kecsegtetett sikerrel, az igazgato-valasztmany tehat e miire vonat-
kozélag — a tisztelt kbzgyiilés utélagos jéovahagvasdnak reményében,
— szintén a megbizatas terére lépett. Valasztdsa Tweson Jénos
dr. m. k. féerdészre esett, a kinek mdr tobb kivdlé és Ondllé
kutatisokon alapulé faanatomiai munkdlata jelent meg az Erdészeti
Kisérletek és az Erdészeti Lapok hasabjain, nemkiilomben a Magyar
Tudoményos Akadémia kiaddsiban. Tuzson Janos dr. a megbizatast
elfogadvdn. van szerencsém a tisztelt kozgyiilést kérni, hogy az
igazgato-vilasztmany ezen intézkedését, melylyel egy uj, a tudo-
many és a miiszaki gyakorlat szélesebb koreit érdekld mii meg-
Jjelenését igyekezett biztositani, jévahagyni méltoztassék.

Az 1902. évi kamatokbol az dkdcz monografidjara kiirt
pilyazat hatirideje még nem telt le.

A mi végiil a Dedak Ferencz-alapitvany 1903. évi kamataibol
kiirandé palyakérdést illeti, erre vonatkozélag az igazgato-vilaszt-
many javaslata az, hogy tiizessék ki a pilyadij egy az erdészet
fobb napikérdéseit targyalo fiizetre. (A titkar ezutdn a kiirandé
palyazatot részletesen ismerteti. L. az 1902. évi szept. ho 8-dn
tartott vilasztmanyi iilés jegyzokonyvének IV. pontjat.)

Elndk : Méltoztatnak elfogadni az igazgato-valasztmany javas-
latat? (Igen!) Tudomdasul méltéztatnak tehat venni, hogy Téglis
Karoly ur, magvar kir. erdémester a faeladasi szerzédésekre vonat-
koz6 miinek, dr. Tuzson Janos pedig egy faanatomiai miinek meg-
irasaval lett az igazgato-vilasztmany dltal megbizva. Méltéztatnak
toviabba hozzdjarulni ahhoz. hogy a Dedk Feremez-alapitviny 1903.
évi kamataibol az itt részletesen eléadott moédon egy az erdégazda-
sdgi napi kérdéseket targyalo miire hirdettessék ki palydzat. (Helyeslés.)

Igen t. kizgyiilés! Alapszabdlyaink értelmében az elnok,
alelnikok és 40 valasztmdnyi tag hdrom évrdl hiarom évre vilasz-
tatvan, miutin azok mandituma most lejart, arra kérem Ondket,
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méltoztassanak nekiink, kik az egyesiilel iigyeit eddig vezettiik,
megengedni, hogy az eddigi bizalmat megkdszonve, allisainkat
elhagyjuk. Kérem egyuttal a t. kézgylilést, méltoztassék a most
iiresedésbe jott osszes dllisok betdltése irant boles belatisa szerint
az alapszabdlyok értelmében titkos szavazds utjan intézkedni. Az
alapszabdlyok moédositisdra valo tekintettel az eindk és két alelnok
harom évre, a 40 igazg. vilasztminyi tag pedig akképen fog valasz-
tatni, hogy koziilok évenként 10 tag kilépvén, azok mindig vilasztis
ali esnek. Ugyancsak az alapszabdlytervezetnek megfelelog méltéz-
tassanak a szamvizsgilo-bizottsdgi tagokat is és pedig 5 rendes és
2 pottagot megvalasztani.

A valasztas titkosan torténvén, mindenek elbtt szavazatszedo-
bizottsag alakitand6. Kérem, méltéztassanak hozzdjarulni, hogy a
szavazatszedd-bizottsag Blaschek Ede tagliars wur elntklete alatt
Porubszky Gyula és Kiss Ferencz urakbél alljon. (Helyeslés.)

Soltz Gyula : Azt hiszem, hogy a t. kozgyiilés egyhangu
helyeslésével taldlkozom, midén a nélkiil, hogy inditvinyomat meg-
indokolnam, felkérem a t. kozgyiilést, hogy kivalolag negy érdemit
elnokiink 6 nagvméltésaganak, midén most az elnoki széket remél-
hetbleg esak rovid idére elhagyja, alizatos és Gszinte kiszonetiinket
fejezziik ki azon buzgé és eredménydus munkélkoddsaért, melyet
egyesiiletink érdekében kifejtett. (Hosszantarté zajos éljenzés.)

Elnok : T. kozgyillés! Mindig halaval és koszinettel veszem
az elismerést és azzal szemben mdést nem tehettem a multhan és
nem tehetek mdast esetleg a jovGben, minthogy teljes odaaddssal
szolgdljam egyesiiletiink tigyét. (Zajos éljenzés.) Az iilést a szava-
zatok beaddsdnak idejére felfiiggesztem.

Sziinet utdn

Elnék : Az ilést ujra megnyitom.

A szavazatszedd-bizottsig a szavazatokat beszedte, azonban
a szambavétel és .ennek kiovetkeztében a jelentés megtétele olyan
gyorsan nem torténhetvén, gondolom, hozzd méltéztatnak jarulni
ahhoz, hogy a tdrgysorozal tobbi pontjait targvaljuk addig, a mig
a kikuldott bizottsig a szavazds eredményérél jelentést tehet.
(Helyeslés.)

A megillapitott sorrend szerint kdvetkezik most Téglas Karoly
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urnak ,a legeltetés kérdése erdigazdasigi és kiozgazdasigi szem-
ponthél czimii eldadasa.
Téglas Karoly erddémester : (felolvassa értekezését.)
Elnék : T. kozgyiilés ! Miel6tt ez igen érdekes [elolvasasra
vonatkozd tdirgyaldst megkezdendk, kotelességem bejelenteni, hogy
Szentimrey Déniel erddéfeliigyvelé ur a most eléadott kérdésre vonat-
kozoélag irasbeli ellenvéleményt adott be. Kérem annak meghallgatasat.

Bund Karoly titkar : (felolvassa az aldbbi ellenvéleményt.)

Nagyméltosagu Elndk Ur, mélyen tisztelt kozgyiilés!

Téglis Karoly m. kir. erdémester urnak ., A legeltetés kérdése
erdigazdasigi és kizgazdasigi szempontb6l® czimii eléadoi javas-
lata, melynek kivonatit kiillonnyomésként volt szerencsém a maj
napon kezemhez venni, alapokaival egyiitt Osszegezi legelégazda-
sdgunknak mindazon mizériait, melyekrél ropiratokban, emlékiratok-
ban, ezekbdl kifejlédott valasziratokban és javaslatokban, tovabba
szaklapokban és a napi sajtoban is mar igen sok sz6 esett. Mai
napig sem jutott azonban ez a kivalé fontossigu kérdés a konkrét
rendezés hatarahoz, a miért az eldadot erre torekvd vallalkozasdért
szivesen kell tidvozilniink.

Igen tisztelt eléadénk az ismertett bajok orvoslasara és legeld-
gazdasigunk fellenditésére hatirozati javaslatiban azt ajanlja, hogy
a kérdés torvénvhozisi uton szabdlyoztassék.

Minden szoszaporitis nélkill kijelentem, hogy én ebben az
igen tisztelt el6adé wurral egvetérteni nem tudok és torvényeink
halmazit a mezbdgazdasig ezen agazatanak kiilén torvényben valé
rendezésével novelni nem kivinom.

Kerek, szerves alaptorvényekre van sziikségiink és nem részle-
tek kodifikaciojara: és a mezogazdasigot illetéleg ilyen szerves
torvénynyel mi mar rendelkeziink.

Az 1894, évi XII. t-cz.-nek egy egész fejezete szol a legel-
tetésral.

Ez a fejezet intézkedik arrél is, hogy a legeltetés miként
leend6 gyakorlasira, illetve a legeltetésnél szigoruan betartandé
szabdlyokra nézve a birtokosok legeltetési rendszabdlyt kotelesek
alkotni s ezt mi az 1898, évi XIX. t.-ez. 1. §-dnak ¢) és d) pontja
alapjan dllami kezelés ald es6 teriiletek hasznositdsinak rendezésé-
nél azza] a kikotéssel szoktuk aplikdlni, hogy a legeld rendtartis



1210

megallapitisindl a kezel6 erdétiszt véleménye is meghall-
gatando.

Hangsulyozom, miszerint torvényhozdsunk igen bolesen intéztes
hogy a legeltetés rendezését ilyen forméan birtokossdgonként decen-
tralizélta ; mert terep, talaj, klimatikus viszonyaink, birtok és gazdal-
kodasi rendszeriink ebben a kérdésben kiilonosen nem engedik
meg az dltaldnositist ; a mivel kimondottam azt is, hogy a legeld-
gazdasig kérdése a meglevonél részletesebb tételes térvény alkotd-
sira teljességgel nem alkalmas.

Olyannyira kiilonb6z6 természeti és gazdasdgi viszonyok kozott,
mint a min6k ndlunk vannak, a legel6gazdasigot tirvényparag-
rafusok egymdasutinjaba szoritani, csekélységem véleménye szerint,
képtelen allapotokhoz vezetne.

Tokéletesen elég az, a mit most a mezérendiri tirvényben taldlunk :
esak végre kell hajtani. Esitt eljutottam a gyogyitds egyik eszkozéhez.

Ha a mezbrendéri torvény végrehajtisa ezéljabél torvény-
hatdsigonként alkalmasan szervezett szakkizegekkel rendelkeznénk,
egészen misként dllana sok egyéb kozgazdasigi iigyiink mellett a
legelé kérdése is. De most az e téren felmeriilé kérdésekrol, itt
kint a végrehajtias szinhelyén, — mondjuk meg az igazat, — nincs
kivel eredményre kilitdssal targyalni.

Ha nem csalédom, a trénbeszédben volt is sz6 a mezbgazdasagi
képviseletek szervezésérol. Minden kozgazdasigi sikeres tevékeny-
ségiinknek azonban alapja és sarkkove a helyes birtokpolitika ¢és
az ezt teremté korszerii tagositdsi torvény.

fzt tartom a javitds masodik és foeszkozének.

Aroviden elbadottak utantisztelettel bator vagyok javasolni, hogy:

1. a foly6é évi februar ho 2-ikdn kelt inditvinyomhoz képest,
az oft csatolt és igazgato-valasztmanyunknak folyé évi mdrezius
hé 18-an tartott iilésébdl nyert nagybecsii megbizas folytan kibGvitve
most targvalds alatt 1év6 javaslatom alapjan tegyven az Orsz. Erd.
Egyesiilet az elokészités stadiumédban levé tagositasi torvény iigyé-
ben a magas kormdnyhoz felterjesztést ;

2. tegyen felterjesztést egyuttal az irant is, hogy a mezé-
rendori torvény végrehajtisira térvényhatésdgonként mieldbb alkal-
mas szakkizegek szerveztessenek.

Kassa, 1902 szept. hé 2. Szentimrey Didniel
kir. erdéfeliigyels.
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T. kozgyiilés! Vagyok bitor megjegyezni, hogy ez inditviny
elsé része, a mely a késziilében lévi tagositisi tdrvényre vonat-
kozik, ez idé szerint még nem képezheti tandeskozdsunk targyit,
mert Szentimrey tagtars urnak ez figyben beadott inditvanyaval,
amint titkari jelentésemben is megemlitettem, a valasztminy még
nem foglalkozott. Ezt részletesen csak a jovd évi kizgylilés targyalhatja.

Etnok : Most megkezdhetjiitk a tandeskozdst. Kérem, méltéz-
tassanak a targyhoz hozzdiszdlni.

Feilitzsch Arthur bardé: Nagyméltésign elndk ur, mélyen
t kozgyiilés ! (Halljuk! Halljuk!)

Az elbadé urnak figyelemmel végighallgatott szép munkdlata,
valamint az elleninditvany rovid felszélalisra késztetnek. Egészen
merev ellentétet latok ugyanis a két allaspont kozott. Az tagadhatat-
lan, hogy ugy a mezdgazdasagnak, mint az erdégazdasignak, vala-
mint a banyagazdasignak merev, egyoldalu, tisztdn szakszeril keze-
lése és vezetése nem Aallhat az orszdg érdekében. Minden gazdasig-
nak szamolnia kell ez orszdg Osszes viszonyaival, az Osszes kioz-
gazdasigi 6és nemzetgazdasigi kovetelményekkel. (Elénk helyeslés.)
Az erd6gazdasigot, ugy mint az a még nem rég idokig tortént,
tisztdn és kizarélag a fahaszndlatra, a fatenyésztésre fektetni, nem
lehet czél, nem lehet egy orszignak gazdasagi bazisa, mert a
gazdalkoddst mindig és mindeniitt ugy kell iranyitani, hogy az
magasabb érdeket szolgdljon és hogy ezen magasabb érdek szolgi-
latdba szegtdjék azutin a kisebb érdek. Elismerem, hogy ezel6tt
feltétleniil sziikséges volt a talan tulzott szigor is a rendezendd
allapotokkal szemben, de nem ismerem el, hogy ott, a hol a nép
létfeltétele fiigg bizonyos agazatt6l, ez megsemmisittesék az erdd-
gazdasig érdeke szempontjiabol. E tekintetben tehdt feltétleniil
szakitani kell az eddig itt-ott mutatkozott tulmerev felfogiassal, és
én tudom, — nem hiszem, de tudom, — hogy tobb helyen a
marhatenyésztést kell majd foezélnak tekinteni s az erdégazdasag-
nak ezt a czélt mindig szemel6tt kell majd tartania.

Ezzel nem azt akarom mondani, hogy az erdégazdasig a
mezbgazdasagnak alarendeltess¢k, hanem azt, hogy a kizgazdasagi,
a nagy nemzeti érdekek szolgalatiba kell szegddnie minden gazda-
signak is. A kevésbé fontos érdeket fel kell aldozni a fonlosabb
kedvéért.
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Az egész legeltetés kérdése ram nézve kiilonben azt a benyomast
teszi, mint mikor a beteg embert azzal akarjik meggydgyitani,
hogy betegségét dtoltjak egy egészséges ember testébe és azt
hiszik, hogy ezzel az illeté megmenekiilt a betegség felétol. Kétség-
telen, hogy a mezdgazdasig ma beteg, de nem szenved halilos
betegséghen, hanem ecsupan esak dtmeneti korszakban van. A
szomoru csak az, hogy gazdakozonségiink nagy része egyes, a dolgok
mélyéig hatni nem tudé, tapasztalatok nélkiili, latkérrel nem bird
egyének dltal kiadott jelszavakkal félrevezetteti magat. (Elénk helyes-
lés.) Pedig nem lehet semmi hatalommal megakadilyozni, hogy ez
az orszag lassan ipari és kereskedelmi dllammdi fejlodjék. Ez a
fejlodés természetes menete. Minden allam kezdetben mezbgazda-
sagi allam volt és a kultura elérehaladasival fejlodott ipari dllamma.
A miiveltség nagyobbodasaval a gazdilkodas mind belterjesebbé
lesz ¢és én nem tudok elgondolni intenziv, belterjes gazdalkoddst
ipari fejlettség nélkiil.

Ugy latom, hogy a vészkidltis a mezGgazdasig részér6l az
erdigazdasiggal szemben, hogy az erdogazdasag tonkre teszi az
allattenyésztést, nem) egyéb, mint hogy betegségiiket at akarjdk
oltani az egészséges erdogazdasigba. Bslegkevéshé Magyarorszagon
van alapja annak, hogy kapcsolatba hozassék a legeltetés és erdo-
gazdasig az allattenyésztési hibdkkal és mizériakkal. Nem az erdé-
gazdasag hibazott, — itt eltérek az eléadé urtél, — hanem ellen-
kezbleg abban rejlik a legelogazdasag hidnya, hogy az dllat-
tenyésztés terén megmaradt sok helyiitt a nomad viszonyokra
emlékeztetd Oskori gazdalkodds. Ezt felemliti az eléado ur is, de
éppen ezért nem tudok annvira hodolni a mezbdgazdasignak, —
mondjuk ki tisztan, —— az agrarisztikus jelszavaknak. En magyar
kizgazdasigi, magyar nemzeti szempontbél fontosabb érdeknek
tartom ma az erdégazdasiag okszerii vitelét, mint a mezogazdasagiak-
nak a marhatenyésztéssel kapcsolatos jajkialtisit. Nem mondom,
vannak bizonyos vidékek, a hol a kérdés talin megforditva all,
de nem altalanossagban.

Az a kérdés mar most, vajjon a torvényhozisi uton hozandd
legeltetési szabalyok a kelld eredményre fognak-e vezetni. A mint
a t. eldadé ur igy nagyon szépen, a gyakorlati életbdl vett példak-
kal kapesolatba hozza a legeltetés kérdését az erddgazdasdgban
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a mezdgazdasig legeltetési kérdésével, én nagyon szivesen meg-
hajlom eldtte és egy szot sem széltam. Azonban képtelenségnek
tartom, hogy legyen tudés az orszigban, a ki ezt a két kérdést
tételes torvénybe foglalva egyiitt tudja megoldani. Egész mas
ugyanis az erdei és mds a mezogazdasigi legeltetés kérdése. Az
erdogazdasiggal kapesolatos legelonek egészben véve négyféle
nemét ismerem : a faslegeldt, a hol alegelé a f6 és a fa csak
annak védelmére van, a legelderdit, a hol mdar megforditott a
viszony, a havasi legeldgazdasigot és végiil magit az erdei legeltetést.
Hat engedelmet kérek, mikép méltoztatnék ezeket, a kozOnséges
gazdasigi legeltetéssel kapesolatos egy torvényben, egy ezélt
szolgaltatolag szabdlyozni? En nem tartom ezt [kivihetének, de
szemben a viddakkal, a teljesen indokolatlan jajkidltissal, szemben
az erdészet és erdGgazdasig megrigalmazdsiaval, hogy t. i. elzér-
kozik ezen kérdés rendezése eldl, daczara annak, hogy mindig és
folytonosan szemel6tt kell, hogy tartsuk, hogy a legeltetés kérdése
erd6gazgasigi szempontbdl esak mellékhasznalati targy, tehdt csak
miasodsorban vehetd figyelembe, mégis a mai viszonyok kozott, a
kérdésnek végre-valahdra valo tisztdzdsa, szabdlyozdsa, a nagy-
kozonségnek oda terelhetése végett, hogy tisztdn ldsson ésjusson
arra a konklusiéra, hogy itt az erdigazdasig merevséggel nem
vadolhaté —, nagy egészében hozzdijarulok az eléadd ur javasla-
tihoz, de azzal a moédositiassal, hogy miutdn az emlitett dramlat
majdnem az egész orszighan kezd végighullimozni és nemecsak
sporadikusan, egyes helyeken nyilvinul meg ez a vad az erdd-
gazdasaggal szemben, az egyesiilet dltal ebben a kérdéshen a
kormdnyhoz intézendd javaslat hozzdjirulis végett killdessék meg
az orszag Osszes gazdasigi egvesiileteinek, mert esak akkor vélem
a kérdést teljesen tisztazhatni.

Ma nincsenek adataink arra nézve, hogy ebben a kérdésben
az orszag Osszes viszonyainak megfeleld torvény alkottassék. Az
elso feladat, hogy az orszig killombozd részeiben tanulmdnyok
tétessenek a bajok forrdsai, az orvoslds modjai tekintetében és
csak azutdn alkottassék meg a torvény, — a mi viszonyaink kozott
orszagrészenként csoportositva, nehogy merev elvi torvény legyen,
mely talin az erdélyi részekben daldds, de az alf6ldén dtok. Egy-
forma elvek szerint alkotott torvény gazdaségi kérdésekben mindig

Enptszer1 Lapos. &0
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jo az egyik, és rossz a mdsik helyen. Csakis kells tanulmanyok
utdn fog lehetni torvényt alkotni, mely a legeltetés kérdését az
orszighan megfeleléen szabdlyozza, a mely bizonvos intézkedésekkel
irdnyt ad az erddgazdasaggal kapcsolatos legelteiési kérdéseknek is.

En a magam részérdl rendes viszonyok és koriilmények kozott
nem tartanim ugyan szikségesnek az erddgazdasignil a legel-
tetésnek kiilon torvénynyel valo szabdlyozdsat, mert, a mint az
eloado ur is elismeri, az teljesen szabdlyozhaté az lizemterv keretén
beliil, ha az erdétérvény kelléen végrehajtatik ; mégis arra kérem
a t. kozgyiilést, méltoztassék az eldadod ur javaslatat médositisom-
mal elfogadni. Az orszigban ma uralkodé hangulattal szemben
feltétleniil szlikségesnek és helyesnek tartom, hogy az el6ad6 urnak
az altalam inditvanyozott modositds szerinti javaslata elfogadtassék.
Az utolsé passus akkor igy hangzanék. ,Mivel pedig a legeltetésre
vonatkoz6 torvény czéljainil és vonatkozdsaindl fogva elsésorban nem
erdészeti, hanem dallattenyésztési és illetéleg meziégazdasagi tigv
is, ennélfogva az ezen kérdésben a kormdnyhoz intézendd javas-
latot hozzdjirulds végett kiildje meg az egyesiilet az orszig dsszes
gazdasdgi egyesiileteinek.”

Kérem az el6adé ur inditvinydnak ily modositissal valé
elfogadasit. (Elénk helyeslés.)

Elnok : Kivin még valaki szélani?

Marton Sandor: Mélyen t. kozgytlés! Meéltoztassanak
megengedni, hogy roviden én is hozzdszoljak ehhez a fontos kérdés-
hez, mert azon konnyen dtsiklani éppen olyan tulzds volna a mi
résziinkrdl, mint a milyen tulzds a gazdak részérél az, hogy minden
bajt az erdészetre fognak. Gondolkoztam ugy az elbadé ur indit-
vinydn, mint az elleniditvdnyon és én nem tartom a két allaspontot
olyan mereven ellentétesnek, a milyennek Feilitzsch 6 méltosiga
mondta. Mindkettdé megegyezik abban, hogy jot akar, hogy segiteni
akar a mezdgazdasig bajain. De nem tartom lehetének, hogy erre
most részletesen kiterjeszkedjem. Roviden csak reflektalni kivanok
az 0 méltésaga dltal mondottakra. Nevezetesen Feilitzsch O mélto-
siga azt mondotta, hogy mindig a magasabb czélt kell tekinteni.
En, mint erdész, nem ismerek mdst czélt, mint azt, hogy az erdék
termoképessége minden koriilmények kozott fentartassék. (Helyes-
1és.) A vidéki lakossig bajan lehet segiteni masképen is és kell is
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'masképén ‘segiteni ; de ha egyszer az erddtalaj elromlott, azt esak
egészen uj beiiltetéssel lehet jovd tenni. I :

Teljesen igazat kell adnom Feilitzsch & méltosigdnak abban,
hogy lehetetlen ezen kérdésnek néhdny rovid paragraphusban
egységesen valé szabilyozdsa. En tehdt az eléado6 ur javaslatanak
és az ellenjavaslatnak mell6zésével Feilitzsch 6 m. inditvanyat
fogadom el azzal a hozzdadassal, hogy ugy az orsz. gazdasagi
egyesiilet, mint az erdészeti egyesiilet kiildjenek ki kiilon bizottsagot,
a ‘mely az orszig Osszes gazdasagi egvesiileleivel érintkezésbe lépve,
diilére vigye azt a magasabb czélt, hogy ugy az erdészeten, mint
a ga'zda.saigon segitve legyen.

Krajcesovics Béla : T, kozgyilés | Mindnyéjan tudjuk, hogy
a mezbrenddri torvénynek a legeltetésre vonatkozé része sehol
sinesen végrehajtva. Miel6tt tehat egyebet tennénk, az erdészeti
egyesiiletnek feliratot kellene intéznie a fdldmivelésiigyi miniszter
urhoz, hasson oda, hogy nevezett szabdlyok végrehajtassanak.

A masik dolog, a mit meg akarok emliteni, az, hogy ne kész
torvényjavaslatot Lkordztessiink a gazdasigi egyesiiletek kozott,
mert akkor sohasem fog létrejohetni megegyezés, hanem minden
egyesiilet kildjon ki a maga részérol képviseloket, a kik egyiitt
allapitjdk azutan meg a megalkotandd torvényjavaslatot.

Elndék : Ha senki szélni nem kivin, ugy a vitit bezdrom.

Az eldadd ur a zirszd jogdval kivin élni.

Téglas Karoly eléadd: Engedjék meg, hogy a felhozott
ellenvéleményekre néhdny széval reflektaljak.

Az irdsbeli ellenvélemény azon részével, hogy a mezdrenddri
torvény végrehajtisa czéljabol szakkozegekre volna sziikség, én
teljes mértékben egyet értek. Javaslatomban fel is van emlitve,
hogy a virmegyei gazdasagi feliigyelok feladata volna a kiilonb6z6
gazdasdgi dgak Osszhangzatos fejlodését iranyitani.

Az irdsbeli ellenvélemény, valamint Feilitzsch O méltosaga-
nak az a kifogasa, hogy a kiilonféle viszonyok mialt nem Ilehet
egységes torvényt alkotni, az én meggy6zddésem szerint nem lehet
akadalya egy legelogazdasigi torvény kidolgozdasdnak. Hiszen magam
is felemlitettem, hogy ez a kérdés vidékenkint valé rendezést igényel
€s nagy baj volna, ha ezt a kérdést nem igy oldanik meg, hanem
orszdgos atlagként oly részletes szabilyokat alkotnank, a melyeket

80%
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a gyakorlati életben lehetetlenség volna keresztiil vinni. Csakhogy
vannak a rendszeres legelogazdasignak olyan dltalinos alapfel-
tételei, a melyek ugyanazok az északi Kairpitokndl, mint az
Al-Dunanal. Ezeket kell a megalkotandé torvényben lefektetni.

Azt mondja tovabba Feilitzsch 0 méltosaga, hogy kiilon
torvényre nincs sziikségiink, mert hiszen rendelkezésiinkre all a
rendszeres izemterv, a melynek hdta megett olt vannak az erdg-
torvény intézkedései. Csakhogy nekiink a legel6gazdasigi torvény
azért kell, hogy ezeket az intézkedéseket alkalmazhassuk az iizem-
tervben a nélkiil, hogy rierdszakoljuk a kezelésiinkon kiviil 1évé
legelokre a még nagyobb agyonlegelést. Hiszen, ha az erddben
ugy rendeznék be a legeldgazdasigot, mint a hogy kellene, akkor
az allatillomanyt 2/s-ra, sbt !/z-re kellene leszillitani.

Arra nézve, mi a fontosabb, az erdégazdasdg fejlesztése-e,
vagy pedig az dllattenyésztés timogatisa, az a véleményem, hogy
a ketté nem kiilonitheté el egymastol, mert ndlunk az dllattenyésztés
fejlesztése a mezdgazdasig fejlesziését is jelenti, miutin allat-
dllomanyuk dltaldban nem felel meg az intensiv mezégazdasiaghoz
szitkséges dllomanynak, A mezégazdasig fejlesztésénél pedig nem
lehet nagyobb, fontosabb czél az erdigazdasig fejlesztése.

A javaslat készitését illetoleg én is ugy ‘gondoltam, hogy
erdészek és gazdik egylitt targyaljak a torvénytervezetet és akkor
terjesze fel mindegyik a maga részérél a mar kész javaslatot.

) Krajesovits feliigyel6 urnak azt a kivanalmat, hogy az erdé-
torvény végrehajtisit meg kell siirgetni, magam is helyeslem, mert
a torvény mostani végrehajtisirol igazin beszélni nem lehet.

Elnéok. A tanicskozis be van fejezve, kivetkezik a szava-
z4s. Sajndlom, hogy az el6adé uron és Feilitzsch uron kivill a
tobbi urak nem nyujtottdk be irisban javaslatukat. Hasonlé eset-
ben a jovére minden esetre kérem a javaslatok irdsbeli benyuj-
tasit, mert csak igy lehet azokat szabdlyszeriileg szavazds ala
boesatani.

Mindenekeldtt felteszem a kérdést az eléadé ur javasiatara
vonatkozolag. A mennyiben ennek befejezd része nem fogadtatnék
el, szavazas ald boesitom bard Feilitzsch javaslatit. A mennyiben
cz sem fogadtatnék el, szavazds ald boesitom Marton Sandor
erdémester ur inditvanyit. ‘
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Krajesovits feliigyeld ur inditvinya ezektdl egészen fiiggetleniil
azt kivinja, hogy a kormany kerestessék meg a mezérenddri torvény
legeltetésre vonatkoz6 részének végrehajtasa czéljabol.

A mi Szentimrey Diéniel ur inditvanyat illeti, itt az a Dbaj,
hogy 6 egy kelloleg eld nem készitett {igy targyalasit kivanja.

Kivan valaki a kérdések feltételéhez hozzdszélani?

Soltz Gyula: A t. eléado ur javaslatit két pontban foglalta
Ossze, Kérem tehdt azt a javaslatot pontonként szavazis ald
bocsdtani.

Enok : lgy is feltehetjiilk a kérdeést, bar az els6 ponfot
egvhangulag elfogadottnak tekintettem. Kérem tehat azokat, kik az
eléad6 ur javaslatanak elsé pontjat elfogadjak, sziveskedjenek fel-
allani. (Megtorténik.) A tobbség elfogadta.

Kérem mér mostazokat, kik az el6ado ur javaslatinak masodik
pontjat fogadjik el, sziveskedjenek feldllani. (Megtorténik.) A
kisebbség.

Kérem most azokat, kik biré Feililzschnak ezzel szemben
beadott inditvanvat fogadjak el, mélt6ztassanak feldllani. (Meg-
torténik.) Kissebbség.

Kérem azokat, a kik Marton Sandor inditvanyat fogadjik el,
méltoztassanak feldllani. (Megtorténik.) Kisebbség.

Ezekbol kovetkezik, hogy az igazg.-vilasztminy beldtisa
szerint minden korlitozo utasitis nélkill gondoskodik a kozgyiilési
hatdrozat végrehajtisarol.

Végiil felteszem a kérdést: elfogadjik-e Krajesovits ur indit-
vanyat, igen, vagy nem ? (Igen.) Krajesovits ur javaslata tehdt
elfogadtatik.

Méltoztassanak most megengedni, — s azt hiszem e tekintetben
feltétleniil egvhangu lesz a hatdrozat —, hogy kiszonetemet fejezzem
ki az igen t. eléad6 urnak, a ki igen érdekes és figyelemre mélto
eléadasival modot adott nekiink arra, hogy ezen igen fontos kérdés-
ben eszmét cserélve legalibb is mégkisértsitk, hogy ezen kérdést
a megoldashoz kozelebb vigyiik. (Elénk éljenzés.)

T. kbzgyillés! A mai nap napirendje ki van meritve. A holnapi
napon Zildesen folytatjuk a tandcskozdsokat, a hol elsdsorban a
vélaszias eredménye fog konstatiltatni. (Zajos éljenzés.)

Ezzel az ilést bezarom.
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 Mdsodik iilés. Tartatott 1902. szept. 10-én a 2dldesi erdiben,

Elnok : T. kozgyiilés! Van szerencsém .a gyiilést ezennel
megnyitni és mindenekeldtt jelenteni, hogy a tegnapi nap folyaméan
Zagrabbol, a horvat erdészeti egvesiilettol lidvozlo tavirat érkezett.
Gondolom, méltoztatnak azt tudomdsul venni. (Helyeslés.)

Kérem most a szavazatok beszedésére kikiildott bizottsiag
jelentését. !

Blaschelk Ede: Van szerencsém jelenteni, hogy Osszesen 107
szavazat adatott be. Elnokiil egyhangulag bdre Bdnffy Dezsi 6
nagyméltosiaga vélasztatott. (Hosszas éljenzés.) 1. alelndknek Dr. Bedo-
Albert, II. alelntknek Horvdth Sandor, valasztatott meg. (Eljenzés.)
Megvalaszlatott tovabbi valasztmanyi tagnak: Bartha Gyula, Csibi
Lérinez, Fekete Lajos, Krajcsovits Béla, Laitner Elek, Laszloffy
Gabor, Nagy Karoly, Podhraczky Andras, Reinfusz Bédog, Tom-
csanyi Gyula és. Vadiszly Jend egyenkint 107 szavazattal, Almdsy
Andor, Araté Gyula, Eledd Josa, Havas Agoston, Havas Jozsef,
Nemeskéri Kiss Pal, Schmidt Ferencz, Scholez Otté, Szdnyey
Istvan, Tavi Gusztav és Tomesinyi Gusztiv egyenkint 106 szava-
zallal, Csik Imre, Csupor Istvan, Garlathy Kalmén, Hirsch Istvin,
lllés Nandor, Soltz Gyula egyenkint 105 szavazattal, Rénay Antal
és Vadas Jené 104—104, Hangay Géza és gr. Khuen Hédervary
Karoly 103—103 szavazattal, baré Feilitzsch Artur 63, Balds
Vincze 62, Bittner Gusztiv és Maday lzidor 60—60, Simon Gyula
49, Kallina Kiroly és Imecs Béla 47—47 szavazattal. Végiil
Lesenyi Ferenczre és Péch Kdlmanra egyarint 46 szavazat esett,
de csak egyikiik nyerhet a valasztmanyban helyet.

A szdmaddsvizsgdld bizoftsigba bevilasztattak : Bodor Gyula,
Boitner Gyula, Guekler Kdroly, Szalai Ern6é és Tordony Gusztav
68—68 szavazattal, Balogh FErnd és Schmidt Kiroly 67—67
szavazattal.

Einék : Az elnok, 2 alelnok és 39 vilasztminyt tag meg
vannak valasztva és pedig: (felolvassa a neveket); a mennyiben
pedig Lesenyi Ferencz és Péch Kalman urak a vélasztmdnyi
tagsagra egyenl6é szamu szavazatot kaptak, és csak egyikiik toltheti
be a 40. vilasztmdnyi tag helyét, a gyakorlatnak megfelelden sorsolds
utjan dontjilk el, ki lesz az igazg.-vilasztmany tagja. (Megtorténik.)
Péch Kdalman urat jelentem ki a megvilasztott 40-ik vdlasztmanyi
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tagnak. Ugyancsak van szerencsém jelenteni, hogy a kezemben levd
jegyzék alapjan a szamvizsgalé bizottsig 5 rendes és 2 poéttagja
is meg lett valasztva. (Felolvassa a neveket.)

T. kozgyiilés! Fogadja a bennem, illetleg a benniink helye-
zett bizalomért Gszinte, halis koszonetiinket és abbeli igéretiinket,
hogy az alapszabilyok értelmében rank ruhdzott hatdskérben
mindig és minden koriilmények kozott toliink telhetd igyekezettel
6s buzgalommal fogunk torekedni az erdészeti érdekek elémozdi-
tasdra. (Zajos éljenzés.)

- Kérem most a szimvizsgalo bizollsig jelentésének meghall-
gatasat.

Osterlamm Armin; Nagyméltosign Elnok Ur! Mélyen
tisztelt Kozgyiilés! Nagybecsii megbizisukhoz képest feliilvizsgaltuk
az egyesiilet 1901, évi szimadasat, valamint az igazgat6-vilasztméany
részérol kikilldott szamvizsgdlé bizottsag altal az emlitett szama-
dasok alapjan Gsszedllitott zdrészdmadist s ugy a szamadasokal,
mint a zdarészamadast helyesnek talaltuk.

Enné¢lfogva a szimadok részére a felmentvény megadasat
résziinkrdl is javasoljuk. :

Ugyancsak egyetértéleg a szdmvizsgild bizottsiggal és az
igazgatd-vilasztmany e tekintetben hozott hatirozatival a kovet-
kez6 behajthatatlan egyesiileti kiveteleséknek leirdsat hozzuk javas-
latba u. m.

L. Alapitvanyi t0keb6l oo oo oo oL s 640 KD =it
2. Alapitvanyi kamatokbol ... . ... .. .. . ... 384 K. — f-t.
3. Tagsipi dijalbol L ol ra s L Lalines g n s SIS0 K=t
4. Lapelofizetési kovetelésekb6l . ... . .. ... 16 K. — f.-t.

. 1893-t6l 1901-ig felmeriilt laphirdetési dijakkol 609 K. 24 f.-t.

Elndk : lgen t. kbzgyiilés! Méltoztatnak a felolvasott jelentés
alapjdn a felmentvényt megadni? (Igen.) A kikildott bizottsig
javaslata értelmében tehdt a szdmadisok rendben taldltatvin,
azokra vonatkozolag a felmentvény megadatik. Hasonloképpen a
jelentés alapjin hozzd méltéztatnak jarulni a javaslatba hozott tor-
lésekhez.

Most attériink a koltségvetés targyalasira.

Bund Karoly titkar: (olvassa a killséquetés bevételi és
kiaddsi rovatail, a melyek minden észrevétel nélkiil elfogadtatnak.)

(91
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Elnok : Igy akoltségvetés is meg lévén allapitva, az igazg.-
vialasztminy a koltségvetés keretében felhatalmaztatik az alap-
szabdlyoknak megfeleld intézkedésre és rendelkezésre.

S most felkérem Ajtay Sdndor féerdész urat, sziveskedjek
az arad-csanddi egyesiilt vasutak erdébirtokinak ismertetését
megkezdeni.

Ajtay Sandor : (felolvassa érlekezését melyet jelen fiizet
1142—1155. oldalain kézliink.)

Kinok : Horvith Sindor alelnok & méltésiga kivan az érte-
kezéshez hozzdszdlani.

Horvath Sandor alelndk: T. kizgyiilés! Méltoztassanak
megengedni, hogy a most elhangzott igen érdekes és tartalmas
ismertetéshez néhiny reflexiot fiizhessek. Az orszagos erdészeti
egyesillet azzal, hogy kozgyiiléseit idénként a vidéken tartja meg,
két czélt ohajt vele elérni. Az egyik az, hogy a hol megjelenik,
ott a birtokos osztilynak tandcsokal adjon, ket felviligositsa és
dltaliban az illeté vidéken latottak és tapasztaltak felett joindulatu
¢és targyilagos kritikat gyakoroljon. A masik czélunk pedig az,
hogy a birtokosokkal kozvetleniil érintkezésbhe lépve, egyesiiletiink
tagjainak modot nyujtsunk arra, hogy maguk is értékes tapasztala-
tokat gyijtsenek, lissanak és tanuljanak.

E kettds ezélt tekintve, azt hiszem, elso feladatunkat illetsleg
itt sok teendénk nincs, mert az itt hallottak felett nézetem szerint
valami éles kritikdt gyakorolnunk igazsigosan nem lehet. En
részemr6l mindenesetre orommel konstatalom, hogy a jelen esetben
joforman csak a mdsodik feladatunkrél lehet szo, t. i. arrél, hogy
eddigi szemléinken, melyeket Ajtay tisztelt tagtdrsunk mostani
ismerteté eloadisa egy egész sorozat értékes adaftal egészitett ki,
miféle hasznos tapasztalatokat szerezhettiink.

Es én azt hiszem t. kozgyiilés, hogy itteni kozgyiilésiink
eredménvyeivel e tekintetben is megelégedve lehetiink. En minde-
nekelttt orommel konstatilom, hogy egyesiiletiinknek azt a fontos
czéljit, hogy a birtokos osztily érdekeinek gondos és lelkiismeretes
dpoldasa révén a magyar erdébirtokosokkal minél bensébb kapeso-
latot létesitsiink, e kozgyilésiink altal egy nagy lépéssel ismét
elébbre vittiikk. Az arad-csanddi vasutak tiszlelt igazgatésiganak
szives meghivisa és az a vendégszeretd fogadtatis ugyanis, melyben
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itt  részesiiltiink, mindenesetre azt mutatjdk, hogy a birtokos
osztily elismerésének megnyerése tekintetében lassan bdr, de tért
foglalunk. Es ez igen orvendetes dolog, mert ha Gszinték vagyunk,
be kell ismerniink, hogy a birlokososztilylyal még mindig nem
tudtuk létrehozni azt a teljes és szoros kapesolatot, melyre sziik-
ségiink van. Mi ennek az oka, azt nehéz volna itt nehdany széval
roviden elmondani. Tény az, hogy kezdetben alig vettek tudomast
létezésiinkrdl, késébb pedig, mikor mar tudomdist veltek rolunk,
bizonyos bizalmatlansiaggal, idegenkedéssel tekintették torekveé-
seinket, mintha akademicus értékiieknek, tulzottaknak talaltik volna
koveteléseinket, tandcsainkat. A legutobbi id6ben ugy latszik, mar
megértik becsiiletes torekvéseink helyességét, de mégis mintha
félnének t6liink. Nem akarok erds kifejezéseket haszndlni, de én
mégis olyan forman latom a dolgot, mint az élethe kilépd onallo-
sagat megszerzett fiatal s kissé konnyen gondolkodé 6rokos, ki lehe-
toleg keriili a jo rokonok és bardtok tdarsasigat, tudvan, hogy
azok jo tandcsokat fognak adni, de egyszersmind azt is érezvén,
hogy 6 nem igen fogja tudni azokat betartani. A birtokosok egy
nagy része megbeesiili ugyan torekvéseinket, de inkabb csak akkor,
mikor mdasokrdl van szo. Mikor roluk van széd, akkor mdr nem szi-
vesen fogadjak tanacsainkat, mert ugy vélik, nehéz azokat teljesiteni.
A mai kizgyillés azonban — mint mdr emlitém, — egyik bizony-
siga annak, hogy a birtokos osztilynak habdr lassan, de naponkint
szaporodnak azok a tagjai, a kik nemcsak elismerik az daltalunk
hirdetett erdégazdasdigi elvek helyességét és sziikségességét,
hanem készségoel kovetikis, a mit a helyes gazdalkodds szempont-
jabol koveteliink, s ennélfogva nem is, idegenkednek téliink, hanem
mint e nagy uradalom tulajdonosa most tette, szivesen latnak
koriikben, hogy kozvetlen kozelb6l is lathassuk gazdalkoddsukat,
mert biznak benne, hogy térekvéseik és munkdssiguk résziinkrol
nem illetéktelen gancsra, hanem méltinyos megitélésre és elisme-
résre fognak taldlni.

Ez a bizalom a jelen esetben, a mint ldttuk, nagyon is
indokolt volt, mert itt csakugvan erételjes fejlodést és elérehala-
ddst littunk az erddgazdasig terén. Vannak ugvan egyes jelen-
ségek, a melyek arra mutatnak, hogy bizonyos teendék ebben az
uradalomban is még megolddsra varnak, de itt megint nem szabad
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figyelmen kiviil hagynunk, hogy ez‘az erdébirtok a mostani birto-
kosnak csak pem rég ota tulajdona. Sok minden arra mutat,
hogy a megel6z6 idében ezeket az erdbket is rosszul kezelték,
ugy, hogy a rossz kezelés kivetkezményeit csak nagy dldozatokkal
és hosszabb.id6 alalt lehet teljesen rendbe hozni. De az erre iranyulé
Lorekvésnek tényleg minden irdnyban liatjuk a nyomait. Az el6l-
fekvo, részeken kordbbi idokben legeltetés altal megviselt erditalaj
sebei a gondos kimélet kivetkeztében ma mar, mondhatni, be
vannak heggedve s csak idé kérdése, hogy értékes fanemekkel
be is legyenek erddsitve. Misfelol drimmel lattuk, hogy az erdo-
gazdasdg egyik legnehezebb kérdése, a bilkkerdék értékesitése itt
aleghelyesebb uton és a legerdsebb eszkozokkel vitetik elére:
A szdllitds kérdése pl. a legnagyobb szakszeriiséggel van megoldva.

Es 6rommel littam e nehéz feladatok mellett az erddgaz-
dasdg vitelénél egy bizonyos kizgazdasigi szempontot is érvénye-
siilni. Lattuk és latjuk nevezelesen azt a torekvést, hogy az erdd-
gazdasag, a hol arra alkalom és méd nyilik, mis gazdasigi dgakkal
hasznos kapesolatba hozassék, a miért én nemcsak mint az orsz.
erd. egyesiiletnek tagja, hanem mint a foldmivelésiigyi minisz-
teriumnak a tisztviselGje is. a legtszintébb elismerésemnek kell,
hogy kifejezést adjak. Az a nagyszabasu diéfakultura példaul,
melynek egy részét lattuk és a szelid gesztenyének nagyobb mér-
tékben valé megtelepitése, nemesak gazdasigi, financidlis szem-
pontbol értékes kezdeményezése ennek az urodalomnak, hanem kiz-
gazdasiigi szempontbdl is beeses, mert utmutatdisul szolgal egy olvan
gazdasigi dg felkaroldsdra, a mely a nép megélhetésének szimos
vidéken igen fontos ténvezojét képezheti. En mint a foldmivelés-
tigyi miniszterium egyik olyan erdészeti osztilyinak a vezeldje,
mely a miniszter ‘ur rendeletébiél ujabb idében rendes teenddi
mellett a  gylimolesfatenyésztés tigyével is foglalkozik, anndl
inkdbb kotelességemnek tartom ezt kiemelni, mert az arad-
csanddi egyesiilt vasutak igazgatosiginak és elso sorban azigaz-
gatésig nagyérdemil elndkének Vasdrhelyi Béla 6 méltésiginak
a legbszintébb koszonetemet is ki kell fejeznem ez elkalommal
azért az elozékenységéért, hogy a mikor az uradalom diéfakultu-
rajit egyelére befejezte, és diofaiskolajiban (Gbb mint 30,000 drb
kivaloan szép diéfacsemetéje maradl fenn, ezt az egész
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értékes készletet az eloallitasi dron a miniszterinmnak boesdtotta
a rendelkezésére, a végbdl, hogy azokat kiilonboz6 vidékeken a nép
kez6hez juttassa. A kiosztas tényleg megtortént és nekem aILaImam
nyilt tobb helyen meggy6zodni arrol, hogy a nép legnagyobb
haldval fogadta azt a sok szép diofacsemetét, melyhez az igaz-
galosag elozékenysége folytin juthattak. (Eljenzés.)

~ Ismételten is koszonetemet fejezem ki tehdt nem csak ezért,
hanem az egyesiilet nevében is a benniinket oly szives vendég-
szeretettel fogado igazgatosignak és elismerésiinknek és koszone-
tiinknek adok kifejezést egyidejiileg Ajtay t. tagtirsunknak is,
a ki oly alapos szakszeriiséggel ismertetett meg benniinket az ura-
dalom viszonyaival. (Elénk helyeslés és éljenzés.)

Elnoék : Az alelnok ur altal elmondottak értelmében jelentem
ki a hatdrozatot, megjegyezve egyuttal, hogy a hallott elbadds
tekintettel annak értékére és tekintettel a gyakorlatra, az erdészeti
lapokban kozoltetni fog. &

Kérem most a titkir uor inditvanydnak meghal]gat.wat a
jové évi kozgyiilésre vonatkozolag.

Bund Karoly titkar: Mind ez ideig a jovo évi kizgyiilés
helyére és napirendjére vonatkozélag javaslat egyesiiletiinkhoz
nem érkezett. Az igazg.-vilasztmdny sem tartotta még iddszeriinek,
hogy e kérdéssel foglalkozzék s ezért javaslom, méltéztassanak
az igazg.-vilasztmanyt felhatalmazni, hogy annak idején a jovi
évi kozgyiilés helyét és tandeskozdsi targyait kijeldlje. (Helyesléé)

Elnél: A javaslat értelmében mondom ki a hatdrozatot.
T. kozgyiilés! Alapszabélyainknak megfeleldleg targyalhato alakban
4 inditvany adatott be. Az igazg.-valasztmany azokkal f'ogla]kowan
kérem, méltoztassanak az azokra vonatkozo javaslatokat meghallgam] ;

Bund Karoly titkar: Az elsé két inditvanyt Kiss Erné
tagtarsunk adta be. (Olvassa az elsé inditvinyt, mely a miiszaki
dijnoki mindségben toltott évek beszamitisira vonatkozik és az
1902. évi szeptember 8-dn tartott vilasztmdnyi {ilés jegyzdkinyvében
mar ismertetve van L. jelen fiizet 1199. oldalit.) Az igazg.-yal,
legutobbi aradi. iilésén foglalkozvin ezzel a sok tagtirsunkat
kizelrol érdekld kérdéssel, ez iddszerint nem tartja- kelldleg eld-
készittetnek ezt az igen fontos, és elhamarkodott hatarozattal
konnyen rossz irinyba terelheto kérdést. Azért is javasolja, mélioz.



1224

tassanak ezt az inditvinyt azzal az utasitissal adni ki az igazg.
vilasztmanynak, hogy tanulminyozza ezt a kérdést és eljardsarol
szamoljon be a jové évi kozgyiilésnek. (Helyeslés.)

Elnok: Méltoztatnak elfogadni? (Igen.) A javaslat értel-
mében mondom ki a hatérozatot..

Bund Kdaroly tithkar: (olvassa Kiss Erné masodik indit-
vanyit, mely a napi-lapokkal valé szerz6déses dOsszekittetésre
vonatkozik L. jelen fuzet 1199, oldalat.) Az igazg.-vilasztmany ezzel
a javaslattal foglalkozvan, azt jelen alakjiban nem ajdinlja elfo-
gaddsra, mivel igy a tagok szavazata dltal megallapitandé vala-
mely hirlappal kellene az egyesiiletnek érintkezésbe lépnie, a mi
altal ugy anyagi, mint erkolesi tekintetben bizonyos fiigg6 helyzetbe
keriilne az egyesilet az illeto lappal szemben. Kiilonben sem
gvakorolbatna az egyesiilet még csak erkolesi befolyast sem
arra, hogy tagjai mily lapokat olvassanak. (Igaz! Ugy van!) A
lapokban valo térfoglalisnak nines mas médja, mint hogy min-
denki kiilon-kiilon igyekezzék azokban az erdogazdasédg érdekeinek
érvényt szerezni. Javasolja tehat az igazg.-val., hogy ezen inditvany
felett méltoztassanak napirendre térni. (Helyeslés.)

Elnok : Méltoztatnak elfogadni? (Igen.) A javaslat értel-
mében mondom ki a hatarozatot.

Bund Karoly titldar : A harmadik inditvinyt Gibor Sandor
tagtarsunk nyujtotta be. Az inditviny maga igy szoél: (olvassa. L.
Jelen fiizet 1200. oldalat.) T. kizgyiilés! Hogy az igazg.-val. ezen
nemes intencziébol eredd inditvany motivumait kelldleg méltatja, annak
bizonyitéka, hogy a Deik Ferencz-alapitviny jové évi kamatait oly
széles korben terjesztendé népszerii fiizet kiaddsara javasolta fordi-
tani, a mely fiizet ez erd6gazdasig napi kérdéseivel foglalkozva, annak
viszonyaira nézve a nagykizinség korében vildgossigot terjeszteni
hivatott. Tekintettel azonban arra, hogy Gébor tagtarsunk inditvinya
az egyesiilet bizonytalan anyagi megterheltetését vonnd maga utdn,
az igazg.-val. kéri a kozgyiilést, méltoztassék ez inditviny felett
is napirendre térni. (Helyeslés.)

Elnok :_Méltoztatnak ehhez hozzajarulni ? (Igen!) Az igazg.-
val. javaslata értelmében mondom ki a hatdrozatot.

Bund Kdaroly titkar: A negyedik inditviny, Bradotka
Karoly tagtdrsunk inditvanya, tulajdonképen panasz. A mult év
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folyamin ugyanis a tagsagi dij postai megbizds utjan kéretett be
tole, a mit O zokon véve, felszdlalt az igazg.-vilasztminy elGtt,
azzal érvelve, hogy janudrban és juniusban fizetvén, nem tartja
indokoltnak, hogy juliusban téle a még hatralékos Gsszeg ily médon
koveteltessék. Az igazg. val. akkor tényleg el is hatdrozta, hogy a
postai megbizisok ezentul csak az év masodik felében kiildendok
szét, Ambar az alapszabdlyok szerint a tagdij beszedésének erre
az utjira mar az elsd évnegyed elteltével léphet. Az idén Bradofka
tagtarsunk mir az év masodik felében is kifogasolja a tagdij ilyetén
beszedését és most azt javasolja, hogy a postai megbizisok csakis
november héban kiildessenek szét.

Ennek els¢ akadilya, hogy a postai meghizisok szétkiildése
sok munkdval jarvan, azt egyesiiletiink jelen személyzete rovid ido
alatt lebonyolitani képtelen volna. A masik nehézség abban all,
hogy a postai megbizdsokra igen sokan, kiilontsen a féldbirtokos
osztalyhoz tartozo alapité tagjaink tisztin kényelmi szempontbdl
egyenesen varnak. Bevételeink tehat annyira megesappannanak az
év kozepe tdjan, ha e megbizdsokat szét nem kiildendk, hogy
sziikséges kiaddsainkat nem fedezhetndk, miutan postai megbizasok
utjan évenként koriilbeliil 10.000 korona folyik be. (Helyeslés.)
Kiilonben megragadom ezt az alkalmat annak kijelentésére, hogy
a tagdijak beszedésének ebben a médjaban abszolute nincsen a
zaklatasnak, vagy mint Bradofka tagtarsunk panaszolja, az illeték-
telen kiadassal valo megsarczolisnak a nyoma sem. Ez nem egyéb,
mint egy figyelmeztetés, a melyben semmi feszélyezd ninesen.

Ezen panaszban alapul Bradofka tagtarsunk abbeli inditvinya,
hogy alapszabalyaink ama rendelkezése, melyszerint a tagsigi dij
az 6év elsd negyedében befizetends, hatdlyon kiviil helyezendd. Az
igazg-valasztmany javaslata az, hogy méltoztassanak az e panasz-
ban rejlé inditvany felett napirendre térni. (Helyeslés.)

Elnok : Méltoztatnak ehhez hozzajirulni? (Igen!) Az igazg.-
vilasztmény javaslata értelmében mondom ki a hatdrozatot.

T. kozgylilés! A napirend ki van meritve. A megallapitott
sorrendet, valamint a beérkezett inditvanyokat letargyaltuk. Az
iilés bezdrdsa el6tt nem marad szdamomra mas hdtra, minthogy
legszintébb halamnak és koszonetemnek adjak kifejezést a magam
6s az egész egyesiilet nevében elgszor az arad-csanddi egyesiilt
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viasutak igazgatosdginak azon szives meghivasdért, a melylyel
alkalmat adott nekiink arra, hogy itt megjelenve, igen érdekes és
tanulsigos dolgokat lissunk és azon szives vendéglatdsért, a mely-
ben benniinket részesitettek. Mdsodsorban ki kell fejeznem koszonete-
met egyesiiletiink jelenlevé tagjainak részvétiikért, érdeklodésiikért
€5 azon bizalomért, a melylyel ujabb mandatummal az egylet élére
méltéztattak engem dllitani. (Hosszantartd zajos éljenzés.)

A jegyz0kionyv hitelesitésére felkérem Hirsch Istvan és Almdssy
Istvin urakat. (Helyeslés.)
' Méltoztatnak ezt elfogadni ? (Igen!) Ezt kimondom mint
hatarozatot.

Ezzel ki lévén meritve a kozgyiilés minden tirgya, az iilést
bezartnak jelentem ki. (Felkiiltdsok: Eljen az elndk!)

Bund Kdroly s. k. Bird Banjffy Deess s. k.
titkar. elndk.
Hitelesitésil:
Abmdssy Istvan s. k. Hirsch Istvin s. k.
rendes tag. val. tag.
IV.
Palyazat

az erdégazdasdignak s a fontosabb erdigazdasdgi kérdéschnek kiz-
guzdasdgi szempontokbdl vald tdargyaldsdra.

Az Orszigos Erdészeti Egyesiilet 1902. évi szeptember ho
9-én és 10-én megtartott rendes kozgyiilésének hatdrozatibél zart
palyazat hirdettetik az erddgazdasignak s illetdleg az alibb meg-
hatiarozott erdégazdasagi kérdéseknek kizgazdasdigi vonatkozasaikkal
egylittes targyaldsara.

A legfeljebb 11—12 nyomtatott iv terjedelmii munkaban,
egyenkint 8—10 nyomtatott oldal terjedelmii és magukban is kerek
dolgozatot képezd czikkelyekre tagoltan a kovetkezé anyagot kell
foldolgozni :

Az erdigazdasignak, mint az dstermelés eqyik Fkilin dgdnak
kialakuldsa, killinds tekintettel a magyar erdigazdasdgra. (Anyag:
az erdd szerepe a természet s az emberiség hdztartisdban; — a
sziikségletek korabbi fodézésének hatisa az erddségek atalakula-



1227

sdra; — fokozatos idttérés a rendszeres erdigazdasdgra tudomi-
nyos, tdrsadalmi és torvényhozisi uton; — mai dllapot; —
statisztikai adatok.)

Az erdigazdasdg az dllamhdzlartisban ; tovvényeink és az ezek
végrehajtdsdra  hiwatott erdészeti  kizigazgatds. (Anyag: az erdd-
gazdasdg dllami feliigveletének alapja; — torvénvek és dltalinos
érdekii torvényes hatdrozatok; — az erdészeti kezelés és koz-
igazgatds sajit kozegei; -— az dltalinos kozigazgatas erdészeti aga.)

Az erdégazdasdg lermeldképessége. (Anyag: erdétermékek és
erdei mellékhaszonvételek; — faszlikséglet; — faforgalom; —
€rtékesités ; — erddjovedelem.)

Az erdigazdasdy szdllitdsi viszonyal és eszkizei.

Az erdigazdasdg érdekeltsége a legelfetés, illetéleg az dllat-
tenyésziés tigyében.

A kopdrsdgok visszahidildsa a miivelés szdamdra.

Vadgazdasdg és vaddszat az erdiben.

Az erdészeti szakoktatds és irodalom.

A pilyadij 100 arany a Dedk Ferencz-alapitvanybol 1100
korona értélkkel szamitva.

A kivint munka megirisara tobb szerzd is tarsulhat. Az
Orsz. Erd. Egyesiilet fontartja maganak a jogot, hogy a palyadijat
tobb munka kdzt megoszthassa és illetéleg azokbél a jutalmazisra
méltonak taldlt abszolut becsii czikkelveket a kiadandé munka
szimdra kivdlaszthassa.

Az idegen kézzel leirt, jeligével ellitott palyamunkdk, az iré
vagy ir0k nevét rejtd jeligés levéllel egyiitt ,palyamii“ folirdssal
megjelolt boritékba zartan 1904, évi dprilis ho 30ig az Orsz.
Erd. Egyesiilet titkiri hivatalihoz (Budapest, V., Alkotmény-uteza
6. sz.) kiildenddk be.

A pidlyamunkdkra az Orsz. Erd. Egvesiilet alapszabalyainak
a Dedk Ferencz-alapitvinyra vonatkozé hatdrozatai teljes érvény-
nyel birnak.

Budapest, 1902. szeptember ho.

Az Orsz. Erd. Egyesiilet
titkari hivatala.
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N
Palyazat

erdészety osztondijakra.

Az Orszigos Erdészeti Egyesiilet ,Beddé Albert alapitvinyi*-
bol palydzatot hirdet két, egyenkint 600 koronds évi 6sztdndijra.

Az Osztondij az Orszagos Erdészeti Egyesiilet tagsdgi kotelé-
kében @llo magyar erddtisztek és erdészeti altisztek olyan szegény-
sorsu, szorgalmas és jo elémenetelii fiai szimdara alapittatott, kik
az erdészeti pilydra késziilnek s szaktanulmanyaikat a selmeczi
m. kir. erdéakadémidan szandékoznak végezni.

A kiirt pdlyaza'ban tehat részt vehet minden erdészeti pilyara
késziilo, kozépiskolikat végzett, vagy a selmeczi m. kir. erdd-
akadémia rendes hallgatéi kozé tartozo ifju, ha 1. kimutatja, hogy
atyja, mint erddtiszt vagy erdészeti altiszt, erdészeti szolgalatban
ill vagy allott s mint ilyen az Orsz. Erdészeti Egyesiiletnek elsd
belépésétol kezdve allanddan és legaldbb 5 év ota tagja, vagy ha
elhunyt, legalabb 0t éven dt halaldig tagja volt s tagsagi kotele-
zettségének mindenben eleget tett; 2. ha hitelesen igazolni képes,
hogy sziilei sem elegendd vagyonnal, sem elegendé jovedelemmel
nem birnak arra, hogy 6t tanulmanyai végzéséig kellé6 anyagi
cllatisban részesithessék; 3. ha hiteles orvosi bizonyitvanynyal
iguzolja, hogy ép ¢és egészséges testi szervezettel s kiillondsen
hibdtlan 1at6- és halléérzékkel bir; 4. ha az érettségi vizsgat vala-
melyik kozépiskoliban jo sikerrel letette s a mennyiben mér a
selmeczi m. kir. erddakadémia rendes hallgatéi kozé tartozik,
egyszersmind az ott eddig megtartott vizsgakat is a rendes hallgatok
szamira eldirt Osszes tantirgyakbol jo sikerrel kidllotta s mind-
ezeket eredeti érettségi bizonyitvinynyal s illetve a selmeczi erdé-
akadémia bizonyitvanydval igazolja.

A folyamodvinyok ezen feltételeknek megfeleléen felszerelve
f. é. november honap 15. napjiig az Orsz. Erdészeti Egyesiilet
titkari hivataldhoz (Alkotmdany-utcza 6. sz.) terjesztenddk be. Az
osztondij a folyamodok koziil a legérdemesebbnek itéltetik oda s
a selmeczi akadémidra tortént beiratkozds utin egyenlé havi
részletekben f. é. oktéber hénap 1-ét6] kezdve tétetik folyova.

Az osztondijat az elnyerdé tanulmanydnak teljes befejezéscig
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élvezi s csak akkor veszti el, ha a félévi vizsgdkon a rendes
hallgatokra nézve kotelezd vizsgit egy vagy tobb targybél letenni
indoktalanul elmulasztja, vagy a vizsgdkon egy vagy tébb targyhol
ki nem elégitd osztilyzatot nyer, avagy az egy féléven at hallgatott
kotelez6 tantirgyakbol nyert jeles és j6 osztdlyzatai egyiittvéve az
Osszes osztdlyzatok 60%-at el nem érik, vagy végiil, ha erkdlesi
magaviselete barmi tekintetben kifogas alda esik.
Budapest, 1902, oktéber ho 8-an. A tithdri hivatal.

VI.
Felhivas

a Hgr. Tisza Lajos-*, a , Wagner Kdroly-“, az ,Erzsébet kirdlyné-*
és a ,Luczenbacher Pdl-alapitvdany®-bil kiosztandd segélyek digyében.

Az Orszagos FErdészeti Egyesiilet fenn megnevezett négy
jotékony alapitvanyibol a folyé évi segélyek ez évi deczember
héban osztatnak ki. Az elsonek a kamataibél az olyan dnhibajukon
kiviil szorult helyzetbe jutott magyar erditisztek és erdészeti
altisztek nyerhetnek anyagi tamogatast, kik az Orszdgos Erdészeti
Egvyesiiletnek elsé belépésiiktdl kezdve mostandig legalibb Gt éven
at tagjai voltak s mint ilyenek tagsdigi kﬁtelezett'ségeiknek eleget
tettek. A mdsodik alapitvinybol pedig az olyan erdétiszti és erd.-
altiszti ozvegyek ¢és drviak nyerheinek segélyt, kiknek férjik,
illetoleg atyjuk az Orsziagos Erdészeti Egyesiiletnek dllandéan és
szintén legalabb ot éven &t tagjai voltak és tagsdigi kotelezett-
ségeiket teljesitették. A harmadik alapitvdny segélyeért olyan
elhalt magyar erdétisztek drva lednyai folyamodhatnak, kik az
egyesiiletnek haldlukig s szintén legalabb 5 évig tagjai voltak és
tagsdgi kotelezettségeiknek eleget tettek.

A segélyek mind a négy alaphél a segélyre szorultsag mértéke
szerint szabatnak meg. Egy folyamodénak azonban a grof Tisza
Lajos-alapitvanyb6l 40 korondndl kisebb és 200 koronandl nagyobb,
a masik két alapitvinybol pedig 40 korondndl kisebb 100 korondnél
nagyobb Osszeg nem adatik s csak kivételesen nyerhetnek 400,
200, illetve, 160 koronaig terjedhetd segélyt az olyan erdétisztek
¢s erdészeti altisztek, kik allomasukat elveszitvén, vagyon és
kereset nélkill maradtak, vagy kik betegség és munkaképtelenség

Erpfiszer: Larox, 81
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miatt onfentartisukrél nem gondoskodhatnak, illetéleg az olyan
ozvegyek, kik férjiiket ez évben veszitették el és vagyon vagy
masnemii segély nélkiil, legalabb két kiskoru gyermekkel maradtak
vissza, vagy végiil az olyan arvak, kik atyjukat és anyjukat elve-
szitvén, minden vagyon és segély nélkill maradtak hatra.

Ezen feltételekhez képest felhivjuk tehat az érdekelteket,
hogy hiteles okményokkal felszerelt folyamodvédnyaikat legkésébb
foly6 évi november hé 10-ig az Orszdgos Evrdészeti Egyesiilet
titkdri hivataldhoz (Budapest, V., Alkotmdny-utcza 6. sz. II. emelet)
nyujtsik be.

Budapest, 1902. szeptember hé 10-én.

A titkdri hivatal.

Folyo evi kozgyiilésiinkrol.

Kiegészitéseill annak a képnek, melyel azon tisztelt szaktdr-
saim, a kik az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet idei kozgyiilésén nem
vettek részt, az elézokben kozolt hivatalos jegyz6konyvekbél annak
lefolydsar6l nyerhetnek, a kivetkezékben igyeksziink a kozgyiilés
és a vele kapesolatos kirdnduldsok lefolyésarél roviden beszamolni.

A kozgyilésnek mintegy 160 tagja szeptember hé 8-an gyii-
lekezett Aradon, alfldiink e virdgzo, modern fejlédésii varosdban,
melynek tdgas tereit, nagy parkjait és uj palotait az, a ki el6szor
fordult meg ott, bizonyira kellemes meglepetéssel szemlélte. Leg-
tobben mir reggel és a déli 6rakban érkeztek s a napot a véros,
a vértanuk szobrdnak, a veszt6helynek és a 48-as muzeumnak
megtekintésére forditottak.

Egyesiiletiink elnoke, Bdnffy Dezsi bdré a déli gyorsvonattal
érkezett Budapestrél. A palyaudvaron a vendéglaté Aradi és Csanadi
Egyesiilt Vasutak részérdl Vdsdrhelyi Béla forendihdzi tag, vezér-
igazgato fogadta.

Délutan 5 érakor az igazgato-vialasztmdny tartott iilést az
A. Cs. E. V. palotdjaban. Az egybegyiilt kartarsakat és Arad intel-
ligentidjinak szamos tagjat, kik koziil tobben a kdzgyilés Osszes
kirdnduldsain is veliink tartottak, elészor a 8 érakor esteaz aradi
virosliget vendéglojében tartott ismerkedési estély egyesitetie, a
mely fesztelen kedélyességgel folyt le. Felkdszinté nem volf,



