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A dobrocsi luczfenyöfatermési táblák ügyében. 
Irta : Fekete Lajos, m. kir. főerdőtanácsos és akadémiai tanár. 

Fáradságos h ivata los k iküldetésem közben vet tem 
t u d o m á s t Bund K. u r czikkéről (E. L. f. é. VIII. f. 797 . és 
köv. o.), me lynek éle az á l ta lam felállított dobrocsi luczfenyö­
fatermési táblák ellen i rányul . 

Meg vagyok arról e rősen győződve, hogy Bund K. 
ur jóh i szemüleg , t iszta meggyőződése a lapján kifogásolta 
fatermési táblá imat . Igen m a g a s a k n a k találja azoknak tételeit, 
m á s fatermési táblákkal összehasonl í tva . Én is i smer tem 
azokat a fatermési táblákat, és h a s o n l ó a n m a g a s a k n a k találom 
azokhoz képes t a dobrocsi és ka rámi erdők faterméseit . 
De ebből m é g sem lehet azt következtetni , hogy az álta­
l am felállított és a folyó évi Erdészt i Lapok II. füzetében 
közlött fa termési táblák helyte lenek. 

Ezt csak akkor vo lna joga Bund K. u r n á k állítani, h a azo­
k o n a t e rmőhe lyeken , melyekre , a ké rdéses fatermési táblák 
vona tkoznak , tényleges ada toka t gyűjtött volna, ezeket 
közölte vo lna és kedvezőt len vé leményé t ezekre alapította 
volna . Bund K. u r a ké rdése s fatermési táblák ada ta inak magas ­
ságát abból véli m e g m a g y a r á z h a t n i , hogy én eszményi álla-
boka t keres tem, s azok adata iból indu l t am ki. 

Bizonyíthat ják a n e k e m segédkezet t fiatal szaktársak, 
hogy é p e n n e m k e r e s t ü n k eszményi állabokat, h a n e m csak 
teljes zdróddsuakat. Ama b izonyos eszményiség , mely ki­
zár ja az ada t a lka lmazhatóságá t , n e m anny i ra a záródásra , 
min t az oly kivéte lesen jó t e rmőhe ly re vonatkozik, mely­
ről e legendő ada toka t a fatermési táblák legfelső termőhelyi 
osz tá lyára gyűjteni ugy sem lehet . Mert n e m hiszem, hogy 
valaki kizárt vo lna v a l a h a oly sürü zá ródású állabokat 
fatermési táblák feláll í tására szolgáló próbatere i közül , 
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me lyek fa tömegük a lap ján va lamelyik közép vagy a l sóbb 
t e r m ő h e l y b e bei l leszthetők voltak. H a n e m kizárt egyes oly 
ada toka t , me lyek a felállítható t e r m ő h e l y e k n e k legmaga-
sabjá t is tú lhaladják, de egysze r smind o lyanoka t is, me lyek 
a feláll í tható legrosszab t e r m ő h e l y b e s e m sorozha tok be . 

Mindké t e se tben csak ri tka kivételekről lehet s zó . 
Igen m a g a s a k n a k találj a BundK. u r a 4 4 . , 5 0 . és 6 6 . sz. 

p r ó b a t e r e k fatömegét és ezeket k i z á r a n d ó k n a k véli. De 
akkor engedje m e g , hogy k izár jam a 17. és 6 3 p róba te re t is 
(első 4 0 , u tóbbi 9 0 éves) . H á r o m m a g a s tétel helyet t két 
a l a c sony tételt n e k e m is engedhe t . És akkor mi lesz a 
k ö v e t k e z m é n y ? Az egész vona l képe k e s k e n y e b b lesz ugyan , 
de a II. t e rmőhe ly , melye t épugy kifogásolhat , m in t az 
elsőt , he lyén m a r a d , és csak az I. t e rmőhe ly fa tömege 
lesz va lamivel , min tegy 3 0 — 3 5 köbmé te r r e l k i sebb , t ehá t 
a je lenlegi 7 5 2 m3 helyet t min tegy 7 2 0 m8. Már pedig Bund 
K. u r ezt a tételt is épugy kifogásolhatná, m i n t az e rede t i t ; 
m e r t ez is sokkal m a g a s a b b , min t az ál tala felhozott fa­
t e rmés i táblák illető té tele . 

De n e m k ü s z ö b ö l h e t t e m ki a f e n n e b b kifogásolt m a ­
gas ada toka t , me r t ezek igen s z é p e n kiegészí te t ték a vona l ­
képé t és vezet ték a n a k felső ha t á rá t . 

Azt is kifogásolta Bund K. ur , — és el kell i s m e r n e m , 
hogy ez a legerősebb érve , hogy igen kis p róba te reke t ve t t em. 
E b b e n igaza v a n ; de v é d e l m e m r e fel kell h o z n o m , hogy a 
fiatal, egyenle tes á l l abokban e kis p róba t e r eke t is e legen­
d ő n e k ta r tom, anny iva l is i nkább , m e r t a m é g ki n e m 
tisztul t vagy alig kitisztult á l l abokban a felvétel több időt 
vett vo lna igénybe , m in t a m e n n y i v e l r e n d e l k e z t e m ; 
terjedelmes, hézag ta l an öreg á l labokat pedig n e m ta lá l tunk. 
Már pedig fatermési táb lák s z á m á r a csak teljes záródású 
állabok a lka lmasak . Ez a legfontosabb feltétel. 



1016 

És itt megjegyzem, hogy teljes z á ródás alatt n e m 
értek va lami rendkívül i s ű r ű s é g e t ; h a n e m csak azt köve­
te lem, hogy az á l labban j e l en tékenyebb menny i ségű , pl. a 
terüle tnek együt tesen Vio-ét megközel í tő oly hézagok ne 
legyenek, m e l y e k e n egy vagy több, a főállabhoz tartozó fát 
l ehe tne koroná jáva l együt e lhelyezni . 

H a a fa termési táblák felállítása czél jából felvett próba­
terek e k ö v e t e l m é n y n e k m e g n e m felelnek, akkor a fa­
te rmés i táblák a lka lmazha tósága n a g y o n ké t e s . 

A táblák ada t a inak a gyakorlat i ké rdésekre való 
a lka lmazásáná l tudvalevőleg az állab zá ródásá t s z á m b a 
kell venn i , a fa tömeg és növedék becs lésénél a tábla illető 
adatai t a zá ródás i v i szonyszámmal szorozni kell és e 
m ó d o n a te rmés i tábla tételeit le kell szállítani. A fatermési 
tábla ada ta inak t ehá t teljes zá ródású állab okra kell vonat­
kozniuk. 

Itt ki kell tehát ny i la tkoz ta tnom, hogy a kérdéses fa­
te rmési táblák h a s z n á l a t á n á l a m e g b e c s l e n d ő állab záró­
dását az a b b a n előforduló hézagok a r á n y á b a n kell meg­
ha tá rozn i . H a pl. a hézagok a terület 0 3 részét foglalják 
el, akkor a z á ródás 0 7 . É n a z á r ó d á s m á s n e m ű meg­
ha tá rozásá t soha el n e m i smer t em és el n e m i s m e r h e t e m . 

Hogy a dobrocs i és ka rámi e rdőgondnokságnak 9 0 
éven felüli t iszta luczfenyves állabai közt oly kevés teljes 
zár la tu állabot lehet találni , daczá ra annak , hogy ott ember 
által okozot t e rdőkárok n incsenek , arról én n e m tehetek . 
Ezt a k ö r ü l m é n y t a luczfenyő t e rmésze t ének és azon 
ál labok gyors fej lődésének tu l a jdon í tom; me lynek folytán 
az érett kor t h a m a r á b b elérik, m in t ros szabb t e rmőhe lyen . 
A közvet len okok o t tan tett t apasz ta la ta im szerint főképen 
a szé ldöntés , hó tö rés és a gyökérgombák . Mindezt k ö n n y ű 
a he lysz ínén megerős í ten i . 
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Az a s z e m r e h á n y á s is érhet , hogy é n a g ö r b é k e t a 
100-adik é v e n tul , egészen a 120-adik évig m e g h o s s z a b i -
to t t am. Ezt azér t t e t t em, hogy eset leg a táb lák ada ta i t 
e rdőér t ékszámi tás t an i pé ldákná l a l k a l m a z h a s s a m . K ü l ö n ­
b e n aki az E. L. II. füzete 134 . l ap ján lá tha tó vezérgör ­
bét és a fa tömegek csil lagraját e l fogulat lanul szemlél i , e 
meghosszabb i t á s t alig kifogásolhat ja . 

Egyéb i rán t a k é r d é s e s fa termési t áb lák k ö z l é s é n e k 
czélja n e m a n n a k gyakorla t i h a s z n á l a t a volt, h a n e m az , 
hogy b e m u t a s s a m a fa termési táblák felál l í tásának, egy a 
h a z a i s z a k i r o d a l o m b a n eléggé m é g n e m ismer te te t t m ó d ­
já t , sőt b i zonyos t ek in te tben eredet i , m é g e g y á l t a l á b a n 
n e m a lka lmazot t m ó d o s u l á s á t , ami főképen a veze tőgörb e 
sze rkesz té sében v a n . 

N e m t u d o m felfedezte-e Bund K. u r ezt és a szerkesz tés i 
m ó d m á s eredet iségei t , me lyek t a l án i n k á b b lehet tek v o l n a 
a b í rá la t tá rgyai . 

Egyébi ránt , hogy e z e n fa termési táblák segélyével fa-
tömegeke t s tb . is lehet becs len i , m e r t a n n a k ada ta i n e m 
oly m a g a s a k , hogy a dobrocs i és k a r á m i tény leges fa-
tömegek az ada tok közé beil leszthetők n e m l e n n é n e k , 
azt a z o n n a l ada tokka l fogom beb i zony í t an i . 

Csiby Lőr incz t a n á r t á r s a m t ó l ki k o r á b b t u d o m á s szer int 
a b e s z t e r c z e b á n y a i e rdőigazga tóság k e r ü l e t é b e n az e rdő­
rendezősége t veze t te , k é r t e m n é h á n y oly becs lés i j egyző­
könyvet , melyek a dobrocs i és k a r á m i e rdőgondnokságok ­
b a n felvett p róba te rek e r e d m é n y e i t t a r t a lmazzák . Ö szives 
volt n e k e m 11 d rb . ily j egyzőkönyve t m é g egy pá r év 
előtt á tadn i , me lyek je len leg is n á l a m v a n n a k . E z e k b e n 
csak 28 oly felvételt ta lá l tán , me lyek oly fenyvesekre 
v o n a t k o z n a k , a m e l y e k b e n a luczfenyő lega lább is 0 8 elegy-
a rány t képez . Azokat , m e l y e k b e n 0 '2 -né l több idegen 
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fafaj fordul elő, k izár tam az alábbiakból , mer t bizonyításra 
a lka lmasoknak épen az idegen fafajok je len tékeny meny-
nyisége miat t n e m tar to t tam. 

A legalább 0 8 luczfenyőt ta r ta lmazó esetek közül csak 
egyet len felvételt hagy tam ki, n e m azért , hogy talán igen 
csekély a fa tömege ; h a n e m azért , mer t a megjegyzés 
rova t ában ki van m o n d v a , hogy talaja köves , sziklás és 
igen meredek . Én pedig a kérdéses fatermési táblákból az 
i lyen, itt csak kivételesen előforduló te rmőhelyeket kizár­
t am, amint ez az E. L. II. füzete 125 . lapja alján meg 
v a n okolva. 

A többi felvételek, a m e n n y i b e n a próba-á l labokban 
a luczfenyő a 0*8 e legyarányt eléri, kivételnélkül b e n n e 
foglaltatnak utóbbi k imuta tásban , melynek i és l hasábjai­
b a n össze v a n n a k hasonl í tva a teljes zá ródás ra átszámí­
tott tömörfa tömegek az én fatermési tábláim tömörfatöme­
geivel. A g h a s á b b a foglalt záródás i a r á n y s z á m a becslési 
j egyzőkönyvekbő l v a n véve . (L. az 1020. és 1 0 2 1 . old.) 

Tehá t a 28 eset közül 21 tel jesen beillik a kérdéses 
fatermési táblák vona lkévé jébe ; ö eset azon felül és csak 
kettő esik azon alul. 

Ez tehá t n e m azt b izonyi tná , hogy a m a fatermési 
tábla fatömegtételei igen magasak , h a n e m azt, hogy igen 
a lacsonyak . 

De távol legyen tőlem ezt a következtetést levonni . 
E helyet t azt h i szem, hogy a 4. , 12., 15., 18. és 2 8 . esetek­
b e n a zá ródás v iszonyszámát , és esetleg a kort, igen 
a l a c s o n y r a becsül te a becslő . Minthogy akkor, h a a fa­
tömegek úgyis felvétetnek, azár la t megbecs lésének pontossága 
gyakorlat i s zempontbó l n e m fontos, azt egy tizeddel köny-
n y e n sokra vagy kevésre becsüli az ember , kü lönösen a 
fiatal becs lő . A kor m e g h a t á r o z á s á b a n is k ö n n y e n téved-
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he t 5 , sőt öreg és n e m é p e n egyen lőkoru á l l abokná l 1 0 
éve t is . Hisz n e m kell ehez egyéb esély, m i n t h o g y egyik 
próbafája 1 0 — 1 5 évvel fiatalabb vagy idősebb legyen , 
m i n t az ál lab á t lagos k o r a . 

H a e z e n h ibák l ehe tőségé t e l ismerjük, akkor m é g az 
oly n a g y e l téréseket is k ö n n y e n m e g m a g y a r á z h a t j u k , m i ­
lyenek a 4 . , 2 1 . és 2 8 . té te lnél t apasz t a lha tók . 

H a pé ldáu l a 4 . e s e t b e n a z á r ó d á s t 0 ' 6 5 - r e és a ko r t 
120- ra t e szem, akkor el tűnik a n a g y e l l e n m o n d á s , m e r t 
a teljes z á r ó d á s r a számíto t t fa tömeg 9 1 5 m 3 - re a p a d , me ly 
m á r n e m n a g y o n sokkal ha l ad j a m e g az I. t. h . osztá ly 
felső szélét, a 120 éves k o r b a n . Valósz ínű a z o n b a n , hogy 
ez e se tben a z á r ó d á s meg í t é l é sében min t egy 2 t izednyi 
h iba tör tén t . 

De n e m az é n fe lada tom a becs lés i j e g y z ő k ö n y v e k 
m a g a s tételeit leszál l í tani . Csak a r r a a k a r t a m r á m u t a t n i , 
h o g y az ott t a lá lha tó zá ródás i v i s z o n y s z á m o k a t m é g e m e l ­
n e m kell, hogy a n n a k fa tömegei 5 e se tben a t e rmés i t áb ­
lák vona lkévé jé t m e g n e ha lad ják . 

N e m h a l l g a t h a t o m el, hogy a becslés i j e g y z ő k ö n y ­
vekben az ál lab m a g a s s á g á t e g y r e - m á s r a a l a c s o n y a b b n a k 
ta lá l tam, m i n t a k é r d é s e s fa termési t á b l á b a n fel v a n v é v e . 
Ezt az e l lenvetés t Bund K. u r is fe lhozza. 

E n n e k az okát a b b a n ta lá lom, bogy a becs lés i j e g y z ő ­
k ö n y v e k b e n a f enyvesekben m i n d e n ü t t két vas tagsági osz­
tályt találok, m é g pedig egyet 2 8 — 3 0 cen t imé te r m e l l m a g . 
á t m é r ő n aluli, egy m á s t a z o n felüli t ö rz sekre . Ez ny i lván 
az ér tékes í tés s zempon t j ábó l felállított é r t ékosz tá lyokra való 
tekintetből tör ténik igy. Már m o s t e zekben a v á g á s r a t öbbé -
k e v é s b é érett , de lega lább a k ö z é p k o r o n mind ig tul levő 
á l l abokban a 2 8 c e n t i m é t e r e n felüli és igy m a g a s a b b tör -





12 IV • — 2 100 0 6 574 057 I 752 A z alacsonyra becsültetett. 

13 » III — 43 92 0 8 461 570 II 610 II. t. h. alsó felébe esik. 

14 IV 23 1 57 0 9 429 477 I 510 Az I. t. h. alsó felébe esik. 

15 » IV 23 80 77 0 7 502 718 I 649 Meghaladja az 1.1. h. felső határát . 

16 » IV 23 3 67 0 9 470 522 II 483 A II. t. h. felső határán. 

17 » IV — 53 85 0 8 420 525 
\ I I I 

581 

479 

18 > V — 45 7G 0 7 525 750 I 043 A z igen alacsonyra becsültetett. 

19 V — 49 82 0 65 453 097 I 676 

20 » V 20 51 75 0 7 440 633 I G37 

21 Karám I 1 4 107 0 5 192 384 III 550 A t. h. alsó határán 500 m8; a z 
valószínűleg 1—1-5-del igen ma­
gasra becsültetett. 

22 I 1 8 80 0 6 336 560 II 559 

23 » IV 31 34 77 0 8 501 620 I 650 

24 » IV 39 70 0 9 489 521 III 516 

25 V 
j 29 
\ 30 

26 

27 
| 87 0 7 377 538 

j l l l 

598 

487 

26 » VI 31 39 83 0 8 598 747 I 680 Az I. t. h. felső szélén. 

27 X 60 88 70 0 7 247 353 III 405 A III. t. h. alsó szélén. 

28 Szichla 11 4 16 85 0 5 482 964 I 090 A z igen alacsonyra van becsülve, s 
a kor is talán 5 évvel nagyobb 
volt. 
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zsek s z á m a , s kü lönösen az általuk képviselt fatömeg 
sokkal nagyobb , min t a v é k o n y a b b osztály törzseié. 

Már pedig vagy a főállabot képező fák tö rzsszáma, 
vagy, a mi he lyesebb , azok kör lapösszege a rányában kel­
lene érvényes í ten i az illető vastagsági osztályok átlagfájá­
n a k magasságá t , az állab á t l agmagasságának kiszámitásá-
b a n . De e helyett , egyszerűség miatt , a két átlagfa m a ­
gas ságának átlagát szokás venni , hisz a kor pontos meg­
ál lapí tása ugy s e m fontos gyakorlati lag. Aztán a levágott 
és a köbözésné l tekintetbe n e m vett 1 — IVs méte r hosszú 
csúcsnak hossza és a tuskónak magas sága is e lhanyagol­
tat ik. 

Mindez igen a lka lmas arra , hogy az átlagos m a g a s ­
ságot t e t emesen leszállí tsa. 

Csak egy p é l d á t ! Amelyik legelőször elém kerül . 
Nyissuk fel az első dobrocsi becs lőkönyvet . 

I. főoszt. 70 . osztag, lucz- és jegenyefenyő, I. sz. 
próbafa m a g a s s á g a (14 két mé te res darab) 28, II. s z á m ú é 
(19X2) 38 mé te r . 

a) A legegyszerűbb és szokásos , de helytelen számítás i 
28 + 38 o o 

m ó d szerint az átlagos hos szúság l enne ~— = 33 m, 
De ez n e m a próbafáknak az a csúcsmagassága , melyet 
a becslő az álló fán famérővel m e g szokott mérn i . 
Hogy ezzé váljék, hozzá kell m é g adni a t u s k ó m a g a s s á -
got és a levágott csúcs magasságá t , mely a köbözésnél 
e lhanyagol tátott. 

Az I. s z á m ú próbafa utolsó részlete k ö z e p é n mérve 
3 cm. vas tag volt. Itt t ehá t c sucsda rab n e m esett el. Leg­
feljebb a t u skó magasságá t kell h o z z á a d n u n k a s zakaszo ­
s a n kobozott törzs h o s s z á h o z . Lesz tehát a m a g a s s á g 
28-3 m. 
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A II. s z á m ú próbafa utolsó 2 m é t e r e s rész le te köze ­
p é n m é r v e , a becslési j e g y z ő k ö n y v szerint , 8 cm. volt, 
va lósz ínűleg jó da r ab csucsrész le t volt e szer in t e lmel lőzve . 
Vegyük ezt csak 1 m é t e r h o s s z ú n a k . Ezt és a tuskó-
magasságo t a II. p róba tö rz s megköbözö t t h o s s z á h o z h o z z á ­
számí tva , lesz a n n a k c s ú c s m a g a s s á g a 38 + TO + 0 3 = 
39-3 m. 

b) Második számítás i m ó d . Az I. sz. p róbafa képvi­
sel a becs lőkönyv szer in t 3 4 törzset , a II. p róbafa 122 
törzset . 

H a m á r mos t az állab át lagos m a g a s s á g á t az egyes 
próbafák által képvisel t tö rzsek s z á m a r á n y a szer in t h a t á ­
rozzuk meg , lesz az állab m a g a s s á g a : 

3 4 X 2 8 - 3 + 1 2 2 X 3 9 - 3 
3 4 + 1 2 2 

= 36-9 m. 

c) H a r m a d i k számítás i m ó d . Még n a g y o b b r a kap juk 
h a s o n l ó e se t ekben az állab á t lagos m a g a s s á g á t , h a a kö r ­
lapösszegek a r á n y á b a n számí tunk , a mi a l eghe lyesebb­
nek v a n e l i smerve . 

A fentebbi p é l d á b a n az I. p róbafa m e l l m . á tmérő je 
29 cm., az ál tala képvisel t vas tagsági osztály kör lapösz -
szege 2 ' 2 4 6 m 2 ; a II. p róbafa m e l l m . á tm . 51 cm., az 
általa képv . vas t . osztály kör l apösszege 2 4 - 9 2 2 m 2 . E sze­
r int az állab átl. m a g a s s á g a l e n n e : 

2 -246 X 28-3 + 2 4 , 9 2 2 X 39-3 63-56 + 9 7 9 - 4 4 
27-168 27 -168 

= 38-4 . 

A gyak ran a lka lmazot t a) alatti számítás i m ó d t ehá t 
3*9 mé te r r e l muta t j a az állab m a g a s s á g á t c seké lyebbre , 
m i n t a 2 . alatti, és 5 ' 4 mé te r r e l c seké lyebbnek , m i n t az 
elméleti leg leghelyesebb c) alatti s zámí tá s . 
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A fennébb iekben eléggé megokol tnak ta r tom azt, hogy 
Bund K. u r az én t áb l áza tomban foglalt famagasságokat igen 
n a g y o k n a k találja. 

Még sokat m o n d h a t n é k Bund K. ur czikkéhez ; de azt 
h i szem, hogy már i s h o s s z a d a l m a s le t tem. 

Vá la szomat t ehá t befe jezem azzal , hogy a dobrocsi 
és k a r á m i erdők, az ál ta lam tekintetbe n e m vett kevés 
m e r e d e k és köves , s z a k a d á s o s oldalak és a Vépor leg­
felső r é s z é n álló vegyes ál labok kivételével, mindnyá jan 
a besz te rczebánya i h iva ta los fatermési táblák I. te rmőhelyi 
osz tá lyába tar toznak, vagy azt megha l ad j ák ; és hogy erre a 
kis területre , a fenyvesek Eldorádójára vona tkozó helyi 
fa termési táblá im n e m hasonl i tha tók össze a sokkal na ­
gyobb terüle teket és sokkal többféle te rmőhelyet felkaroló 
fatermési táblákkal . 

Hibaosztó műszer. 
I r t a : Elek István, m. kir. erdőgyakornok. 

A ki va l aha a megkerü lő felmérési módok ada­
ta inak feldolgozásával foglalkozott, tudja, hogy a je lent­
kező véghiba e loszla tása sokszor mi lyen kel lemet len m u n k a . 
E n n e k a h o s s z a d a l m a s s fárasztó m u n k á n a k megkönnyí ­
tésére m ű s z e r t szerkesz te t tem, a melyet a következőkben 
ismerte tek. 

A h ibaosz tó műsze r r e l végezhető müvele t «.redukczió» 
vagy «rektifikáczió» n é v e n i smere tes az erdészek előtt, 
s ze r in t em a z o n b a n he lyesebb vo lna azt m a g y a r á n hiba­
osz t á snak nevezn i , me r t vona la inka t helyesbí teni , vagy 
kiigazitani csak akkor á l lana m ó d u n k b a n , h a a véghiba 
fe lszaporodását lépésről- lépésre k i p u h a t o l n u n k lehe tne . Amit 
e nélkül t ehe tünk , az csak a véghiba szétosztása lehet. 


