Vidéki level.
(Az dizemdtvizsgdldsi munkdlatok feliilvizsgdldsi midjdirdl.)

Tekintetes szerkesztoség! Az Erdészeti Lapok f. évi mirczius
havi fiizetének ugvanebben a rovatiban Barger Guidé Coburg-
herczegi uradalmi erdbrendezd 1r az tizematvizsgilasi munkalatok
felillvizsgdlisi modjanak batrinyaira vonatkozodlag olyan megjegy-
zaseket tett, melyekre nézve nem mulaszthatom el, hogy észre-
vételeimet meg ne tegyem, — kérve a tekintetes szerkesztoséget,
hogy azoknak az Erdészeti Lapokban helyet engedni szives-
kednék.

Barger Guidé erdérendezé ur kozolt levelében foléslegesnel,
s6t hatranvosnak taldlja azt, hogy a 10 évenkint beterjesztendo
lizematvizsgialdsi munkdlatokhoz, — az ez ligyben kiadott 1890.
évi 9600. szdmu magas ministeri utasitisnak megfeleléen — az
illetd erddbirtoknak jovahagyott s a birtokos kezénél lévé rend-
szeres gazdasagi lizemterve és térképe csatoltassék, mert nézete
szerint ezt a szolgalatot a varmegvei levéltiarban meg6rzitt
tizemterv is megtehetné.” ‘

Az erdorendezé urnak ez az dllitdsa, nézetem szerint,
téves.

Rendszeres erdigazdasigban a folytatott iizemrdl pontos tdje-
kozast s atnézetet, az lizemtervi hatirozmanyoknak megfeleldleg.
szabdlyszeriien berendezett és helyesen vezetett nyilvantartisok
nyujtanak. A tiz évi gazdalkoddsi id6tartam alatt az ilizemosztaly
terilletében, — a kiilonhoz6 hasznalatok modjiban és mennvyise-
gében, tovibba a felujitisok moédjaban és mértékében az itizem-
tervi elGirdsokkal szemben tortént esetleges eltérésekrdl. vala-
mint az erdégazdasigra befolyassal biro egyéb — netaldan be-
kivetkezett elonyis avagy kiaros — kovetkezményii korillményekrol,
a feliigyelo hatosig csakis az iizemterv tartozékat képezd nyilvan-
tartasi jegyzOkonyv, s a pontosan s lelkiismeretesen vezetett
tzemnyilvantartasi konyvek alapjan  szerezhet meggyozodést.
Az tlizemeredményeknek egybevetése az iizemtervi eldirissal, adja
liszta képét a folytatott erddgazdilkoddsnak.

Ennek az tsszehasonlitdasnak alapjin aflapithato meg csupin
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az, hogy a birtokos mennyiben tartotta be az ilizemtervi el6irdst,
s indokoltnak tekintheték-e a netalan tortént eltérések, vagy sem.

Tudvalevé dolog az, hogy az 1880. évi 23374. szamu minis-
teri utasitis értelmében elkészitendd rendszeres gazdasagi iizem-
tervel tartozékat képez6 ilizemnyilvantartasi konyvek, — féleg
nagvobb izemtesteknél — rendszerint esakis az lizemtervnek egy
— a birtokos haszndlatira szolgdlé — példanyahoz esatoltatnak.
mig az lizemtérv levéltiri példinyaban, a nyilvantartis nem vezet-
tetik, de nem is vezethetd, még ha szimdra a rovatkimutatiasok
el6készitve is volnanak.

Ha tehat az lizemadtvizsgilisi munkdlatokhoz a levéltari pél-
dinyok csatoltatnak, miképp gy6zodjék meg a felilvizsgilo kir.
erdofeliigveld a tiz év alatt folytatott erdégazdalkodasrol, mikép
hasonlitsa Ossze az tizemtervi eldirast az iizem tényleges ered-
ményeivel, — a foganatositissal? Vagy azt hiszi Barger erdd-
rendezd ur, hogy ez az Osszehasonlitis felesleges? Vajjon mi
lehetett akkor eczélja fennebb idézett szamu ministeri utasitas
amaz intézkedésének, mely elrendeli azt, hogy ezeket a nyilvan-
tartasokat a birtokos pontosan vezesse s ezek alapjan lizemitvizs-
galdas alkalmdval az iizemeredmények kimutatisa elkészittessék?
Az talin, hogy ez a leszamolds gyonyoriiségére szolgdljon a bir-
tokosnak, vagy inkibb az, hogy az ellendrzés megkénnyittessék s
hogy az erdofeliigyelé™) a folytatott erdégazdalkodasrol tiszta képet
nyerhessen ? En azt hiszem, hogy ez az utébbi volt a czél.

Barger erdérendezé ur azt allitja, hogy a feliilvizsgalasnak fel-
adata megdllapitani azt, vajjon ,a forda folyaman Dbeterjesz-
tett lizematvizsgilisi munkdlat az eredeti jovahagyott {izemterv
alapjan készittetett-e s vajjon tovabba az erdébirtokos nem vil-
toztatott-e idokozben a jovahagyott iizemterven sajat igénye
vagy Onkénye szerint.“

Megengedem ezt az dllitast, de miért nem tticiatja az erdo-
rendezd ur azt is, miképen allapithaté meg nyilvintartasok nélkiil
ennek az esetleges dnkényes eltérésnek mértéke ? Vagy feltétleniil
hitel adando az tizematvizsgalasi munkalatban kitiintetett szam-
adatoknak?

*) Epugy, mint maga az erddbirtokos is! Szerk.



Barger ur ugyan megengedhetének taldlja azt, hogy a kir.
erdofeliigyeld, — ebbeli aggilyainak eloszlatisa czéljabol — a
helyszini szemle alkalmaval, a féltékenyen 6rzétt nyilvantartdsokba
is betekinthessen, azt hivén, hogy e rivid betekintés teljesen ele-
gendd az lizemditvizsgilasi munkdlat helyességének megdllapitisi-
hoz s ahhoz, hogy véleményt adhasson a folytatott erdogazdal-
kodasrél. Nagy tévedésben van az erddrendezd ur, mert féleg a
nagyobb tizemtestekr6l bemutatott lizemdatvizsgalasi munkalatok, —
a helyszini feliilvizsgalast megelozéleg — behaté tanulmanyozast
és irodai munkdt kiviano, szamszerinti feliilvizsgalast igényelnek,
mely nélkiil a helyszini szemle csak feliiletes lehet, anndl is in-
kiabb, mert csak elozetes attanulmanyozds és szamszerinti feliil-
vizsgalas alapjan tudhatja meg a felilvizsgilo kiozeg azt, hogy a
helyszini szemlénél mely teriileteket kell szorosabb vizsgilat ald
vennie s hol lesz elég a futolagosabb dtnézet is. Ez pedig —
tekintettel a helyszini szemlékre fordithaté arinylag révid idore —
igen fontos.

Tavol legyen télem minden gyanakoddas, de ki kell jelentenem
azt, hogy a Barger erddrendezd ur dltal ajanlott feliilvizsgaldsi
mod, tin esak arra a birtokosra volna elényds, kinek esetleg alapos
oka van ezeknek a munkdlatoknak és a nyilvdntartisi konyveknek
a kir. erddifeliigyelé altal vald tiizetes feliilvizsgalasiat lehetéleg
kikeriilni, avagy megakadalyozni, — de hat én a feliigyelet lelki-
ismeretes gyakorlisa szempontjabol itélem meg a dolgot.

Barger erdérendezé ur allitisanak tamogatisira felhozza azt,
hogy az egész, hosszu vagasfordulora késziilo iizemtervek ,a hiva-
talos eljarason keresztiil® legtobb esetben mdr az els6 jovahagyis
folyamata alatt megrongdlédnak s hogy ennek az lizematvizsgaldsi
munkilatok beterjesztése alkalmaval még inkdbb ki vannak téve,
s6t dllitolag teljesen hasznilhatatlan allapotba is jutnak. Az erdé-
rendezé ur tehdt abban a meggy6ziodésben van, hogy a beterjesz-
tett izemrendezési munkalatokkal a hatosiagok a kelld kiméletesség
nélkill bdnnak ? Megengedem, hogy a beterjesztett {izemtervek
egyes esetekben — tobbszori szdllitis kovetkeztében — szenved-
nek, de ez a koriilmény egyediil az illeté birtokos hibdjanak tud-
haté be, ki e munkdlatok kiilalakjira s esomagolisara nem for-
ditott kellé godot. Mert ha az lizemtervi munkilatok tartés kitéshen,
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megfelelé falidikba csomagolva s a gazdasigi térképek viaszonra
huzott rajzpapiron dobozokba zarva terjesztetnek be, kétségtelen,
hogy azok az — dllitélag — olyan nagyon hosszu s alig bevar-
haté hivatalos eljarason keresztiil és a gyakori szallitis daczdra
sem fognak elrongyolédni s még kevésbé fognak egyves tartoze-
kaik veszendobe menni.

A mi végre Barger erdiérendezé urnak azt az ellenvetését
illeti, hogy az erddbirtokos, a ,be nem varhaté hivatalos eljirds
folytan izemterveit — mint egyediili hiteles és dltala megorzendd
okmdanyait sokaig nélkiilozni kénytelen, meg kell jegyeznem, a hogy
beterjesztett izematvizsgaliasi munkalatban a jové tiz évre vonatkozo
részletes hasznilati s felujitasi tervek bennfoglaltatnak s e mun-
kilatnak hazi példinya, mikor azt a kir. erdifeliigyelé megvizs-
gélta s az eredeti munkilattal tortént egybehasonlitis utian latta-
mozta, az erdobirtokosnak azonnal visszakiildetik s igy a gazdal-
kodas a felstbb helyen valé jovahagydsig a hdazi pélpany szerint
akadalytalanul folytathaté, annil is inkdbb, mert a jovahagyott
gazdasigi térképnek egy-egy mdsolati példinya minden rendezett
gazdasidgnil — folytonos hazi haszndlatra — rendelkezésre szokott
allni s igy e lekintetben sem okozhat zavarl ama kioriilmény, hogy
e munkalatok jovihagyasinak ideje alatt, a birtokos a gazdasigi
térképnek sajit haszndlatira szolgdlé példinyat egy idére nélkii-
l6zni kénytelen.

Azért tehat, ugy vélem, maradjunk ecsak meg a régi szokis-
nal s ne panaszoljuk fol azokat a nagy dldozatokal se, a miket
Barger ur allitisa szerint az erdébirtokosnak erdeje torvényszerii
kezelésével a kizjo érdekében kell hozni. Mert az erdbknek tor-
vényszerii kezelése altalaban véve kozvetleniil a birtokos jol fel-
fogott sajat érdekeinek elomozditisit és dlland6 biztositisa végett
torténik; amit a torvény alapelveinek .ismerete mellett be kell
hogy lassanak az erdobirtokosok valamennyien, kivalt pedig azok,
akik erdejiiknek rendszeres kezelésér6l mar a torvényes kényszer
életbelépését megeldzileg, joval kordabban, gondoskodtak.

Kivalo tisztelettel
Nedgrdady Kdlmdn
kir. alerddfeliigyelo.



