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fizetett értékében még elég jokora olyan dsszeg, melyet az
illeté6 termel6k szivesen fognak a vamfedezelre engedni;
mert hiszen elvégre is csak ugy lesznek kénytelenek meg-
elégedni a kisebb, de még mindig megfeleld jovedelem-
mel, a mint mar régen megelégedtek a morva és cseh
czukorgyarosok a hajdani nagy osztalékok telemesen meg-
fogyatkozott maradékaval.

A pénziigyi vamokat és a tengeri-behozatalt illetd
két utolso kérdésre van szerencsém kijelenteni, hogy a pénz-
gyl vamokat semmi szin alatt sem tartom félemelendo6k-
nek s hogy a tengeren val6 behozatal kedvezményezését,
ugy kiviteliink, mint a kozvetité kereskedelem megnyerése
végelt is, a (eljesitheté legnagyobb mértékben ismerem
kivinatosnak.

A tilgy pajzstetiije.
Irta : Ratkovszky Kidiroly, magyar kir. féerdész.

Az «FKrdészeti Lapok» 1896. évi VII. fiizetében mar
hirt adtam arrél, hogy a tolgy pajzstetiijét a sopronvir-
megyei Csorna kozségnek hatiraban, a kozségbeli volt
urbéresek erdejében, nagyobb mennyiséghen taliltam ko-
csanos lolgyon és pedig kizirolag 3040 éves faknak
kéregrepedéseiben. A rovart, mely az allalanosan ismert
akaczpajzstetiitél alakra nézve lénvegesen killonbozik, mi-
vel .tomeges fellépésénél fogva fontossaggal biréonak vél-
tem, meghatirozas czéljabol a m. kir. rovartani allomas-
hoz kiilldiem be. Az innen nyert értesités szerint tudomi-
nyos neve: Kermes reniformis Geoffr. Hivatalos korutaim
alkalmaval ezulan mindig kiterjeszlettem figvelmemet arra
is, hogy vajjon mas helyeken nem taldlhato-e szintén ez
a karosnak latszo rovar. Megfigyeléseimnek eredménye az
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lett, hogy a Kermes el6fordulisat cészleltem még Moson-
varmegye Miklosfalu és Halaszi  kozségeiben, tovabba
Sopron varmegvében Ivinban, Himodon, Bogvoszlon, Osli-
ban s ujabban Locsmandon és Ujkéren is.

Legnagvobb mennviséghen Csornin, a volt urbéresek
erdejében, Ivanban, a grof Széchényi-féle hithizomanvhoz
tartozé «Oregiiltetés» nevii erd6ben s végre Ujkéren szin-
tén a grof Széchényi-féle  erdobirtokon fordul eld; Himo-
don a volt urbéresek erdejében, valaminl Bogvoszlon is
kevéshé nagy szamban, Haldsziban, Miklosfaluban, Osli-
ban és Locsmandon pedig csak ilt-ott elszortan jon el6.

Valamennyi itt felsorolt erdd termdlalaja sekély éx
televényszegény, kivéve Oslit és Csornat, mert itt televény-
dus a termdréteg, de szintén sekély s atlag 15-—25 em.-
nek felel meg. Az allalaj mindeniitt tertiir képzédményii
kaviesos agyag, sarga agvag, helvenkint tiszta kavics,
vagy foveny is.

A megtamadott erddk kocsianos tolgvfii tehit e termd-
helyen mar nem talalhatjik meg a fejlodésiikhoz sziiksé-
ges er6teljes taplalékot, merl a tolgynél mélyen lenvulo
szivgyokér itt csakhamar terméketlen réteghez ér. Osli-
ban és Miklosfaluban jelentdséggel nem bir a tolgy-
pajzsletii el6fordulasa, mert az csak az egyvéb [6fanemek
(kbris és nvar) kozt el6fordulé néhiany koesinos tolgyre
terjed ki; de ezek hatirozottan sinylenek.

Altalaban koesantalan tolgyon is csak nagyon elvétve
talalhalo a kermes s igy ez minden valészinliség szerint
a kocsanos t6lgy uj rovarellensége, mely eselleg a kocsan-
talan tolgyvel is megtamadhatja.

A bajjal, most mar mint meglevivel, foglalkoznom
kellett, annal inkabb, mert az itt felsorolt erdéknek, me-
lyekben a rovar el6fordulasat kozvetleniil észleltem, dsszes
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terillete 149577 k. hold, vagvis a csepregi m. kir. erds-
gondnoksig kezelése ala keriilt erdék 10 szizaléka. Ez a
szdzalék természetesen még nagyobb, ha csak tisztin a
tolgyerdéket veszsziik (lekintetbe, a mint a jelen esetben
kiilonben kell is tenni, igy szamitva mar a pajzstetii
el6fordulasa a {terilletnek egy harmadara terjed. Az
erdégondnoksiag  kezelése ald nem tartozé uradalmi
erdékben a pajzstetii el6fordulisarol kozvetlen tapasztala-
son alapulé tudomdsom nincs, mert ezeket hivatalos el-
foglaltsigom s egvéb okok miatt be nem jarhattam, de
ezeknek az erdGknek talajminGségébdl, szomszédos fekveé-
s€¢bdl s egvéb a felsorolt erdékével megegyezi viszonyaibol
kovetkeztethetem, hogy oll is koriilbeliil ilven ardanyu
lesz a kermes el6fordulasa.

Az els6 Kermes reniformis-l, mint mar eldbb jelzém,
1896, év nvaran taliltam Csornan s az <«Erdészeti La-
pok» ugyanazon évi VII. fiizetében errdl rovid tudoésilasl
irva, igérelel tettem kozelebbi adalok kozlése irant.

Most tehat, hogy az ellerjedésre és életmaodra vonat-
kozolag alkalmam volt részletesebb megfigvelésekel tenni,
kitelességemnek tartom ezeket a nagyérdemii szakkozon-
ség szives tudomdsiara hozni azzal, hogy az ilt kozoll
nyomokon indulva, konnyvebb lesz a nagyobb hivatotlsiggal
birénak, illetve szakképzelt enlomologusnak a kermes élel-
modjara és kdros volldra, esetleg az ellene vald véde-
kezésre nézve teljesen megbizhaté adatokat szolgaltatni
annal is inkabb, mert az, az ilven megfigvelésekhez {ol-
télleniil szilkkséges segédeszkozokkel s f6leg iddvel is ren-
delkezhetik.

Ez a coccida a Hemiptera rendbe tartozik; himje
szarnyas, a ndéstény ellenben szarnyatlan. A himrovar
dprilis ho végén, majus elején jelenik meg s napos, meleg
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idében végzi a ndstények megtermékenyitésél; a folvo
évben az els6 himet dprilis ho 28-an talaltam. A himek
szama sokkal kisebb, mint a néstényeké, ugyvannyira, hogy
egy-egy himre legalibb 10 ndéstényt is lehet sziamitani.
A him lesthossza 1—1% mm., feje igen kicsiny, rovid
csapokkal, tora kidomborodd, potroha kupes alaku, egy
a test '/s hosszanak megfeleld, lefelé behajlo penisszel;
szine vilagos vorhenyes barna; 2 szarnva egészen atlatszo,
nagyon vékony hartya, alig észrevehet6 erezéssel; a szar-
nyak hossza a test kétszeresének, szélessége fent a test-
hossznak felel meg. Az attelelt ndstények eleinte piszkos
sziirkésbarna sziniiek, késébb a haranterek sitétbarnava
lesznek s a barna szin 2—2 harantgyiirii kozott, a fejlo-
dés elérehaladasaval folyton terjed, mig Osszeérve, az egész
rovar sotétbarnava lesz. A nostény alakja korteszert, vagv
még helyesebben, leginkabb a sz6l6maghoz hasonlit, azzal a
kiillonbséggel, hogy fels6 része arinylag még szélesebb.
Egészben véve hosszdban Osszehajtott pajzs, mely a vé-
konyabb végével van megtapadva. Kifejlett kordaban hossza
3—4, s6t 5 mm., szélessége 2—4, vastagsiga 2—3 mm.
Alakja tehat az akaczpajzstetii lapos, keriilékes alakjatol
nagyon eltérd.

A kéregrepedésekben a csucscsal van szorosan egy-
mas mellett nagy szamban, egy vagy tobb sorban meg-
tapadva, illetve a rovar szipokdja a nedvet vezetd szo-
vetbe van beereszive és pedig olyan erésen, hogy a kii-
lonben puha €16 rovart helyéb6l élve ellavolitani nem
lehet, mert szipokdja s ezzel egyiitt egyéb belsd részei is
ott maradnak.

A tolgypajzsteliinek évente csak egy genericzidja van;
a megtermékenyitett ndstények petéiket, melyek az dkacz-
pajzstetii petéihez hasonlitanak, maguk ala rakjak s azutan
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elszdaradnak ; ez majus végén, junius kozepén kovetkezik
be. A kikel§ dleziak nagyon vilagos barnik s a tolgyleve-
lekre vandorolnak; (élire pedig a kéregrepedésekbe men-
nek vissza.

Tapasztalasom szerint sima, vékony dgakon nem
tapadnak meg az dlezdk, hanem f{Gleg a torzsén s a vas-
tagabb dgakon fejlédnek ki, a hol a kéreg mar repede-
zett 8 a repedések kozott az €16 szovet nedve konnven
hozzalérhetd. Az elszaradt néstények eredeti helyiikrél
konnyen eltavolithatok, de azérl mar elszaradt allapotban
is tobb éven al megmaradnak helyiikin, ha kiler6szak
nem tavolitja el s korilottilk uj generdcziok fejlédnek. A
nostények tavaszszal édes, atlatszo mézszerii folyadékot
valasztanak ki nagy mennyiséghen, mely nagy harmat-
cseppek alakjiban Hull, illetve folyik le; ez a nedv raga-
d6s volta is hozzdjarul ahhoz, hogy az elhalt példinyok
is hosszabb ideig maradnak meg eredeti helyiikon. A nedv-
kivilasztas sokkal erGsebb, mint az dkaczpajzstetiinél.

Az attelelt pajzstetiik csak részen hagyjak el attele-
lési helyiiket, a mennyiben a tébbség megmarad a kéreg-
repedésekben s aranylag csak kevés ndstény megy feljebb
a vastagabb dgakra, hogy ott telepedjék meg. Taplaléku-
kat a torzson is megtaliljik s csak az itt helyet nem
lel6k mennek tovabb fel.

Tapasztalisom szerint az elnyomott kocsinos tolgy-
fakon sokkal tobb kermes talalhato, mint az uralkodon s
mindeniitt f6leg a torzs déli oldala van ellepve.

Hogy mennyire artalmas ez a rovar, azt még egé-
szen biztosan megallapitani nem lehet, mar azért sem,
mert el6fordulisa s életmddja sincs teljesen kideritve, de
minthogy a tolgy nedvét szivja, mindenesetre feltehetd,
hogy akkor, ha igen nagy szamban lép f6l, kevésbé jo,
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vagy épen meg nem felelé talajon allo fikon, azok siny-
lését, s6t ha huzamosabb idén at tart a baj, a fik el-
haldsat is el6idézheti. Egészen fiatal erd6kben nem faldl-
tam, gondos keresés daczara sem, tolgypajzstetiit az itt
elosorolt kizségek teriiletén, hanem csak a 18—40 éves,
magrol és sarjrol keletkezett dllabokban.

Hogy ez a pajzsletiifaj mar régebben lappang tolgye-
seinkben, azt nagyon valosziniinek tartom, valamint azt
is, hogy mostani gvors elterjedésének magyarazatit a leg-
utobbi 3 év tulsigosan enyhe és csapadékszegény telének
kell tulajdonitanunk. Ez az id6jards mindenesetre kedve-
zetl az attelelé fiatal pajzstetveknek, mig ellenben a 90-es
évek elején e vidéken wuralkodott szigort és hédis telek
megakadalyoztik volt a nagyobbmérvii elszaporodaist.

A tolgypajzstetii el6fordulasarél hazankban, tudtom-
mal, elGszor 1889. évben adott hirt az ungvari kir. erds-
feliigyel6ség, mely 255. szammal, a minister ar & nagy-
méltosigahoz intézett jelentésében roviden megemliti, mi-
szerint a grof Schonborn-féle munkdcs-szentmiklosi ura-
dalomhoz tarlozo isnyétei erddégondnoksig keriiletében
észleltek  egyes tolgy- és  korisfikon pajzstetiit. Faja
meghatarozva nem lett; mint védekezés ellene a fik Kki-
vagasa ajanltatott és foganatosittatott, minek folytan
tovabblerjedését megakadalyoztak. Ezutin a Kermesrol a
hazai erdészeti irodalomban emlilés nem tortént; ez a
fent érintett jelentés is csak az 1896. évben megjelent,
«Az akaczpajzstelit kérdése Magyarorszigon» czimii fiizet-
ben tétetett kozzé. |

Talalkozunk még a tolgypajzstetii ismertetésével az
«Erdészeti Lapok» 1897. évi IIl. szamanak «Lapszemle»
czimit rovatiban, a hol Péch Dezs6, m. kir. erdémester
kozli, hogy Francziaorszighan 1891. év ota fordul el6

\
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a bouconnei és montechi uradalmi erdékben. Itt el6szor
M. R. de Lapasse figyelte meg s M. E. Henry, a nancyi
erdészeti tanintézel tanara «Lecanium quercus» néven
hatarozta meg.

Ebben a czikkben a pajzstetii és annak életmadja is le
van irva, de az alakja nincs részlelesen megmondva,
mert a kozolt két méret utin indulva, az alak az dkacz-
pajzstetii lapos pajzsalakjanak is megfelelhetne, holott a
tolgypajzstetii, mint mar fentebb is jelzém, korte-, illetve
sz6l6mag alaku, mely hegyesebb oldalival van a kéreg-
repedésekben meglapadva; épen ezért sziitkégesnek tartot-
tam 3 méretel kozolni.

A mi ebben a leirasban életmaodjarol, igy a parzasiés
fejlédési id6rél van elmondva, az is eltér némileg az
altalam kozvetleniil észlelt idéhataroktol ; az eltérés azon-
ban nem lénveges s ennek fontossig épenséggel nem
tulajdonithat6, mert ez mindenesetre els6 sorban az ¢ég-
hajlattol és idéjarastol figg. Ez évben pl., aprilis 20-t6l
kezdve, olyan meleg volt az id6jaras e vidéken, hogy a
tolgyesek a kiilonben ‘is heves talajon egészen zoldek vol-
tak a ho végén s majus ho legelsé napjaiban a cserfik
is mar kifejlett levelekkel pompaztak. A rovarvilag is tehit
joval elébb kezdte meg életmiikodését.

Azt sem tapasztaltam itt, hogy a fiatal agak also
részén telelnének at a pajzstetvek, hanem csakis azt,
hogy a torzsek also részén a repedésekben vannak s innen
nem is mennek el messze, hanem tobbnyire helyben ta-
padnak meg. Ezt 18—40 éves erddkben taldltam igy, mely
korban a koecsianos tolgy kéregrepedéseinek alsé szintjétol
még konnyen megkiozelithetd a taplalékul szolgalé nedv s
épen azért lehetséges, hogy idGsebb s vastagabb kérgii
fikndl kénytelen a pajzstetit a vékony dagakat felkeresni.
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A korompenész (Fumago) mindeniitt kisérfje a pajzs-
tetveknek s igy ennek is a tolgynél, mert az a néstények
mézszerii tUriilékének megerjedése alkalmaval szarmazik.
Ez ugy a leveleken, mint az dgakon és torzson is ész-
lelheto s gyakorlott szemnek mar messzirdl felismerhetové
teszi az ellepett fakat.

Hogy a lombfakadas késleltetve van a pajzsletiivel
ellepett tolgyeknél, azt szintén allithatom, de nem becsii-
I6m a hatramaradast tobbnek 6-—8 napnal.

A Henry-féle Lecanium quercus és a  Kermes renifor-
mis Geoffr. tehal egy és ugyanazon rovarnak tartando,
csakhogy a két entomologus azt egymastol fiiggetleniil
hatarozta és nevezle meg.

Henry véd&szerill egy oldatot ajanl, melynek &ssze-
tétele az idézett czikkben le van irva, de mint oflt is
mondva van, a szernek alkalmazdisa nagyobb erddterileten
keresztiilvihetetlen. A védekezésre egvébirant a rovarnak
itt észlelt életmodjat tartva szem el6tt, a hoolvadas utini
felnyesés sem mutatkozik czélszeriinek.

Legtobbet talain ugy lehetne elérni, ha erés drot-
kefékkel lehetne a torzsekel a peterakas ideje el6tt — majus
ho elején — ledorzsilni, mert ekkor mar olyan nagyok,
hogy a figyelmet nem konnyen Kkeriilhetik ki. De ez is
annyi gondossagot tételez fel s olvan nagy koltséget okoz,
hogy igy csakis egyes fikat védhetiink meg.

A mi a megtamadott torzsek kivagasat illeti, ez, ha
nagyobb teriiletre vonatkozik, olyan kdarral jar kozépkoru
dllabokban, hogy szintén nem ajanlhaté, kiilonosen mar
azért sem, mert még egyaltalaiban véve kérdéses, hogy
képes-e a kermes egészen tonkretenni a (olgyet s vaj-
Jjon olyan veszélyes-e, hogy nyugodt lelkiismeretlel nyul-
hatunk ehez a végsé eszkozhiz.
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Hogy a jelenleg mar megtamadott tolgyerddket mesterseé-
ges uton a pajzstetvekttl megszabadithassuk, arrél talan
egyelére le kell mondanunk, de a jovére nézve semmi-
esefre sem szabad szem el6l téveszteniink azl, hogy ko-
csanos tolgyvet csak a neki megfelelé jo és mély talajon
lehet nevelniink. Els6 sorban tehiat a term&helynek meg-
felelé fanem-viltoztatasra kell gondolnunk akkor, midén
a jelenlegi allabok vagas alda keriilnek. Fiatal korban a
gvengébb falaj is megfelelének latszik, de késGbben ki-
merillvén, a koesdnos tolgvet kell6leg taplalni nem tudja;
ez sinyleni kezd s mindenféle rovarellenség alkalmas ta-
nvajava lesz. A talajvizsgalatnak mindig meg kell el6znie
az erdotelepitést, mert ilt bizonyara meghoszulja magit
mindig a feliletes, nem szakszerii eljiras s pedig néha
csak olyan késén, hogy a tarthatatlan helyzetbe nagy ka-
runkra is bele kell nyugodnunk ideiglenesen, mert segi-
teni ilyenkor mar csak nagy aldozatok aran lehetne.

A fanem megvalasztisan kiviill még kivialé gond for-
ditandé az allabok nevelésére, mert hogy erdteljes fakat
tenyészthessiink, sziikséges aterdélések és felnyesések ul-
jan a fiknak a létért és uralomért egymassal folytatott
kiizdelmére *kell§ id6ben szakszeriien befolyast gyako-
rolni. Ezen a vidéken, hol a fa igen draga, az erdGapo-
lasi miiveletek keresztiilvitele nehézséghe nem is iitkozik,
sOt jelentékeny anyagi haszonnal jar azonnal, mert tapasz-
talas szerint kémnyen sikeriil még az akacz-felnyeséseket
is harmadaba kiadni.

Ha a fanemet helyesen vilasztjuk s az erddapolast
gondosan kezeljiik, akkor bizonyara nem kell jelentékeny
rovarkaroktél sem nagyon tartanunk. Kisebb Kkiterjedésii,
atmeneli rovarkirok mindig fognak el6fordulni, ha a ter-
mészeti viszonvok kedvezG6k valamely rovarfaj elterjedé-
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sére, de ezek ellen kinnyen védekeziink, ha az el6bbi
2 fofeltételnek jol megfeleltiink.

Egyelére tehat még folytonosan szemmel Kkisérve a
rovart, abban kell reménykedniink, hogy természeles ulon
is megszabadulunk téle, mert az idGjarason Kkiviil nagy
segitségére vannak az erdésznek a hasznos rovarok is.

Mint a kermesszel ellepett fikon siiriin eléfordulokat
megemlitem a kozonséges hangyvikon kiviil az Amphotis
marginatdat és Metallites mollist, ezenkivill a Coceinelliddlk
szamos valfajat, koztikk kiilonosen az FErochomusokat s
végre az dkaczpajzstetitben is él6skodé  Anthribus varius
nevii ormanyost. A hangyak és a két el6bb emlitett bogar-
faj valosziniileg édes vialadéka miatt keresik fel a kermest,
de a coccinellidik és az Anthribus egész halarozottan
pusztitjak a pajzstetiit; el6bbiek, valamint dlezdik is a fiatal
kermeseket felfaljak, utobbiak pedig petéiket a Kkifejlett
nosténybe rakjik s azt- azutin petéivel egviitt felemésztik.

Igen sok Anthribus éltal megtamadott kermest taldl-
tam mar is s tapasztaltam, hogy ez a rovar, midéta az
dkdcz- és tolgypajzstetit fellépett, itt rendkiviilli mennyi-
ségben fordul el6, a mi megint csak a természet minta-
szerit haztartisanak s csodalatra mélté iidvos rendjé-
nek bizonyitéka.

Ezekben voltam bator a tilgy uj rovarellenségére
vonatkozo megfigyeléseimet el6adni s a nagyérdemii szak-
kozonséget, kiillonosen a kiils6é szolgilatban levd igen tisz-
telt szaktarsakat egyuttal felkérni, hogy ezen veszélyesnek
latsz6 rovar életmodjat és elterjedését, ujabb adatok gyiij-
tése utjdn, még jobban felderiteni sziveskedjenek, hogy
igy tobb megfigyelés birtokdban, a kiillonbozé korilmé-
nyeknek megfelel6leg, jobban lehessen ellene védekezni s
az erddk ugyét szolgilni.



