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Az akaczpajzstetii elleni védekezés eredménye.
Irta: Ratkovszky Kdroly, m. kir. féerdész.

Az ,Erdészeti Lapok* 1895. évi III. fiizetében, az e
targyban megjelent kozleményben voltam bdtor felemli-
teni, hogy az dkdczpajzstetii terjedése elleni Ovszerill a
a legeltetés betiltisin és az dgak felnyesésén kiviil, az
alomnak oOsszegyujtését és elégetésél ajanlottam egy érde-
kelt nagybirtokosnak.

Most mar, miutin a sziikséges intézkedések az 1894/93,
és 1895/96. évi télen foganatosittattak, beszamolhatok az
elért eredményrol is.

A pajzstetii ellen alkalmazisha vett védekezés-maodot a
Sopronvarmegyéhez tartozo Ujkér kozség hatiraban fekvo,
af. Széchényi Kilman v. b. t. t. birtokihoz tartozé. ugy-
nevezett njmajori és szopori dkiczosokban tugy foganatosi-
tottdk, hogy 1894 év Oszén Osszegyiijtotték az almot s
az allab alatttalalhato egvéb giz-gazt és hulladékfif, melynek
egyrészét az erdei munkdsok hazaszallitottak s tiizelonek
hasznaltak fel, masrészét pedig a helyszinén az erddori
személyzet jelenlétéhen, a kelld ovatossig szemmel tar-
tasaval elégették; tovabba az 1895. és 1896. években
janudrtol marczius ho végeig terjedt iddszakok alatt az
akaczost akorondig (2 izben) felnvesték s a nyers agfat
eltavolitottak s végre az oOsszes 153 k. holdnyi teriiletbol
9:53 k. holdat a legeltetés ellen is tilalmaztak, mig a tob-
bit mint bérbe adott legelit, az egész legeltetési iddszak
alatt jarta a 16, szarvasmarha és juh.

Az 1896. évi aprilis ho végén tortént részletes bejaras
és vizsgdlat alkalmakor tapasztaltam, hogy a pajzstetii fel-
lépésének veszélyessége csokkendben van s szemben az
1894. évben talalt allapottal allithatom, hogy az apadas



1030

legalabb 25-30%-ra rugott a pajzstetiik szamat illetoleg, de
észleltem egyuttal azt is, hogy a legeltetett és nem legel-
tetett allabokban — melyek kiillonben hatirosak — lényeges,
szamokban kifejezhetd kiilonbség a pajzstetit mennyiségét
illetoleg, nincs s csakis azt az allalanos igazsigot tartva
szemelott, hogy a legeltetés gyengiti a talaj erejét s termo-
képességét, ajanlom tovabbra is annak leheto korlatozasat,
kiilondsen rossz talajon ; bar szivesen elismerem, hogy az 0szi
lombhulldas idejében s a szelek behatisa folytin a foldre
keriilo pajzstetvek koziil a legeld marha igen sokat Ossze-
tiporhat.

Eldontetlen azonban, vajjon haszndl-e ez uton a legel-
tetés annyit, mint a mennyit maskiilonben arthat. Ugyanezt
mondhatom kiilonben az daltalam ajanlott alomgyiijtésre
vonatkozolag is, melyvet gyakran megismételni a talaj termo-
erejének veszélyeztetése nélkiil szintén nem lehet. Leg-
fontosabbnak és leginkabb czélhoz vezetének vélem tehat
a kello idoben foganatositott felnyesést és erre én is leg-
megfelelobbnek tartom azt az idépontot, midén a pajzstetvek
az als6 agakat ellepték, de a koroniba még nem vindo-
~ roltak fel, t. i. 2 marczius kozepétol — april kozepéig tarté
idoszakot; vagyis altalaban véve a hoolvadas utin azonnal
meg kell kezdeni a nyesést, mert a pajzstetii vindorlasa akkor
kezdédik. A termell ag- és galyfa természetesen azonnal
eltavolitando, mert kiilonben a pajzstetitk nagy része ismét
elhagyja a szdradasnak indulé dgakat s ujbol felkeresi az
¢lo fakat, noha azt is tapasztaltam, hogy ilyen, kell6 ido-
ben ki nem hordott agakon sok pajzstetii maradt meg s a
sziikséges taplalék fogvtaval, ugy litszik, nem volt ereje
elhagyni megtelepedésének elsd helyét, hanem éhen veszve,
az illetd agrészen szaradott el.

A felnyesés még akkor sem egészen haszontalan munka,
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ha nem a pajzstetitk vandorlasa idejében foganatositanok,
mert az als6, bedrnyalt agak tavolittatvan el, a pajzs-
tetiit kedvencz megtelepedési helvétol fosztjuk meg s
ezaltal némileg mégis megakadalyozhatjuk szaporodisiban.
Ez alkalommal még felemlitem, hogy pajzstetiit taldltam
mar nagyobb mennyiségben a vadgesztenyén, kiézonséges
galagonyan, sz6lon, rozsan és a torok mogyorén (kertben);
ez az utdbbi cserje kiilonosen érzékeny a pajzstetii karosi-
tasaival szemben s észleltem, hogy az dgak, a rovar tomeges
fellépése esetén 1—2 év alatt elszaradnak. Valdszinii, hogy
itt mas Lecanium faj pusztit, mint a nagy ellentillé képes-
séggel biré akdaczon. A pajzstetit ellenségel kozott az
Anthribus  varius-on, a Coccinelliddl: egész csaladjan és
Coccophagus seutellaris-on kivill kiillonds emlitést érdemel a
kozonséges hangva is,

Végre még megjegyzem, hogy az eddig ajanlott és
ismert irtasi modok egvike sem teljesen alkalmas arra, hogy
egyszere kipusztithassuka pajzstetiit, de a rovarnak tulsigos
elszaporodasat mindenesefre megakadalyozhatjuk; ez, tekin-
tetbe véve az dkdcz nagy visszaszerzd ¢s ellentalld képes-
ségét, biztositja dkaczosainak fenmaradasat és jovedelmezo-
ségét, de mindeneselre szemmel kell kisérni folyton a
pajzstetiit s kovetkezetesen, okszeriileg kell foganatositani
ellene a védekezést, természetesen ujabb kisérleteket is
téve, hogy a gvokeres irtoszert iz megtalilhassuk.



