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Parisban telt tapasztalatok szerént kiilondsen a mdsvilagrész-
beli fakbol valo burkolatok rontjak le az egészségiigyi tekintetbol
emelt kifogdsokat.

A kiilonbizé ausztraliai sucalyptus fik, a tékfa, a bornedi
vasfa sth. telitve vannak olajjal, gvantival vagy tanninnal, melyek
fertitlenitd anvagok lévén, egyrészt a fanak tartéssdgat novelik,
misrészt a microorganismusok fejlédését akaddlyozzdk.

Az ilyen fiakba a nedvesség is bajosan hatol be, még harom
napi tartos esbzés is csak 2%-nyi nedvességnek beivodiasat tudja
a fakban elbidézni. A fentiekbdl lithatjuk tehat, hogy a fakoczka-
burkolatok elleni kifogasok — feltéve, hogy a burkolat jol van
megesindlva és tisztdn van tartva, semmi alappal sem birnak s
rendesen lizleti érdekeltséghil szarmaznak. Mindazondltal meg kell
jegyezniink, hogy keskeny uteczikon, hol sok nép jir és a talaj
nines eléggé kiszaritva, ott okvetleniil masvilagrészbeli fabol valo
burkolatot kellene alkalmazni s ha ez nem volna lehetséges, ugy fa
helyett asphaitot kell haszndlni. (Kozli: Péch D.)

Kdnyv-ismertetés.

Az erdérendezés. jelenkori feladata és czélja szerént.”)
Ismerteli: B. K.

Az erdorendezés a német erdészeti irodalomban ujabb
idoben majdnem kizarolag németorszigi miiveldkre talalt,
mig az osztrak 0Orokos tartomanyokban e téren irodal-
milag keveset miikodtek. Hogy ennek daczara ott sem
sziinetelt az erdorendezés tikéletesbitésére iranyulé munka,
annak tanubizonvsagit adja az a mii, mely fenti czim
alatt Guttenberg Adolf lovag, cs. kir. erdotanicsos és
tanar tollabol napvilagot latott. Osszefoglaldsa ez azoknak
az eléaddasoknak, melyeket a szerzo a mult év folyaman

*) Die Forstbetriebseinrichtung nach ihren gegenwiirtizen Aufgaben und
Zielen. Wien 1896, Verlag von Moritz Perles. Ara 1 frt. 40 kr.
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Bécsben erdoétisztek és erdogazdiak elott tartott. Sz
zett egyének lévén a hallgatok, a mii sem bir a tanko
jellegével, de nem szoritkozik egyes kérdések megvi
sara, hanem kiterjeszkedik az erdorendezés egész k
melyrol mintegy 7 nyomtatott ivnyi terjedelem me
hatarozottan korvonalozott képet nyujt.

Az erdérendezés akkor vette kezdetét, a m
mindinkdbb sziikségesnek mutatkozott, hogy a régi r
szertelen gazdalkodasnak vége vettessék. Egészen az em :
természet gyarlosagara vall, hogy az erdészetnek ez
uj 4dga, alig hogy létrejott, mar is tulbuzgo miiveli
talalt, akik kiilonosen mennyiségtani irinyban valé ér
nvesitése altal, a masik szé'séség felé hajlottak és @
tarstudomanvok felismert igazsigait mellozhetni veéltél
a miért az erdorendezoket foleg az erdotenyésztok
b6l szamos szemrehdanyas érte. Az irodalomban e kors
letiint, a gyakorlatban ellenben még sokszor fordulnak e
oly hibdk, melyek arra vezethetok vissza, hogy az e
rendezd feladatat egyoldaluan fogja fel. Guttenberg
szilkségesnek talalta tehdt mindjirt miive elején hangs
lyozni azt, hogy bar az erdorendezés arra hivatott, hog
az erdogazdasdgi tizemnek bizonyos dllando jelleget adje
mégsem szabad elzarkoznia attol, hogy az erddmiivelé
az erdohasznalat, a szallitisi eszkozok stb. koril e
tokéletesbiiléseket figyelembe vegye és azokhoz alkaln
kodjék, mert nem maga az erddrendezés a czél, han
csak egyik eszkoz a czélnak, vagyis az erdok legelon
sebb kezelésének elérésére.

A szillitasi eszkozok fejlodésének befolyasat fejtege
a tartamossagra nézve arra a kovetkeztetésre jut,
mivel egyrészt a fa, mint épitési és tlizelé anyag, jele
mar sokszor potolhato mds anyagokkal, de mdsrész
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jelenkori szallito eszkdzokkel nagy tavolsagra is szallithato,
ugy, hogy nagy teriiletek, sot egész vilagrészek fafoloslege
vagy hidnya kiegyenlithetd, a legszigorubb tartamossig
régi jelentoségéhol veszitett, és az erdorendezés feladatai
kozil a hozamszabdlyozas, mint a legszigorubb tartamos-
saghoz vezeltd eszkoz, masodik sorba jut és e helyett mas
czélok, nevezetesen az dllabok pénziigyileg legelényosebb
kihasznalasa 1ép eldtérbe.

A gyakorlati élet ténvleg arra a tapasztalisra vezet,
hogy igen kiilonféle okokb6l nemesak maganbirtokokon,
de az allami feliigyelet alatt allo kiotott birtokokon sem lehet
a legszigorubb tartamossag elvét egészen az évi hozam
egyenloségéig keresztill vinni, de nem is jar wveszélylyel,
ha az iizemtervileg eldirt évi hozamot esetleg rovid idore
at is lépjik, hacsak a felujitis nem marad el. A szdlli-
tasi eszkozok jelen fejlettsége is mindenesetre fontos
tényezd a tartamossag kérdésének elbiralisinal, nemcsak
azért, mert a legszigorubb tartamocssig alél, tisztin a
fasziikséglet fedezését tekintve, felment, hanem azért is,
mert tivoli piaczok megnyitisa dltal kedvezd alkalmat
nvujthat a rendes évi hozamnal nagyobb famennyiségek
elomyos értékesitésére. Egészben véve azonban a jelen
forgalmi viszonyok kozott is ugy a fogyasztéora, mint a
termelére legelénydsebb, ha nincsenek nagyon tavol
cgymastol, a mib6l a tartamossig sziikebb koron beliil
mintegy onmagatdl kovetkezik., Még sziikebbre, az egyes
erdobirtokra szorul oOssze ez a kor, ha a tartamossag
masik czéljara gondolunk, mely a jovedelem dllandosaga-
nak biztositisiban all. Erre Guttenberg is reatér fejtegeté-
sei tovabbi folyaman, és elismeri, hogy az erdorendezd-
nek figyelembe kell vennie azt, hogy az ilizem ¢és a
jovedelem bizonvos dllandésaga tobbnyire igen Kivanatos,
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habar ez korinlsem vezet arra, hogy a tartamossig
szigorusagiban legven az erddégazdasig czélja, ami
egyebektol eltekintve, —— ellenkezéshe jo az okszeri erd
gazdasag czéljaval, melyet Guitenberg, Judeich megh
rozasat megtoldva, nemcsak az erddtalaj, hanem egyt
tal a jelen allabok legmegfelelébb felhasznalisiban
lat. Ez a czél voros fonalként vonul végig az egé
értekezésen.

Eddig a tartamossag az erdébirtokon beliill kisebb
keretben is érvénvesiilt, s altalinosan az a felfogis ural-
kodott, hogy a hozamszabalyozasnil az ilizemosztaly
képez onallo egészet, melyen beliil a hozamok mér az el
fordaban is lehetdleg tartamosak legyenek. Minden iizem-
osztalyban tehat a mennyiségtanilag szigoruan korvonalo-
zott szabdlyos dllapot létesitésére torekedtek, esetleg nagy
aldozatok aran is. Guttenberg ellenben csak az egys
értékesitési teriiletekre nézve tartja kivanatosnak, hi
megkozelitoleg tartamos hozamot szolgdltassanak. Tébbnyi
tehat egy erddgondnoksagra, esetleg azonban ennél isnagy
teriiletre kell kiterjeszteni a figyelmet a hozamok szam
vételénél, mi altal a piacz kielégitése és az allando jov
lem elérése mellett a kihasznalas sokkal jobban alkalmaz-
kodhatik a jelen allabviszonyokhoz, mint kiilénben,

A mennyiben az egyes iizemosztilyokban a forda
nem tér el tulsigosan s a fanemek és a nyerhetd vilasz-
tékok sem kiilonboznek lényegesen, annyiban nem oko:
gazdasagi zavarokat, ha a tartamossig csak ily tag
korben jut érvényre. Eltér6 tzemmodokban kezelt vagy
igen kiilonbozo vilasztékokat szolgaltato iizemosztilyokat
egybevetni azonban kiilonosen ott nem volna veszélytelen,
ahol a fatermés értékesitése nem egészen bizonyos. A

Egészben véve mir az eddigiekbol is kivilaglik, hog
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Guttenberg a szabdlyos adllapotot eddigi mennyiségtani
szigorral vett értelmében nem tartja az erddgazdasag czél-
janak, fokozatos megkozelitését ellenben az iizemosztalyon
beliil is kivanatosnak ismeri.

Abban a kérdésben, vajjon az erdégazdasig tisztin
a benne rejlo tokék kamatoztatisara alapitando-e, vagy
pedig a legnagyobb liszta jovedelem képezze a gazdasig
czéljat, mintegy kozvetitd allaspontot foglal el, a mennyi-
ben lehetéleg nagy jaradékra torekszik kielégité kamatozis
mellett. Ugy hiszsziik, hogy a pénziigyi gazdasiag ténvezoi-
nek bizonytalan volta kovetkeztében a gvakorlatban a
kamatozas kérdése hattérbe 1ép. A német irodalomban a
pénziigvi gazdasig mellett vivott nagyon is elméleti beesii
tollharcz utin szinte jol esik Guttenbergnél olvasnunk,
hogv a nagyobb tiszta jovedelem legtobb esetben jobban
kielégiti az erdobirtokost, mint a nagyobb kamatozaisi
szazalék, ha e mellett a jovedelem maga csekély. Az erdo-
ben rejlo tokét, mely a jelen nemzedékre tobbnyire orok-
ségképen, mintegy érdemteleniil szallt at, csupan a pénz-
iigvi gazdasag eszményképének kedvéért csokkenteni
bizonvara nem helyes, habar riévidebb iddére nagy haszon-
nal jarhat. A pénziigyi (alacsony) fordat alkalmazni még
talan legindokoltabb akkor, ha a magasabb fordaval jaro
nagvobb fakészlet mar nincsen meg, s azt a hozamok
megszoritisival még csak létesiteni kellene. Csak helyes
eljiras lehet azonban, ha az erdérendezd a kamatozis
emelésére torekszik a nélkiil, hogy az erdében rejlo
tokét illetve a forddat le kellene szdllitani. Guttenberg
tehat megkoveteli az erdorendezotol, hogy adott esetben
oly iizemmadra térjen at, mely jobban kamatoztatja az
erddgazdasigban rejlo tokét; pl. elonyds lehet a tarvagast
hosszabb idore Kkiterjesztett fokozatos felujité vagassal
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vagy gyéres lizemmel felcserélni, az ez dltal e
nagyobb és Kkitartobb mennyiségi és mindségi ni
miatt. Megjegyezni kivinnok, hogy e torekvés
gazdasagi dltalinos viszonyok nagyon gyakran géifat
hetnek.

Figvelemre mélto az, amit Guttenberg az erdor
€z kezelés egymas kozotti viszonviarol mond. Az
rendezés arra hivatott, hogy az iizemnek allando ird
szabjon meg, mely a viltozo kezel$ személyzet nézeteitol
getlen legyen s mely egyuttal az erdobirtokos akaratat i
zésre juttassa. Ezért nagyobb erdobirtokoknal az erdoren
nem bizando a kezeld tisztre. Helytelen volna azonb
erdorendezés minden részletkérdésre kiterjedne és a k
tiszt kezét tulsdgosan megkotné. Mindenesetre szii
hogy az erddrendezd a berendezendd erdd kezelési visz
tiizetesen ismerje, s hogy a kezelo erdotiszt a jos
alkalmazando gazdasigi alapelvek megallapitasanal
miikodjék. Honunkban a kinestari erdok iizemrendez
nél tudvalevoleg bizottsagi targyalasok utjan érik el
a czélt, mikor is a kezeld tisztnek van alkalma nézetg
és tapasztalatait érvényre juttatni. i

Az erdobirtokos befolyasat Guttenberg kiilonds
irdnyban érti, hogy az a jovire tervezett hasz
pénziigyi oldalarol felvilagosittassék és maga dontson
nézve, vajjon valamely gazdasagi czél elérése végett nag
vagy kisebb dldozatok hozassanak-e. i

Az iizemtervek egyik tovibbi rendeltetése abban &
hogy az allamnak modot nyujtanak feliigyeleti jog
hathatos gvakorlisira, s e lekintetben Guttenberg he
azt a modszert, mely hazankban is alkalmazast
ailitvin, hogy {izemtervek alapjin a feliigyelet
megfelelobben gvakorolhaté, mint bizonvos kihasznal
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mod altalinos eldirasa vagy idokozi, de utolagos leltaroza-
sok altal, Az ausztriai viszonyok lebegnek itt szeme eldtt,
a hol a véderdokre altalinossigban a szilalé iizem van
megallapitva, anélkiil, hogy valamennyirdl hasznalati tervet
kellene késziteni, a hitbizomanyi sth. erdokben pedig a
fadllomany idokozi leltarozdasa altal gyodzédnek meg az
erdd allapotarol.

Ezek utan a jovo gazdasag alapelvei keriilnek targvalas
ali. Az erre vonatkozo érdekes fejtegetések kozol csak
azt akarjuk kiemelni, hogy wujabban egy és ugyanazon
tuzemosztalyban nem kezelik valamennyi dllabot egyenlden,
amint az elébb tortént, hanem az allab jellegéhez és a
felujitas kivansigaihoz mérten hol tarvagast, hol fokozatos
felujito vagast vagy szdlalast alkalmaznak. A midén az
erdorendezd ebben a tekintetben szabad kezet enged a
kezeld tisztnek vagy a kihaszndldasi modot az allabok
jellege szerént gondosan megvalasztja, kielégiti az erdo-
tenvésztd jogos kivansigait s megovja az erdot azon karos
kovetkezményektol, melyek el nem maradnak, ha eltéré
terméhelyi és dllabviszonyok kozott is mindentiitt ugyanab-
ban az elbandshan részesiil. Hazank tobb kincstari erdejé-
nek iizemtervében talilkozunk ezzel a szabadabb felfogis-
sal, melyet erditenyésztéstani értelemben vett allabgazda-
signak neveznénk, s van eset, hogy tarvagas, fokozalos
felujito vigas és fordaszakonkint visszatérd szalalas egyarant
alkalmaztatik ugyanazon izemosztalyban.

A forda megvilasztisinak sokat megvitatott kérdésé-
nél Guttenberg mindenek elott megjegyzi, hogy a forda
megallapitisabél korintsem kovetkezik az, hogy minden
allabot, mely a forda korat elérte vagy meghaladta, azonnal
czélszerii kihasznalni. A forda, illetdleg a segélyével
kiszamitott szabdlyos évi vagasteriilet inkabb szabdlyczoul
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szolgal a haszndlatok mérvének megallapitasandl, mert
mostani és a telepitendd fiatalosok elérelathatolag a for
koriban érnek meg a kihasznalisra, ellenben a je
allabok vagatasi idejére a czélszerii vagatisi sorrenc
kiviil elsé sorban egyéni alkatuk mértékado. A
fogalmanak ily magvarizata ismét az allabgazdasig el
juttatja érvényre, melvek kiilonben a gyakorlatban mint
onkénteleniil érvénvesiilnek, pl. a mikor lombszilerddk
a sarjrol eredt allabokat a fordanal joval fiatalabb korba
hasznaljuk ki sth. :

Az erdogazdasag czéljarol vallott nézetéhez h
Guttenberg nem feltétlen partoloja a pénziigyi ford
hanem azt az utobbi gazdasigi viszonyok szerént mode
tani kivanja. A forda befolyasit a jovedelmeziségre
tartja oly nagynak, mint altalaban hiszik, e tekintetl
az dllabok kezelésének, a szallitasi eszkozok tokéle
tésének nagyobb jelentoséget tulajdonit. A pénziigvi for
nal mindig felmeriil az a kérdés, hogy szabdlyos vaga
korban varhatunk-e elényosen értékesithetté vilasziékok

A kovetkezo fejezetben a vagassorrend és a gazd
beosztias keriil sorra. El6bbire nézve tobbek kézott kifa
solja szerzd azt a gyakran tapasztalhato eljarast, he
a veszélyesnek tartott széliranyra a jelenlegi allabviszo
rovasara tulnagy sulyt fektetnek az erdérendezok, b
fanem talan olyan, hogy a széltél nem kell tartani. Egye:
tulnyomadan lucz fenvébol allo erdokben elsé rendii tén
a veszélyes szélirany. Honi viszonyaink kozott, neveze
sen sok helyt fejletlen uthalézatunkra valo tekintettel
vagas sorrendnél a fatermés olesé kihozatala, a szallil
eszkozok fokozatos kiépitése gyakran tobb figvelmet érdem
mint a mennyire ezt a tényezdt a kilfoldi irék tobbny
méltatni szoktik.
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A gazdasigi beosztasrol szolva, tobbek kozott kirhoz-
tatja szerzé azokat a nyilegvenes nyiladékokat, melyek
gvakran hegyen-volgyon atnyulnak, meredek oldalakon
végig futnak s a fatermés Kkiszdllitisit nem hogy meg-
konnyitik, hanem hatarozottan megnehezitik. Hegységben
a terepalakok altal mar mintegy a természet osztja be
az erdot és a természetes vonalak adjak azt a keretet,
melyen beliill az iizem czélszeriien mozog. Guttenberg
erre vonatkozo fejtegetései a legnagyobb figyelmet érdemlik.
Sajnos, ndlunk is igen sokszor észlelhetjilk, hogy a
" domborulati viszonyok nem talalnak kelldé méltanylasra.
A fanemek jelen eloszlasa az erdérendezoket néha arra
birja, hogy kiilén iizemosztilyokat alkossanak s ekkor a
hatart a kozelben kinalkozé hegvgerineztél vagy volgytol
eltéroen a hegyoldalban vezesse, ahol legfeljebb osztag-
vonalnak volna helye. A legkodzelebbi 10 évi vagisok
kijelolésénél meg épenséggel gyakori az az eset, hogy
azok oly térképen terveztetnek, mely a terepalakot nem
tiinteti ki, mikor is el6fordul, hogy meredek hegyoldalakon
vizszintes savokban alulrol felfel é vezettetnek a vigasok,
ugv, hogy a fatermés kihasznalisa mindig akadélyozva, az
alant fekvd vagasok felujulasa pedig a leglelsé vagas
kitakaritasdig mindig veszélveztetve van. Hogy ilvképen
az iizem, bdr az évi hozam mennviségileg betartatik,
rendszerességhen nem sokat nyer, nem szorul bizonvyi-
tasra.

Az allabgazdasag tudvalevileg arra torekszik, hogy
a jelen dllabok minél megfelelébb idoben hasznaltassanak
ki.- Ez legjobban akkor volna elérhet6, ha minden dllab
onallo figgetlen gazdasagi test volna, s tobbek kozott
ez egyik fooka annak, hogy miért partolja az dllabgazda-
sag a kiesiny vagdssorozatokat is kicsiny, de a fatermés
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kiszdllitasara nézve ondllo, a koriilfekvotol fuggetien tagok
alakitasit, melyek nem szerepelnek mint fordaszaki hozam-
teriilet és rendesen joval kisebbek, mint a 20-szoros évi
vagastér. Az egy viagassorozatba foglalt tagok sziama telje-
sen fiiggetlen a fordaszakok szdamdatél. A vagassorozathan
a kihasznalias egységes irdnyban halad ; kivalt a tarvigasos
erdoben szimos csonka vagassorozat alkotdsdt tartjik czél-
szeriinek. Elofordulhat az az eset is, hogy egy tag kiilon
vagassorozatot alkot. Nem kovetkezik ebbdl az, hogy az
évi vagdsteriiletek is igen szamosak és aprok legvenek,
mert a vagassorozatok valtakozva, vagyis sziineteléssel”
hasznaltatnak. Kiilonosen tarvagisos feny6erdoben fektet-
nek kiilféldon nagy sulyt arra, hogy egy vigas a masikat
csak 4—5 évi sziinetelés utan kovesse, hogy az eltzd
vagastér felujulasa teljesen biztositott legyen, mire a
kihasznalas folytatodik. (A szomszédos allé erdd igy némi
oldalvédelemben részesiti a fiatalost s a vigdsok sziinete-
lése némi rovarkarositassal szemben is bir értékkel.) Az
egves vagassorozatokban elszoérva tobb teljes korfokozat
lehet az iizemosztilyban.

Ez az eljards mindenesetre megkoveteli, hogy a
kihasznalassal szabadon mozoghassunk. A németorszagi
erdészek abban a kedvezd helyzethen vannak, hogy tobb-
nyire teljesen kiépiilt uthalozatok felett rendelkeznek. Az
ausztriai erdogazdik ellenben még tobbszor juthatnak abba
a helyzetbe, hogy kezdetlegesebb erdogazdasigok viszo-
nyait megismerjék és méltinyoljak azokat a nehézségeke-
ket, melyek az alacsony arakon értékesithetd fatermés
szallitasanal a még kellben fel nem tart erdéségekben fel-
meriilnek, Gutlenberg, ki a selmeczbanyai erddakadémia
elvégzése utdn egy ideig Lipté-Ujvartt, késobb pedig az
osztrak Alpesek kiillonbozo vidékein teljesitett szolgilatot,

O
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bizonyira a gyakorlati életben szerzett tapasztalaktokra
tamaszkodik, a midoén nem mulasztja el, hogy a vigisok
tulsigos szétforgacsolisatol valo ovakodasra intsen.

A gazdasdgi beosztisrol és vigassorrendrol mondottak
tobb jol valasztott és tényleges viszonvoknak megfelelo
abraval vannak ellatva.

Részletesen foglalkozik Guttenberg azzal, hogv a
tagokat czélszerii-e fordaszaki hozamteriiletnek tekinteni
és hogy a hozamszabalyozas mily id6tartamra terjeszked-
jék ki. Mindkét kérdés jelenleg napirenden van a kiilfoldi
szakirodalomban. Az dllabgazdasag elveit vallvan magaénak,
Guttenberg nem utalja oda a tagokat egyes fordaszakoknak,
s a térszakozdsnak hibajaul roja fel, hogy a szabalyos
allapotot megallapitja, még mieldit az egyes allabok mino-
ségét és czélszerii kihaszndldsi idejét részletesen sziamba
vette volna. A szabalvos dllapotnak, valamely eszmény-
képe igv megalakulvin az erdorendezd képzeletében, ot
elfogultta teszi és arra csdabitja, hogy elérése végett indoko-
latlan aldozatokat hozzon. Ha a tag fordaszaki teriilet,
akkor korra nézve egvséges allabokat kell benne létesiteni,
a mit6l az dallabgazdasig, mihelyt csak dldozatok dardin
lehet a létezd korkillonbségeket elenvészteni, visszariad.
A térszakozas tovabba kelleténél tobb sulyt fektet arra,
hogy a szabilyosnak elfogadott vigatisi sorrend betartas-
sék, s ezért a tagokat tobbnyire ugy sorozza az egyes
fordaszakokba, hogy a jelen korfokozat kevés figvelemben
részesiil és kiterjedt éretlen dllabok az els6 fordaszakokba
soroztatnak, érettek pedig az egyszer elfogadott sorrend
miatt, nagy novedékveszteséggel valamely késobbi forda-
szak szamara fenntartatnak, mig a mozgékonvabb allab-
cazdasag ezekbe helyezheti a legkdzelebbi hasznalatokat.

Egészben véve ebben osszpontosulnak a térszakozas
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ellen emelt kifogasok, melyek egyuttal a teljes korfokoza
vagassorozatok és a vagasoknak vagy tagoknak folytat
sorozdsa ellen isiranyvulnak. Ez utobbi azonban nem mi
a veszélyes szélirany talan tulszigoru betartisinak k
kezménye, hanem a szdllitisi viszonvokban is lelheti ¢
ami ha fennforog, batran azt mondhatjuk, hogy az
erdogazdasag jelen fejlettségi fokin bizonyos hatd
kevéshé érzékeny az dllabgazdasig értelmében we
aldozatok irant, mint inkabb a szillitas megnehe
illetve megdrigitasa irant. s

A térszakozasnial Osszedllitott altalinos wize
sziikségessége felett is sokat vitatkoztak az erdoren
ujabban. Guttenberg mellézi, mert a tagoknak az
fordaszakokba valoé sorozasin alapul és a szabé
illapotnak elvont, a jelennel nem szimolé eszmény
benne sokkal inkdbb elotérbe 1ép, semhogy a részl
hasznalati tervek oOsszedllitisinal az allabgazdasagi
érvényre juthatnanak. A jelenleg fiatal allabok he
kihaszndlasi ideje egydltaliban nem haldrozhatd r
az dallabok szabalyosabb sorrendjét eléggé hiztositjdl
viagassorozatok és a kozel jovoben foganatositando
ndlatok megfelelé tervezése, mig a késébbi haszn
ardnylagos teriiletek fenntartisa daltal szintén bizte
vannak.

Guttenberg azonban Judeichtol és Krafttol eltéroe
a hozamszabilyozist nemcsak 10, hanem 20—4
idotartamra, vagyis oly iddre kivanja kiterjeszteni, a n
a varhaté fahozamok némi biztossdggal megdllapi
s ezzel azt akarja elérni, hogy a kihasznalds ter
sorrendje Kifejezésre jusson s a hozamok dttekinth
esetleg némileg kiegvenlithetok legyenek. Hosszabb
kiilonosen ott kell ideiglenesen szabalyozni a hozan
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hol a tartamossiag torvényes kivetelmény vagy a hol igen
rendezetlenek az dllabviszonyok.

Mindeneselre megkivanhaté a térszakozisndl is, hogy
az altalinos tizemterv tsszedllitisinal az allabok mindsége
gondos elbiralis és megfontolas targyat képezze s hogy
kiilonosen az 1. fordaszakban kihasznalandoé allabok vilasz-
tassanak ki nagy gonddal. Ami az altalanos tlizemterv
szilkségességét illeti, a térszakozds sem latja manapsag
czéljat abban, hogy dltala a hozamok az egész forda
tartamara szigoruan megszabassanak, kiilonben nem fek-
tetne sulyt az idokozi iizematvizsgilisokra. Ha tehdt ez
1d6 szerént a hozamszabdlyozast — legalibb a teriiletre
nézve — kilfoldon is tobbnyvire Kkiterjeszlik az egész
fordira, ennek jelentoségét mishan kell keresniink, Az
egész fordira tervezett hozamszabilyozis segélyével,
kiillonosen, ha az osztagokat nem sorszamuk szerént,
hanem a czélszeriinek vélt tényleges kihaszndalasi sorrendben
irjuk dssze, nemcsak konnyen attekinthetjiik, hogy mennyire
lehet a jelenlegi korfokozat mellett tartamosan hasznalni,
hanem a kihaszndlasi sorrend is megitélhetd és a szabdlyos
dllapot elérése vagy a tartamossig kedveért hozando dldoza-
tok nagysiga felett is konnyen tajékozodhatik az, a ki
az iizemtervet feliilbirdlja. Az dllabok vigatidsi idejének
megkozelitd ismerete, toviabba azok jelenlegi kezelésére is
befolyassal lehel. Elokészité viagdsok, aterdolések, alitele-
pitések sth. tervezésénél tobbnyire felmeriil az a kérdés,
hogy az illetd osztagra mikor keriil a kihasznalds sora.

A szalalo iizemmel tobbnyire mostohdn bdnnak el
az erdérendezok. A német tankonyvek néhany szoval
végeznek vele s csak a miota a természetes felujitas
ismé{ mindinkdbb nagyobb tért hodit, talalkozunk a szak-
lapokban e kérdéssel. Annal szivesebben fogadhatjuk

Erptszert Larox, 69
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Guttenberg miivét, melyben a szdlalo és kizép-erddiizem
mel eléggé biven foglalkozik, nagyjiban kovetkezd e
alapjan.

A hozamszabalyozis adllalinossighan a szdlalo erdd
ben is a teriileten alapszik, de a tartamossig csak a
tekinthetd biztositottnak, ha az évi fahozam is ismerefe
Mig azonban a fahozam a vigisos iizemeknél a részletes
tervekb6l konnyen kivehetd és a korosztilyok eloszlas
szerént szabdlyozhato, addig a szalalo erddben kiilon ke
meghatarozni, a mire eddig kiilonféle hozamszabaly
képletet hasznaltak. Ezek azonban itt még kevéshé fel
nek meg, mint a vigasos iizemil erdoben, mert a v
és szabdlyos fakészlet és névedék meghatirozisa m
bizonytalanabb alapokon nyugszik, és mert azok a té
206k, melyek a fahozam megallapitisandl tekintetbe veend:
(a vdgasra érett fatomeg mennyisége, a felujitis igény
sth.) képletben nem nyerhetnek kifejezést. A tényleges
szabdlyos dallapot Osszehasonlitisira Guttenberg szerént
vegyes koru erdoben korosztily tablizatot sem le
alkalmazni, mert a korosztilyok elkiilonitésénél a bees
egyéni nézetének igen tag tér nvilik és mert a szab
szalalo erd6ben korantsem foglal el minden koroszt
egyenld teriiletet, mint a vagdsos szilerdoben. Jobb
az ujabban felmeriilt javaslat, hogy korosztalyok he
vastagsagi osztilyok alakittassanak, mert a szdlalé erd
a kor és az elért méretek kozott igen laza az Osszefi
az érettség tehat inkabb utébbiakban jut kifejezésre. A .
tagsigi osztilyok szabalyos aranya azonban még ezen
deritendé ki. Mindezen akadalyok miatt Guttenberg
hozam megillapitasandl tampontul egyszeriien az iz
osztily osszes atlagos novedékét venné, mely, ha kezd
ben csak megkozelito becslés utjan is halaroztatik meg
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minden iizemdtvizsgilas utan mind pontosabban megilla-
pithato,

A kozéperdoben a felfikbol nyerheté kozam szabi-
lyozdsara az itt ¢lesen elkiiloniilé korosztilyokban a
torzsszam szolgal.

A mellékhasznilatok és felujitisok részletes szabi-
Ivozdsara dltaliban kevés sulyt fektetnek a kiilféldon.
Guttenberg sem tartja okvetleniil sziikségesnek, hogy
erre nézve részletes tervek dllittassanak ossze, s régota
rendszeresen kezelt erdékben ez talan nem is sziikséges.
Honi viszonyaink kozott e tervek mellozése nagy veszélyt
rejtene magiban.

A kovetkezo fejezet az lizemrendezés alapjairol szol, Az
allabfelvétel azokban az dllabokban, melvek a kihasznalas
tervezésénél kérdésbe johetnek, kiterjed a mennvyiségi és
mindségi novedékre is, mig az irdnyszizalékot magit
csak némely igen kétes esethben sziikséges meghatiarozni.
A novedéki szizalékok meghatarozasara tobb gvakorlati
eljardssal ismertet meg a szerzé. Az dllableirisban a jelen
fatomeg csakis az idds dllabokra nézve mutattatik ki.

Az allabgazdasiaghol folydlag az tizemrendezés alapjai
kozott a fatermési tiblikon kivill jovedelmezdségi tabla-
zatok is szerepelnek, melyvek egy példiban be is vannak
mutatva s betekintést nyujtanak az allabok novekvési
viszonyaiba, Kkiterjednek tovabb4 a vastagsigi osztilyok
aranyara torzsszamok szerént, a vilasztékokra, arakra, a
jovedelemre és a jovedelmeziségre.

Az tizemtervek alaki berendezésénél a leheté leg-
nagvobb egyszeriiségre torekszik a szerz6 ¢és konnyebb
kezelhetés végett az iizemterv egyes részeit fiizet alakjaban
véli megorzendonek. Az alaki berendezés egyszeriisége

mindenesetre népszeritbbé teheti az tizemterveket a kezeld
69*
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erdotisztek  elott, mint a korabbi nehezen ke:
miivek.

Az iizemnyilvantartdas méltatasa és alaki berend
sének ismertetése utan végiill a revisiokra tér a sz
melyeknél az dllabgazdasig értelmében a fosuly ne
lefolyt idészak gazdalkodasianak ellendrzésére, ha
inkdbb az lizemterv tovabbfejlesztésére fekteti.

Amit a szerzd altal kovetett irainy megismerte
végetl ift nagy vonasokban korvonaloztunk, azt az olv
szamos mas kérdés kiséretében, melvek felemlitésére
nem terjeszkedhettiink, szabatos, rovid, de kimeritd
adasban megtalilja az ismertetett fiizetben, melyet min
kinek, a ki az erdérendezés korében kiilféldon ujab
kifejlodott iranyt megismerni kivanja, melegen ajanlhat

Hivatalos kozlemények.

Felhivis az erddbirtokosokhoz

a kopar és futohomok-leriiletek beerddsitésére ingyen kiosztandd ese
iigychen.

50574/96. sz. foldm. min. — Azok az erdébirtokosok, k
1879. évi XXXIL. torvényezikk 165. §-aban megjeldlt kopar é
homok-teriiletek beerddsitése végett, a jové 1897. évben az
részérol csemetékben ingyen részesiilni kivannak, felhiva
hogy ebbeli 50 kros bélyeggel elliatott folyamodvanyaikat, a
megjeldlésével, hogy mely kizség hataraban, hany kat. hold n
sigu, mely talajnemhez tartozo terilletet, mely fajbol vald és
éves csemetékkel 6hajtanak beiiltetni, s tovabba, hogy a esem
mily ezim alatt, mely vasuti dllomasra és a jovo év tavaszin a
6szén kiilldendok-e, a folvamodo lakhelyének pontos megjel
mellett, az illeté ker. kir. erdéfeliigyeloségnél,
késobb folyo évi deczember ho végeig, anndl is



