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Az orszigos erdészeti egyesiilet dltal Magyar-
orszég ezredéves fennillisa évében egybehivott
orszigos erdészeti gyiilés egyvhangulag kimondja,
hogy az erdészeti kisérletiigy mielibbi szervezése
a magyar erdik mint a nemzet vagyonosodisdt eld-
mozdité kincs értékének fokozdsa s ennélfogva az
erdigazdasag jivedelménekgyarapitisa szempontjabol,
feltétlen sziikséget képez.

Felhivja ennélfogva az orsz. erdészeti eg yesu—
letet, hogy az eddigi tanulményok s elémunikélatok
alapjén, a nagyméltisdgu fildmivelésiigyl m. kir,
minister urnal az orszigos erdészeti gvvules nevében
tegye meg azokat a lépéseket, a melyeknek a magyar
erdészeti kisérletiigy mielGbbi szervezése legyen az
eredménye.

Egyesiileti kozlemények.

I.

Az orszdigos erdészeti eqyesiilet 1896. évi aungusztus ho 28, -om
tartott rendes vilaszbmdnyi iilésének jegyzokimyve.

Jelen voltak: Bedi Albert els6 alelnok, Belhdzy Emil, Fekete
Lajos, Illés Nandor, Kallina Karoly, Sélez Gyula, Tavi (ruszta.vé’&
Tomesdnyi Gyula vilaszimanyi tagok; Aratd Gyula, Péch Kalman
alapito tagok ; Horvdth Séndor titkar és Levitzky Albert pénztarnok,
Havas Jozsef, Laitner Elek, Szabd Adolf és Nemeskéri Kiss
Pil vilasztmdanyi tagok hivatalos elfoglaltsiguk miatt nem ]elan-v
hettek meg. :

Bed6 Albert els alelndk az {ilést megnyitvan, sujnélatbﬁi"
tudatja a vdlasztmanynyal, hogy elndk 6 exja gybngélkedd egész
ségi dllapota miatt ezuttal nem vehet részt az iilésen. )
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I. A titkir a pénztar allasirél a kovetkezO jelentést ter-

jeszti elo:
Az egyesiilet bevételei 1896. janudr 1-tol
a tegnapi napig .. -—- oo oo oo oo ... 21,352 fit 92 kera,
Eadisnl unesidbralatt - oas oo 4 Lo WIS IR
rugtak,
4 kézi pénztar készlete tehat... . ... ..., 2402 , 15 kr,

A kimutatott bevételekbol készpénzalapitvany fejében 280 frt,
a ,Wagner Karoly alapitvany® javara 109 frt 36 ke, a ,Magyar
erdétisztek arva leinyait segélyezd alapitvinv® javara 19 frt 50 kr,
a ,Bedt Albert alapitvany® javiara 16 frt 50 kr, az alapitdé tagok
maginkotvényeinek értékapasztisira 535 frt 95 ke folyt be. A tobbi
bevételekre tehat 20.391 frt 61 kr esik.

A pénztarban Oriztetik tovabba az alapitvanyi szamadds
1345 frt 70 kr készpénzkészlete, tovabbda a letéti szdmadds 4605
frt készlete, melyb6l 100 frt értékpapir Jahnke Kiroly reklim-
iroddjanak biztositéka, 4505 frt pedig irodalmi letét.

Az el6bhiek szerént a pénztirban levd pénz- és értékkészlet
a kovetkezo:

1. Pénztari szamadas készlete ___ ___ ___ ___ 2402 frt 15 kr
2. Alapitvanyi szamadas készlete__. .. ___ _._ 1345 frt 70 kr
3. Letéti szamadas készlete . ..~ __. _.. 4605 frt — kr

Osszesen 8352 frt 85 kr
Ezen Osszegen kiviil a magyar foldhitelintézetnél 36.900 frt
névértékii 4°/o-os koronajiradék, 14.500 frt névértékii 40%o-0s magyar
foldhitelintézeti zdaloglevél, 25.200 frt névértékii 4°o-0s magyar
foldhitelintézeti szabalyozasi és talajjavitisi zdloglevel, 300 frt
névértékii 3%0-0s osztr. foldhitelintézeti 1889, évi sorsjegy és 500
frt névértékii 1860, évi allamsorsjegy van letétbe helyezve; az
értékpapirok névértéke tehat a megeléz6 vialasztmdnyi lilés ota
77.500 frtrol 77.400 frtra apadt, mert a magyar foldhitelintézet
f. é. aug. 4.-én kelt 15.724 sz. értesitése szerént a székesfehérvari
ismeretlen alapitvényhoz tartozott 3888/20 szimu 100 frt név-
értekit 1860. évi allamsorsjegy 116 frttal kisorsoltatott.
Az igazgaté-valasziméany a kimutatott készleteket a pénztar
tényleges készleteivel megegyeziknek taldlvin, a jelentést tudoma-
sul veszi s egyszersmind elrendeli, hogy a székesfehérviri ismeret-
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len alapitvinydhoz tartozd kisorsolt 1860. évi 100 frtos névértékit
sorsjegy helyett az ezért befolyt 1186 frt felhaszndldsiaval az alapit-
viny készpénz készletéhol ismét egy 100 frt névértékit 1860, évi
sorsjegy vasaroltassék. ,

II. A titkar jelenti, hogy az igazgato-vilasztminynak az
alapszabilyok modositisiara vonatkozoé javaslatat, a véghol, hogy
az a kozgyiilésen konnyebben legyen letiargyalhato, egy kiilon
fiizetben kinyomatta olyformén, hogy a fiizet paros szimu oldalain
a valasztmany modositiasainak megfelelé uj teljes szoveg foglal
helyet, a paratlan szamu oldalokon pedig azokkal az uj szakaszokkal
szemben, melyek moédositist tartalmaznak, a modosuldst sszez~rwe‘¢i’_L
régi szakaszok olvashatok s igy az eredeti szoveg az uj sziveggel
minden moédositdsndl konnyen Oszehasonlithato. :

Egyszersmind megemliti, hogy az igazgalo vilasztmany i'l.ltal
elfogadolt modositiasok kozé utdlag még hdrom styldris modositast
is felvett, melyek az elfogadott érdemleges médositasokbol foly-
nak, de az elsd targyalasnal elkeriilték a figyelmet; nevezetesen a
13 §. harmadik bekezdésében ,15° helyett ,14"-et; a 46. §. mdsodik
soraban ,25% helyett ,100“-at vett fel és az uj 100. §. utolsé
el6tti sordaban idézett §. szamat ,93% helyett ,89“-re modositotta.
Kéri tehat, hogy ezeknek a lényeglelen uj modositasoknak a kizgyiilés
elé terjesztendd javaslatba tortént felvételét a vilasztmany utdlag
jovihagyja. |

A jelentés tudomasul vétetvén, az alapszabalyok uj szivegének
tervezetébe utélagosan felvett stylaris modositisok jovihagyatnak.

II. Kelen Gyula negyedéves erdémérnok hallgaté tanul-
manyait a selmeczi akadémian teljesen befejezvén, eddig élvezett
300 frtos osztondija f. évi junius hoban pélydzat ald boesattatott.
A f. évi augusztus hé 4.-én lejart pélyazati hataridon beliil mind-
tssze egy folyamodvany érkezett be Janoviezky Béla végzett loesei
allami féredliskolai hallgatotol, Janoviezky Zsigmond Lécse virosi
foerdész fiatol. 1

A folyamodvanvhoz csatolt eredeti okmdnyok szerént folya-
modo az érettségi vizsgat 5 tantargybol jeles, 5 tantdirgybol jo és
2 tantargybol elégséges osztalyzattal, tehat egészben véve jo siker-
rel allotta ki, és ép egészséges testi szervezettel bir, atyja pedig
900 frt fizetésén kiviil mds jovedelemmel nem bir, az egyesilet:
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nek 1882, ota tagja és tagsagi kotelezettségének azéta minden
évben minlaszerii pontossiggal eleget tett.

Ezenkiviil beérkezett még egy masodik folyamodvany is
Reinfuss Viktor végzett Il. éves erddakadémiai hallgatotol, de esak
augusztus ho 14.-én, tehit a pilydzati hatdridé lejarta utin 10 nappal.

Reinfuss Viktor, a selmeezi akadémiin az elsé és masodik
tanévben megtartott vizsgik alkalmdval 6 tantargybol jeles, 15 tan-
targvhol jo és 7 tantargvbol elégséges osztilyzatot nyert; egész-
ségi dllapota is kifogastalan, atyja pedig Reinfuss Félix jaszai
prépostsigi erdomester, a becsatolt kizségi bizonyitviny szerént
vagyonnal nem bir, az orszigos erdészeti egyesiiletnek 1868—1880-ig
rendes tagja volt, azdta pedig alapité tagja s 160 frtos alapitvanyat
készpénzben lefizette.

Az igazgato-vialasztmany tekintettel arra, hogy a palyazati
hataridé augusztus ho 4.-ére liizetett ki, az iiresedésben levi
Osztondijat az alapszabalyokban kiriilirt feltételek alatt az elébb
emlitett két folyamodé koziil Janovitzky Béla végzett férealiskolui
hallgatonak adominyozza.

IV. Fekete Lajos, Podhradszky Andris és Kallina Karoly
vilasztmdnyi tagok, a mult évi augusztus ho 27.-én tartolt
valasztmanyi iilés altal az erdei termékek vasuti dijtételeinek
tanulmanyozasira kiildetvén ki, megdllapodasaikrol a kovetkezd
jelentést terjesztik be.

Tekintetes Igazgaté Valasztmany!

Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet Igazgato-valasztmanya 1895,
auguszt. 27.-én Szlidcson tartott iilése alkalmdval harom tagu
bizottsdigot kiildott ki, Fekete Lajos, Podhradszky Andras és
Kallina Karoly személyében, avval a feladattal, hogy a fatermé-
nyek vasuti dijszabdsa kérdését tanulmianyozzdik, s annak alapjan
a vasuti dijak mérséklése targyiban véleményt adjanak.

Ez a bizottsig a nevezett tigyben 1896. mdjus 6.-dikan tilést
tartvian Budapesten, a sziilkséges adatok beszerzése végett czél-
szeritknek litsz6 kérdépontokat megallapitotta, ugy, a mint ez
Podhradszky t. biz. tagnak 1. alatt ide csatolt véleménye beveze-
tésében felsorolva van.

Az e véleményben és 2. alatti mellékletében, valamint a
Kallina K. biz. tag altal benvujtott és 3. alalt esatolt kimutatisbhan
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foglalt adatok tekintetbe vétele utin, a bizottsig kizis vélemé
a kovetkezikben terjeszti a Tekintetes Igazgato-vilasztmany elé

1. Kivinatos lenne, hogy az Orszigos Erdészeti Egyest
illetve annak Igazgato-valasztmanya minden modjiaban allo |
kozzel, a tizifa vasuti viteldijainak leszallitasira toreked)
E czélra ajanlja a bizottsdg a 4. alatt meilékelt, teljes koesira
manyokra szolo kimutatis elsé két hasabjaba foglalt dijszub

2. Mindennemii, 15 centiméter kozépvastagsiagot meg
haladé gombolyii, u. n. mezdgazdasigi fa (u. m. gyengébb ke
oszlopok, rudak, poznik, kardk), valamint a 20 centiméter k
vastagsiagot és 2'5 méter hosszusigot meg nem haladd gomb:
fak (erésebb kerités oszlopok, bdnya oszlopok, tamfik, kiiszob- ¢
homlokfik), és végre a czelluléze gyartisra elokészitett dorol
és hasibfa, a 2. kdilon dijszabds alol kivétetvén, a 3. kiilin
szabds, 1. kivételes dijszabds ald helyeztessék at.

Ez inditvinyaink megokoldsukat lelik a kovetkezokben:

a) A tizifa most, a fOpiaczoktél hasonld tavolsig melle
nemesak a koszénnel, de a barnaszénnel sem versenyezhet,
az 5. alatti kimutatis szerént tiizi értéke ugyvanazon suly me
csak fél akkora, mint a barna széné, és egy harmad akkora, n
a tulajdonképeni kiszéné. E viszony altal tivolabb fekvé h
erdeink arra vannak karhoztatva, hogy a bennilk évente tern
faanvagnak értékesebb miifira nem alkalmas (tehdt legnagyob
része haszndlatlanul korhadjon el, a mi nemesak az erdébirtokosray
hanem a fogvasztokra nézve is nagy veszteség. i

Ha a tiizifa az L. kivételes dijosztalybol a II. kivételes
osztalyba tétetnék at, akkor is esak mintegy 13% dijkedvezmé
nyerne, tehat még mindig nem vialna megkozelitileg is versen
képessé. Ez a kedvezmény, a mint a 6. kimutatasbol Kkitiinik, &
tiizifa értékesitése korének hatarat a nagyobb fogyasztasi kozpo
toktol (pl. Budapesttdl) kiindulva, a hasabfianal csak 60, a doron
fanal pedig csak 40 kilométerrel tolnd kijebb; ellenben a javasolt
dijszabis a hasabfindl 180, a dorengfinal 60 kilométerrel.

b) Nagyfontossagu nemzetgazdasagi elony volna a szalli
kevéshé biro, de éppen a mezogazdik és a szegényebb nép
talyok dltal fogyasztott, csekélyebb értékii erdei termények piae
nak az a kiterjedése, mely a szallitdsi dijaknak fennebh ajinlott

Lo
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modositiagaibol szdrmaznék. A szoczidl kérdés megoldasinak e
szerény eszkozét sem helyes mell6zni.

¢) A javaslatba hozott dijszabds elfogadisa esetében, a
tiizifa és kisebb értékit haszonfa ériékesithetése miatt sok oly
erdinek novekednék értéke és adoképessége, mely a mostani
csekély jovedelem mellett az erdogazdasig legelemibb kdvetelmé-
nyeinek sem tud megfeielni.

Kiilonosen kedvezd hatisu volna a vasuti dijak leszdllitdsa
a csak tizifara alkalmas fafajok kihasznilhatisa tekintetében, ami
nélkill tudomads szerént az erdék helyes felujitisa, kivalt-
képen a nemesebb fanemek fentartisa és terjedésiiknek elémozdi-
tasa lehetetlen. Eléggé megvitatolt tény ugyanis, hogy a hol a
tiizifa nem értékesithetd, ott az erdd kihasznalisa csak az érté-
kesebb torzsek és nemesebb fafajok kiszedésére szoritkozik, és a
szakszerii felujitds lehetetlen; a mi ez erdd teljes elértéktelene-
désére vezet ¢s tisztin rablé gazddlkoddsnak bilyegezheto.

Ep ugy az alféldre nagyon fontos csekélyebb méretii haszonfa
es a tizifa kihaszndldsinak lehetetlensége oka annak is, hogy
hazinkban az dterdolésekel (szakszerii gyéritéseket), alig szamba-
vehetd kivételektol eltekintve, egvaltalaban elhanyagoljak; a mi
megint az erdok szakszerii felnevelését, mindségik s értékok
gyarapitasiat, és a fanem-elegyardny oly rendkiviil fontos szabd-
lyozasdit teszi lehetetlenné.

Erddgazdasigunknak ezen a legnagyobb bajian az ajdnlott
dijszabds oly mértékben segitene, a mily terjedelemben annak
kedvezo befolvasa a fogyasztisi goczok vonzdasi korét az erdos
vidékek felé kiterjesztené.

d) A tizifa és a bdanyafa szallitisi dijanak javasolt mérsék-
lése egyuttal hatarozottan emelné a tiizifafogyaszto ipardgaknak,
valamint a banyaszatnak és kohdszatnak jovedelmeziségét is, és
jotékonyan hatna azok fejlédésére.

Selmeezbdnya ]

Jolsva - 1896. augusztus ho.

Godolls J

Fekete Lajos
Podhradszly Andrds
Kollina Kdroly.
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b Saolniel.

Nagysdgos Fekete Lajos urnak,
m. kir. foerd6tandcsos és akadémiai tandr, :
Selmeczbanyin

Az orszigos erdészeti kozgyiilés igazgalé-vilaszimanydnak
mult évi szlifiesi {ilésén felvettetett az erdei termékek, kiilondse
a tiizifa vasuti tarifdjanak leszdllitisa azon ezélbol, hogy az erde
termékek tavolabbi vidékekre is szallithatok legyenek. De hogy
ezen kérdést az igazgaté-vilasztmany valasztmanyi lésén beha=
toan targyvalhassa, s hogy ez iigyben a kormanvhoz esetleg fel
terjesztést tehessen, a kérdés eldleges tanulmédnyozisira és e
iranyban javaslattételre Fekete Lajos, Kallina Kdroly és Podhradszk
Andris vilasztmanyi tagok személyében egy bizottsagot kiildott ki

Ezen bizottsig f. évi mdjus ho 6.-in Budapesten egy érte
kezletet tartott, melven a bizottsigi tagok kovetkezd kérdése
kipuhatoldsira s a fenti czél elérhetése érdekében ezen kérdések=
b6l levonhato javaslattételre lettek Fekete Lajos elnok altal fel-
hiva és pedig: 1. A mennyiben (faértékesitésiink kozpontja €3
drszabdlyozoja a budapesti piacz, mi az dra ott egy waggon tiizi-
fanak? 2. Hany tirk6bméter tiizifa rakhaté egy 10,000, illetve &
szabadsulyt is beleértve egy 10,500 kg. sulylyal megterhelheté:
waggonba ? 3. Mibe keriil atlaghan egy iirkébméter tiizifa termelése,
a szdllitisi utakhoz valé lekozelitése s a vasuti dllomdsokhoz iga-
eroveli leszallitdsa 1—8, 8—16 ¢és 16—24 kilométernyi tiavolsagok-
nal, tovibba mibe keriil az utak létesitése, javitisa a finak
bewaggonirozasa és a szdllité dijazasa, a vasuti rakhely bérlete.
végre a kovezeti vim Budapesten, mely a tiizifandl az elado dltal
fizettetik? 4. Mily vasuti szallitasi bérek fizettetnek Budapestre
p. 0. kétszaz kilométeren feliili vasuti allomdsokrol ? 5. Lehetéleg
kipuhatolandé mennyire rug 1 teherwaggon fentartisdinak ¢
jartatisinak koltsége kilométerenkint ?

Mindezen kérdésekre kovetkezokkel van szerencsém felelni:

Ad 1. A kemény tiizifa, nevezetesen a biikk, gyertyin, tolgy
és cser hasabfa ara Budapesten nydrban dtlaghban és az utéhbi
idokben ... o oo e e oo o oo .. 70 frt 6szszel és télen 74 frf}
ugyanezen fanemekbél a dorongfa ___ ___ 60 , . B
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megjegyezvén, hogy a eserfa rendesen még 2 frital olesébban
fizettetik waggononkint.
A hasabfa dra tehat atlagban 72, a dorongfa dra 62 frtra tehetd.
Ad 2. Az egy waggonba berakhato tiizifa mennyisége a fa
szaraddsi fokatol figg, s igy rendesen 1 és 1'/: éves szaradasi
fa szallittatik, Elso esetben a biikk, gyertyan és tolgy hasibfibol
1 waggonba 18, a dorongfibol 19 iirkébméter; a masodik eset-
ben pedig az elsébol 19, a masodikbol 20 iirkobméter fa rakhato
be. A eserfa nehezebben szdarad, valamint az erdsebb dorongfa is,
ha kérgében van, ezekbdl tehat masfél éven aldl koriilbeldl 1
iirkbbméterrel kevesebb rakhaté be egy waggonba, mint az egy-
éves szaradasu biikk, gyertyan és tolgyfabol, ezt elkeriilendd a
cserfa és kérges vastag dorongfa rendesen késébb keriil szallitisra.
Atlagban felvehetd, hogy 1 waggonba 185 iirkbbméter hasib
és 19 trkébméter dorongla rakhato, a kettd kozotti esekély kiilon-
hizet onnét ered, mert bar a dorongfa tomorkébtartalma kevesebb,
de rendesen nyersebb, mint a hasdibfa, mely felhasgatva jobban,
vagyis gyorsabban szdarad.
Ad 3. Egy iirm? piaczi fa termelése 25 kr.,
utakhozi lekozelitése és ujboli rakdsolasa & ke. =— — frt 30 kr.
Egy trkébméter piaczi fa igavond erdveli be-
szallitdsa a vasuthoz nagyobb erditestekbdl 8 kilo-
méterig 60 kr., 8—16 kilométer kozott 1 frt 20 kr.,

16—24 km. kozott 1 frt 70ke., tehat datlaghan véve — 1 frt 20 kr.
Uj utak létesitése, meglevik javitisa 1 iirkob-

MBIEE DEREL . 2 o e e i e wat s e e o s TE AR
Bewaggonirozas, mazsalas — frt 10 kr., szdl-

lito dijazas — frt 05 kr. iirk6bméter utin ... __. = — frt 15 kr.
Rakhelybér a vasuti allomdsokon 1 {irkoh-

matercwtan logzag. asmeiel, (GaAEUREE o SARNNE e frL OF fopl

Kiivezeti vam Budapesten 1 waggon utin 2 frt = — frt 11 kr,

(Osszesen 1 frt 80 kr.

mely tehit a hasabfanal waggononkint 185 > 180 = 33 frt 30 krra
a dorongfinal waggononkint 190 >{ 180 = 34 frt 20 krra rug.

Ad 4. Ha most tiizifat Tiszolezrél, Kassirdél és Ungvirrél
akarndink vasuton szallitani, akkor a vasuti szdllitdsi bér Buda-
pestig kovetkezd lenne:
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Tiszolez (Goimorm.) Budapesthez 223 km., ezutdn a szallitasi bér 3

Kassa : 278 L ¥ 5 a
Ungvir 2 ST ke b __.. L
Tiszolezrol belekeriil tehit 1 waggon hasabfa Budapestre

allitasa o 200 » .. 38 frt:80 kr. -} 32 frt tsszes. = 65 it S0

a dorongfaé ___'34 frt 20 ke. - 32 frt = 66 frt 2
Kassarol a hasabfa __. 33 frt 30 k. 4+ 37 frt  ,” = 70 frt 30
», @ dorongfa ___ 34 frt 20kr. + 37 frt = 71 frt'29
Ungvérrol a hasibfa .. 33 frt 30 kr. - 43 frt , = 76 frt 30
» a dorongfa___ 34 frt 20 kr. - 43 frt — 77 Iri e

Ha mar most ezeket az dsszevont kibltségeket az els6 ponth
kimutatott egy waggon utini hasab és dorong tiizifa-drakkal eg
vetjiik, kitinik, hogy Tiszolezrél 1 tirkbbméter hasiabfit Buda
ten 36 krral értékesithetiink, a dorongfira ellenben ezen tavolsi
nal 22 ket rdfizetiink. Kassirol és Ungvarrol a tiizifaszalli
Budapestre vagy ehhez hasonlé tavolsigra mdar szoba sem jih

Ad 5. Mennvire rug 1 terhet szillitdé waggonnak fentarti
és jartatdsi koltsége? — az igen sok mellékkorillménytsl, a pil
hosszitol, Gsszekottetéseittl, a vasut forgalmitol, a pilya nehéa
ségeitol sth. fligg, erre nézve tehiat altalinosan alkalmazhato ada-
tokat beszerezni nem sikeriilt, mely pedig a vasuti bérek leszdlli=
tasdnak kérelmezésénél igen fontos adat lett volna.

Ez a koltség minden vasuti vonalon olyannyira valtozik,
hogy még megkozelitd atlagot sem lehet felvenni!

a készén nagyban akndztatik, ott a termelés is olcsobb, ugysz
tén olesobb a szallitds is, mert a nagyobb koszénbanyaknak rende
sen kozvetlen vasuti dsszekottetésiik van.

Grittner Albert vegyész legujabb Osszedllitdsa szerént a su
alkoté részei koztl meleget fejleszt a Carbonium, sa hydrogénn
az a foloslege, mely az Oxigénnek mint viznek lekotése
felmarad, végiil az éghetd kén; miutin azonban az aldbbi dsviny=
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szén nemeknél a hydrogentartalom., — kiilonésen a két elsénél —
a faétol alig tér el, elegendd ha a Carboniumtartalmat mutatjuk ki.

Ez a vegyész a fa Carbonium tartalmat 50, a barnaszén-ét 70,
a koszén-6t 82 s végill az antraczit-ét 95% o-ra teszi, mely ardny
szamokban kifejezve — a fat egységiil véve — a kovetkezd kiilon-
bozeteket adja:

A barnaszén = 1'40 tehdat ez 40 )

a lkdszén 12 — 1'64 , 64

az antraczit 2f =— 190 3490 ]

Misodszor rvd kellene mutatni arra, hogy az orszig szivétdl,
vagyis Budapesttdl tavolabb fekvo erdiségek fatermése a magas
vasuti tariffik miatt tivolabbi helyekre nem szillithaté s nem
értékesithetd, ami a birtokosokra felette kiaros s kozgazdasagilag
és egészségtelen dllapot, ha az adot fizetdé kozdnség terményeit
nem értékesitheti. A vasutak, a tariffak leszdllitisa esetében a
nagyobb forgalom dltal még leszillitott drak mellett is nyernének
s a foviros is olesébb s egészségesebb tiizelé anvaghoz juthatna,
mely most kiszenet éget. E készén inkdbb az ipart timogathatna,
mert Magyarorszdag kiszéntermelésével iparinak sziikségletét felé-
ben sem képes kielégiteni, a hiinyzot tehdt kiilfoldrol szerzi be.

A mellékelt ivbol lathaté, hogy ha a birtokos 1 {irk6bméter
hasabfa utin 1 frtot, a dorongfa utan legalabb 80 krt akar todrul
elérni — mely 4r, tekintve az erddktn tapado terheket, nem is tul-
zott — akkor jelenleg hasdbfit csak 130, dorongfat pedig 80 kilo-
méter tavolsagra szdllithat, azontul mar esak kevés haszon, vagy
éppen veszteség néz ki red.

Ezt mérséklends s az imént felhozott tavolokon tul az erdd-
hirtokosnak az eddiginél nagyobb jovedelmet bizlositandé, a vasuti
tariffikat a hasdbfanal 131 kilométertél kezdve 290 kilométerig,
a dorongfindl pedig 81 kilométertél 190 kilométerig alként kellene
leszillitani, a wmint az a mellékelt kimutatdson veres téntdval (a nyom-
tatasban kovér szimolkkal) ki van tiinfetve. Ezeken a tivolokon tul az-
tan ugy a hasdbfanal, mint a dorongfanil a meglévi tariffik 10 frt
engedménynyel volninak kissebbitendok.

Ez a valtoztatas olyan, mely a vasuti tariffak fokozatos emel-
kedését egészben véve nem alterdlja, s miutin a hasibfanial 180

(Folytatdsa a 766. oldalon.)

/o-kal értékesebb,
mint a tizifa.
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3. melléklet.

az alibb elbsorolt kinestari hatosdgok keriiletéb6l a budapesti i

Jrem— e — -
Széllitasi méd | S = Szallitott faanyag
| =3 ‘
i 2%
! - : vonaton | hajén |25 | =
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ae
g %: & | 6s vilasztéha |
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= 2| 2
3 < £ i
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3 Visegradi és nagymarosi | biikk ¢ dorong |
erdogondnoksag . . __. | tolgy
Gddollei uradalom . ' — 5 = Y sclejtes és
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4. melléklet.

092

Kimutatas

a Budapestre szallitott tiizifa utén, kereskedelmi kozvetités kizarasaval az erdebirtokosnak fenmarado nyereségrol,
Podhradszky édltal javasolt, de modositott dijtételek mellett.

A TS R T KA R e S Pt s 1.
———— e ——
2 Hasabfa Dorongfa
[
B2 utdn jut nyereség
!
Tavolsag ﬁnﬁ'ﬁ '55 : 3 E, y
i) _% =228 B _fig g A hasabfa egy koesi rakoménya utin bevétel Buda-
bt &l = - = = - X
i_%’ 3 ‘gﬁ 2 E'd 2 peaten. Atlag: . oo M S b L STENGENG
Gl S = &
- = = = 3 ebbtl a vasuti dijon kiviil kiadott kiltségek .. ... 383 forint
kilométer frt frt kr frt kr

levonédsa utdn marad Lo e oo oo 30derint

1— 10 5 34 184 23 121
11— 20 5 34 184 23 121
21— 30 (i} | 33 178 22 116
31— 40 8 31 167 20 105
41— 50 9 30 162 19 100 A dorongfa egy koesirakomanya utin bevétel Buda-

51— 60 10 29 157 18 95 s
81— 70 11 28 151 17 89 pesten, atiagy -~ o T SHEESNE L oo sedgennt

71— 80 13 26 140 15 79

81— 90 14 25 135 14 84 ebbél a vasuti dijon kiviili koltségek - e 34 forint
91—100 15 24 130 13 a8 - -
101—110 18 23 124 12 a3 levoridsa utdn marad T oo oo oo e aee sie o S28 0 OFinE
111—120 17 22 119 11 58

121—130 18 21 113 10 53




T T w— s e e . b &
S S T R N e T e T — — TR *—v—"“

161—170 21 18 97 7 37

171—180 22 17 92 6 32 A R A
S i 4 s : s E maradékbol levonvan a vasuti dijat, megkapjuk
191—200 24 15 81 4 21 a liszta nyereséget egy vasuli kocsirakominy utin. Ezt el-
201—210 2 15 81 4 21

211—29 25 14 76 3 16 osztva a hasébfinal 18'5 tirméterrel, a dorongfa utin 19 ir-
221—230 25 14 76 3 16 y ”

931240 o8 13 70 9 11 méterrel, megkapjuk a nyereséget egy tirméter utan.
241—250 27 12 65 1 5

251—260 28 11 59 0 0

261—270 28 11 59

271—280 29 10 54

281—200 29 10 54

291—300 30 9 49

301—310 30 9 49

311—320 31 8 43

321—330 31 8 43

331—340 32 ¥ 38

341—350 32 7 38

351—360 33 6 32

361—370 33 6 32

371—380 34 {43 27

381—390 34 S 27

391—400 35 4 22

401—410 35 4 22

411—420 36 3 16

421—430 36 3 16

431—440 37 2 11

441—450 || 37 2 11

451—460 38 1 5

461—470 38 1 5

471—480 39 0 0
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5. melléklet. ‘ | : 1

A fa- és a kdszénfajok ﬁsszetétete és hdfejlesztési képessége.

"

Ledebur A.) Scheuner, Kestner, Meunier és masok vizsgilatainak eredményeit felhasznalva,

a,zold)o] a kovetkezo tahlazatot alhtotta 0ssze :

!m — =
Tl o T R i} A viz, hamu' 6ebehs tisz- || A tszba anvagravonal- || @ g 2,
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' i : g 28 (28| Eo | ot g 53
' A tizels anyag | Z = S8 | 85 .E-”E 2 =) 2 0 e
5 g = = g (|8Fg| &% | 85 | atw| BF = 2z%
] = ) & B f=agflon |22 |28 || He = ST
; i = = DA S - T 2 & &8 | BN =
| 82| F| & B23/3% |85 |88 &F B lest
(3] = o g [t &0 =< | =2 fHE A == p
3 o 4 | i 90 hiegysig
iy g A A BN 8 62 | 423 10 76 | 091 20 2 150
Tézeg d_.' AR e R PR B | B0 ] 6:0 | 320 20 65 | 200 25—30 6—20 || 3560
-Bgrnaszenek .
Laighit ot SR 14 RIS T 330 60 | 1:37 25—40 5—15 || 3860
Tulajdonképeni barnaszén ___ __ 89:5 4 55 250 65 | 2:37 5—10 3—15 || 6000
Kovér bamaszén.__ ... ... ... .|| 755 55 190 © 50813 4— 8 3—10 || 7100
Szenek:
1 nem Loporods sza-




Kozonséges, toporodé kovécs-

cre e ) I e s i AR Y 865 50 85
Rivid langu, topor(’ado, koksz-

i o AR Ay (1 = || 895 45 5 60
Soviny, “antréczitos szenek | 92:0 30 50
Antracmtok AL W S | (=5 | 5 40

Az utolsé hasab Ledeburnal hianyzik, de mivel a vasuti szallilds ily alla-
potra vonatkozik, az osszehdsonhtés czéljabal kiszamitottuk, Ledebur adatai

nyoman. _

A fennebbiek odsszevonasa,

Tiizifa, mely legalabb két éven at jol kiszdaradt ... ___

Tiizifa, 11/o—2 évi szaradas utdn, mely rendes eset ... ...

Barnaszen, sitlagosan ABERe SR SR Sl SO

Koszén - oy g N i S A et

- MA Ledebur, Handbuch der Eisenhiittenkunde, Leipzig, 1893. pag. 65.
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6, melléklet.

9L

Kimutatas

Budapestre szallitott tiizifa utin, kereskedelmi kozvetités kizardsival, az erddbirtokosnak marado
nyereségrol, a jelenlegi vasuti dijak, valamint a II. kivételes dijszabas alkalmazdsa mellett.

i b f Dorongfa
ol 3 Ha egy kocsirakomidny Budapesten 62
Ha egy vasuti kocsirakomany Budapesten 72 forinttal érté- | frital értékesithetG és a koliségek a vas-
kesithet6 6s a kollségek a vasuti dijon kiviil 33 forintot | uli dijon kLVﬂl 34 friot tesznek 11“ és
tesznek ki és egy kocsirakomdny 185 firméternek vétetik | ®8Y Kocsirs mna’u.ns; m1§9 Unnsiorelc ves
.
Tivolsig vasntl di5%) Fenmaradd nyereség 39 frt, levonva Fenmarado nyereség 28 frt, levonva
J beléle a vasutdijak belgle a vasuti dijat
] i I [l Il I [l i}
kivételes dijszabis kivételes dijszabas
koesi- DTS 7T S e koesi- | ... .. | koesi IR
kivételes dijszabds ra.komainyl urglstel rakomény mﬁ‘g‘er rakomdany urngé.eter ‘rakomé.ny urun:g:;ler
utin 5 utan utan g ‘ utan
kilométer frt frt | .. 5t kr frt kr frt ke | frt kr
I— 10 5 5 34 184 34 23 23 121
11— 20 5 5 34 184 34 184 23 121 23 121
21— 30 6 (§ 33 178 33 178 22 116 22 116
31— 40 8 7 31 167 32 173 20 105 24 111
41— 50 9 8 30 162 31 167 19 100 20 105
51— 60 10 9 18 19
61— 70 10 17 18
71— 80 11 5
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kilométerig, - a dorengfindl pedig 100 kilométerig a IL kiw
dijszabassal szemben emelkedd lépést tart, azutan pedig lassa
esik, tehat a mit a vasutak 180 és 100 kilométeren felil w
nek, azt fenti tdavolsigokon beliill megnyerik, annilfogva
tariffamodositast az eléadott médon annal is inkabb megadh
nak hiszem és reménylem, mert a Il. kivételes dijszabds
mazdasa azt bizonyitja, hogy a vasutak ennél is még bizony
haszonnal dolgoznak.

S hogy ily modositas lehetséges, bizonyitja az a koriilm i1
is, hogy a vasutak a tizifatariffit, vagyis az [ kivételes
szabdst 1—80 kilométerig az 1891-edikivel szemben emelték, te
ha azt emelték, a most javaslatha hozottat is elfogadhatjak, il
a meglevét a nagyobb tivolsagokra mérsékelhetik. i

A mellékelt kimutatdasbdl tovdbba az is lathatd, hogy a faértélke
a tavolsdgok szerént kisebb jovedelmet tiintet eld, sot bizonyos tave
gokon til a semmibe megy dltal. Ez kivinatos és sziikséges is hogy
legyen, mert a budapesti fapiacz ellenkezé esethen tulhalmozta
faval, ami ismét a fairakra hatna erGsen vissza, de egvébkér
igazsigos is, mert a févaroshoz kozelébb fekvo erdétestekben
azel6tt is értékesebb volt, s a kataszter itt magasabb jove
ket is allapitott meg, ezek a kizelébb fekvd erddok tehat a tavol
levéknél magasabban is vannak megadoztatva.

Ezen alkalommal kérends wvolna tovdbbd, hogy a gim
binya- és czelluloze-fa — mely a tiizifatol nem sokban kiilonbozi
a C. osztalybol az I. kivételes dijszabasba helyeztessék dt,
hasabfa tariffija alkalmaztassék ezekre a favalasztékokra, m
dltal azok értékesitése megkonnyittetnék. et

Végre érvelésiil megemlitend6nek tartom, hogy az 1896. é
m. dllamvasuti dijkedvezmények szerént S.-Szentpéterrél, Vad
rol, Putnokrél és S.-Tarjanbol a barnaszén szillitdsa Szeren
10, 11, 13, 23 frtrel 7, 8, 9, 17 frtra és S.-Tarjanhol a
szén szallitdsa Budapestre 19 frtrol 14'2 frtra leszallittato
tehat erre az ugyis kedvezményben részesiilo tiizel6anyagra dijl
vezmény adatik, akkor az a fent felsorolt nyomatékos okok
szamszerii adatok alapjan a tiizifira is megadhato. — Kelt Jols
1896. junius ho 14.-én. — Teljes tisztelettel : Podhradszky And
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Miutan a jelemtés és a hozza  tartozd kimutatisok bévebb
tanulmanyozast igényelnek, az igazgato-valasztmany elhatirozza,
hogy azt a jovo tilésen veszi targyalis ala, addig pedig felkéri a
titkdrt, hogy a jelentést és mellékleteit  sokszorosittatva, egy-egy
példanyban minden vilasztmanyi tagnak megkiildje azzal a kére-
lemmel, hogy a kérdésre vonatkoz6 véleményét abban az esetben,
ha a kivetkezd \alasatmanyl iilésen személyesen nem vehet részt,
irasban  kozolje  a -vilasztmanynyal.

V. A titkar jelenti, hogy Staudner Jend akadémiai tandr f.
évi julius hé 27.-én az Erdészeti Epitéstannak L. kitetét (a kiz-
épitészetrol sz6l6 részt) mar beterjesztette, de jelentésében arrol,
hogy a még hatralévé 1. kotettel mikorra késziilhet el, nem
nyilatkozott. ‘A beérkezett kotet az igazgato-vilasztminy hataroza-
tahoz képest a birdlé bizottsignak azonnal kiadatott, de a bizott-
sig sem ennek a kotetnek, sem a mar koribban beérkezett
II. kotetnek a birdlataval nem késziilhetett még el. - ; i

Tudomasul vétetik. ;

VI. Fekete Lajos, Tomcsz’myi Gyula és Levitzky Albert
bizottsigi tagok: Péch Dezsé erdomesternek: a kiilfoldi fanemek
meghonositasarol irt dolgozatit megbirdlvan, véleményiiket a
kivetkezokben terjesztik be:

Az Orsgagos Erdeszetl Egvesiilet tekintetes titkari hlvatalanak
i 7 Bndapesten

Péch Dezsé m. kir. erdémesternek A Fkilfoldi fanemeknek
hazdnkban vald telepitéséral® szélé dolgozatat dtnéztik  és észre—
vételeinket a kivetkezékben foglaljuk Gssze: :

A dolgozat tartalma X. fejezetre oszlik; 7

az L. fejezetben a telepités fontossagarol : it

a IL.-ban a telepitéssel hazankban eszkozolt kisérletekrol ;

a Ill.-ban a telepitendié fanemek valasztasarol ;

a IV—VIIl.-ban a hazdinkban telepitheté kiulfoldi fanemek-
rol — a kiillonféle éghajlatok szerint csoportositva;

a 1X.-ben a mezosegnek kilfoldi fanemel.kel valo betelepp
tésérol ;
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a X-ben végre arrol értekezik, hogy ‘a kiilfoldi fanemel
telepitésének figyét hogvan lehetne elémozditani.

Kutforrisokul a kovetkez6 miiveket haszndlja:

Dr. Mayr ,Die Waldungen von Nord-Amerika“,

John Booth ,Die Douglasfichte und andere Nadelhdlzer®,

A metheorologiai m. kir. kozp. intézet kiadvanyainak
kotetét.

Ennek eléreboesitasival megjegyezzilkk tovdabba, ho
dolgozat Fekete Lajos jeles szaktarsunk szamos széljegyze
van ellitva, melyek ugy a dolgozatban foglalt anvag tartalm
valamint a botanikai nyelvezetre is vonatkoznak; ezen széljeg
teket, mint hivatott kézbol szdarmazokat, mi is magunkéva te
és észrevételiinket esak a kovetkezokre terjesztjiik ki:

A 8. oldalon azt mondja a szerz6, hogy a Wellingto
gigantea hazdnkban nem telepithetd ; az ellenkezorél meggytztds
hetik az Erdészeti Lapok 1887. évi folyamanak X. fiizetébél,
hol egy, — akkor mdr 30 éves Wellingtoniarél van emlités téve
mely Barsvarmegye Uj-Lehota kizségében 550 m tenger fele
magassagban diszlik : ugyanott emlités tétetik azokrél a kisé
tekrdl is, melyek e tekintetben a selmeczi botanikus keretben
téntek ; mar ez az egy koriilmény is azt mutatja, hogy a dolg
IV—VIIL fejezeteiben foglalt tenyésztési z6ndk felallitisa
igen koriiltekintéen és a hazai viszonyok szoros tekintetbe
lével kell eljarni; mert ha a Wellingtonia, mely tobb német
szerént és ezek fonalan a birdlat tirgyat képezdé dolgozat szeré
is, Kozép-Kaliforniaban a 38. északi szélessségi fok alatt
m tengerszin feletti magassighan diszlik — a fenebbiek sz
hazankban a 48'/2 ész. sz. fok alatt 550 m magassighan
tenyészthetd, akkor hasonlé eset allhat fenn a tobbi fanemekre

Véleménylink szerént tehit szerzbnek potlolag téjék
kellene szerezni arrél, hogy hazankban hol és miféle kiilfoldi
nemmel tortént eddig sikeres kisérlet, mi talin az Erdész
Lapok, a kir. erdofeliigyel6ségek és a tobbi szakkozegek altal
jesztendd kérdé-ivek alapjan volna elérhetd, valaszinii, hogy ura
parkokban és kertekben még tobb kiilfoldi fanemrdl fog szer
flyképen tudomast szerezni; ezen tdjékozas alapjan kérnie kelles
a magas kormanyt6l kikiildetést, a tenyésztési helyek kozvetler
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tanulméinyozdisa végett, minek eredményeként az dltala felallitott
tenyésztési Oveket szitkség szerént helyesbithetné.

A 11, oldal 3. ponijaban eldadja a szerzd, hogy a tele-
pités dltal hazank éghajlati viszonyait megviltoztathatjuk; ez igaz
lehet, de ez a befolyis kedvezi meg kedvezitlen is lehet; ezért
ezt, — mert e nélkill is elég argumentum marad fenn a telepités
sziikségességének megokolisira, — ki kellene hagyni.

A II. fejezetet képezt 13—28 oldalon tenyésztési kisérle-
tekrdl szol, melyek a Mezdséghen, Gorgényen, Liptoujvart és az
ungviri uradalomban torténtek; ez nagyon érdekes, de ki kellene
hagyni innen a hazai és a mar meghonositott fakat, u. m. az
dkaczot, vadgesztenyét, erdei fenyot, fekete fenydt sth., mert ezek
tenyésztésérol irt kozlemény ugyan nagyon érdekes, de nem tar-
tozik a kilfoldi fak nevelésérdl irt dolgozat keretéhe; az egész
fejezetre nézve esak ismételhetjilk el6bbi ajanlatunkat, a hazai
Osszes tenyésztési helyek kipuhatolisdra nézve; ilyenck példaul a
selmeczi akadémia és a budapesti tud. egyetem botanikus kertjei,
az alesuthi park, magyarévari park és bot. kert, a kalocsai érseki
park, Pozsony vdrosa parkja ésbizonyira még szimos mis hely.

A kiilfoldi fafajoknak magyar nevekkel valé ellatasit melld-
zendbének tartjuk; részint azért, mert errc egyelére nincs sziik-
ség, részint, mert e tekintetben a sajto alél nem sokdra kikeriilendd
erdészeti novénytan bevirando,

Sziikségesnek latjuk, hogy a dolgozat oly fejezettel egészit-
tessék ki, melynek segitségével legalabb azok a fanemek meg-
hatirozhatok legyenek, melyek a dolgozatban targyaltatnak, az
nagyon emelné a mii becsét és gondoljuk, hogy tobb szakmii
egvbevetésével lehetséges volna a magvak, levelek és tik alapjan
oly kulesot megdllapitani, mely a meghatirozist lehetdvé tegye,
Dr. Mayr mivében van ily kules — magvak és levelek szerént
osszedllitva, de nem valamennyi fanemre nézve.

*®

Mindezeket Osszefoglalva — ekként adjuk elé véleményiinket
a dolgozatrol.

' 1, Az Osszedllitis nagyon dicséretes szorgalomrél tanuskodik,
¢és tekintve, hogy ily irdnyu miivel a hazai szakirodalom még
nem rendelkezik, hézagpotlonak mondhaté,
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2. Minthogy azonban a szerzd azokat a helyeket kellden
személyesen nem ismeri, melyeken kiilfoldi fanemekkel mar ed
is sikeres kisérletek tétettek, kivinatos, hogy neki alkalom ny
tassék a helyeken a tenyésztési eredményének megksmeresére h
ezek alapjan dolgozatit kiegészithesse.

3. Vegye tekintetbe szerzd azokat a széljegyzeteket, m
Fekete Lajos avatott tollabol szdarmaznak; hagyja ki egyelore
magyar elnevezéseket; és haszndlja fel a kiilfoldi irodalom
irdnyu tobbi miivét is, melyek egybehasonlitasabol becses adato
fog szerezhetni; ily miivek: L. Beiszner ,Handbuch der Nadels
kunde® (Berlin, Paul Parey 1891) Semler ,Waldwirtschaft 1
Holzkunde® (Berlin, Paul Parey, 1888) és bizonydra még tobb

4. Igyekezzék kulesot dsszedllitani. hogy ennek segélyével
kiilfs1di fanemeket levelek és magvak szerént meghatarozni lehess

Ezek szerént a dolgozat a szerzonek vissza volna adandé
ily értelemben valo dtdolgozds utin dltala ismét beterjeszte

Maradtunk tisztelettel: Beszterczebinyin 1896. évi aug.
Tomesinyi Gyula,  Levitzky Albert, Felete Lajos.

Az igazgato-vilasztmany a birdlathoz hozza jarulva a hatiro-
zatot annak értelmében mondja ki.
VII. A titkar bemutatja Sepsi-Szt-Gyorgy r.-t. varosnak f. é
méjus ho 26.-an kelt atiratat, melyben meghivja az orszd
erdészeti egyesiiletet, hogy 1898. évi kozgyiilését oft tartsa meg
A szivélyes hangu meghivé igy szol:

Az ,Orszigos Erdészeti Egyesiilet” tekintetes igazgato-
vilasztmanydinak :
Budapesten.

Sepsi-Szent-Gyorgy varos képviselo testiilete folyé 1896,
aprilis 25.-én tartott rendes tavaszi l\oz:gyuleseben egvhangulag ¢
lelkesedéssel meghatirozta, hogy: }

-A legmelegebb bardtsiggal keresi meg az Orsz. Erdés
Egvesiilet tks. igazgato-valasztmanyat, hogy az egyesiilet az 18
évben tartand6 rendes kozgyiilését Sepsi-Szent- Gvowy viros ke
lében sziveskedjék megtartani®. -
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Midén tehat a nagyrabecsiilt Orsz. erdészeti egylet igen
tisztelt tagjait a viarosunkba, az 0Os székelyfoldre, igaz székely
vendégszeretettel meghivjuk, teljes reményiink van ahhoz, hogy
ezt a joindulatu meghivasunkat a t. vdlasztmdany pdartolni és a
tks. kozgyiilés elfogadni fogja.

Magunk részérél esekély tehetségiinkhéz képest teljes igye-
kezettel azon lesziink, hogy az erre a kizgyiilésre megjelenendd
igen tisztelt egyleti tag urak szerény koriinkben minél jobban érez-
zék magukat.

Mivel a klasszikus székely Haromszéket legalabb leirdsbhol
minden becsiiletes magyar ember j6l ismeri — foloslegesnek tart-
juk bévebben felsorolni, hogy vdrosunk kornyéke mennyire alkal-
mas az egylet iigykorébe tartozé kiranduldsokra.

A varos tandcsa S.-Szt.-Gyorgyon, 1896. majus 20-an.

Ifj. Gidri Ferenez,

polgarmester.

Az igazgaté vialasztminy a meghivist a maga részérdl
orommel fogadja s elhatarozza, hogy az hatdrozathozatal vegett a
a folyo évi kozgyiilésnek terjesztessék elé.

VIIL. A titkdr bemutatja dr. Daranyi Ignicz foldmivelésiigyi
minister wr f. évi 17546, szamu leiratit, melylyel az Erdészeti
Oklevéltar koltségeinek fedezésére dllami segélyképen 1500 irtot
eﬂgedelyezelt ‘

-+ A vilasztméiny srommel veszi tudomdsul a leiratot s egyut—
al inditvianyozni fogja o kizgyillésen, hogy Dr. Dardinvi Igndcz
foldmivelésiigyi minister urnak ezen hathatos tamogatisiért az
orszigos erdészeti egvesiilet Gszinte kiszinete fejeztessék ki.

IX. A horvit-szlavon erdészeti egyesiilet elndksége f. évi
augusztus ho 28.-in Zdgrdabban tartandé kozgyiilésére ezuttal is
meghivan egvesiiletiinket, a titkdr jelenti, hogy ‘az orszdigos erdé-
szeti egyesiiletnek e kozgyililésen valo képviseletére Havas Jozsel
vilasztmanyi tag kéretett fel. ' :

"'Bemutatja egyszersmind a galicziai erdészeti - egyesiilet
meghivasit a f. évi augusztus 27. 28.-an tartandé kozgyiilésre s
egyuttal jelenti, hogy az egyletet értesitette, hogy miutin orszigos
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erdészeti egyesiiletiink gyiilése is ezen idére esik, ezuttal képvi
nem kiildhetiink. i

A titkar intézkedései jovahagyolag tudomdisul vétetnek.

X. A magyar kozmivelddési egyesiiletek végrehajto-biz
az egyesiiletek f. & szeptember 8.-1 ezredéves linnepi kong
szusdra szintén meghivan az egyesiiletet, az igazgalo-vilasztn
ezen kongresszusra Soltz Gyula, Almassy Andor, Tavi Gusztiv
Kallina Kdroly valasztmanyi tagokat kiildotte ki képviseldeiil.

XI. A titkar jelenti, hogy a Tagdnyi Kdaroly altal szerkes
tett ,Magyar Erdészeti Oklevéltar® I. kotete méajus hoban, IL kotete
julius héban és utols6 kitete az index kivételével, a mi nyo
alatt van, e napokban elkésziilt s a megrendelt példinyok az el
két kotetbél a megrendelfknek mir szét is kiildettek, az utols
pedig a napokban fognak szétkiildetni.

Ezzel kapesolatban megemliti a titkdar, hogy a szerkeszl
I. kotet megjelenése utan 24 tiszteletpéldiny dtengedését
azok szdmira, akiknek szivességét az okmdanyok Osszegyiijté
igénybe vette, minthogy azonban a munka minden egyes péld
tekintélyes Osszeget képvisel, e kérelem teljesitésére addig, a mig
a valasztmany nem hatdiroz, nem érezte magit feljogositotinalk,

Az igazgatdé-valasztmany Tagdanyi ur kérelmét méltanyosn
taldlvan, a kivant 24 tisztelet példiny kiszolgaltatasat rendelt

XII. Koller Jinos m. kir, erdész az erdészeti ponyvavillala
szamira ,Paizs Péter uram szomoru esetje, vagy: Az drtatlans;
elébb-utébb kideriil® czim alatt egy uj fiizetre vald népies do
zatot kiild be s egyidejiileg javasolja, hogy az egyesiilet az e
szeti ponyvafiizeteket a tobbi hazai nemzetiségek nyelvére is
lefordittassa.

Az igazgaté-vilasztmdny a bekiildott dolgozatot a pon
fiizetek birdlatira kikiildott bizottsignak adja ki, a mi pedig
idegen nyelvii forditisokat illeti, kijelenti, hogy Kollernek :
vonatkozo inditvanydt az egyesiilet szempontjibol nem taldlja el
fogadhatonak.

XIII. A titkar bemutatja dr. Dardnyi Gyula egyesiileti iig
védnek javaslatit, a mely szerént az dltala ellitott peres iigyek
iigyvédi munkadijait és koltségeit az 1896. évidl kezdve megilla-
pittatni kéri.
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Az igazgato-valasziminy a bemutatott koltségjegyzéket mél-
tanyosnak taldlvan azt elfogadja.

XIV. Miutin az egyesiilet évi bevételeinek [feleslegébil a
- Wagner Kiroly alapitviany® tékéje eddig minden évben segélyezte-
tett, a titkiar kéri a vdlasztmdanyt, hogy erre vonatkozoélag a f. évi
kozgytilésnek szintén eldterjesztést tegyen s nevezetesen javasolja,
hogy az alapitviny ez id6 szerént 16109 frt 36 krbol allo tokéjé-
nek 16500 frt névértékii 4%-o0s értékpapirra valo kiegészitése irdant
tétessék inditvany.

Az inditvany elfogadtatik.

XV. Tuba Andris hivatalszolga és hdzmester kéri az egye-
siiletet, hogy fizetése, tekintettel az uralkoddé drigasigra, meg-
javittassek.

Az igazgato-vilasztmany tekinteltel arra, hogy a hivatal-
szolgai ¢s hazmesteri fizetésre koltségvetésileg felvelt 480 (rtnyi
osszeghdl eddig 60 frt a viczehdzmester dijazasdara fordittatott,
méltanvosnak taldlja, hogy a folyamoddnak ez az Gsszeg ezentul
levonds nélkiil szolgdltassék ki, a viczehiazmester dijazdsira pedig
ujabb 60 frtnak felvétele hozassék a f. évi kbzgyiilésen javaslatba.
Egyuttal azonban kijelenti a vilasztmdny, hogy a folyamodo az
eddigi rendes segélyre tobbé nem tarthat igényt.

XVI. Néhai Gungl Jinos Ozvegye kéri az egyesiiletet, hogy
az elhunyt férje altal tett 180 frtos alapitviany tdkéjének és 36
frinyi torlesztetlen kamatainak megfizetése alol 6t egyszersminden-
korra felmentse. A beszerzett informdczick szerént Ozv. Gunglné
nyugdijan kivill semmiféle vagyonnal nem bir. Nyugdijabol pedig
onmagan kiviil egy kiskoru gyermekét is el kell, hogy tartsa.

A leirdst az igazgato-valasztmany a maga részérdl engedé-
lyezi, de azzal a kikitéssel, hogy folyamodéné az elhalt tagok
izvegyeit és drvdit megilletd kedvezményekre a torlés utin igényt
nem tarthat.

XVII. A megeléz6 vilasztmanyi iilés ota a kovetkezd rend-
kiviili befizetések folytak be az egyesiilet pénztardba :

1. Készpénzalapitviny fejében a godolloi magy. kir. erdd-
hivatalbol 60 frt;

2. A ,Wagner Karoly alapitvany“ javara bekiildott: m.-szigeti
erddigazgatosag Jony Ottotol famagvak arabol 5 frt 20 krt, Erd6di

Erpsszer: Larox. 56
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Gyorgy 50 friot, a bartfai erdégondnoksig Jony Ottétol famag
ardabol 3 frtot, a locsei erdégondnoksig Jony Ottétél famag
arabol 2 frtot;

3. A ,magyvar erddtisztek arva ledanyait segélyzé alapitvi
javara befolyt: Szmik Gabor erdészinduldjinak 3 példinya
sabol 1 frt 50 kr,; a budatini erdégondnoksigtél rendbirss
fejében 5 frt és 2 frt;

4. A ,Bedo Albert alapitvany* javara befolyt Tanos Pillél &
Singer és Wolfner czég utjan 16 frt 50 kr.;

5. Magan kotvényekben tett alapitvanyok ertékapasztasﬁ:
befizettek Bacsik Béla 5 frt 95 krt; Javorszky Albert 15 frt 50
Parnai Attila 160 frtot; Radu T. Miklos 5 frtot; Wagner
néhai Wagner Gusztiv helyett 30 frtot.

Tudomdsul szolgal.

XVIIL. Beszterczebinya véaros megkiildi ,Besztercze
varos egészségiigye® czimit kiadvinyat a selmeczbdinyai erd
akademiai ifjusigi kor pedig a millennium alkalmdbol ki
emlékkonyvét.

Koszinettel fogadtatnak.

XIX. A titkir jelenti, hogy a f. évi junius 8.-i inne
alkalmaval az egyesiileti székhaz feldiszitése, minek koltségeire
vilasztmany 580—650 frtig terjedd hitelt engedélyezett, 0Ossz
669 frt 81 krba keriilt, ezen kiviil azonban a székhdzat mdj
2.-4n és junius 8.-an kivilagitani is kellett és az 73 frt 56 ket
igénybe, ugy hogy ezek a koltségek egyiittvéve 744 frt 82
vagyis az engedélyezett hitelnél 94 frt 81 krral magasabb Gsszegre
rugtak. '

A igazgato-vilasztmdny a jelentést tudomdsul véve a kolfsé
tobbletet utolag engedélyezi.

XX. Zivuska Jend II. éves erdoakademiai hallgaté a mul
felévi vizsgdkat 5 tdargybol jeles, 1 tantirgybol j6 osztilyz
tette le, ennélfogva Osztondija a kovetkezd tanévben is ki fog
szolgdltatni. .

XXI. A kovetkezd uj reundes tagok vétetnek fel: Trunkd
Janos tars. erdész, ajanlja Fankovich Imre; Répdszky Istvan ura
erdész és Teutschlinder Jozsef cs. és kir. féerdész ajinlja Levitzky
Albert; Lehrman Béla miiszaki dijnok ajanlja Hibbjan Jinos.
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XXII. A titkdr bemutatja az orszdgos erdészeti gyilés elo-
készité-bizottsaganak f. évi julius ho 18.-an tartott iilésérsl felvett
jegyzokonyvét s ennek kapesdin megemliti, hogy a gyiilésre az
elokészito-bizottsdg altal az egyesiilet nevében az Ostr. Reichs-
forstverein, a Bohmischer Forstverein, a Miihrisch-schlesischer Forst-
verein és a (Galizischer Forstverein, tovibba a kopar teriiletek
kérdésében megalakult vdarmegyei helyi bizottsiagok elnokei és
tagjai tényleg meg is hivattak. Megemliti tovabbd, hogy a fogado
bizottsagok tagjai is felkérettek a kozremiikidésre és végiil, hogy
a gyiilésen résztvevo tagok szimdra a jelvények 350 példanyban
elkésziiltek.

E jelvények darabonkint 50 krba keriiltek és ingyen fognak
kiosztatni a tagok kozitt.

Végiil bemutatja a meghivokra érkezett vialaszokat.

Az igazgato-vilasztmdny a jegyzékdnyvben foglaltakat és az
ezek alapjdn tett intézkedéseket tudomdsul veszi és a jelvények
koltségeit engedélyezi.

XXIIL. Az orszigos erdészeti egyesiilet kozgyiilései utin a
gyiilésen résztvevik régi szokds szerént mindig tdrsasebédre
jovén Ossze, az igazgatd-vilasztmany elhatdrozza, hogy az idei
orszagos erdészeti gyiillés augusztus 30.-dn megtartando els6 iilése
utdn délutan 3 drakor szintén ily tarsasebéd rendeztessék s egy-
szersmind elrendeli, hogy arra a kiilfoldi meghivottak és a horvit-
szlavon erdészeti egyesiilet tagjai az orszigos erdészeti egyesiilet
vendégeiként meghivassanak.

Az intézkedéssel Kallina Karoly elndklete alatt a fogado-
bizottsagot bizza meg.

XXIV. Végiil a titkar jelenti, hogy a f. évi kozgylilésre eddig
hiarom egyesiileti tag jelentett be inditvinyt.

Nevezetesen 1. Berendi Béla m. kir. fGerdész hosszabb meg-
okoldssal inditvinyozni szandékozik, hogy az orszigos erdészeti
gyiilés mondja ki, miszerént az erdészet torténetének megirdsit
szilkségesnek tartja;

2. Schausek Gabor uradalmi erdész azzal a kijelentéssel,
hogy inditviinyit a gyiilésen széban fogja indokolni, el6szor azt
fogja inditvinyozni, hogy az Erdészeti Zsebnaptirban az 0Osszes
okleveles erddtisztek névsora és szolgilati alkalmazisa kozoltessck,

56*
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s ezen kivill az idoérdl-idore oklevelet nyert erdészek neve a
Erdészeti Lapokban is kozzététessék, masodszor pedig arra &
inditvanyt, hogy az orszigos erdészeti egyesiilet a foldmivelé
ministeriumhoz feliratot intézzen annak érdekében, hogy
erdészeti akadémia végzett hallgatéi nem mint miiszaki dijnol
hanem megfeleld javadalmazissal mint gvakornokek vétessel
fel az dllami szolgdlatba ; szolgdalati idejiik a szolgalatba lép
szdmitson, a most szolgilathan 1évié erddtisztek és miiszaki di
koknak miiszaki dijnoki mindségben eltoltott ideje pedig an
idején a nyugdij megszabdsdnil figyelembe vétessék ;

3. a selmeeczi banyaszati és erdészeti akadémia ifjusigi ko
nek képviseletében Zivuska Jenl erdéakadémiai hallgaté sz
két inditvanyt fog eloterjeszteni. Az elsdben javasolni fogja, ho
,az erdomérndki szakiskola tovibbra is fentartassék és az erd
czéljara teljesen alkalmassd téve minden hallgatora kotelezo legy
A mig ezen dltalinos kotelezettség be nem kivetkeznék, ac
vagy az akadémian, vagy a gyakorlatban bizonyos eldnydk ni
tassanak a mérndk hallgatoknak, illetve a szakot végzettekn
Ezen elénydk a negyedik éven felemelt Osztondij, a gyakorlat
magasabb személyi jarandosig ¢és megfelelé czim lennének.®

»A misodikban pedig inditvanyozza, hogy az akadé
valo elboesitas intézkedése tanulmianyokban vald elégtelen el
menetel miatt megsziintettessék. Hogy pedig az akadémiai hall
tosdgban ne csOkkenjen, s6t megsokszorosodjon a tudomanyo
szeretete és miivelése iranti komoly torekvés, alapittassanal eg
akadémiai 300 frtos osztondijhél kiilonféle természettudomany
vagy szaktudomanyi munkik irasit jutalmazo palyadijak. Meghat
rozott napokon dlljon az ifjusig rendelkezésére az akadémig
konyvtar, melybél dus anyagot merithet tudisa és latkire kib
tésére. Feliigyelet alatt vagy felelosség terhe mellett engedtess
meg az akadémiai gyiijteményekben, laboratoriumaiban valé viz
lodds, kisérletezés, végre tartassanak évkozben akiar az ak.
altal kitiizott, akar hallgatok dltal kért, azonban nem kitele
colloquiumok, melyek a félévzard vizsgilatok esélyeit a hallg
javara forditandak.“

»Mivel pedig ezen emlitett modok nagyobbrészt csak
igyekezok torekvését, a tehetségesek tuddasit emelnék, de a
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banomsignak éléket munkdlkoddsra nem sarkalnik, a relegilas
helyelt szabadabb vizsgarendszer hozassék be az akadémian,
nevezetesen ne csak oktéberben, hanem maércziusban is tartas-
sanak javité vizsgdlatok s hidnyzo targybél tobhb akarhany izben
vizsgizhasson a hallgaté. Biintetés volna az ismételt vizsgaknal
emelkedd dij és azon koriilmény, hogy mig az ésszes targyakbol
aki eredményt nem mutat fel, addig zdaradékolt leczkekionyvet
nem kap.“

Az igazgaté-vilasztminy DBerendi inditvinyat illetéleg a
maga részérél azt a javaslatot fogja a kozgyiilésnek tenni, hogy
az az igazgato-valasztmdnynak adassék ki azzal az utasitdssal,
hogy midén az erdészet torténetének megirdsara az alkalmas idot
clérkezettnek Iitja, a kozgylilésnek jelentést tegyen. S ugyancsak
a vilasztmanyhoz kéri utasitani Schausek inditvanyait is, melye-
ket maga is méltinyosnak talal.

A mi pecig az akadémiai ifjusigi kor inditvinyat illeti, az
azokban érintett kéréseket az igazgat6-vdlasztmany inkdbb az
akademia bels6é iigyeinek tekinti, mindamellett megfontolis
végett, ezeknek is az igazgato-vilasztmanyhoz valé utasitasit
fogja kérni.

XXV. Jelen jegyzokonyv hitelesitésére Illés Nandor €s
Podhradszky Andor valasztmanyi tagok kéretnek fel.

(K. m £)

Horvdth Sdndor Beds Albert
titkar, : alelnik.
Hitelesitésiil :

Lllés Ndndor, s. k. Podhradszky Andrds, s. k.

valasztm. fag. vilasztm. tag.
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Az orszdgos erdészeti egyesiilet

iinnepélye alkalmdbdl 1896. évi augusztus hé 30. és 31. nap)

Budapestre dsszehivott és az egyesiilet rendes évi kozqyiilésével eg
tesen megtartott orszdgos erdészeti gyiilés jegyzikinyve.
Jelenvoltak :

Adamek Ladiszlav
Adrianyi Antal
Adrianyi Arnold
Aistleitner Hugo
Ajtay Sandor
Akantisz Rezs6
Aladics Emil
Almasy Andor
Antal Miklos
Antos Ivan
Apithy Lészlo
Araté Gyula
Aronffy Erné
Aue Jozsef

Baesak Béla
Bachd Jénos
Balds Béla
Balas Vincze
Balas Séndor
Balogh Boldizsar
Balogh Dezsd
Balogh Erné
Baranyai Istvan
Barger Guido
Barlay Sandor
Bartha Abel
Bartha Gyula
Basara Tivadar
Beck Ivan
Bedd Albert dr.
Bedros Jozsef
Béesi Dezs6
Békényi Aladar
Belhdzi Emil
Belamaries Simon
Bendk Vinko

IL.

Beniczky Gyorgy
Berg Vilmos br,
Berghold Karoly
Bereczky Gyula
Berendi Béla

Bielek Ede
Biloveszky Jozsef
Binder Béla

Blum és tarsa
Bodor Gyula
Bogoevits Tomo
Bojtner Gyula
Bokor Robert
Bornemisza Tivadar dr.
Borosies Andrija
Branich Kélméan
Brausil Frigyes
Brettschneider Hermann
Briestyanszky Endre
Bund Karoly
Burddits Janos
Biikkhel Antal

Chabada Géza
Chabada Jozsef
Cseh Lajos
Cseres Gyula
Czeiszberger Ernd
Ceszaries Juraj
Cseszndk Gyula
Csik Gyula

Csik Imre
Csipkay Janos
Csoppey Cornél
Cornidesz Gyorgy
Csupor Istvan

dltal o magyar nemzel v

Dapsy Frigyes
Demetrovies Juraj
Dénes Géza
Derzsi Gdbor
Dezsics Géza
Dezs6 Zsigmond
Dittert Gyula
Dojkovies Vilim
Dohnédnyi Pal
Donath Karoly
Domotor Tihamér
Dragan Gyula
Draskoezy Laszla
Draskovich Jozsef

Eckhard Rezsé
Eledd Simon
Emericzi Gyo6z
Ercsényi Béla
Eresényi Istvin
Erdody Gyirgy M
Eranosz Antal Janos
Erny Rezs6
Ersek Arpad
Esztegar Balint

Fay Ede

Fankovits Imre
Farbaky Istvan
Farkas Rezs6

Fas Gyula
Feilitzsch Arthur br.
Fekete Janos
Fekete Lajos
Firbasz Adolf
Fischbach Rébert



Fleischer Jend
Fleischer Janos
Fogassy Gyula
Fildes Jianos
Foldes Tamas
Foldi Janos
Forster Gyula
Frkies Stepan
Frits Béla
Friistok Gyula
Friistok Istvan
Furher Janos
Fiistos Istvan

Gaszner Imre
Geschwindt Lipat
Gergé Karoly
Gesztes Lajos
Giller Ede

Glos Laszlo

Gagl Adolf
Gresevies Juraj
Gorog Istvan
Greafl Jend
Greiner Lajos
Gruber Karoly
Griinwald Jozsef
Guekler Karoly
Gutecsa Luka
Gultenberg Adolf
Gvozdanovies Tomo
Gyongyissy Béla

Habel Lambert
Héberfelner Béla
Hacker Gyula

ifj. Hajek Bogoszlav
id. Hajek Bogoszlav
Hajdu Janos

Hajos Gyula

Halasz Géza
Halbauer Istvin
Hammersberg Géza
Hangay Géza
Hantos Ernd

Havas Agoston
Havas Jozsef
Havliesek Jozsef
Heim Karoly
Helebrant Jozsef
Herdina Liszl6
Hinfner Gyérgy
Hirsch Istvan
Hoffmann Bruno
Hoffman Sandor
Holléssy Karoly
Hods Ernd
Horvith Sdndor
Hub Antal
Hubert Aladar
Husek Ferencz
Huszty Laszlé

Thrig Vilmos
Ivancsé Bertalan
1llés Nandor
lllés Vidor
Ivanits Ferencz

Jakab Jozsef
Janko Séndor
Juusz Sandor
Jakoi Géza

Jinosy Dénes
Jend6ify Jend

Kadn Karoly
Kachelman Valter
Kayser Sandor
Kadrzsavek Mikola
Kallina Karoly
Kallivoda Andor,
Kalmér Tivadar
Kardesonyi Séndor
Karvas Emil
Karasz Istvan
Karpathy Lajos
Kelecsényi Ferencz
Kellner Gyorgy
Kern Antal
Kincses Jozsef

79

Kirinyi Béla

Kiss Ferencz
Nemeskéri Kis Pal
Klauznitzer Vilmos
Kmetonyi Emil
Koch Erné -
Kodolanyi Gyula
Kolezonay Ernd
Kolozsvary Andor
Koran Aladar
Koreck Nandor
Korzenszky Jozsef
Kdesy Janos
Kostenszky Pil
Kostydk Gyula
Kostyalik Istvan
Kostyalik Janos
Kosovies Bogoszlav
Kovdes Aladar
Kovices Béla
Kovées Pal
Kovaesina Malej
Kozma Istvan
Kozarae Jozsef
Kozjak Slavoljub
Konig Janos
Kormendy Kéroly
Krajesovits Béla
Krajesovies Ferencz
Krausz Géza
Kocesa Juraj
Kriegner Gyorgy
Kriskovits Mijo
Krizmanics Janos
Kubanyi Endre
Kumlik Tédor
Kundrath Emil

Lach Gusztav
Lagler Gyula
Laitner Elek
Lakszdr Dragutin
Laszman Dragutin
Lauko Sandor
Léanczy Antal
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Lanyi Emil
Laszlo Gyula
Laszlofy Gabor
Lehotzky Aladar
dr. Lende Adolf
Lende Ede
Lenhard Antal
Lepusits Mirko
Leviezky Albert
Liftner Istvan
Lohr Antal
Lolok Jozsef
Lonkay Antal
Lonesaries Josip
Ludmann Miksa
Lumnitzer Béla
Lux Janos

Malomszky Janos
Marianyi Janos
Maridssy Matyas
Markulin Ivin
Marossy Ferenez
Maslek Mihaly
Masztics Adam
Matavovszky Arpad
Matizovies Kéroly
Matusovits Mihaly
Mayer Géza
Mayer Gyula
Mednyanszky Dénes
Merényi Gyula
Méhes Péter Pil
Mészaros Janos
Mjazovszky Karoly
Miklos Lajos
Mikolas Vincze
Mirtse Janos
Miskolezy Janos
Mocnaj Dragutin
Molesanyi Gabor
Molnar Imre
Molnar Karoly
Milezer Gyula

Muhos Istvan
Muranyi Karoly
Miiller Vilmos

Nagy Gyula
Nagy Karoly
Nagy Pal
Nagy Vincze
Nadas Beéla
Nemes Karoly

Ocsard Karoly
Odesecalchi Livius hg.
Odor Ignacz

Onody Ferencz
Ormay Gyula
Oszterlamm Erné

Palkovich Karoly
Partos Vilmos
Parragh Béla

Pal Miklos

Pal Tamas

Palka Gyula
Pélos Konrad
Panczél Otto
Parnai Attila
Pavel Jend

Perez Sandor
Petermann Keresztély
Petruschek Kéroly
Petzrik Antal
Péch Kdlman
Pfalz Karoly
Pfuntner Karoly
Pintér Mihdly
Pirkner Erné

Piso Kornél

Plesa Nikola
Plech Jozsef
Podhradszky Andras
Polacsek Karoly
Popovits Otto
Porubszki Gyula

De Pottere Gerard
Preiszner Nandor
Prohészka Istvin
Prokies Makso
Puk Mirko

Puskas Ferencz

Ratkovszky Karoly
Reinfusz Bédog
Reinfusz Félix
Reinfusz Viktor
Rejté Adolf
Renner Antal
Revodszky Béla
Rétyi Zsigmond
Riesz Laszlo
Ritter Karoly
Roehlitz Nandor
Ronay Arpad
Roth Igndez
Rozim Jozsef
Rozmanith Albert
Rozsa Imre
Roézsay Rezso
Réhrich Marton
Rukavina Rezs6
Ryll Viktor

Salix Gyula
Sarkozy Miksa
Schauschek Gabor
Schmidinger Josip
Schmidinger Rikérd
Schmidt Arthur
Schmidt Karoly
Schlachta Laszlo
Soltz Gyula .
Seenger Lajos
Siller Janos
Simon Gyula
Skrbek Karoly
Soltész Nandor
Somoghy Lajos




Somkereky Gusztiv
Stankovits Velimir
Stromszky Lészlo
Strompf Pal
Szabo Adolf
Szabo Jozsef
Szalay Erné
Szalay Jozsefl
Szanto Mihdly
Szemik Pal
Szenes Jozsef
Szentimrei Déniel
Szepesi Gusztav
Székely Gyorgy
Szift Agoston
Szigeti Rezsé
Szildrd Karoly
Sziklay Emil
Szitnyay Jozsef
Szmik Gabor
Szvoboda Mihdly
Sz6es Elemér
Szoes Miklos
Szonyei Istvan
Szupek Jozsef
Sziits Kalman

Takaes Miklos
Taller Pal

Tatarek Kalmdan
Tavassy Gyula
Tavassy Lajos
Tavi Gusztiv
Teltsch Gyula
Temesvary Béla
Teodorovits Ferenez
Terényl Sandor
Teutsehlinder Jozsef
Téglas Karoly
Tomesanyi Gusztav
Tomesanyi Gyula
Tornay Gyula

Toth Miklos

Tolg Vilmes

Torok Sandor
Torok Gabor
Tuchmayer Jozsel
Tuzson Jénos

Ujfalussy Mihaly
Urbdnszky Istvén

Vadas Gyula
Vadas Jend
Vadaszffy Jend

Llsi iilés.

Vae Gaso
Vaitzik Emil
Vaszary Ernd
Vaszilovits Miklos
Vagner Gyula
Varady Ignécz
Varnay Séndor
Velics Janos
Veigl Robert
Veress Sandor
Véssey Ferencz
Vlahovies Ilija
Vords Ferencz
Vranicsar Julijo
Winkler Miklos
Wlaszati Odon

Zachar Gyula

Zachdr lstvén

Zank¢$ Emil

Zezulka Janos

Ziegler Gyorgy

Ziegler Mihaly
Zikmundovszky Nandor
Zivuska Jend

Zombory Antal
Zvickelsdorfer Janos

1896, augusztus ho 30-an Budapesten, az ezredéves kialli-
tasi ,linnepélyek csarnokd®-ban.

(Az iilés kezdddik d. e. 10. 6rakor.)
Elnik: dr. Bedd Albert allamtitkar,

az orszagos erdészeti egyesiilet alelndke.

Elnik az iilést megnyitva, hosszabb beszédet intéz az orszi-
gos gyiilés tagjaihoz (1. ugyanezen fiizetben a 645. és kov. oldalo-
kon) s beszédét a kovetkezo szavakkal fejezi be.

Miel6tt a tandcskozds sorrendjére attérnénk. engedje meg a

t. kozgyiilés eloszor is mély sajndlattal jelentenem, hogy mind-
nvdjunk dltal szeretve tisztelt elndkiink, kinek a kdzgyiiléshez
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intézett levelét a targyalisok sordn lesz szerencsém bemula
a kinek élete egyesiiletiink életével szorosan Gsszeforret, bet
altal akaddlyozva van a koriinkben valo megjelenésben és
nem iidvozolhetjiik 6t ma itt szeretetiink me]egével de
ma itt veliink van, ugy mi is vele egyiitt érziink. Azt hiszem
t. kozgyiilés, hogy midnydijunknak hé ohajat fejezem ki
midén buzgé és nagy érdemil vezériinknek a mindenhaté
bl egészsége mielobbi tokéletes helyreallitisat kivinom. (Zaj]
éljenzés.)

A t. kozgyiilés kivansigat vélem toviabbd tolmacsolni,
a mai orszdgos gyiillésen a magas kormdny, a torvényhatos
egyesiiletek, testiiletek és intézetek képviseletében megjelent
bardtainkat, valamint az orsz. kidllitas igen tisztelt igazgatoj
orszigos gyiilés nevében hazafiui Orommel a legdszintébben
legmelegebben iidvozlom. (Zajos éljenzés.)

Es most, t. kozgyiilés, térjiink at tandeskozisaink sorren

Felkérem a titkar urat, sziveskedjék eldterjeszteni jele
az orszagos erdészeti egyesiilet mikodésérol a megelozo kozg
lés ota.

Horvith Sdndor titkdr: T. orszagos gyilés! Régi szok
szerént méltoztassék megengedni, hogy mieldtt jelentéses
eldterjeszteném, a mai orsziagos erdészeli gyiilésre meghivott hi
sigok, testiiletek, egyesiiletek és mas érdekelt korok képvis
bejelenthessem.

A nagymélt. foldmivelésiigyi ministerinm Belhdizy Emil
kir. féerddtandesost; a nagymélt. vallis- és kozoktatisiigyl mi
terium Hirsch Istvan m. kir. féerd6tanicsost; a horvat-szlave
erdészeti egyesiilet Zigmundovszky Nandor osztalytandcsost,
egyesiilet elsd alelnokét; az Osterreichischer Reichsforstve
Petruschek Karoly kormanytandcsost, a boszniai és herczegovir
erdészeti iigyek el6adojit a kizos pénziigyminiszleriumban, loy
Guttenberg Adolf erddtanacsost, a béesi Hochschule fiir Bo
cultur tanarat; Brettschneider Hermann erddigazgatot és b
Berg Vilmos urat, az egylet elndk-helyettesét ; a galicziai erdés
egyesillet Bedd Albert allamtitkart, mint az egylet tiszteletbeli
jat; a Mihrisech-Schlezischer Forstverein Hub Antal Clem.
mestert, az egylet iigyvezet6jét; Budapest székes-foviros GO
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Istvan és Kriegner Gyirgy székes-fovarosi bizottsagi tagokat és
Guckler Karoly székes-fovarosi erdomestert; Szeged szab. Kir.
viros Ldaszlé Gyula és Zombory Antal tandcsnokokat; Pozsony
sz. kir. varos Taller Pal kir. tandesos, polgdrmester-helyettest és
Kumlik Todor virosi tandcsost; Kormdcz sz, kir. és fGbanyavdros
Chabada Jozsef polgirmestert és Lende Ede virosi erdémestert ;
Beszterczebanya sz. kir. varos Csesznak Gyula polgdarmestert és
Herdina Laszlo varosi f6erdészt; Selmecz és Bélabanya sz. kir.
viros Szitnvai Jozsef polgirmestert, Krausz Géza virosi erdémes-
tert, Voros Ferencz varosi fojegyzot és Farbaky Istvin osziggyl-
lési képviselot; Kassa sz. kir. vdros Szdnyey Istvin erdémestert ;
Sopron sz. kir. viros Kellner Gyorgy virosi erddmestert; tovabba
a kopirteriiletek kérdésének tanulmanyozasira a kozigazgatdsi
erdészeti bizottsagok elndkei altal megalakitott virmegyei helyi bizott-
sagok koziil : Hunyadviarmegye helyi bizottsiga biré Bornemissza
Tivadar bizottsagi elnokot: Hevesvirmegye helyi bizotisiga Bara-
nyai Istvin, Benitzky Gyorgy, Gesztes Lajos és Graefl Jend
bizottsagi tagokat ; Krasso-Szorény varmegye Tomesanyi Gusztdv,
Szepesi Gusztiv, Balas Sandor és Parnai Attila bizottsagi tago-
kat; Szeben varmegye helyi bizottsiga Sz 6 ¢s Miklos, Eckhard Rezs6
és Sziiecs Elemér biz. tagokat; Szeged vdaros helyvi bizottsaga
Virady Igndcz bizottsdgi elntkot ; Kassa sz, kir, varos helyi bizott-
siga Mdaridssy Matyas bizoltsigi tagot; Gomdr vdarmegye helyi
bizottsaiga Hajos Gyula, Kelecsenyi Ferencz, Dénes Géza,
Donath Karoly, Draskéezy Laszlé, Szmik Gabor biz. t.-okat;
tovabba: az egri fékaptalani uradalom Tornay Gyula uradalmi
erdiomestert; az aradi és csanddi egyesiilt vasutak Roézsa Imre
erdé-tizletvezetot és Ajtay Sandor foerdészt ; a kaloesai fokiptalan
Lenhdrd Antal urad. erdémestert.

Elnik: Fogadjak a felsorolt hatésagok, egyletek és testiile-
tek, ugyszintén a képviseletitkben megjelent t. kikiildottek az orsza-
gas erdészeti gyiilés szives iidvozletét és koszonetét tandcskozd-
saink irdnt tanusitott érdeklodésiikért. (Eljenzés.)

Horvdth Sindor titkdr : (Olvassa a jelentést. — Lasd ugyan-
ezen flizetben a 654. és kov. oldalakon.)

Elniok: T. kozgyiilés! A titkdri jelentésben tiébb inditvany
foglaltatik, melyek felett a t. kozgyiilésnek most hatarozatot hozni
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kell. Miutin a t. kozgyiilés ezen inditvinyokat kifejezett hel
léssel méltoztatott fogadni, azt hiszem hatarozatilag is kimond
tom a kovetkeziket:

A t. kozgyiilés joviahagyolag tudomdasul veszi, hogy az
gato-vilasztmdny Tagdnyi Kdarolyt, oklevéltirunk szerkesztdjét
idegen nyelvii okmanyok magyar forditisinak kotelezetisége
folmentette, valamint, hogy a sajté alid rendezésre és korrektu
dijazdsara szant 600 frtot a szerkeszto kérelmére meghkétszerezt
az index koltségeire ujabh 300 frtot engedélyezett. (Helyeslés

Egyuttal a kozgyiilés elismerését és koszonetét fejezi
Dardnyi Igndcz foldmivelésiigyi minister urnak azon hazafia
tdmogatasért, melyben oklevéltarunk kiaddsanal minket részesite
méltoztatott. (Eljenzés.)

A kozgyilés tovabba jovéhagyolag tudomdsul veszi az i
gato-valasztmdnynak azt a hatdrozatit is, melylyel Barger Gui
és Marton Sandor tagtarsainknak a mult évi kozgyilés elé te
jesztett és a kozgyiilés altal az igazgato-valasztmanynak kia
inditvinyait, melyben a hasznosnak és értékesnek elismert uj erds
‘szeli miiszerek feltalaléinak anyagi tamogatisat javasoltik volt,
megfeleld koltségvetési fedezet hidnydaban elfogadhaténak nem:
talalta. (Helyeslés.) :

Szintugy tudomdsul veszi a kozgyilés az igazgato-valasat-
manynak a junius 8.-i nemzeti {innep alkalmabol az egyesiil
székhizdanak diszitése irant tett intézkedéseit és az erre fordi
koltségeket engedélyezi. (Helyeslés.)

A kozgyiilés felhatalmazza tovabba az igazg. vilasztmanyt,
hogy a Wagner Kdaroly-alapitvany ez id6 szerént 16.109 frt 36
krbol allo tokéjét, a mennyiben a zdrszimadds eredménye enge:
fogja, az év végén 16.500 frt névértékit 4%c-os értékpapirra ege-
szithesse ki. (Helyeslés.)

Végiil a kozgyiilés jegyzokonyvileg mély fajdalmait és rész-
vétét fejezi ki az évkozben elhunyt egyesiileti tagok elvesztése
felett. (Helyeslés.)

T. kozgyillées! A targysorozat szerént kivetkezik most az
igazgato-valasztmany jelentése az orsz. erdészeti egyesiilet 1895,
évi szamadasainak megvizsgalisa és az 1897. évi koltségvetés
megillapitisa targydban. .
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Horvdth Sdndor titkdr : T. kozgyiilés! az igazg.-vilaszminy
az alapszabdlyok rendelkezése szerént a mult évi szdmaddsokat
egy hirom tagu bizottsignak adta ki megvizsgilis végett s egvut-
tal felkérte ezt a bizottsigot a jovi évi koltségvetés elkészitésére
is. A bizottsig megbizatasiban eljarvan, munkdssiga eredményé-
rol részletes jelentést tett, melyet az igazg.-vilasztmany f. é. mijus
26.-1 iilesében targyalt, elfogadott és magidévi tett, ugy, hogy ezt
e jelentést most mar sajit jelentéseként terjeszti a t. kizgyiilés
elé, azzal a kiegésziléssel azonban, hogy a kiltségvelési tervezet
elsd rovatinak d) alrovata alatt folvett Osszeget €O frital fole-
melni kéri. Ennek indokoldsat a koltségvetés targyalisakor lesz
szerenesém eliterjeszteni.

Ez a jelentés, melyrdl most széltam, az Erdészeti Lapokban
kinyomatvin, az egyesiilet minden tagjinak megkiildetett, azon-
kivill kiilon fiizetben is szétosztatott. Azt hiszem tehat, a t. koz-
gylilés felment attél, hogy a jelentést felolvassam. (Helyeslés.)
Ennélfogva tisztelettel kérem, méltéztassék az alapszabalyok értel-
mében intézkedni, hogy a szamadisok és a kiltségvetési, tervezet
ezullal is egy hdaromtagu bizottsignak adassék ki, azzal a meghi-
zissal, hogy az igazgato-valasztmdany jelentését, a szamadasokat
és a koltségvetést megvizsgalvan, a kozgyiilésnek hatarozathozatal
végett jelentést tegyen.

Eindk : Méltoztatnak ezt elfogadni? (Helyeslés.) Tehat ki-
mondhatom hatiarozatként, hogy amult éviszimadisokmegvizsgilisdra
és a jovd évi koltségvetés megillapitisa irdnt valo javaslattételre
a kozgyiilés hdarom tagu bizottsigot kiilld ki kebelébdl, mely jelen-
tését a kozgyiilés folyamin eltterjessze. Azt hiszem, a bizottsig
tagjai lehetnének Belhdzy Emil foerdétanicsos ur elndklete mellett,
Szoes Miklos és Bedros Jozsef tagtiarsaink. (Helyeslés.)

T. kozgyiilés! Targysorozatunk 4. pontja értelmében most
az egyesiilet figyeinek vezetésére egy elnok, két alelndk és 30
vilasztmdnyi tag lesz vilasztandé. Miel6tt azonban erre vonatko-
zolag javaslatomat megtenném, engedje meg a t. kozgyiilés, hogy
grof Tisza Lajos elntk 6 nagyméltosiga, tovibba a magam és alelnok-
tarsam, valamint az igazgaté-vilasztmdany tagjai nevébenis kiszone-
tiinket fejezzem ki a t. kozgyiilés tagjainak azért a bizalomért, hogy
minket a lefolyt harom évre egyesiiletiink iigyeinek vitelével megbizni
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méltoztattak. (Eljen zés.) Most pedig kérem a t. kozgyiilést, hog
kiszonésiinket elfogadva, az uj valasztast megejteni, elnokot, ket
alelndkot és 30 valasztmanyi tagot vilasztani méltoztassanak.

Ezen vdlasztasi kérdéssel kapesolatban, — mint mar elnd
megnyitomban jeleztem, — el6 kell terjesztenem a t. kozgyiilé
nek azt a levelet, melyet szeretve tisztelt elnGkiink, Tisza L
grof 6 nagymélidsiga a t. kozgyiiléshez intézett. Felkérem a t
titkdr urat, sziveskedjék ezt a levelet felolvasni.

Horvdth Sindor tithdr (olvassa:) ,Tisztelt kozgyiilés! Midon
a t. kozgyilés elnézését kérném, hogy egészségi allapotom m
e mai iinnepélyes kozgyiilésen részt nem vehetek, mdisfel6l k
lességemnek tartom felkérni a t. kizgyiilést, hogy — az alapsz
lyok értetmében ezen kizgyiilésen megejtendd — valasztisnil sz
mélyemtdl eltekintve, az elndki tiszt betdltesére oly egyénbe
méltéztassék megdllapodni, kiben az az elGszeretet az erdész
iigye irdnt, melyet én mindenkor taplaltam, egyesitve legyen azc
tetterd és munkaképességgel, melylyel fijdalom mdr tobbé ne
rendelkezem.

Hogy a telt terérdl félre vonulva is mindig a legnagyobh
érdekkel fogom kovelni az egyesiilet miikodését és gvarapod;
s erre kozremiikodni, — a mennyire az megbénult munkaerémt
kitelik, — tovabbra is kedves feladatomnak tekintem, mondanom
sem kell. ]

erdészetnek dltalam oly nagvrabecsiilt és fontosnak ismert tigyél
csekély erdmhioz képest szolgilhassam. )
Kivalo tiszteletem mellett maradtam a t. kozgyiilésnek
N.-Kovaesi, 1896. augusztus 29.
aldzatos szolgdja Tisza Lajos,
Elnok: T. kozgyiilés! Méltoztassék megengedni, hogy e levél-
lel kapesolatban én is egy kéréssel jaruljak a t. kozgyliléshez.
Mély sajnilattal és fajdalommal vessziik tudomdsul a levél
tartalmat, mely szerént mélyen tisztelt elndkiink 6 nagymélto
gyongélkedd egészsége miatt az orsz. erdészeti egyesiilet vezeté-
sétol vissza akar 1épni. o
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Ha 6 excellenczidjinak betegsége hosszabb id6 o6la tartana,
mint — fijdalom — tart, és ha annyira sulyos természetii volna,
hogy 6 exezellenczidja csak é¢leterejének gyoOngitése aran vehetne
részt egyesiiletiink vezetésében, akkor azt mondandm: tegyiink
meg mindent driaga életének meghosszabbitasira, és ne kivanjuk
tile azt az dldozatot, hogy tovdbbra is részt vegven egyesii-
letiink tigyeinek intézésében. De midén azt litom, hogy mélyen t.
elndkiink & exczellenczidja betegségének ideje alatt is minden
megszakitds nélkiil részt vehetett eddig az iigyek intézésében, és
alig volt egy par valasztmdanyl iilés, a melyen személyesen nem
elndkolhetett, és még akkor is, a midén az iilésen meg nem jelen-
hetett, minden félmeriilt kérdésre nézve holes tandesdval élhettiink
és éltiink is egészen a legutébbi iddkig: akkor, t. kozgyiilés, azt
hiszem, hogy nem tarthatjuk elérkezettnek és egyhamar bekovet-
keztnek azt a fajdalmas idopontot, a melyben & exczellenczidja
elnoki vezetésétél meg kellene vilnunk, (Zajos helyeslés és
éljenzés!) Ennélfogva kérem a t. kozgyilést, hogy a hozzi intézetl
meleg hangu levélre intézzen hasonlé meleg hangu iidvizlo leve-
let 6 exczellenczidjahoz, mint megvilasztott uj elndkéhez. (Hosz-
szantarto lelkes éljenzés.)

Ugy latom, hogy javaslatomat méltoztatnak egyhangulag elfo-
gadni. (Altalanos helyeslés.)

Most tehdat ejtsitk meg a szavazist. Kérem a t. kozgyiilést,
méltoztassanak hozzajarulni, hogy a szavazis idejére targyali-
sainkat felfiiggessziik, a szavazatok beszedésére és Osszeszamiti-
sara pedig Szabé Adolf ur elntklete alatt Chabada Jozsel és
Hajos Gyula urakbol allo bizottsag killdessék ki, mely kétségki-
vill mindnydjunk oromére azt fogja jelenteni a t. kdzgyiilésnek,
hogy Tisza Lajos grof & exczellenczidja egyesiiletiink elnokéiil
ismét megvalasztatott. (Zajos éljenzés.)

(Szavazas utin)

Einilk : Méltéztassanak helyeiket elfoglalni, hogy az {ilést
folytathassuk,

Miutan a szavazatok a kikiildott bizottsignak beadattak, és
a bizottsig a szavazatok Osszeszamitasaval foglalkozik, térjiink at
targysorozatunk 5. pontjara.
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(Szakkérdések targyalasa.)

Felkérem Tavi Gusztiv erddtandcsos uraf,
kitiizott eldadasat a kopar teriiletek beerddsitésének K
désérol megtartani sziveskedjék.

Tavi Gusztdv: (Részletesen ismerteti a kopar teriile
beerddsitésének kérdését [l. ugyanezen fiizet 670. és
oldalain.] és végiil a kovetkezd hatirozati javaslatot ter
jeszti elo:)

Mondja ki az orszdgos erdészeti gyiilés hogy :

hazdnk Fopdr és kopdrosodd teriileteinek fokozot
beerddsitését kizgazdasdge tekintetekbol és drvizvédelmi s
pontokbdl [elette szikségesnek és siirgisnek ismeri s hogy
véqbol kivdnatosnak tartja, miszerént ‘

1. az dllami kezelés, oly czélbdl, hogy az dllam a kopdre
beerddsitését alkalmas szakkizegek alkalmazdsdval nind
megfelelien elomozdithassa, istdpolhassa és biztositsa, az 6
kizségi, wolt wrbéres kizbirtokossdgi stb. fennebb emlit
erdokre és evvel eqyiitt a beerddsitendd kopdrokra s m
allotandd tarvénynyel Fiterjesztessék : A

2. hogy a Fkopdrok és kopdrosods teriletek az egé
orszigban bizottsigilag megdllapittassanalk, dsszeirassanak .
nyilvdntartassanak ; _

3. hogy a kopdr fteriiletek beerddsitési munkdlatait
a hol az erddsités kizérdekbol tinténik és beigazolhatd, h
az erddsitésbil a birtokosra hdruld haszon kisebb, mint a
forditott kiltség, vagy «.birtokosok a beerddsitést inerejikbil
teljesitent képtelenek az dllam megfeleld angagi tamogatds-
ban részesitse ; '

4. hogy egyes kopdr és kopdrosodds veszélyének Kiteth
teriiletek, midon ez a kopdrok wmegsziintetésének wvagy 17
elkopdrosodds megakaddlyozdsinak « fenforgd kirilményel
kiziitt legmegfelelobb eszkoze : az dllam részére megszereztessenel
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Mindezekbal folydlag pedig mondja ki az orszdgos
erdészeti gyiilés, hogy az orszdgos erdészeti egyesiilet felkéres-
sék, miszerént [ennebbiek értelmében wz orszdigos erdészeti
gyiilés hatdrozataként a magas kormdnyhoz feliratot intézni
sziveskedjélk.

Elnik: T. orszagos gyiilekezet! Targysorozatunk értel-
mében van szerencsém felkérni a t. orsz. gyiilés tagjait,
méltoztassanak a kitizott kérdésre vonatkozd nézeteiknek
kifejezést adni.

Hajds Gyula: T. orszagos gyulés! A koparok iigyé-
ben imént hallott eldadas szivemhez és lelkemhez szdlt,
mert teljesen atérzem, hogy a koparok befisitasdnak ligyét
sikeresen végrehajtani csak ugy lehet, mint azt az elo-
ado ur alaposan és helyesen kifejtette. Kiilonos oréommel
tolt el az, hogy az el6ado ur hangsulyozta, hogy a kopa-
rok befasitdsa csakis szakszerii vezetés mellett torténjék;
mert a befasitisnak valoban fontos tényezije az, hogy
ne hagyassanak magukra az illetd birtokosok, kik e téren
teljesen jaratlanok; a balsiker mar a kezdetnél lelohasz-
tana kedviiket, holott ha mindjart kezdetben az erdosités-
nek sikerét latjak, ez buzditolag fog reajuk hatni. (Helyeslés.)

En tehat melegen o6hajtom, hogy ott és akkor, hol
¢s mikor az orszag kopar teriiletei befasittatni fognak, a
magyar erdészek szivvel-lélekkel ott legyenek.

Tovabba orommel hallottam a t. eldadé urnak azt
a kijelentését, hogy a csemetekerteket ott kell létesiteni,
a hol a kopar teriiletek vannak, mert a befasitds eléhala-
dasanak nagy akaddlya volt az, hogy a csemeték tavol
vidékekrol jottek és ennek kovetkeztében a leggondosabb
eljaras mellett is sokszor megromlottak. De eltekintve
ettol, minden vidéknek mds éghajlati viszonyai vannak,
killonosen tavaszszal és Oszszel, s igy megtorténik, hogy

Erpgszer: Larox. 57
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midoén a csemeték a termelés helyén kiszedheték, oft, hal
alkalmazandok lesznek, nem iiltetheték el mindjart. Azon-
kiviil a befasitis sikere érdekében lehetoleg meg kell
konnyiteni az illetd birtokosoknak a befasitast. Legkisebh
koltséggel pedig akkor jutnak a csemetékhez, ha azok a
kopar teriiletek bizonyos kiézpontjain termeltetnek.
De a koparok befisitisa a legtobb esethen azt is
sziikségessé teszi, hogy a legeltetés egy idére korlatoztas-
sék. Mar pedig a legeltetést, killonosen a volt urbéres kiz-
~ birtokossagok, melyek szegények, alig képesek nélkiilozni,
Ott tehat ugy kell fasitani, hogy a legeltetési tilalom a
legrovidebb idére szorittassék. E czélbol nem csak egy-két
éves csemetéket kell iiltetni, hanem suhangokat is, melyek
a marha szdjibol kindttek, de ezeket tavolrol oda hozni
nem lehet. Azért sarkalatos kovetelmény, hogy a kopar
teriiletek helyén telepittessenek meg a csemetekertek.
A mi a kopdr teriiletek folvételét illeti, altalallossagha;ﬁ;
magaméva teszem az eléadé ur nézetét; de nem teszem
magaméva azt a véleményét, hogy a kopirok a folvetel
alkalmaval hat csoportba osztassanak be. A természeﬁ#
nem ismer ugrisokat; a kopdroknil is oly folytonossig
és Osszefliggés észlethetd az egyes csoportok kozt, hogy
az eldado ur dltal kivant osztdlyozast gyakorlatilag keresz-
til vinni nem lehetne. Az elbadé ur el6szor azt kivanja,
hogy a folvétel alkalmaval kiillon vétessenek azon kopd-
rok, melyek az 1879, évi XXXI. t.-czikknek a koparok befi-
sitasarol szolo 165. és 1606. szakaszai értelmében befisi-
tandok. De ki fogja a helyszinén megallapitani, hogy
melyek azok a kopdrok, melyek a torvény ezen rendel-
kezése ald esnek? i
Azért 6hajtanam, hogy a csoportositas lehetileg ssze:
vonassék, és pedig ugy, hogy mindazon teriiletek, melyek




791

az erdotorvénynek a koparok befisitasdrol szo6lo rendel-
kezései alapjan, de egyuttal a mezdrendorségrol szolo tor-
vény alapjan is befisitandok, ne kiilon vétessenek, hanem
Osszevonassanak, ugy, hogy az Osszeiras azon csoportban
torténjék, melyben a befasitis az erdotorvény intézkedése
alapjan torténnék, és pedig azért, mert azon teriiletek, —
mint azt a tapasztalatokbol tudjuk, — foképen szegény
emberek tulajdonat képezik, kik a befasitist sajat erejiik-
bol teljesiteni nem képesek. A mezérendéri torvény a
befasité birtokosnak semmi elényt sem biztosit, azért tehat
a hdarom elsd osztalyt Osszevonni kivinnam, és pedig az
erdétorvény értelmében, mely szerént az illetok allami
segélyben részesiilnek és ingven csemetéket kapnak.

Megjegyzem kiillonben, hogy a most emlitett nehéz-
ségeket nem tartom magam sem oly nagyoknak, hogy az
osztalyozds épenséggel nem volna ugy is keresztiilvihetd,
mint azt az eldadé ur ajanlotta, és csak azért, hogy
ebben az irinyban konnvyitve legyen azoknak a dolgin,
a kik e feladattal meg lesznek bizva, ajanlottam azt,
hogy az osztilvoziasnal kevés csoport allitassék fel.
{Helyeslés.)

Baranyai Istedn: T. orsziagos gyiilés! Méltoztassék
megengedni, hogy mint nem szakérté hozzaszoljak a kér-
déshez. Koszonettel és halaval veheli az orszag, hogy az
orszagos erdészeti gyiilés ezt a kérdést folvette és annak
megoldasara torekszik. Tavol legyen télem, hogy kritizalni
akarjam a szakszerii és alapos felolvasdst ; de annak egy
hianyat leszek bdtor folemliteni. A t. felolvasé ur ugyanis,
mint erdészeti szakegyén, f6leg az erdészeti szempontokra
terjeszkedett ki és csak mellékesen érintette a gazdasigi
¢s egyéb fontos szempontokat. Meggvizidésem szerént e
kérdés mezigazdasagilag is rendkiviil fontos, talin a mezi-

57*
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gazdasignak egyik legfontosabb kérdése. Mert a kopdr
teriilletek, melyeket helvesen méltoztatott a fold fekély";
nek nevezni, és az ezen kopar teriiletekkel kardltve jaré
vizmosdsok, melyeket folytonossigi hianyoknak nevezh_:-”
tiink, mezdgazdasdigilag értéktelen teriiletek, nemecsak,
teljesen hasznavehetetlenekké teszik a legtobb helyen még
az alattuk levd, egyedill értékes és mezdgazdasagilag:
hasznaveheté mivelt foldekel és nagyon értékes rétekef‘ ]
Ez a kérdés tehat mezodgazdasagi szempontbol is siirgds
megoldast kivan, és egy jobb kor hajnalit fogja jelenteni, h
ez a megoldas sikeriil. P
Azt hiszem viszont, hogy e megoldiasnil nem fogunk
azon nehézségekre akadni, melyeket az eloadé ur felso-
rolni méltéztatott. Eloszor méltoztatott emliteni az ellen-
szenvet. -
Bocsanat, hogy sajat tapasztalatombél beszélek, d
én a kopar és vizmosdsos teriiletek befasitasa koriil ellenq
szenvet nem tapasztaltam. Legnagyobb akadaly, igenis, a
szegénység, és helyesen méltoztatott jelezni azt, hogy a
befasitisnal az allam tamogatisa a legnagyobb mértékben
vétessék igénvbe. Ezt joggal és igazsidgosan kivdanhatjuk,
mert nemcsak annak az egy szegény embernek nyujtunk
timogatast vele, ha 6t arra képesitjilk, hogy a sajat kopdr
teriiletét befasithassa, hanem ezaltal hasznot nyujtunk az
egész kozonségnek, mert a fasitds, mely északon torténik,
hasznot hajt a legdélibb lakénak is. Ha tehat az dllam
kozos vagyonat vessziikk erre igénybe, ezt jogosan tesz-
sziik, mert abb6! mindnydjunknak haszna van. o
Azt hiszem tehat, ez nem fog nehézséggel jarni. De,
— mint mondani méltoztatott, — kisérletet kellene tenni
els6 sorban, hogy maguk a birtokosok vallalkozzanak a
beiiltetésre. Azt hiszem, hogy ez a legtobb helyen sike-
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rillni fog, de a hol nem sikeriil, ott a térvénynek legna-
gyobb szigora vétessék igénvbe,

Felhozatott a legeltetés, kiilontsen, mint mezbgazda-
sagilag legnagyobb akadaly. Nekem e tekintetben is azt
volt alkalmam tapasztalni, hogy a legeltetési tilalom sziik-
ségét azok a birtokosok, a kik iiltetnek, belatjak. Aztan
szerencse az is, hogy az iiltetésre oly fanem all rendel-
kezésiinkre, mely gyors névésénél fogva, — legalabb az
orszdg nagy részében, tudjuk, hogy az dkiacz gyors novésii,
— lehetévé teszi, hogy néhany év mulva a beiiltetett
kopar terilletek nemcsak az elébbi legeltetési hasznot, de
tizszeres legeltetési hasznot adnak. Es ha a befasitas tur-
nusokra osztva torténik, akkor csak addig van nehézség,
mig az els6 turnus foly.

Azért orommel dvozlom az elGterjesziett javaslatot,
és kivanom, hogy azt a t. orsz. gyiilés elfogadva, érveé-
nyesiilését elémozditani sziveskedjék. (Eljenzés.)

Nagy Gyula: T. orsz. gyulés! Az 1879, XXXI. t.-cz.
165. szakasza tudvalevileg hatarozottan és vilagosan eld-
irja, hogy a kopdr teriiletek beerdositenddk, és ez a mun-
kalat az idézett torvény szerént a kir, erdofeliigvelok hiva-
tisa. Az erddtorvénynek ezen rendelkezése tudvalevileg
még ma is érvényben van, hacsak a mezoérendori tor-
vénynek az a szakasza, mely azt mondja, hogy minden
ellenkezd rendelkezés hatilyon kiviil helyeztetik, ezt is
hatalyon kiviill nem helyezi.

Ha tehat véletleniil magam is nem volnék kir. erds-
feligyeld, eloszor is azt kérdeném: mit tettek e feliigye-
I8ségek annyi év ota az erdotorvény ezen rendelkezései-
nek a végrehajtisira? Igy azonban tudom azt, hogy az
erdéfeliigyelok annyira igénybe voltak véve, hogy ket e
tekintetben mulasztis nem terheli.
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En oft litom a nehézséget, hogy e torvény vég
hajtisat, — szégveniinkre, — most ki akarjak venni
erdofeliigyelok hataskorébdl és uj dllami kozegeket akar:
nak megbizni vele. Ha ez csakugyan megtorténik, akko
bizonyara azt fogjak mondani, hogy az erddfeliigveloknek
torvényes kolelességiik teljesitésére nem volt akaratuk,
Pedig csak az alkalmas munkaerd és a pénz nem 11t
rendelkezésiikre, N

Nincs akadaly, t. orsz. gyiilés, hogy azt mondjul‘i;}
a foldmivelésiigyi ministerium a torvény ezen rendeleté-
‘nek végrehajtisara adjon alkalmat, utat-modot, kizeg
és pénzt, akkor az erdofeliigyelok mindig hajlandok €
képesek lesznek a torvény értelmében teljesen foganat
sitani a kopdr teriiletek befisitisat. Mig ha most az orszig
gyiiléshez fordulunk uj torvényért, azt fogjik monda
16 év utin csak most tartjatok szilkségesnek ezt? Hi
eddig miért nem {ortént beerddsités? 5

A mi pedig a kopar teriiletek kijelolését illeti, e tekin=
tethen is akadaly volt eddig, hogy a torvény nem mondja:
meg, mi a kopar teriilet. Ezt tehit meg kell alllapita;nji
és én e tekintetben is megfontolandonak tartom az elos
adoi javaslatot, mert ha azt a maodot fogadjuk el, mel
az eldado ur javasol, hogy t. i. vegyes bizoltsag kiild:
sék ki a kijelolésre, akkor megyénkint, jarasonkint, vidé-
kenkint mindentitt mds lesz az osztilyozds. Mar pedig e
annyira fontos kérdés, hogy ugyszolvin ezen fordul me
az egész munka megolddsa, és ennek oly egyintetimek
kell lennie, hogy panasz ellene ne allhason el sem egwk@
sem masik vidéken. : f

Epen azért azt gondolom, ha kivihetd volna, a kop n-'

t=riiletek kijelolése egy, példiul az orszdgos erdészeti
cgyesiilet, az orszdgos gazdasigi egyesiilet és a u
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egyesiilet altal kikiildendo szaktekintélyekbol dllo harom-
tagu bizottsigra lenne bizandd, és az O munkalatuk
azulan az erdofeliigvelok rendelkezésére lenne bocsitando.

Az eléadé ur inditvanyahoz tehdit nem jarulhatok.

lilés Ndndor: 'T. orszigos gyiilés! Az igen t. eléado
ur annyira kimeritette a kérdést, hogy alig van hozza
szolni valom. Mindazondltal van nehdny olyan momentum
is, melyre nézve czélszerii lesz véleményt mondani.

A kérdés megoldasinak részleteibe bocsiatkozni e
gyiilésen nem tartanam czélszeriinek, mert ily nagy tes-
tillet ily részleteket mem oldhat meg; hanem az elvekre
nézve legyen szabad nyilatkoznom.

Azt hiszem, hogy itt hirom pont van, mely kiilénos
fontossiggal bir. Eloszér a kopar mindsége illetéleg ter-
mészele, masodszor a kopar jovobeli hasznositisa és
harmadszor a kopar visszahoditisinak mdédja a kultura
szamara,

A kopar mindsége kirvonalozva van ugyan az erdd-
torvény erre vonatkozo szakaszdban; mindazondltal mégis
azt hiszem, hogy igen lényeges megkiilonboztetést lehet
tenni arra nézve, hogy milyen a koparnak nemzetgazda-
sagi értéke, Mert a kopar vagy olyan, mely elvesztette
termoképességét orok idokre és akkor az egész nemzelre
nézve elveszetl vagyon, vagy pedig masoknak tesz kiro-
kat. Ez a két killonbség magiban véve megadja azt,
hogy miként banjunk el a kopdrokkal.

Az a kopdr, melyrol elveszett a talaj, mely veszen-
débe mehet az egész nemzetre nézve, hogy azutin soha
tohbé a nemzetnek semmiféle jovedelmet ne szolgaltat-
hasson, az oly veszedelem, mely ellen az allamnak és az
isszességnek minden erejével fol kell lépnie, annak elhd-



796

ritisira minden erejét rea kell forditania. Ez az eI
kérdés. :

Erre nézve tehat az a véleményem és Javaslatomk
hogy az ilyen kopar teriileteknél semmi segélyrol, a bu‘-'
tokosok joakaratirél nem lehet szo, hanem magénak az
allamnak kell kozbelépnie €s az egészet a sajit koltségén
megesindlnia, és azokat a teriileteket, ha wmaskép nem
lehet, kisajatitis utjan kell elfoglalni. '

Azon teriileteknél, melyek masoknak kart okoznak-,-:
a kérdés maskép all. Ezeknél az erdétorvény rendelkez
szerint az érdekeltség is bevonhato, tehat csak all
segélyrol lehet szo, és csak az a kérdés, mikor adassék
nagyobb vagy kisebb segély, ezt azonban magdira a kor-
manyra bizhatjuk. i

A masodik pont a kopar jovobeli hasznositisa. Mikor
a koparnak jovobeli értékesitésérdl van sz6, akkor még
valami talaj van rajta, mert ha mar egészen elsz;klasow
dott, akkor nehéz hozzanyulni. I

En azt hiszem, hogy e kérdésnél nem szabad pusz-
tan az erdészeti szemponinil maradni, hogy minden
kopirnak erdévé kell valnia. Van szamos kopdr teriilet,
melyeken a Pinust nem lehet erdisitésre hasznilni. Eze-
ken talin gyiimolesfikat lehetne tenyészteni, példaul di6-
fat és alatta mogyorot. Ezzel szintén oly allapotba lehetne
hozni azt a teriiletet, hogy a teljes elpusztulas ellen megi;
lenne védve és az illeté birtokosnak még hasznot is haj-
tana. Ezt természetesen csak a helyi viszonyok szerént
lehet megitélni, és csak kivételes esetekben lehet gyii-
mélesfikat alkalmazni. 1

A jovobeli hasznositisnal folmeriilt még a legeld
kérdése is. Azt hallottam hangoztatni, hogy arra kell tire-
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kedni, hogy ezeken a teriileteken a legeltetés jovore is
gyakorolhato legyen. Mar azzal a kijelentésemmel, hogy
a gyiimolesosok alakitdsat partolom, megmutattam, hogy
nem vagyvok chauvinista erdész; azonban mégis kénytelen
vagyok kijelenteni, hogy az a kopdr teriilet, mely legelte-
tés kovetkeztében lett koparrd, hogy az jovében is legeld
legyen, az lehetetlen. (Ellentmondasok.) Ez az én néze-
tem. Mindenfelé lattam az orszdagban a legeltetés kovet-
kezménvyeit és azért merem allitani, hogy oly teriiletnek,
mely kopdrosoddsra hajlando, mindig halila lesz a legel-
tetés.

A harmadik pont a kopar teriilet visszahdditasanak
modja a kultura szamara. Itt, habar litszolag részletekbe
bocsiatkozom, csak altalinos elvet akarok hangoztatni, még
pedig azt, hogy mieldtt a koparok erdositéséhez fognank,
szilkséges, hogy azokat a legeltetés ellen tilalmazzuk.
Kirba vész minden iltetés addig, mig legalabb 2—3—4
esztendeig az a teriilet a legeltetés ellen nincs tilalmazva.
Voll szerencsém egy évig a ministerium altal kikuldott
birdl6ja lenni a koparok erddsitésének és azt lattam, hogy
azon hat év alatt, mig tilalmazva volt az a teriilet, cso-
dak torténtek. Jartam oly helyen, hol térdig érd fitben
gizoltunk, pedig ott el6bb nem volt egyéb, mint ko és
kavics. Elsé dolognak tartom tehat, hogy a beerddsitendd
teriilet a legeltetés ellen tilalmaztassék.

A masodik kérdés, mely a szakértok korébe vag, az erdo-
alak megdllapitisa, hogy zart erdo legyen-e, vagy gyér, meg-
szakitott erdé, En azt tartom, hogy a talaj csak tokéletesen
zart erdd altal van megvédve. (Kozbeszolasok: Az a vi-
szonyoktol fiigg!) Midén kopar teriiletrél beszéliink,
mindig meredek és a természet rongalasainak kitett tertilet-
tel allunk szemben. Ily helyen azt kell szem el6tt tartani,
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hogy a teriillet tokéletesen meg legven védve a feliil
Jovo esoviztdl; ez pedig csak zart erdovel érhetd el.

Tény tovabba az, hogy minél magasabban 4llnal
korondk, anndl gyongébb a fik hatisa magira a talap
mi a lefolyo vizet illeti. Tehiat az az erdd védi meg
jobban a talajt, mely lombjaval kozvetleniil a talaj {olé
all. Ha pedig annak a koparnak a talaja oly mély, hog
magas szalfa nevelését megengedi, akkor alatta siirii -,;'
Iyesnek kell lenni, mely a lefolyo vizet szétosztja, a tal
lemosni nem engedi.

Harmadik fontos kérdés a fanemek megvalaszts
Elobb emlitette eldttem sz616, hogy van egy fanemiink, mel
kivaloan alkalmas a koparok erdositésére; s ez az akie
csakhogy ez a fanem nem alkalmazhato az orszdag min
részében, mert nem allja ki mindeniitt a klimat, For
tehat az, hogy az alkalmazandoé fanemmel tisztiba j@
jilnk, i

Erre nézve csak azt volnék bitor megjegyezni,
nem kellene annyira megfelejtkezni az orszag alsél
vidékein levo koparok erddsitésérol. Ott mar vannak je
leg fanemek, melyek megmutattik, hogy abban a talaj
megélni  képesek ; és nem szabad elkovetni oly hi
hogy példaul meszes hegyoldalakon kocsinyos ¢t
akarjunk telepiteni.

Hozzajarulok az eléado ur nézetéhez a szaké
illetoleg. En is azt tartom, hogy az erdsités tervéng
elkészitésére az allam ingyen bocsissa kozegeil az erd
sitd tarsulatok rendelkezésére, ugy, mint a kulturmém
kisket, mikor ezeknek valéo munkardol van szo, Ugy szin
hozzdajarulok ahoz is, hogy a csemeték a kopdrok koz
lében neveltessenek. N

Végre meg kell emlitenem, hogy szercncsés gondol

i
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volt az, midén az erdészeti kormanyzat a jutalmazisokat
elrendelte. Ezek a jutalmazisok a legszebb eredményeket
hozzik létre, ugy, hogy remélni lehet, hogy ha jovire
ez a mod talin még fokozottabb mértékben fog kovettetni,
még nagyobb sikert fogunk elérni, minden esetre nagyobbat,
mint akirmilyen kényszer utjan,

Osszefoglalva az elmondottakat, én az eldado ur
javaslatihoz hozzajarulok, esak azt az egyet javasolnam
még hozzatétetni, hogy olyan esetekben, midon attol
lehetne félni, hogy a befisitis elmulasztisa folytin a
a kopar teriilet talaja a nemzet szdmira egészen elveszne,
az allam azt okvetetleniil sajat koltségén erddsitse be.
(Zajos éljenzés.)

Csupor Istvdn: T, orszagos gviilés! Nem kivinok az
elbado ur inditvanyaval behatobban foglalkozni; csupan
ahoz akarok hozziaszolni, hogy miként lehetne azt leg-
helyesebben keresztiilvinni. Nézetem szerént akként lehetne
a czélt legbiztosabban elérni, ha minden varmegyében
egy bizottsig alakittatnék, mely elsé sorban kijelolné azo-
kal a teriileteket, melyek befasitandok. Ebbe a bizottsagha
folvétetnének azok, a kiket az eldado ur felsorolt, de fo6l-
vétetnének a varmegye szakértd erdétisztjei is, mert ezaltal
eléretnék az, hogy részt vennének a Kkijeloléshen azok,
kik a vidék viszonvait ismerik, és a kik leginkabb birhat-
jak red a lakossagot, hogy ehez a fontos mivelethez hozza-
jaruljon. Ez a bizotlsig irnd Ossze a befisitanddo kopéar
teriileteket, az eszkozolné az osztilyozast és allapitand meg
az alkalmazando fanemeket.

Sziikséges toviabba, hogy minden varmegyében fais-
kolak létesittessenek, még pedig az dllam dltal, miutin a
segély ugy is fel van ajanlva, az a megvdlasztandé bizott-
sag pedig feligyelne ezekre a faiskolikra is, és azokat
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mintegy dllami kezelés ala venné. Ezzel elérndk azt i
hogy ezek a bizottsigok a kir. erddfeliigyeloket tamoga
nik és megakadalyoznak azt, hogy jovoben kopdr (er
letek tamadjanak. s

Odescalchy Livius herczeg: A t. eléltem sz6l6 szé
terveket fejtegetett; hanem ebben az orszigban mar i
nagyon sok a bizottsig és sok a beszéd, sok beszédne
pedig sok az alja. En sokkal egyszeriibb tervet ¢
béator a t. orszigos gyiilés elé terjeszteni és ez a k@
vetkezo. '

Vegye ezt az ligyet az orszdgos erdészeli egyes
maga a kezébe; probaljon 15—20—25 tisztességes,
hazafit talilni az orszdghan, a ki ért annyit az erdés
hez, hogy az erdészeti egyesiilet utasitisait képes le
keresztiilvinni egy szakkozeg utjan, a kit az erdés
egyesiilet melléje rendel. Ezek a szakkozegek, mond
feliigyelok béreljenek az erdészeti egyesiilet utasitisai
rint alkalmas teriileteket és probaljanak azokon a felu]
szamara faiskolat létesiteni. Az erddor pedig, ki az i
faiskola gondozasara van odaallitva, iigveljen fel gon
arra és a mikor a beerddsitésre kerill a sor, iparkod
ezt a munkat lehetéleg jol keresztiilvinni, az pedig,
az erdészeti egylettel szemben magira viallalta a feleld
get, vigyazzon, hogy a munka tisztességesen haj
veégre,

Természetesen dllamsegély nélkiil ez nem tort
nék. Egy kis szdmitast csinaltam erre nézve. Min
egyes faiskolara, ha szerény viszonyok kozt akarjuk
siteni, évenkint koriilbeliil 4000 frt volna szilkséges.
évenkint mintegy 80.000 frtot tenne. Nem tudom, ké
lesziink-e kieszk6zolni, hogy ez a butgetbe folvétessék.
ha wmas orszigok e czélra szazezreket koltenek, a
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Magvarorszag is kolthet, mert kulturalis czélokra ugyis
ildozunk, még pedig néha talan olyanokra is, melyek nem
oly sziikségesek, mint ez.

Pdnczél Otts. En nem érthetek egvet Hajos erdéfel-
igvel6 ur azon inditvanyaval, hogy a kopar teriiletek
minden megyében alakitando bizottsigok altal esoportosan
osztilyoztassanak ; mert az erdotorvény 165. szakasza azt
mondja, hogy a beerddsitendé kopar teriiletek vagy mint
véderdok, vagy mint foltétlen erdétalajon allé erdék keze-
- lend6k. A mezorenddri torvényben pedig errdl nines sz6. A
két torvénynek mar ezen eltérd allispontja miatt is kiillonb-
séget kell tehat tenni a koparok kozott.

Részemrol sem tartom ugyan sziikségesnek a be-
erdositendd teriileteket a folvétel alkalmaval, — mint az
elado ur javasolja — hat osztdlyba sorozni, de legaldbb
két osztalyt kell felallitani oly modon, hogy az egyikbe
tartozzanak azok a teriiletek, melyek az erdétorvény alap-
jan, a masikba azok, melyek a mezorendéri torvény alapjan
erddsitendok be.

Illés foerdotanicsos ur azon kijelentésével sem értek
egvet, hogy a beerddsitendd kopar teriileteken a legeltetést
fltétleniil be kell tiltani, a mennyiben a foltétlen erddtalajon
allo erdokben a legeltetés akkor, mikor a fa a marha szdja
al6l kinott, nézetem szerént megengedhetd és meg van
engedve. Miutan pedig sok oly koparteriilet lesz beerdd-
sitve, mely nem fog véderdot képezni, miért ne volna
ottannak idejében a legeltetés megengedhetd, ha ez veszély
nélkiil torténhetik ?

Bornemisza Jdnos br. T. orszagos gyiilés! Tudjuk, hogsr
vannak kopar teriiletek és hogy melyek azok és mind
csoportba tartoznak. Ennélfogva folosleges azoknak defi-
nidlisa. A fodolog az — és erre nézve azt hiszem, a
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t. szakérté és nem szakértd urak véleménye eg
meg fog egyezni — hogy a kopir teriileteknek az e
orszigra kihaté kdros kovetkezményei vannak, Ennélfo
én nem is tudom maskép képzelni ezeknek az orvoesl
csakis ugy, hogy az dllam vegye kezébe az egész
még pedig nem akként, hogv az allam adjon sza
get és adjon segélyt, hanem akként, hogy a sajat =
emberei dltal az illetd birtokos meghallgatisa nélki
sajat hataskorében intézze el az egészet.

Hogy ez miképen térténjék, az most nem ké
megbeszélés targyat; de az az elv, hogy az dllam
sajat hataskdrében tegye meg, mindenesetre a legezé
rithb volna, mert az dllam az egész orszigra nézve .
ontetiien hatarozhatja meg, mi a kopdr teriilet, az e
eljarast egyontetiivé teheti s bizonyira nem lesz ol
vitatkozas az elkeresztelés folott, mint most ezen a ¢
lésen, hol azt is hallottuk kérdezni, hogy mi a k
terilet. Ha a kormany nem veszi kezébe az egész ugye
hanem csak segélyt ad, akkor ezek a kérdések sziz ;
ismétlodnek és nem hiszem, hogy azokat békés ulo
fegyver nélkiil el lehessen intézni. En mint nem szak
beszélek, de némileg mégis kompetens vagyok, mert
hiszem, hogy legyen megye, mely annyi kopdr teriil
tudna felmutatni, mint az én varmegyém. Hunvad vi
megyének nagyon tekintélyes része kopar teriilet. _

Méltoztassanak javaslatomat elfogadni és a kormany
nak azt ajanlani, hogyvagy torvényhatosdgilag, vagy kormén
rendeletileg vegye at a kopdr teriiletek befdsitasat, te
szetesen abban az esetben és csakis abban az eset
ha az illetd birtokos nem volna hajlando azt a m
erejébol megtenni. Mert azt {6l kell tételezni, hogy leszn
birtokosok, a kik ezt az dldozatot meghozzik, de hi
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nem teszik, akkor a kormanv vegye el toliik azokat a
teriileteket és fasitsa be. (Helyveslés.)

Feilitzsch Artur br. T. orszigos gyiilés! Engedelmet
kérek, ha még egy par pillanatra igénybe veszem tiirelmii-
ket, de kénytelen vagyok némely dolgokra a magam meg-
gviozodése és tudomisa szerénl reflektalni,

Elst sorban a legut6bb elhangzott szavakra kénytelen
vagy azt a szerény megjegyzést tenni, hogy csak a kopar
teriiletek befasitisanak hosszu idére valo elodazasit litnam
abban, ha az dllam venné kezébe az Osszes koparok be-
erdositését az egész orsziaghan szétszort aprobb kopar
teriileteknek allami birtokkda tétele mellett. Evtizedekbe
keriilne, mig keresztiilvihetd volna csak az elvi kéraés
megoldasa is.

Miasodszor pedig a miennek az inditvinynak jelenlegi
keresztiilvitelét lehetetlenné teszi, az a koltségek oridsi
volta; mert ha az dallam kimondja, hogy sajat kozegeivel
fogja a munkat teljesiteni, akkor le kell mondania arrol,
hogy a kopar teriiletek birtokosai csak némileg is hozzi-
jaruljanak a beerdositéshez, és akkor ez nem szazezrek,
hanem millick kérdésévé vilik. Az allam segélyét magam
is igénybe ohajtom wvenni; azt tartom, hogy az olyan
orszdghan, mint Magvarorszdg, ha maguk a birtokosok
nem mennek elére a jo példaval és ha nem maguk igve-
keznek meggy6zni a jo népet az dltal, hogy sajiat kopar
teriileteiket befasitani kezdik, arrdl, hogv az erdositésekbdl
Jovore hasznot varhat, hanem ha e helyett az dllam veszi
a torvényhozds utjin az egészet a maga kezébe és kény-
szert alkalmaz, ez foltétleniil visszahatdst sziil és azonnal
még nagyobb nehézségek dllnak eld. (Helyeslés) En tehat
az eléado ur javaslatit az allamsegélylyel keresztiilviendd
végrehajtisra nézve elfogadandénak tartom. Ne tekintsiik
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a kérdést csupin a magunk kornyezete szempont
hanem vegyitk az egész orszdg viszonyait figyele
Mert mds a kopdr teriiletek kérdése Magyarorszagon &
mis az erdélyi részekben. Ott még nem vagyunk annyin
hogy azt mondhatnok, a nép belatja, milyen aldasos
fasitds., Ott a nép gyiloli a fasitast, kész még harezh
menni ellene; ott az erdotorvényben is nemzetiségi
dést, vagy politikai kérdést latnak. A mig ilyenekkel
kiizdeniink, addig nem beszélhetiink arrdl, hogy a ma
allam rategye kezét az isszes koparokra oly vidékeken,
még a magyar dllamhatalmat sem mindenki is
(Elénk helyeslés.)

Még egyre kell reflektilnom és ez az a feltevé
mit emliteni hallottam, mintha az erdofeliigyelok kizdra
nanak e kérdés végrehajtisabol. En a javaslatban ezt
litom, st épen azt latom, hogy az erdofeliigyeld
sorban ott van a kopdrok megéllapitisdnal (Helyes
¢s a javaslat abban kulmindl, hogy az erddfeliigyelén
még nagyobb hataskér adassék, mint eddig volt.

Hogy ez id6 szerént a kopar teriiletek befdsitdsa nel
eszkozoltetik oly mértékben, mint az erddtorvény ala
kellene, ennek oka a szakember el6tt vilagos; a
szakemberekre valo tekintettel pedig azt hiszem elég
nyit jeleznem, hogy az erdétérvényben erddteriilete
lett koparokrol s a koparerddsitéseknél foleg érdek
gekrél van sz6, melyekbol elébb erdositési tarsulal
kell alakitani, hogy az erddsités az erdotorvény érte
ben kezdetét vehesse. Az a kérdés ellenben, a mit a
eloado ur fejtegetett, mely ma az orszagos gyiilés eld
fekiidt, nemcsak ezen kopar teriiletekre vonatkozott
tehat sérelmet senki sem lathat, itt mindenki csak
ohajtast lithat kidomborodni, azt, hogy az el6ado ur alt
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koriilbeliill 200.000 holdra becsiilt, de meggydzidésem
szerint kétszer vagy haromszor oly nagy kopar teriiletek
az orszignak megmentessenek.

‘Hogy mily fanemek valasztassanak, miként torténjék
a csoportositis, miként a mindsités, kikbdl dlljon a bizott-
sdg, mivé legyen a kopdr teriilet, ha megmenfetik: ezek
részletkérdések, melyekre nézve szaz meg sziz inditvany
tehetd a kiilonbozd helyi viszonyok szerént, de ezek itt
ma nem donthetok el. Ma csak a foelvek irant lehet hata-
rozni, melyek az inditvanyban foglaltatnak. Ha ezek elfo-
gadtatnak, ha a kormany és a torvényhozdis altal meg-
szivleltetnek, akkor elérte ez a gyiilés azt a czéll, a melyet
kitiizott, hogy az orsziag kopar (teriileleinek beerdositését,
mondjuk fasitott legeltk alakitisat megkezdte, és az allam
segélyével, hozzajarulasaval végre valahira ezt az égetd
kérdést is napirendre tilizte.

En tehit azt inditvanyozom, hogy az eléad6 ur hata-
rozati javaslatit tgy, a mint a gyilés elé terjesztetett,
elfogadni méltoztassanak. (Elénk helyeslés.)

Elnik: Nem lévén senki szolasra foljegyezve, folte-
szem a kérdést: kivan-e az eléadd ur zarszoval élni?

Nagy Gyula : Miutin inditvanyt voltam bator tenni,
csak par szot akarok dllaspontom helyességének bizonyi-
tdsdra ujabban szdlni. A t. elottem sz6lo azt méltéztatott
mondani, hogy az erdétérvényben nincs sz6 mas Kopar-
teriiletekrél, csak erddkbol lett kopar teriiletekrol. Nem
vitatkozom e felett, lehet, hogy ugy van, de tényleg léte-
zik torvényes intézkedés a kopdarokrél, tehat nem litom
be, miért kellene a tiorvényhozashoz fordulni. Ennélfogva
ujabban fentartom inditvanyomat, hogy a torvényhozas
helyett csak a foldmivelésiigyi miniszteriumhoz forduljunk.

Elnik : Az eléado ur méltoztassék nyilatkozni.

B el
E]U}ESZIZ'I‘] LAI'UK. Blv}
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Tavi Guszdv eldads: Baré Feilitzsch felszolalas
kimeritve lilvin mindazokat a szempontokat, mel
zarszavamban ki akartam terjeszkedni, nem kivanok f¢
a zarsz6 jogaval élni; csak annyit kell az el6ttem s
nak megjegyeznem, hogy eldadoi javaslatomban eg
lan nem foglaltatik az a javaslat, hogy mi a torvé
zashoz forduljunk. 3

Elnik: E szerént a kérdés Nagy Gyula ur és az @
adé ur kozt ily értelemben ftisztazva lévén, a t. orsz
gyiiléshez azt a kérdést intézem: méltoztatnak-e az
ad6 ur javaslatat egész terjedelmében elfogadni? (Alt
nos helyeslés.) E szerént ezt az orszagos gyiilés ha
zatdul kimgndom és a mai iilést berekesztem azzal, ]
tandcskozdsainkat a holnap d. e. 10 érakor tartando {iilés
folytatjuk. (Elénk felkidltasok: Eljen az elnokl)

Msodil: 7ilés.
1896. aug. 31.-én d. e, 10 o6rakor.

Elnok: Bed6é Albert allamtitkar, az orszdgos erdészeti egyesiilet alel 16

Elnik: T. uraim! Orszagos gyiilésiink folytatisa kivet
a mai napon. A tegnapi gyiilés az igazgaté-valasztminy m
lasztdsa czéljabol szavazatszedd bizottsagot kiildott ki, mely
nap az ilés végéig nem fejezhetvén be milkédését, a szava
Osszeszamldlasat tegnap d. u. ejtette meg. Méltoztassék enn
eredményét meghallgatni. (Halljuk! Halljuk!) L

Szabd Adolf, a szavazatszedd bizottsdag elndke: A megej
szavazas eredménye a kovetkezo : (Olvassa.) Elnok: Grof T
Lajos. (Eljenzés) L alelnok: Kdlnoki Bedé Albert (Eljenzés),
alelndk : Baro Banffy Dezso (Eljenzés); vil. tagok: Almasy And
Balds Vineze, Belhizy Emil, Eleod Josa, Feilitzsch Arthur
Fekete Lajos, Garlathy Kidlmén, Ghyczy Emil, Havas Jozs
Illés Ndndos, Kallina Karoly, Laitner Elek, Nemeskéri Kiss P
Khuen-Hédervary Karoly gr., Luczenbacher Pal, Maday Izid
Podhradszky Andrds, Rénay Antal, Rutska Tivadar, Soltz Gyu
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Szabo Adolf, Széchenyi Pal gr., Tavi Gusztiv, Tisza Laszlo,
Tomesinyi Gyula, Tomesianyi Gusztiv, Vadas Jend, Csupor Istvin,
Csiby Loérinez és Hirsch Istvan. Ezeken kiviil legtobb szavaza-
tot (108) kapott Simenszky Kdlmdén; a tébbi szavazat megoszlott.

Elnik : A nevezetteket megvalasztottakul jelentem ki. Elnok
¥ exczidja nevében s a magam és elndktarsaim, valamint az igaz-
gaté-vilasztmany reszérél van szerencsém hdlds koszonetiinket
kifejezni a személyiink irdnyaban megvalasztisunk dltal tanusitott
bizalomért (Elénk éljenzés). Igérjiik, hogy amint eddig is legfébb
torekvésiink volt az egyesiilet iigyeit a legnemesebb irinyban, a
legmegfeszitettebb, legonzetlenebb munkdval szolgdlni, ugy ezt jovore
is toliink telhetdleg megteszsziik. (Hosszantart6 élénk éljenzés.)

Egyuttal, t. kozgyilés, kijelentem, hogy azon tegnapi megdlla-
podiasunkhoz képest, mely szerént Tisza Lajos gr. ¢ execzidjanak az
elnoki allasrél valé lemonddsit nem Ghajtjuk elfogadni, most a
vdlasztis dltal mindnydjunk azon ohajtisa is kifejezést nyert és
beteljesedett, hogy 6 exczidja levelére oly iidvizlo irattal valaszol-
junk, melyben tudésitjuk 6t, hogy ujra megvilasztottuk. Méltoz-
tatik elfogadni, hogy ezen iidvizlé levél kiildottségileg kézbesit-
tessék ? (Helyeslés) A killdottség Osszedllitisit méltoztassék az
elntkségre bizni. (Helyeslés)

Ezzel attérhetiink a napirend tovabbi targyaira.

Kivetkezik a felsébb erdészeti taniigy szervezetének kérdése.
Az eljado Horviath Sindor féerddtandcsos ur.

Horvdth Sdndor: (A felsébb erdészetiszakoktatis mult-
janak, jelenlegi helyzetének s jovendobeli feladatainak
Kimeritd ismeretetése utan [l. ugyanezen fiizet 701. és kov,
old.] a kovetkezd hatdrozati javaslatot terjeszti eld:)

LA magyar memzet ¢évezredes iimmepélye alkalmdbdl
Budapestre dsszehivolt orszdgos erdészeti  gyiilés,

tekintettel arra, hogy az erdészetnek jelenlegi egyetlen fel-
86bb tanintézete, a selmeczi erdészeti akadémia nem dndlld inté-
zet, melynek minden szellemi munkdsa kizdrdlag az erdészeti
érdekeknek szentelhetné idejét, hamem csak egy kizis inté-

zetnek a kiegészitd része, melyben az erdészeti szakoktatds
58"
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az igazqatds kizissége, a tandri testiilet nagy részének
sége, és az eldaddsok kizissége dltal a bdnydszati sza
tassal szervesen egybe van kapesolva ;
s tekintettel tovdbbd arra, hogy az erdészeti akadémia
legi székhelye, Selmeczbdanya vdrosa sem elégitheti ki azoka
wgényeket, melyeket az erdészet egyetlen felsibl tanintézelé
székhelyétol okvetlenil megkivdanni kell 9
kijelenti, hogy a selmeczi erdészeti akadémidt
legi  szervezete wmellett és jelenlegi székhelyén nem
alkalmasnak arra, hogy a tanitds, az erdészeti tudomdn
fejlesztése és az erdészeti irodalom iivelése terén
ravdrd feladatoknak sikeresen megfelelhessen ;
s ennélfoqua szikségesnek tartja, hogy az erdészeti séa
oktatds a bdnydszati szakoktatdstil teljesen elvdlasztas
az erdészeti szakoktatds vészéve a fovdrosban egy eqiyetem
szinvonalon @lld, minden sziikséges segédeszlizzel kellden
szerelt dndlld erdészeti foiskola létesittessék. .
Ebbol all hatarozati javaslatom. Szakunk érdekébel
kérem a t. orszigos gyiilést, hogy azt egyhangulag
gadni s a megvaldsitdsa érdekében sziikséges intéz
sek megtételére az orszagos erdészeti egyesiiletet felkér
méltoztassék. (Zajos éljenzés!)
Elnok : Kovetkezik, mint szolasra jelentkezett : Fogass
Gyula ur. '’
Fogassy Gyula: MElL. elnok ur, mélyen f. uraim!§
felsobb erdészeti oktatis kérdésében legyen szabad n
is eléadnom nézeteimet, melyeket {tisztin az élethd
ennek sziikségleteibol meritek. (Halljuk! Halljuk!) Kéi
kizarasa végelt elére is kijelentem, hogy Horvith foe
tandcsos ur javaslatihoz sajndlattal nem jarulbatok h
E javaslal altal sem az erdotisztek érdekeinek elébbre




809

{ét, sem az Aaltalanos érdekek emelését biztositva nem
litom. Mert ismerve az életet, hazai viszonyainkat, az
erdobirtokosoknak az erdétisztiel szemben tamasztolt igé-
nyeit, koczkaztatom annak kimondasat, hogy nekiink az
erdészeli akadémian és az erd6ori szakiskolikon kiviil szik-
séglink van egy erdészeti szakiskoldra, milyenek a kiilfol-
don, ennek fejlettebb erddgazdasaga mellett, igen jol helyt
dllanak.

Az erdészeti akadémiat végzetlt ember, t. uraim, maga-
sab eléképzettségeinél, nagyobb nevelési kollségeinél fogva
méltin nagyobb koveteléseket tamaszthat az élet irant,
mint az erdészeli tanintézetet végzett ndvendék. Miutan
ezek az igények az életben — sajnos — igen gyakran
nem nyernek kielégitést, sot a maganuradalmak részérol
— liszlelet a kivételeknek — az ily erdész nem része-
sill abban az elismerésben sem, a mindt joggal megkivan-
hatna, sokszor pilyat kénytelen vdltoztatni akkor, mikor
9 is, meg a szilok is megkonnyebbiilve sohajtottak fol,
hogy végre czélhoz jutottunk! Mindenki nem lehet oly
szerencsés, hogy dllami szolgdlatba lépjen; sokan nem is
ohajtanak, A magan erdébirtokosokndl pedig nagyon sok
helven nem érettek a viszonyok arra, hogy a végzell
erdészt képességéhez mélto elbandsban részesitsék. (Ugy
van!) Legyen szabad ennek illusztrilisiul — nevek emli-
tése nélkill — par adattal szolgilnom. (Helyeslés.) Isme-
rek egy kollégait, — sajndlom, hogy nines itt —
a kinek, miulan elvégezte az erdészeti akadémiat, szol-
gai teendoket kellelt végeznie. Maskor a végzett erdész
kozonséges erddori szolgdlatot teljesit. Az egyik birtokos
visszarind az akadémiai képzettségii erdész nagyobb igé-
nyeitil, a masik annak ©nérzetesebb, ontudatosabb folleé-
- pésétol. 1ly viszonyok kozt ne ecsuddlkozzunk, hogy aka-
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démiank hallgatéinak szama annyira leapadt. Mert ha ¢
igy tart még egy évtizedig, majd hivatalosan importill
tunk Magyarorszagha erdészeket. Ma ez az import m
csak maganuton torténik az emlitettem kozépisko
végzett novendékek kozil, sot innen is kiildenek
egyesek kiilfoldre fiatal embereket ezen iskolikba, me
ilyenek, mig az elméleti- és gyakorlati képzettséget olcso
szerzik meg, mégis oly oktatisban részesiilnek, mely
sorban a maganbirtokos érdekeit — a kinek jo er
de talan még jobb vaddszra van sziksége — t
kielégitik s a mi fo, igényeik kisebbek. A legtobb :
birtokos ma még fél a végzelt erdész igényeitdl. Kinew
egy foerdészt vagy erdémestert, mig a tulajdonképi ke
tiszti allisokat vagy pusztin gvakorlati emberekkel,
nem kelld6 mindsitésiiekkel, vagy — a mi a legsaj
— kiilfoldiekkel tolti be.

E bajokon nem a fels6bb erdészeti taniigy refo
val, hanem az erdészek képességéhez és képzetlség
ill6 javadalmazassal, az erd6torvény revizidjaval és
iskola felallitisaval lehetne segiteni. Egy ily kozép
feladata lenne az erdétorvény 17. §-a ali nem eso
tokosok szamdara szakképzett, de mégis olcsébb tisz
nevelni. Az els6 modot, a javadalmazast illetoleg t
allam jarhatna eldl j6 példaval. (Helyeslés.) A masik,az
torvény revizidja, egyelére nem igen Aall érdekii
mert a magian birtokosok részérdl, a kik érdekeik, @
delkezési joguk ecsorbitasatol félhetnének, bizonyira
kiizdelmet idézne fel. A harmadik azonban, t. i. egy k
iskola felallitisa, konnyen megoldhaté és szeréntem ng
lendiiletet adna altalaban az erdészet ligyének. _'

Végiil csak annyit, hogy e tapasztalatokat termés
tesen nem sajat terilletemrol meritettem, mert az én
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grofom és uram lelkesedik minden szépért és joért s meg-
becsiil minden embert érdeme szerént.

Ezek utin inditvinyozom: mondja ki a t. orsz. erdé-
szeti gyiilés, hogy az erdészeti akadémiinak Selmeczrél
elhelyezését ez id6 szerént sem az erdészeti oktatis, sem
az erdészeti érdekek elomozditisa szempontjibdl sziiksé-
gesnek nem tartja, hanem igenis sziikségét latja egy erdé-
szeti kozépiskola feldllitisinak s felkéri a vélasztmanyt,
hogy ez irint a magas kormanvhoz felterjesztést intézzen.

Szitnyay Jozsef: Néhany észrevételt ohajtok tenni a t.
eléadé ur roppant készﬁltségii, teljes elismerést és diadalt
érdemlé munkdlatara. Azon magas szinvonal, melven 6 e
fontos -digyet targyalta, engem is arra indil, hogy a mai
iinnepélyes kozgyiilés hangulatat ne zavarjam s ezért
csak teljes elismerésemet fejezem ki azon faradhatatlan,
buzgd, szakavatott miitkodésért, melyet el6adasaban tanu-
sitott. Egy koriillményre azonban legyen szabad felhivhom
becses figyelmiiket. (Halljuk!)

A tegnapi kozgyiilésen felolvasott évi jelentésben vili-
gosan meg volt jelolve az, hogy a valasztmany, valahany-
szor fontosabb {ligveket targyalt, azon szempontbél indult
ki, hogy ezen iigyekkel az érdekelt koroket elézetesen
megismertesse. Méltoztatott példaul a titkar ur bejelenteni,
hogy a kopar teriiletek befisitisira vonatkozo stb. munkala-
tokat megkildotték az illetd koroknek. Méar pedig az ilyen
tairgyaknal ugy a gvakorlati életre, mint a tudoményra
nézve sckkal fontosabb, messzebbre kihato a [felsébb
oktatis szervezete s az a kérdés, hogy hova helyeztessék
at a selmeczi akadémia. Kivianatos lett volna ez irant is
eleve értesiteni az érdekelteket, hogy ily fontos kérdésben
elozé tanulmany alapjan szolalhassanak fel. En itt obstruk-
czioba lépni nem akarok; mint nem szakember, az {igy
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érdeméhez nem szolhatok, annal kevésbé, mert oly
és alapos tanulménynyal, mint az eléadé ur munkéla
1—11/2 ora alatt nem végezhetiink. Csak kettére refl
talok. Egyik az, hogy birmely tanintézetrdl legyen is s
annak érdeme, hire, dicsésége nem a helytol fiigg, h
eloszor azon tanartestiilettél, ennek buzgalmatol, szak
telmétol, lelkesedésétol, melyre az bizva van és m
szor az intézet tanulo ifjusidga szorgalmatol, Kkitartd
képességérsl, (Igaz! Ugy van!) Es e szemponthél n
latok Kkiillombséget Budapest, Selmeczbdnya, Beszter
banya vagy M.-Sziget kozt. Mert ha minden tén
mely egy tanintézetet alkot, megvan, a tobbi kérdés ko
nyen megoldhato.

A mi pedig azokat az észrevételeket illeti, melijr
a t. elbado ur az akadémia jelen szervezete ellen fel
zott, én ezekben nem az akadémia részérdl latok hib
hanem azon iskolafentartdo hatosagokban, melyeknek h
tasa lett volna az akadémiat mar 1862. vagy 1870
oly alapra fektetni, hogy az minden igényt kielégits
Az erdészet érdekei szeréntem akar Budapesten, akar
meczbinyin egyarant megovhatok, Ezért én is hozzd
rulok az eldttem szo6l6 inditvanyahoz, hogy az akadé
maradjon meg Selmeczbinyin, de kiegészitem ezl az
hogy a sziikséges reformok az illetékes korok elott szor-
galmaztassanak. (Helyeslés.) ,

Cseszndl Gyula: Ugy hiszem, arrél mindenki meg
van gy6zodve, hogy a szényegre hozott kérdés megv
tasa és elbirdldsa koriill mas dontd ok és érv nem lehet,
mint kizarélag az erdészet érdeke. En tehat mint nem
szakember, e kérdéshez és igy az eldterjesztett hatéiro:
javaslathoz érdemben hozza nem szélhatok. Felszolald
késztet esupan az igen t. el6ado ur részérdl vz’u‘oso,_
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Beszterczebanva szab. kir. vdros szives folemlitése. Szinte
folosleges kijelentenem, hogy ha ugy dolne el a dolog,
hogy az akadémia Selmeczbanyarol mashova helveztetnék
at, és pedig nem Budapestre, hanem virosomba: ezt
Beszlerczebanya a legnagyobb orommel fogadna és tidvo-
z6lné, En varosom nevében kinyilatkoztatom, hogy ezen
czel elérése érdekében a viros kész megtenni minden
tole telhetét. Merem tovabba dllitani, hogy mindazon eld-
nyokon kiviil, melyeket a t. eldadd ur Beszterbdnya mel-
lett felhozott, varosom fekvése, kizegészségiigyi allapola,
magas szinvonalu tarsadalmi élete és kedvezd kozlekedési
viszonyai oly eldnvioket nyujtanak, melyeket barmely mds
vidéki varos alig mutathat fel. Mondhatom, hogy Besz-
terczebanyin az erdészeti akadémia kellemes ofthont
talilna s ezért varosomal becses figyelmiikbe ajanlom.
(Helyeslés és éljenzés.)

Farbaky Istvan: T.uraim! Erzem a feladat nehézsé-
gét, midén ehez a kérdéshez hozzaszolni késziilok, Nehéz
a feladat egyrészt, mert nem szolhatok mint gvakorlott és
elméletileg képzett erdész, s masrészt, mert nem volt alka-
lom arra, hogy azon nagybeecsii munkdlatot, melyet a t.
eléado ur itt eloterjesztett, kellokép attanulminyozzuk s
annak minden részletére kiterjeszkedhessiink. Engedjék
meg azonban, hogy a mennyire az eldadasnak egyes
pontjai megkaptik figvelmemet, ezekre mégis reflektaljak.
(Halljuk!)

Emlitette volt az igen t. eladd ur azon sajnos dlla-
potokat, melyek régebben az akadémia koriil fenndllottak,
Az a mostoha helyzet nem sujtotta egyediil csak az erdé-
szetet, kozos baja volt az a banydszalnak is, mind a
ketto egyforman sinylette meg az ugynevezett donté korok
részvétlenségét. Az igyekezet mind a tanari testiiletben,
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mind az igazgatésaghan meg volt mindenkor, hogy eze
a helyzeten javitsanak, és mint az eldadé ur is elismer
nagyrészt sikeriilt is, a mennyiben az erdészeti akadémi
a kovetelményveknek annyira megfelel, hogy oly jeles ¢
kivalo férfiakat nevelt az erdészet szamara, a minoket
szerencsénk mindnyajunkban tisztelhetni. (Elénk derilf
ség és tetszés.) |

A mi pedig az egyesités, illetbleg a kozosség ké
sét illeti, hat tekintsik meg az egvetemeket vagy a
miiegyetemet : hany heterogén tirgy, nem is tanszé
hanem valosigos iskola van ott is egy fedél alda vonvi
mégis mindenik szakosztily, minden fakultas megfel
foladatinak, és habar a vezetd kozeg kozos, minden 08:
tailynak és fakultisnak meg van a maga teljes szaba
saga, hogy kell6 mértékben érvényesiilhessen s a tuds
many szabadon fejlodhessék. i

En tehit a vezetd személyiség kozosségében valan
legyozhetetlen akadalyt nem latok fenforogni. A fédole
az, hogy azok a férfiak, a kik hivatva vannak ott az illeto ta
székeket ellatni, mint eddig, jovoben is teljesitsék kotele
ségiiket teljes odaadassal, lelkesedéssel. (Zajos helyesl
Ezen fordul meg az iskola jelene, munkaképessége, jovoje
Ez a {6 kovetelmény. i

Azonban az dthelyezés kérdése is lényeges. Hat én
elismerem azon érvek nyomos voltat, melyeket a t. eld
ur felsorolt volt, de masrészt a torténelmi hagyoman
nyal sem lehet kinnyedén szakitani, kiillonosen akka
midén ott az intézetnek mar olyan otthona van, mel
azt hiszem, minden igényeknek megfelel. Olt van az @
pagony, mely teljesen az intézet rendelkezésére all, ol
tehat az illetd vezetd taniarok mindent (ehetnek, a m
akarnak ¢és sziikségesnek tartanak, Masrészt, ha felmen
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a teljes kiilonvalasztis kérdése vagy épen az intézet mas-
hova helyézésérdl van szd, akkor bizony a pénziigyi nagy
nehézségeket sem lehet figyelmen kiviil hagyni. Azt kér-
dem: nem jobb-e azon nagyv koltséget, melybe ez keriilne,
a mar most meglevé intézet fejlesztésére forditani? Mert
ha elviszsziilk onnan az intézetet, talin egy financziilis
bajokkal, a kezdet nehézségeivel kiizdé intézményt allita-
niank fel és feladndk a meglevit, a mely talin kevesebb
koltségeel volna javithato. (Helyeslés.)

E szempontokndl fogva azt hiszem, nem volna sziik-
séges annvira menni a hat. javaslatban, mint a t. eléadé
ur ment, s igy részemrdl csatlakozom azon véleménvhez,
hogy azt egyelore ne méltoztassék hatarozalti emelni.
(Helyveslés.)

Fekete Lajos: Méltosigos elntk ur, mélyen t. orsz.
gyiilés! Horvath eldado t. baritom az akadémidnak, ille-
toleg a magasabb erdészeti szakoktatisnak egy eszmény-
képét allitotta elénk és ezen eszménykép megrajzoldsa
elitt egy hatteret is festelt szamara, eléadvin az akadé-
mia torténetét egészen napjainkig. En most ahoz kiva-
nok néhdany szot szélni, a mit 6 ebbol a torténethol kiha-
gyolt. (Halljuk!)

Taldn nincs is tudomdsa t. baritomnak arrél, hogy
az erdészetnek 1872-ben volt rendkiviili tanarai, a kiket
akkor nem szolitottak fol véleménvadasra a szervezet dol-
giban, a nevezett év juniusa elején egy emlék-
iratot nyujtottak be, mely azonban figyelmen Kkiviil
hagyatott. Mar a memorandum is olyan javaslatokat
tartalmazott, a melyek hatarozottan alkalmasak lettek
volna a tandri személyzet szama tekintetében fen-
forg6 és ma is még létezd hianyt részben megsziintetni.
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Még késobb, az egyesiiletnek Pécsett 1884-ben tartt
kozgyllésén szintén tortént valami. Akkor ugyanis e
altalam kifejtett teljes terv alapjan kimondalott, hogy az
erdészeti egyesiilet hasson az akadémia fejlesztésére a
maga hatiaskorében és erejét felhasznilva, és — meg k
adni, hogy az akkor hangoztatolt kivanalmak egy része fel-
jesedésbe is ment. Igaz, hogy csak Kkisebb része, ezek
kozt épp az elottem szolo Farbaky I. orszaggyiilési kép-
viseld urnak igazgatésiga alatt egy szép akadémiai épiil
emelése, a mely mindenesetre a legégetébb hidnyon
segitett. ¥
Az iigy tehat nem all ugy ma mdr, mint 1867-ben.
A tanterv is fejlodott, ambdr csak toldozis-foldozis utja“
nem ugy mint kivantuk, mert nem tudtuk 1negszerez=
azt az anyagi erot, a melyet ma is ohajtandénak latulﬂt
De én azt gondolom, hogy miutin az eszménykép, melyet
az eléadé ur festett, nagvon tavol van toliink, jo lenne
addig is azokat az eltkészité lépéseket megtenni az akas
démian, melyek annak jelen elhelyezése mellett megtehe-
tok. Mert foltéve, — mnem tudom, sokat mondok-e vagy
keveset — hogy pl. 10 évig nem valosul meg, nen
lenne j6 addig a mai helyzetben hagyni az akadémiafy
hanem talin ki lehetne mondani az egyesiilet 6hajtisa-
kép, hogy addig is, mig az valésithato, potoltassanak
fokozatosan azok a hiinyok, a melyek potlisa altal ez
terv kozelebb jonne valositisihoz. (Helyeslés.)

A mi azt illeti, hogy az akadémia ide a fovdrosha
helyeztessék at, erre nézve ki kell jelentenem, hogy vél
ményem szerént, — legalabb ha az erdészeti akadémi
végzett emberek javadalmazisa a mostani marad, — nines:
sok kilitds arra, hogy a sziilok meghozzik azokal a
nagyvobb dldozatokat, melyekkel az itteni iskoldzlatas 1
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hanem azt hiszem, jovedelmez6bb pdalvara fogjik adni
fiaikat. (Helyeslés.)

Feilitzsch Arthur b.: FErzem e kérdés nagy fontos-
sdgit a jovore nézve. Erzem azt is, hogy talin nehezére
esik minden erdésznek, a ki a selmeczi akadémiat
végezte, ma az élet sziikségletéhez mérten kimondani,
hangoztatni, hogy eltol az édes , Alma-mater-t61* valni akar,
Hiszen a magyar erdésznek egyik f6 jellemvonasa, hogy
goresosen ragaszkodik mindenhez, a mit szakmdjiban
bir, ragaszkodik multjinak minden részletéhez, mely az
erdészettel Osszefiigg s ez a ragaszkodds atmegy az életbe
is, az egymas irant valo tartés, el nem ronthatd és foly-
ton er6shodd bardtsigba. (Eljenzés.)

De mar azt a szemrehanyast én nem latom igazolt-
nak, hogy érdemileg ne szdélhtatnank ehhez a kérdéshez,
mint a mely nem volt veliink elére kozolve, s igy nem
késziilhettiink el a t. eldadé ur argumentumaira. En most
hallottam eldszor, de azért tisztdban vagyok a kérdéssel
s azt hiszem, minden erdész szakember igy van vele. A
kérdés dominalé fontossigu. Az erdészet jovojének alap-
veld munkdjarol van szo. Talin ugy fejezem ki leghelye-
sebben, ha azt mondom, hogy Magyarorszdg erdészete
szamara a masodik ezredév alapjat tessziik le (Ugy van!
Eljenzés), ha a felsébb szakoktatas kérdését helyesen old-
juk meg. Err6l van most szo.

A t. eloado ur csoportositotta a fokozatos fejlodés ada-
tait egész a mai allapotig. En megengedem Szitnyai pol-
girmester urral szemben, hogy talin egy intézetnél nem
az bir a fosulylyal, hogy hivjdk azt a wvdrost, melyben
az intézet van; de viszont nem szabad tisztan és kizaro-
lag a tandri kar miikodésétsl fliggbvé tenni a tanintézet
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niveaujanak megdllapitasit, legalabb abbol a szemponthél
nem, hogy az onnét kikeriilld novendékek miként fognal
a gyakorlati életben megfelelni, Itt mar stlylval bir ann

a virosnak mindenféle viszonya, hogy t. i. az mit ‘_'
szolgiltatni ehhez a neveléshez segédeszkozokiil. (Helyes:

miabol. Igaz, ramutatott Farbaky t. volt igazgaténk '
vannak azért kozottik jo erdészek is; de bocsanatot kérek
nem onnan hoztunk mindent, sok Kkeserves (fapaszfala
aran, sokszor fejjel menve a falnak, csiszolédtunk ki
(Igaz! Igaz!) és pedig legnagyobb részt itt Budapesteli

Es van itt egy masik szempont is, t. uraim. Az
erdész, mikor kikerul az ¢letbe, tobbnyire expondlt helyre
jut, ahol tarsadalmat nem talal, legfélebb alkothat mag_‘
nak. A legjobb helyzetben van, ha talal egy lelkészt, jegy:
z6t, tanitot, a kivel diskuralhat. Mikor aztan bejon &
varosha, a hol intelligens tirsadalom van, mér legtobb=
szor elfelejtette mindazon apro szokdasokat is, melyek a
miiveltséghez nem tartoznak ugyan, de a mai tdrsa
lomban szamot tesznek abban, hogy valakit intellig
vagy nem intelligens emberré mindsitsen a tarsasig. Hol
szerezzék meg a mi fiatalaink ezeket a tulajdonsigo
Talan a selmeczbanyai .. Szolovendéglo“-ben? (Elénk deriilt=
ség.) Ezt a szempontot pedig nem lehet figyelmen Kkiviil
hagyni ma, midén biiszkén mutathatunk ra, hogy Magyar
orszig ezredéves iinnepén az erdészet azon a niveaun
a melyen allhat és melyen folveheti a keztyiit barm
mas allam erdészetével. Hogy ezen a niveaun megmarad-
hassunk, a mi fiatalsigunknak nem elég szaktudomédnyi-
lag kiképezve lenni, hanem el kell sajatitania a tirsa-
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dalmi miiveltséget is, latkort kell szereznie, ezekre pedig
csak itt a fovarosban tehet szert. (Igaz! Ugy van!)

En csudilkozom, hogy szakembertél kellett hallanom
a kozépiskola eszméjének pdartfogolasat. Ez az erdészeti
szaknal fakarika vasbol vagy fibol vaskarika. (Igaz! Ugy
van!) Arra a czélra, a melyre egy kozépiskola szolgalhat,
oft vannak a mi erddori szakiskolaink, melyek a miiszaki
szolgdlatra készitenek elé s oly kitind szervezetiiek, hogy
a kilfoldiek is alig erik el ezek niveaujat.

Itt arrél van sz6, hogy alapveté munkdt végezziink.
A mi nekiink még megadatott, utédainknak mar nem lesz
megadva. Nekiink itt rogton sorompoba kell lépnink,
hogy az utinunk jovik szdamdara az erdészeli oktatis szer-
vezetét olyan szinvonalra emeljilk, a mely a masodik
ezredévben is megfelel a tudomanyossig érdekeinek, a
gyakorlati érzéknek, a kozonség sziikségleteinek és egyéb
nemzetgazdasagi szempontoknak. Ne feledjiik azt se, hogy
ma mar az erdészet oly magas szinvonalon dll s a gya-
korlati életben a kovetelmények oly rengeteg nagyok,
hogy azoknak az egyoldalu tarsadalmi képzettséggel bird
egyén nem képes megfelelni, ha kiilonben a legjobb szak-
ember is. EInok ur 6 méltésiga gyonyorii szépen, a lelke-
sedés hangjan, a legékesebb szavakban fejtette ki, hogy
mik a mai erdésznek a kotelességei, mi az 6 miikodési
kire, és a mit mondott, az abban kulmindl: hogy az
erdésznek ma minden téren helyt kell dllania. A hol
nekiink miikodési teriink nyilik, ott minden reank harul
a tarsadalmi, egyesiileti, torvényhatosigi iigvektol az actua-
lis politikai kérdésekig. Mindenben részt kell hogy vegyiink,
ha meg akarunk felelni koételességiinknek. Tessék mar
most az ezekhez sziikségeseket elsajatitani, ha erre az
alkalom megadva nincsen! (Helyeslés.) Nem mondom,
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hogy a kényszeriiség sokakat bele nem fog nevelni ko
lességeibe ; de ép ugy, mint a lelki miiveltséget, a je
met a csalidbél kell magunkkal hozni, ép ugy ezt a t
latkort az akadémidn kell megszerezniink, Mert arra
mAr nincs ideje és modja az életben a hivatalfonékn
hogy a melléje adott fiatal embert ebben az iranyban
kinevelje ; s a kovetelmények is oly nagyok, hogy 6
munkat kell annak a fiatal embernek végeznie mar ak
mikor még a szak szempontjibol alig van tul az e
kezdeten. Kihasznaljik ¢ket a mennvyire csak lehetség
mert maskép azokat az o6ridsi feladatokat, melyek red
nehezednek, megoldani nem lehetelt volna.

Az elbado ur indokainak igazsiga eldl senki st
zarkozhatik el. En sem mondhatom, hogy vagjuk ketté
dolgot ma, mert hiszen ha valahol, épp ndlunk bosz
meg magat legjobban a hirtelenkedés. A dolog eldkés
tésére ido kell mindenesetre. De itt a jovorél van sz
arrdl, hogy vessitk meg a jovének allando, biztos alap
(Helyeslés.) Hiszen a t. eléado ur még egy masodik erd
szeti akadémiardl is beszél, mint tavolabbi czélrol, de &
azért teszi, hogy javaslatit jobban megindokolja és vi
gosabba tegve. Nem azt kivinja 6, hogy mar 1897-b
Budapesten legyen az erdészeti akadémia ; csak azt muta
ki, hogy ennek az akadémiianak, ha kell6 fejlettségii szers
vezettel akarjuk ellitni, Budapestre kell athelvezietn
Résziinkrol is foltétleniil szitkségesnek tartom azi kimon=
dani, hogy tekintettel az akadémidn valé képzés czéljaira
az akadémia fejlesztésének nagy érdekére: ezt csak ugy
érhetjitk el, ha elfogadjuk az eldadé ur javaslatat, hogys
az akadémia a megfeleld niveaura emelve, Budapestréx
tétetik at. Addig is azonban, mig ez effektualhato lesz,
kivinatosnak vélem részemrdl annak a kimondisat 1
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hogy az orszdgos gyiilés az erdészeti szakoktatisnak a
banyaszatitol valo elvalasztisat a -legrovidebb idd alalt
eselleg mar a jovo tanév kezdetétdl fogva, elodazhatat-
lanul sziikségesnek tartja (Elénk helyeslés és éljenzés.),
mert ez a kettdé egyiitt nem miikodhetik. Ma mar — mint
mindnydjan tudjuk — az u. n. elokészitd és segédtargyak
rank nézve speczialis tantargyak, de pl. a vizépitészeti
elbadasokat nem tudjuk a gyakorlatban kelloleg hasz-
nositani, mert azok nincsenek Osszekottetésbe hozva a
gitak sth. épitésével. Ha azt akarjuk, hogy az akadémia
olvan fiatalsigot neveljen, amilyenre nekiink a gyakorlatban
szitkségiink van, akkor feltétleniil kell, hogy ez az elvilasztas
a legrovidebb id6 alatt megtorténjék. Ajanlom ezt elfogadasra.
(Hosszas élénk helyeslés és éljenzés.)

Vadas Jend: T. orszagos gyiilés ! Méltoztassék nekem,
mint az erdészeti szakoktatas egyik szerény képviselGjének,
megengedni, hogy a széban forgé kérdéshez roviden
hozzaszoljak és reflektilhassak kiilondsen azokra, amiket
Farbaky képviselé ur hangoztatott. Mindenek el6tt azonban
az igen t. elbadé urnak halis koszonetet mondok azért
a szives elismerésért, melyet az akadémia erdészeti tandarai
iranyaban Kkifejezett.

T. orsz. gviillés! Az erdészeli szakoktatis torténeti
fejlodésének tanulményozasa mindenkit meggydzhet arrol,
hogy az erdészeti akadémiinak a banydszatival valo
egvesitése tulajdonképen esetlegesség, merd véletlen,
Midén wugyanis a bdnydszat erddket is kezelt, arra a
tapasztalatra jutott, hogy az erddket nemcsak vagni kell
tudni, hanem kezelni, mivelni is. A mint tehat az erdészeti
tudoméanynak sziikségét érezték, akkor a selmeezi banydszati
tanintézetnél a béanvyaszati szakoktatist kiegészitették az
erdomivelés rovid, kivonatos ismertetésével. Késobb tan-

Erviszer: Larox. 59
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széket allitottak az erdészeli ismerelek eléadasira
ismét csak véletlen, hogy erre a tanszékre Wilkenst ne
ték ki, a ki nagy tanulmanyossigaval és tekintélyével az
erdészeti tanszéknek is tekintélyt adott. -

Ezen az alapon forrt 0ssze az erdészeti akadémi
banyaszatival; és ez a véletlen oOsszeforrodisa a
szakmanak volt aztin az oka annak, hogy midén az
tanszéknek 1megerdsodése révén annak tovabbi fejl
tésére keriilt a dolog, Wilkens kijelenteni volt kénytele
hogy Selmeczbdnya az erdészeti szakoktatis fejlesztése
nem alkalmas, mert oft hianvoznak azok a feltétele
melyek erre okvetetleniil sziikségesek. Nagyon jol tud
Wilkens, hogy egy kozos tanintézetben az egyik fél mind
gyonge és jol sejtette, hogy Selmeczbanyan, ebben az sré
banvavarosban a mostoha gyermek mindig az erdésze
lesz. (Helyeslés.)

Ugyanezen elveket vallotta kés6bb Lang is, aki csg
rovid ideig miikodott az akadémian, és a ki utin jd
Feistmantel, aki mar egészen mast mondott, mint eléde
Ez kimondotta, hogy a selmeczi akadémidn sohasem lek
ondallo erdogazdakat nevelni, mert ott az erdészeti szal
oktatisnak mindig kapcsolatban kell allnia a banyaszatts
Kzt hangsulyozta az eléadé ur is és t. orsz. gyiilé
Feistmantel ezen tétele ma is dll, mert az erdészeti sza
oktatis ma sem onallo, ma sem fiiggetlen. Es ha Wilkens
kétséghbe vonta az erdészeti tanintézet létezését, mert &
— mint mondta — ez az intézet csak a banyas
akadémianak egyik tanszéke, akkor a mai viszonyok ko:
a mai szervezet mellett mi is kétséghe vonhatjuk a
hogy erdészakadémia létezik, mert mi sem ismerhetil
el tébbet, minthogy van igenis Selmeczen az ugynevez
banyaszati és erdészeli akadémiian az erdészeti szak:
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oktatasnak négy, a bdanyaszati akadémianak aliarendelt
tanszéke.

Min6 fiiggetlenség az, midén az erdészakadémiit az
. erdészeti szakoktatastol idegen, habdr a maguk szakmaija-
ban nagytekintélyii, hires tanférfiak igazgatjak, adminisztral-
jak ? Kgészséges allapotnak nevezheté-e az, hogy tisztin
erdészeti szakkérdések eldontésénél, a melyek szakismeretet
igényelnek, az erdészeti tanszék négy tanira a bédnyasz-
akadémia 10—12 tandraval alljon szemben? Vagy nem
anomalia-e az, t. orsz. gyilés, hogy az erdészeli szakok-
tatdis mindennemii sziikségleteinek kielégitése joformdn
csak a banvaszati szakférfiaktol fiigg?

Es t. orsz. gyiilés, ha mi ezt nyiltan megmondjuk,
ha ezt az allapotot perhorreskaljuk, akkor azt mondjik,
hogv a banvaszat ellenségei vagyunk. Nem vagyunk, t.
orsz. gyiilés, mert hisz akkor a haza ellenségeivel szivet-
keznénk, Mi csak azt kivanjuk, hogy ugy, mint az egész
viligon, Magvarorszagon is a kultura haladasanak torvénye
szerént az erdészeti szakoktatds teljesen onallo, fliggetlen
legyven (Zajos ¢éljenzés és taps), mert ellenkezd esetben
miitkodésiink meg van zsibbasziva, az erdészeti szakoktatas
fejlédése ki van zarva.

Azt kérdem t. orsz. gyiilés, mit szélndnak hozza t.
banvisz szaktarsaink, ha a selmeczi akadémiin ellenkezd
volha a helyzet? (Igaz! Ugy vanl!), ha a bdnydszati szak-
oktatds volna abban az alarendelt helyzetben, mint ma
az erdészeti? A mint én a t. banyasz szakférfiakat ismerem,
meg vagyvok rola gydzodve, hogy 6k is ép ugy toreked-
nének a fiiggetlenségre, a mint mi toreksziink. (Helyeslés.)

A t. képviselo ur czélzott a paritisra, mely a selmeczi
akadémian létezik, Méltoztassék megengedni, hogy én ezt
kétségbe vonjam. A paritas, t. orsz. gyiilés, a selmeczi

59F
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akadémian ugyszolvan csak elméletileg ismert fogalom, dé
gvakorlatilag egydtalin semmiféle irinyban sem érvényest
Vagy paritisnak nevezheto-e az, hogy —- mint a t. eldac
ur is jelezte — az akadémia fenndlldsa 6ta annak jgai
gatoja mindig banvasz volt? Paritisnak nevezhelo-e az
a mit mar elobb is emlitettem, hogy tisztin az erdésze
szakoktatast illet6 kérdéseknél, melyekben szavazassi
dontenek, a banyaszat tandrai ép oly cselekvénves jogg:
birnak, mint az erdészet tanirai?

Erre azt az ellenvetést halljuk, hogy vannak kozos
tanarok is. Igenis vannak, de csak ketten: a mennyiségla
és természettan, tovabba az dbrazolé mértan tandrai.
ezek is a bdnyaszakadémia lélszamahoz tartoznak
mint banvatanacsosok mindig inkabb a banydszat érd
kénytelenek szem eldtt tartani, mint az erdészetél. Szova
t. orsz. gyiilés, paritis semmi tekintetben sincs és nem
is lehet; ezen az allapoton tehdt okvetetleniil segiten
kell, ha nem akarjuk az erdészeli szakoktatast a stagnild
és hanvyatlas veszélyének kitenni. '

T. orsz. gyiillés! A mai nemzedéket madskép
nevelni, mint e régit és ez csak ugy lehetséges, h
erdészakadémiat teljesen Onallova, fiiggetlenné fes
minden idegen befolyastol. (Helyeslés.) Meg kell adn
erdészeti szakoktatisnak a tovabbi haladdshoz sziiks
eszkozoket és iranvt, nemesak szellemben, de az anya
ban is, mert csak ugy lesziink képesek annak a feladab
nak megfelelni, mely a magyar erddgazdasdg fejlesziése
koriill reank var. #

Ezeket az eszkozoket, iranyokat és modokat vilig
kijelolte az eloado ur. Az orszdgos erdészeti nagygyiil
bolcsességétol fiigg, hogy ezen javaslatnak foltétlen
fogadasaval a magyar erdészeti szakoktatis kérdéséne
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megolddsat egy lépéssel és pedig jelentékeny lépéssel
elébbre vigye. (Zajos helyeslés.) En, mint a selmeczi
akadémia szerény tandra, az igen t. el6adé ur javaslatait
nemecsak elfogadom, de t. szaktdrsaimnak is egyhangu
elfogadasra melegen ajanlom. (Hosszas, élénk éljenzés
és taps.)

Illés Ndandor: T. orsz. gyiilés! Csak egy par szoval
akarok hozzijarulni a vitihoz, mert ugy latom, hogy
azokkal, a miket a t. eléadé ur mondott, a kérdés annyira
ki van meritve, minden oldalrol ugy meg van vilagitva,
hogy ahoz hozzilenni ugyszolvan semmit sem lehet. Ez
oknal fogva én hozzajarulok a t. elbado ur javaslatihoz
és ajanlom, hogy azt mindnyajan fogadjuk el, de nem
jarulok ahoz az inditvinyhoz, melyet b. Feilitzsch tett,
hogy a kérdés gyvokeres megoldasa egyeldre halasztassék
el és addig is fejlesztessék a selmeczi akadémia.

Feilitzsch Artur b.: En ezt nem mondtam!

1llés Ndndor: Fekete mondta. (Kozbekialtisok: az
sem mondta! Farbaky mondta!) Barki is mondta, én azt
gondolom, hogy ha mi az erdészeti szakoktatast az eléado
ur javaslatiban kijelolt magaslatra akarjuk emelni, akkor
minél elobb tessziik, anndal jobb és azt elhalasztani nem
tanicsos és nem szabad semmiféle pallialiv eszkozokhoz
nyulni, hanem azt kell elfogadni, a mi a kérdést gyokeresen
megoldja. Ennélfogva ajanlom, hogy az eléadé ur javas-
latat modositas nélkiil elfogadjuk. (Elénk helyeslés.)

Klawznitzer Vilmos: T. orsz. gyiilés! A maganerdo-
tisztek részérdl egy ellenjavaslat nyujtatott be, melyre
még kello modon reflexio nem tortént. Engedjék meg
tehdt, hogy mint maganerddtiszt ezen javaslattol eltero
nézetemnek én adjak kifejezést.

Fogassy t. szaktirsam hatdrozati javaslata azt
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foglalja magaban,:hogy maradjon meg a selmeczi akadémia
azon a niveaun, a melyen jelenleg all, a magdnerdd-
tisztekre nézve fenndllé bizonyos bajokon pedig segitsink
azaltal, hogy ezek kiképzésére erdészeti kozépiskolik
létesitsiink. Az én meggyozodésem szerént, t. orszdgos
gviilés, ez a megoldids a bajoknak nem volna orvoslisa,
hanem a mi legszentebb jogunknak : fejlodésiinknek a
feladisa, nem volna egyéb, mint szellemiinkon elkivetett
ongyilkossag (Helyeslés.)
Mert t. orsz. gyiilés, ha mi a selmeczbinyai akadémiin
jelenleg szerezhetd intelligenczidnkkal és képzettségiinkkel
a maganerdotisztek  helyzetét, nem vagyunk képesek
javitani, hogyan fogjik akkor javitani azok, kik az erdész
kozépiskolikbol keriilnek ki, sokkal kevesebb 1intelligencz
val, kevesebb képzettséggel ? Egyszerii jozan ész is elég, u
hiszem, ennek a belitisihoz. Ennélfogva én ezt a hatiroz
javaslatot visszautasitom és teljes mértékben csatlakozom
az eléad6 ur javaslatihoz. (Elénk helyeslés.) d
Nagy Gyula: Miutain az eléadé ur is hangsulyozta,
hogy a javaslatiban foglalt szép eszme a jovo zenéjél
képezi, kivéve azt, hogy az erdészeti akadémia mdr leg-
kozelebb Onallésittassék, ennélfogva batran, aggodalom
nélkiil hozzajarulhatunk javaslatihoz. Azonban a itk
ur az dthelyezés mellett oly indokokat hozott fel, melyek:
nem méltainyoltunk még eléggé, és melyek nem eng
hogy a tavol jovo zenéje legyen ez az iigy. Nevezelesen
felhozta, hogv nemcsak az erdészeti szakra késziiloknek
van szikségiik az erdészet alapismereteinek elsajatitasdra,
hanem alkalmat kell erre adni masoknak is, kik a kiz
életben, a kozigazgatias terén iranyadok és erdészeinknek
néha gazdaik. Ezt tehat sokdig halasztani nem lehet; de
addig is, a mig teljesiilhet, médokrol kell gondoskodni,
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hogy a foldbirtokosok és a kizigazgatasi tisztviselok legalibb
annyi erdészeti ismeretet szerezhessenek, hogy a torvénveket
és szabalyrendeleteket megértsék és helyesen tudjak végre-
hajtani. Azért 6hajtandm, hogy addig is, mig az erdészeti
akadémiaBudapesten folallittatnék, atudomany-egyetemeken,
Budapesten és Kolozsvarott, az erdészet alapfogalmai
adassanak el6. Ezzel az 6hajtassal kiegészitve én is ajanlom
az eloado ur inditvanyanak elfogadasit.

Soltz Gyula: T. orsz. gyilés! A szdényegen levi targy
a t. elbad6 ur szakavatolt eléadisa és a tobbi hozza
szolo urak fejtegetései altal annyira megvilagittatott, hogy
azt hiszem, alig lehet mar a javaslat mellett vagy ellen
ujabb bizonyitékokat felhozni. Ennek kovetkeztében én
sem farasztom a t. orszagos gyiilés tiirelmét, csakis ahhoz
a kérdéshez akarok hozzaszolni, mely a dontést fogja elo-
idézni, t. i. a szavazashoz,

Tobb javaslat tétetett az eléado ur javaslata ellenében.
En egyszeriien, minden indokolds nélkiil kijelentem, hogv
semmiféle kozvetitd és kozbeest javaslatot el nem fogadok
(Helyeslés), hanem hatarozottan és teljes mértékben a t.
eldado ur javaslatahoz csatlakozom (Elénk helyeslés) és
kérem a t, gyiilést, hogy ezt a javaslatot egyhangulag
elfogadni méltoztassék. (Zajos tetszés, éljenzés és taps.)

Elndl: Szolasra senki sem lévén foljegyezve, a vitat
bezartnak jelentem ki. A zarszo illeti a javaslatteviket,
tehat eloszor Fogassy urat, azutdn b. Feilitzsch urat és
végiil az eldado urat.

Feilitzseh - Artwr  b.: En visszavonom inditvinvomat.
(Helyeslés.)

Fogassy Gyula: T. orsz. gyilés! Miutin latom, hogy
a hangulat olyan, mely inditvinyom sorsat mar eldre 1s
eldontitte, a mirdl kiilonben méar elére is megvoltam
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gyozidve, bar egyuttal az én felfogiasom heiyességérﬁl"
meg voltam gydzodve — hatarozati javaslatomat ezennel
én is visszavonom.
Horvdth Sdndor eldadd: A most hallotlak utan';;
zarszo jogaval nem kivanok élni, hanem egyszerie
koszonetet mondok a t. felszolaloknak szives taimogatasukért;
melyben javaslatomat részesiteni méltoztattak. (Kljenzés,)
Elnék: Miutain az a két inditvany, mely az eléadé”
ur inditvanyahoz kiegészitésképen, illetdleg az ellen beadatok,
az inditvanyozok altal visszavonalott, ennélfogva csak az
elbado ur hatarozati javaslata all a t. orszdgos gyiil
elott. Miutin ez a gyiilés kifejezett helyeslésével taldlkozo
azt hiszem, most mar a két masik indilvany visszavon
kovetkeztében a t. gyiilés kivansagaval megegyez
egyhangu hatarozatként (Zajos helyeslés) jelenthetem |
hogy az eléado ur javaslatat a t. orsz. gyiilés teljes egészé
elfogadja. (Hosszantarto zajos helyeslés és éljenzés
Kovetkezik t. gviilés, a targysorozat szerént az erdés
kisérletiigy szervezésének és targyainak kérdése. Elb
Vadas Jend m. kir. erddtanacsos, akadémiai tanar.
Vadas Jend: (Hosszabb eldadast tart a Kisérletiig
szervezésének sziikségességérol és feltételeirdl (1. ugyaneze
fiizet 737. és kov. old.) és végil a kovetkezd hataro
javaslatot terjeszti elo: )
Az orszdgos erdészeti  egyesiilet dltal Magyarorsa
ezredéves  fenndlldsa  évében  eqybehivott orszdgos erdés
gyiilés  eqyhangulag  kimondja, hogy az erdészeti kisérletiig
mielobbi szervezése, a magyar erdok mint a nemzet vagyon
soddsdt elomozditd kincs értékének fokozisa s ennélfoqua az
erdigazdasdy jovedelmének gyarapitisa szempontjabol feltétlen
sziikséget képez. 1y
Felhivja ennélfogva az orsz. erd. egyesiletet, hogy a&
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eddigi tanulmdnyok s elomunkdlatok alapjin a nagymélto-
sagu  foldmivelésiigyi m. kir. minister wrndl az orszdgos
quyiilés mevében legye meg azokat a lépéseket, a melyeknel a
magyar erdészeti  Lisérletiigy maelobbi  szervezése leqyen az
eredménye.

Elnik: Méltoztassék a kérdéshez hozzaszolni.

Feilitzsch  Artwr b.: Mélt. elnok ur, t. uraim! Mint
egvike azoknak, akik résztvettek az eldado ur altal emlitett
1893.-1 nemzetkozi kongresszuson, esak rovid par perczre
veszem igénvbe szives tiirelmiiket, hogy reflektilva a
hatdrozati javaslatra, melyet kiegészithetni vélek, ramutas-
sak egyszersmind arra is, hogy mennyire égetden sziik-
séges ma mar a gvakorlati életben a kisérleti iigy kello
szervezése. (Halljuk!) Csak egy példat hozok {6l, melylyel
kitlondsen a magasabb  hegységi erddgazdalkodasnal
lépten-nyomon  talilkozunk. Az erdélyrészi fenyveserdo-
ségekben az értékesités ma még oly alacsony fokon all,
hogv ott 3—4 év is beletelik, amig egy vagasteriilet
értékesitése sikeriil és ez még a legjobb esetek kizé tar-
tozik. Mar most elrendelletett, hogy az erdosités lehetové
tétele szempontjabol ezeket a vigasokat takaritani kell.
Azutin kimondatott, hogy a hulladékot és gazt maglyvikba
rakva a maglyvikat vagy el kell égetni avagy pedig kozottik
végezni az erdositést. Igen am, de az utébbi esetben,
mint tudjuk, hézagos dllabokat nveriink; ha pedig
elégetjik a gazt, megsemmisiill a humusz is. Ime egy
problema, mely azt mutatja, hogy még a vagasok kitaka-
ritisa is egyik fontos része a kisérleti ligynek, mely oriasi
munkaval jar. A sziikség adta kényszerhelyzetnek engedve,
magam is mar az idén kisérleteket tettem, hogy meg-
gyozddjem arrdl, helyes vagy helytelen alapon mozgunk-e.
S ime, a gyakorlat megezafolt benniinket. Mert pl. az
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egvik erdégondnoksiag terilletén 7 kat. hold teriileten
takaritis eszkozoltetvén, az erdositési koltség holdankint
a takaritissal egyitt minimdlis darak mellett 8 frf 8 keo
volt, a mihez azonban megjegyzem, hogy ez a vagis-
teriilet mar nagyjabol ki volt takaritva. Ebbél a 808
frth6l esik a takaritasra 3'85, az erdositésre 4:23 frt,
tehat majdnem egyforma oGsszeg; napszam kellett az erdé-
sitéshez 7-4, a takaritishoz 7. Ugyanazon munkasokkal
és munkavezetokkel egy nem takaritott 10 holdas teriileten
keriilt az egyenletes erdosités, tehat kozvetlen csak a
fészekelkészitési munkalatokkal 4:49 frtha és volt a nem.
takaritott vagasteriileten a felhasznalt napszam 8, szeraben
a takaritassal Osszekotott erddsités 14-4 napszamaval, Egy
mas viszonyok kozt levé erdégondnoksiaghan masként
alakult a dolog; s ilt még szembetiintbb az eredmény.
(Halljuk! halljuk!) Megszamlaltattam itt a csemetéket is:
a nem takaritott vagasteriiletre 2400, a takaritottra 3000
csemete keriilt. De a takaritasi koltségek ezen a teriileten
majdnem megkétszerezték az erdosités koltségeit.

Ez lalszolag csekély jelentoségii dolog, de a gyakorlatra
nézve fontos tudni, hogy igy van-e ez masutt is, vagy sem.

S ez csak egy évi kisérlet eredménye, amelyre kény-
szeritve voltunk, mert lattam, hogy a maglyik kozt
erddsitve, mily hézagos dllabokat teremtiink. f

De hallottuk a kopar teriiletek beerdositésének égetd
szitkségét is hangoztatni. Vajjon nem a kisérletezés
feladata lesz-e itt is megdllapitani a fanemet, az erddsntéﬁ-
maodjat, idejét stb.?

Szoval, a rendszeres kisérletezés hiinva a magyar
erdészetnek oly vérzé sebe, hogy tovabb halasztani, sem
a szervezést, sem a nemzetkozi szovetkezetbe valé belépés
nem szabad. Es én csak azzal egésziteném ki a hat.
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javaslatot, hogy az egyesiilet tegyen siirgts felterjesztést
annak érdekében a magas kormanyvhoz, de egyszersmind
a legsiirgisebben kérelmezze a nemzetkdzi szovetkezetbe
valo belepést is.

Kiilonben a javaslatot elfogadom. (Elénk helyeslés.)

Elnik: Szolasra senkisem jelentkezett, ennélfogva a
a vitit bezdarom. A javaslathoz egy kiegészité inditvany
tétetett, t. i. hogy az egvesiilet siirgdsen irjon fel a kor-
manvhoz a kisérleti szovelkezetekbe valé belépés irant.
Méltoztatik az eloado ur altal eliterjesztett inditvianyt a
hozza tett kiegészitéssel egyvetemben elfogadni? (Elfo-
gadjuk!)

Vadas Jend eloado : Nekem csupan az a megjegyzésem
van, hogy a szovetkezetbe addig belépni nem lehet, mig
erdészeli kisérleti allomdasunk nincs, Kérem tehat javas-
latomat a kiegészitd inditvany nélkiil elfogadni,

Feilitzsch Arthur b.; En pedig a kisérleti iigyet nem
litom teljesen biztositottnak, mig a kormany nem intéz-
- kedik, hogy Magyarorszdg belépjen a szovelségbe.

Vadas Jend eléad6: Biztos tudomdsom szerént a
nemzetkozi szivetségbe csak azon orszigok léphetnek be,
melyeknek mar szervezett kisérleti dllomasuk van. Ennél-
fogva eloszOr szervezni kell a kisérleti allomast, s csak
azutan lehet belépni,

Feilitzsch Arthur b. Ez az én inditvanyom is.

Elnok: Nem is volt maskép érthetd. E szerént az
inditvanyt az orsz. gyiilés elfogadja Feilitzsch b. potlasiaval
egyiitt oly értelemben, hogy a kisérleti iigy szerveztessék,
s azutdn a szovetségbe a belépés megtorténjék, (Helyeslés.)

Attérhetiink a 8. pontra, az alapszabdlyok moédositdsdra.

Horvith Sdndor titkar: T. kozgyiilés! Evi jelentésemben
voltam bator mar tegnap megjelélni azokat a fontosabb mddosi-
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tisokat, melyeket az igazgaté-valasztminy az alapszabilyokban
tervez, s eléadtam azon okokat is, melyek az igazgato-vilasats
manyl arra birtak, hogy az alapszabalyok moédositisit kérje.

E modositasokat az Erdészeti Lapok szorol-szora kozolték,
és e lap minden tagnak megkiildetvén, t. tagtdrsaink részletesen
is tudomast szerezhettek arrél, hogy mi a szdndéka e tekintetben
az egyesiilet vezetdségének.

De ezenkiviil is a tervezett modositasok abban a fiizethen
is pontonkint meg vannak jelilve, melyet nyomtatisbhan a t. kozs
gyiilés tagjai kozott kiosztani szerencsés volt. ol

Azt hiszem tehat, hogy az alapszabilyok tervezett uj szbv
gének felolvasiasat melldzniink lehetne, és csak azokat a modosi i-
tisokat kellene itt részletesen targvalnunk, a melyek ellen valami
észrevétel merill fel. (Helyeslés.)

Elnik: Ugy hiszem, a t. kozgyilés elfogadja a titkar
ezen inditvanyat. (Elfogadjuk!) Ennélfogva felhivom azokat, aki
nek valamely modositasara észrevételilk van, sziveskedjenek aal
megtenni. (Felkidaltasok: Elfogadjuk valtozatlanull) i

E szerént észrevétel az igazgato-valaszitmany altal eloter
tett ¢s itt kinyomatva bemutatott modositisok ellen nem le
azokat a kozgyilés egvhangulag elfogadja és a jovihagyds i
eszkozlése végetl az igazgato-valasztmanyhoz rendeli attétetni,

Kovetkezik a 9. pont: Az igazgato-vilasztmany jelentése @
Dedk Ferencz alapitviny kamataibol kiirt palyizatok eredményé
Horvdth Stdndor titkir: Evi jelentésemben mar jeleztem v
rividen, hogy azt az irodalmi programmot, melyet az igazgait
vilaszlmany nevében mult évi kozgyiilésiinkon eloterjesztettemy
sajnilatunkra nem valésithattuk meg.
E programmban azt a reménységet fejeztiik volt ki, hogys
1. az Erdorendezés 1I. gyakorlati része, melynek megirdsava
egyesiiletiink Belhazv Emil féerdétanicsos urat bizta meg;
2. az Lrdészeti épitéstan 3 koletre tervezetl kézikon

akadémiai tandr ur vallalta el s a melynek II. (a vasut- és
épitéstannal foglalkozo) kotete akkor mir beterjesztve bird
alatt allott ;
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3. a legelé-erdok ézikbnyvére hirdetett palydzaton feliéte-
lesen, t. i. egy hidnyzo fejezet megirdsinak és a megirt fejezetek
itdolgozasinak feltétele alatt jutalomra érdemesnek talalt pilya-
munka ; tovibba

4. a népszerii erdészeti ismerettir utolsé fiizete, melyet
meghirdlds alapjin az elsé harom fiizet szerzéje, Fekete Lajos
foerdétaniesos ur villalt magira; és végiil

5. a mult évi kozgyiilésen 100 darab aranynyal megjutalma-
zott ,Erdomiveléstan kézi konyve®, melynek szerzoje Vadas Jeno
erddtanicsos és akadémiai tanar,

az ezredéves tnnepély idejére mind elkésziilnek és kiadhatok
lesznek, ugy, hogy enmek folytin a mult évi kizgyilés elire is
felhatalmazist adott a valasztmanynak arra, hogy az elkésziilo
munkdkat azonnal kiadhassa.

Sajnos, azonban ennek a programmnak egyetlen pontja sem
valosulhatott meg teljesen.

Részint elfoglaltsaguk s részint nem kedvezd egészségi dlla-
potuk miatt ugyanis Belhazy féerditandcsos az Erddrendezéstan
I. részét és Fekete Lajos foerdétandcsos ur a Népszerii erdészeti
ismerettar utolso fiizetét még nem fejezhették be. Es Staudner
Jend tanar ur is az Erdészeti épitéstan hidnyzé két kotete koziil
csak az I. (kbzépitészeti) részt terjeszthette be, a hatralévo IIL
részt (vizépitészet) ellenben csak ezutan irhatja meg. S6t ebbdl a
nagy munkibol a mar elkésziilt 1. és II. rész birdlatival sem ké-
sziilhetett el teljesen a birdlo-bizottsdg.

A legelé-erdckril szolo feltételesen elfogadott pdlyamunka
szerzije az igazgato-vilasztmdny daltal kivant kiegészitést és mo-
dositast teljesitette ugyan s ennek alapjin az igazgatd-vilasztmény
a 100 darab arany pdlyadijat a jeligés levélkébol kitiint szerzo-
nek, Marton Sandor tagtarsunknak ki is adta, de miutan az igaz-
gaté-vilasztmany még ekkor is némely modositasokat és kiegészi-
téseket kovetelt tdle, a sajté ald rendezés elétt, ez a munka sem
lathatott még napviligot.

Es mint évi jelentésemben mdr megemliteltem, nem jelen-
hetett meg az ,Erdirendezéstan® kézikényve sem.

Mindamellett méltoztassék t. kozgyiilés ezt a kedvezdtlen
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jelentést mégis azzal a megnyugvissal tudomdsul venni, hogy a
jobb eredmény nem az érdemes szerzok joakaratan mult, haner
egyediil annak a sajnos koriilménynek tudhaté be, hogy a
szakunkndl ez id6 szerént az irodalommal is csak olyanok f¢
lalkoznak, a kiknek joformidn egész munkaidejét rendes hivatalos
teendéik foglaljak le s igy az irodalomnak csak a pihenésre szdni
Ordkat szentelhetik. ;

De mivel igy is feltétleniil szamithatunk ra, hogy a mos
elmaradt munkdkat szerzéik elkészitik, méltdztassék a t. kozgyil
az igazgato-valasztmdanynak mar egy évvel ezelitt megadott

hatalmazist az elkésziilo knyvek kiadasara nézve ezuttal is fentartanis

Einik: Ha senkisem kivin hozziszolni, kijelentem, hogy a:

valasztmdanynak a tovabbi felhatalmazist az elkésziilé munkil
kinyomatasara megadja.

Kévetkezik a 10, pont: Az igazgalé-vilasziminy javaslata a De
Ferencz-alapitvany kamataibol kitiizend6 uj pélyakérdés targyiban.

Horvdth Sdndor titkar: A Dedak Ferencz-alapitviny kamata
a mar megjelent palyamunkdk jutalmazasira, tovabbd a megbizd-
saink alapjan megirt és megiranddé munkédk tiszteletdijara és a
Erdészeti Oklevéltiar koltségeinek részbeni fedezésére a folyo @
végéig teljesen le voltak foglalva. k.

A jové évtol kezdve azonban mar az alapitvany kamatai
felett ismét szabadon rendelkezhetik a tisztelt kozgyiilés. J

Miutin e kamatok az alapszabédlyok rendelkezése szerént
egészbhen vagy részben magyar erdészeti szakmunkdk wmegirdsd
palyadijul tiizenddk ki, az igazgato-valaszimany tiszteletlel kéri g
kozgyiilést, hogy az 1897. évi és esetleg 1898, évi kiiltn-kiilon
550 forintbél allé kamatok ily czélra valé felhasznilisira néave
idényerés czéljabol mar most hatdrozni méltoztassék. q

Az igazgato-vilasztmany a maga részérdl, tekintettel a.n'?s,‘l :
hogy a fontosabb kézi és tankonyvek az egyetlen erdészeti vegy-
tan kivételével, részint mar megirva vannak, részint megirasuk
biztositva van, legezélszeriibbnek talilna, ha a rendelkezésre §
kamatok mindenek elott egy megfeleld ,Erdészeti Vegytan®
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megirasara fordittatnanak. Tisztelettel javasolja tehdt, hogy egy
ilven targva munkara 1898. évi majus ho 1.-ig terjedd hatarido-
vel és 200 darab (1100 frt értékkel szamitott) arany palyadijjal
titkos palyédzat hirdettessék.

Ezen javaslat elfogadisa esetére az igazgaté-vilasztmany
kitllénds palyazati feltételképen kimondani kéri, hogv a megirando
munkanak Ondllé beesii miinek kell lenni s elsé sorban azokat az
igényeket kell teljes mértékben kielégiteni, melyek a tudomdny és
a felsdbb erdészeti szakoktatas jelenlegi szinvonalan egy jo tan-
konyv irint tiamaszthatok. Egyszersmind azonban tartalmaznia kell
azokat az ismereteket és utmutatisokat is, a melyekre a szak-
embernek a gyakorlati életben el6fordulé kisérletek, vizsgalatok és
tanulmanyok szabatos végrehajtasanal sziiksége lehet.

A palyazat tobbi feltételei aztan az alapszabalyok 87
(régi) szakaszei szerént volndnak a kiirdskor megallapitanddk.

Méltoztassék a t. kizgyiilés az igazgato-vilasztmany javasla-
tat ebben az értelemben elfogadni és 6t a palydzat kiirasara fel-
hatalmazni.

Elnok : Méltoztatnak a valasztmany javaslatat elfogadni ?
(Elfogadjuk!) E szerént a t. kozgyiilés elfogadja az igazgalo-
valasztmanynak azt a javaslatit, hogy a Dedk Ferencz-alapitviany
1897, és 1898. évi kamataibol, 200 drb. arany jutalommal és 1898.
évi mdjus 1-éig terjedd hataridovel egy Erdészeti Vegytan megiri-
sira hirdettesék palyazat. A tovabbiakkal pedig az igazgato-vilaszt-
manyt bizza meg. (Helyeslés.)

Kovetkezik a 11. pont. Folkérem Nagy Gyula erddfeliigyeld
urat, sziveskedjék elbadasiat megtartani.

89,

Nagy Gyula eléadé : Habar egyik szaktirsunk mar tegnap a
banketten eldlegesen ismertette a kérdéses miiszert, bitorkodom
azt a programm értelmében ezennel magam is bemutatni. Ez az
dtlalo — melyet kiilonben a lapok és egyes tankinyvek is be-
mutattak mar — alakjdra nézve tetszés szerént s egy vagy két
dgu markolattal vagy fogantyuval birhat. S ennek segélyével a
miglyiban levé tonkok felvételére is alkalmazhatd az. A vastag
szirban elhelyezett két szar érinté modra a megmérendo fatorzsre
illesztetik és az dtmérének megfelelé méretek a mutaté linean
leolvashatok. Az eddig hasznalt dtlaléknal ez praxisomban czél-
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szeriibbnek bizonyult s ezért batorkodom a kizgyiilés birdlata efé
bocsatani. Kiegészitésére készitettem egy irvamérd készi
mely a megmért torzs atmé-6jét minden diktilas nélkil azo
a miiszerben elhelyezett papir vagy mis oleso viszonszala
jegyzi. Ez a késziilék egy szekrénykébdl all, melybe két parhuzan
henger van elhelyezve. A szerkezet fabol vagy {émbél késziil
utobbi finomabb kivitelben. A rugés tii a mozgd szdrba illik
szekrény felett levi vezetéken is dtnyulik. A megmért tirzs at
jét tehat azzzal egy nyomas altal azonnal be lehet a papi
(viszonra) szurni; és miutan a vezeték szélén a megfeleld mé
tek fél vannak irva, ezeket azonnal le is lehet olvasni. A hengerek
egyikét minden szurasnal odabb forditjuk, hogy minden két pon
egymdsra ne eshessék soha s igy mindig leolvashatjuk a mérete

-1

teket a hengerekre gongyolt szalagrol. 4

Az atméré pontossiga a mostanindl nagyobb azért, me
— mint tudjuk — 3 sugir atlagibol vezeti le az atmérdt, migH
masik esak kettébsl. Igaz, hogy az egész miiszer azon alapszik
hogy tobbé-kevéshé kiralakunak vesszitk a fatorzset; és
most, ha eltérés mutatkozik a koralaktél, ezt a jelen atlalé haro
helyen veszi észre, mig a masik ecsak két helyven. Az elté
befolyasa pedig abban nyilvinul, hogy ha a két oldalérin
kidudorodds vagy horpadds van, ezt rendesen és helyesen tinté
a milszer, ez rogton kifejezést nyer az dtlalon; ellenben az
hibdja ennek is megvan, hogy ha a harmadik érinténél jelent
eltérés a koralaktol és pedig behorpadis, akkor a helyett, ho
apasztand a méretet, nagyobbat mér; viszont hogyha kidudol
van, kisebbet, daczara hogy a korlap teriilete nagyobb. Az azonk
amasik atlalonal is megvan, hogy szabalytalan alaku torzseknél n
tudjuk a megfelelé atmérdt pontosan leolvasni; de ott a hiba fel
legnagyobb atmérdig terjedhet csakis, mig itt az az eset is &
be, ha t. i. behorpadis van a mellsé oldalon, hogy nagyobb
mérdt is kaphatunk, s viszont ha kidudorodas van, kisehbet i
mint a torzson mérhetd legnagyobb, illetve legkisebb dtmérd ; d
azért az atlagok itt is ugvanazok és helyesek lehetnek. Ha
keriilhetjiik el tehat a homoru vagy domboru rész érintését,
sziikséges itt is két vagy tobb meéretet is venni s abbol az at
kiszamitani.
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Az egvesiilet szives volt egy szakbizottsigot megbizni a
késziilék kiprobdlasaval. Torténtek is folvételek a kidllitas teriiletén
tobb torzsnél. Maguk a méretek tényleg nagyon eltérok a két karu
atlaléval szemben. Hogy azonban melyik a helyesebb, azt biztosan
ugy lehetne megdllapitani, ha az illeld teriiletek mind planimeterez-
tetnének is a végett, hogy megtudjuk : melyik felel meg tehat leg-
inkdbb azon teriiletnek, melyet megmértimk? Erre nézve tehat
tovabbi kisérletezésnek van tere.

Ennyit batorkodtam a miiszer bemutatojdaul eléterjeszteni.
(Elénk éljenzés.)

Elnik. Azt hiszem, hogy Nagy Gyula erddfeligyelé urnak
az altala feltalalt faatlalorél és annak irvamérd késziilékérol adott
ismertetéseért a t. kizgytilés koszonetét fejezi ki. (Helveslés.)

Kivetkezik a 12. pont: Az orszigos erdészeli egyesiilet 1897.
évi kozgyilése helyének megvilasztisa.

Horvdth Sdndor titkar: Az igazgato-valasztmany meghizdasdabol
van szerencsém bejelenteni, hogy egyesiiletiinket az 1897. évi
kizgyiillés megtartasara Nyitra varos képviselGtestiilete a legszive-
sebben meghivta mar vendégszereté falai kizé. (Eljenzés.) Es hogy
az igazgaté-valasztmany e meghivist a maga részérdl kiszinettel
fogadva, mar kozolte is a varos kozinségével, hogy a t. kozgyiilést
a meghivis végleges elfogadasara fogja folkérni. (Helyeslés.) Egyben
jelentem, hogy az 1898-iki kozgyiilésre is kaptunk meghivist Sepsi-
szentgydrgy varostol (Eljenzés), melyet az igazgato-vilasztmiany a
maga részérdl szintén elfogadott és ajanlolag rendelt a kozgyiilés
elé terjeszteni.

Elnik : Pozsony szab. kir. viros polgirmestere kivin szolani.

Thaller pozsonyi polgarmester: T. orsz. gyiliés! Azaz indit-
viny, melyet bitor leszek eliterjeszteni, egyaltalin nem érinti a
mélyen t. valasztmdnynak a mostani kozgyiilés elé terjesztett
javaslatat.

Pozsony viiros ezen mai orszdgos erdészeti gyiilésen nem-
- csak mintegyesiileti tag, hanem mint torvényhatosag is képviseltetni
akarta magdat s azért csekélységemet és Kumlik tandcsos kar-
tarsamat kiildotte ide (Eljenzés), még pedig a kivetkezileg hangzé
felhatalmazassal: (olvassa) ,Végre a kozgyiilés felhatalmazza a
kikiildott képviseloket, hogy a vdros nevében hivjaik meg és kér-

Erpiszrrr Laroxk. 60
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jék fel az orsz. erdészeti egvesiiletet, hogy legkizelebbi évi ren
kizgyiilései egyikét Pozsonyban tartsa meg.® (Eljenzés.)
Nagy drommel és biiszkeséggel reméljitk, hogy az az egyesils
mely bolestjét egykor épen a mi varosunkban taldlta, ismét a n
falaink kozé jon. Azért kérem, méltoztassék ezen most tett el
terjesztésemet javaslatként targyalds ald venni. (Elénk telszés
Einok: Az igazgaté-vilasztmany 1897-re a kozgyiilést
Nyitra varosban, 1898-ra Sepsi-Szent-Gyorgyon valé megtarts
ajanlja a t. kdzgyiilésnek, mint a mely torvényhatosigok részé
mar elézéen meghivast kaptunk, most pedig a targyalis folya
Pozsony sz. kir. viros nagyérdemii kozonsége hivia meg egyesiil
tiinket egy késobhi kozgyiilésnek megtartisira. (Eljenzés.) _
A z elébbiek szerént tehit e meghivis 1899-re szolna. Mél
tatik-e elfogadni, hogy 1897-ben Nyitran, 1898-bhan S.-Szent-Gy"
gyon és 1899-ben Pozsony vdrosdban tartsuk meg kizgyiilésiinket:
(Elfogadjuk!) Ezt tehat hatarozatilag kimondom, s egyszersming
a t. kozgyiilés nevében a nevezelt virosoknak szives meghi
sukért Gszinte koszonetiinket fejezem ki. (Elénk helyeslés.)
Kovetkezik a 13. pont: Inditvanyok az 1897. évi ko
gviil és tandeskozisi tdrgvaira nézve.
Horvdth Sindor titkdar: Inditvany eddig nem tétetvén,
hiszem, a t. kozgyiilés az eddigi eljardas szerént az igazgato-valasz
manyt méltéztatik megbizni, hogy annak idején a tandcskozis
gvait megdallapitsa. (Helyeslés.)
Elndk: A hatirozatot tehat ebben az értelemben mondons
ki. Kovetkeznék a targysorozat utolsé pontja, az inditvanyok targ
lasa. Miel6tt azonban erre ratérnénk, méltoztassanak elobb m
hallgatni a sziamadisok megvizsgildsira és a koltségvetés elikés:
tésére tegnapi iilésiinkbol kikiildott bizottsiag elndkének jelentése
Belhdzy FEwmil, a szimvizsg. biz. elndke (olvassa a sz
vizsgdldé bizottsdg jelentését):

Mélyen tisztelt kozgyiilés!
Nagvbeesii megbizisukhoz képest feliilvizsgaltuk az egyes
1805. évi szdmaddsait, valamint az igazgato-vilasztmdny kebeléb
kikiildott volt szamvizsgilé bizottsig dltal az emlitett szimadi
alapjan osszedllitott zarszamaddist; s ugy a szamadasokat, min
zirszamadast helyesnek talaltulk.
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Ennélfogva a szimadd részére a felmentvény megadasat
résziinkrol is javasoljuk.

A szamvizsgdlo bizottsiggal egyetértdleg javasoljuk toviabba
az 1895. évi tagsagi kinyv fiiggelékében behajthatlanoknak kitiin-
tetett Osszegek leirasat és pedig:

boanrendesctagoknglas fail el i w4 okl BRwlrt
Zoiaz cldhzetalneln . o gdaeh s sonn b i 8L

i')sszesen 141 frt.

Hezzijarulunk tovabbd az igazgato-vilasztmany altal a folyo
ho 28.-in fartott {lésen hozott azon javaslathoz is, hogy az
ozv. Gungl Janosné részérél benyujtott kérvénvben felhozott
indokokra valé tekintettel férje néhai Gungl Janos alapité tag
nevén fenallé 160 forint alapitvianyi Osszeg és 36 forint kamat-
tartozds leirassék.

Miutin tovabba a szdmaddsok feliilvizsgdlisa alkalméval
meggyozodtliink arrol, hogy a tagsigi konyvhen ugy az alapito,
mint a rendes tagokndl oly Osszegek tartatnak nyilvan, a melyek
elorelithatolag behajthatatlanok, kérjitk a tisztelt kozgyiilést, mél-
toztassék az igazgaté-valasztmanyt utasitani, hogy a tagsagi konyvet
vizsgdlja meg, a behajhatlanoknak talalt Osszegeket irassa le és
intézkedéseérsl a jove évi kozgyiilés elé jelentést terjeszszen.

Jelentjitk tovabbd, hogy megvizsgiltuk a szamvizsgilé-bizott-
sdag altal a folyd évi mdajus 26.-dn tartott tlésében targyalt és
viltozatlanul elfogadolt volt 1897. évi kiltségvetést, tovabba biralat
targyavi tettilk az igazgato-valasztmany foly6 évi angusztus 28.-an
tartotl iilésén az egyesiileli szolga kérelmére hozott azon hati-
rozatat, mely szerént a ,szolga és hazmester fizetése“ czimii kiadis
1. d) alrovata alatt felett 480 forintnyi Osszegnek 60 forinttal, azaz
540 forintra valé felemelését javasolja.

MeggvizGdésiink alapjin kérjiik a fisztelt kozgyiilést, méltoz-
tassék a szamvizsgilé bizottsig dltal dsszedllitott koltségvetést az
igazgaté-vilasztmany altal javasolt mddositassal elfogadni.

Ha a tisztelt kozgyiilés ezen dltalunk is indokoltnak talalt
modositist elfogadni méltoztatik, akkor a ,Hivatalnokok és szolgik
illetményei czimii I. kiaddsi rovaton kiviil ,A folyé bevételek
feleslegéb6l a torzsvagyonhoz esatolando Osszeg® czimii XVIL
kiaddsi rovat is moédositando.

60*
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A modositasok pedig a kovetkezok :

1. Az 1. kiaddsi férovat d) alrovatinak Osszege 480 foring
helyett 540 forint. 2. Az I. rovat foosszege 3280 frt. helyett
3340 forint. 3. A XVII rovat Osszege 3632 frt 90 kr. helyeté
3572 forint 90 kr. lesz.

A bevételek és kialisok fé0szegei azonban viltozdst nem;
szenvednek. :

Budapest 1896. augusztus ho 30-an.

Szies Miklos. Belhdzy Emil. Bedros Jizsef.

Elnok : van valakinek észrevétele az elGterjesztett jelentésre?
(Nines! Elfogadjuk!) Nem lévén senkinek sem észrevétele, kije=
lentem, hogy a kozgyiilés az igazgato-valasztminy részérdl elob
jesztett jelentésnek az 1895. évi szamodasokra vonatkozd rés
tudomasul veszi s annak értelmében a felmentvényt a szidmad
tevoknek megadja és a javaslatba hozott leirdsokat engedélye
ugyszintén elfogadja a kikildott bizottsig jelentése értelméb
az 1897-iki koltségvetést is és az abban eldiranyzott bevételel
¢és kiadasokat egylitt ¢és részleteikben is megszavazza.

Kovetkezik a 14. pont: Inditvianyok az orszigos
erdészeti egyesiilet czéljainak elémozditdsdri
altaldban.

Horvdth Sdndor tithdr: A kozgyiilést megel6z0 napig Ossze-
sen négy inditviny adatott be irdsban, ezek koziil azonban
az inditvinyoz6 idokozben vissza vont s igy most csak hirom®
kerill targyalds ala. y

Az egyik inditvanyt Piso Kornél foerdész tagtarsunk adta be
s ez indokaival egyiitt igy szol:

»Magyar hazdnk szdmos intézménye és egylete koziil az ors
gos erdészeti egyesiilet az elsdk egyike, és pedig ugy tekintél
szamu tagjanal, valamint anyagi helyzéténél fogva; és Grommel
tapasztaljuk, hogy naprél-napra most is mindinkabb fejlédik, eré
bodik és az orszig kiilonbozd vidékein mind nagyobb és nagyobb
tért hodit. :

Magyarorszig kozgazdasigi életében szamot tevd tén
képez és immér nemesak itthon, hanem a miivelt kiilféld e
is tiszteletet és tekintélyt vivott ki magdnak.
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A tényeziket, melvek egyesiiletiinket ezen felvirigzasra segi-
tették, nem akarom itt ez alkalommal eldsorolni, hisz mindnya-
jan tudjuk, hogy az egvleti tagok dldozatkészsége mellett, ez elsd
sorban a kitlind vezetésnek tulajdonithaté és koszinhetd.

Egyletiink folytonos gyarapoddasa és izomosoddsa vonja maga
utan azt is, hogy alapszabdlyai mindinkabb sziiknek bizonyulnak
és ezek viltoztatisardl és szélesebb alapra valo fektetésérél majd
minden évhen kell gondoskodni.

Hazdinknak szimos iidvis és az dltalanos kozjo elomozditi-
sdra czélzd egyesiilete van, melyek kézil biator vagyok egynéha-
nyat itt eldsorolni, u. m.

Az orsz. magyar gazdasagi egyesiilet.

A kir. magyar lermészettudomanyi tarsulat.

A magyar viroskereszt egyesiilet.

Az orsz, magyar vadaszali védegylet.

A kir, magyar tudomany-akadémia sth. sth.

Ezen egyletek és intézmények neveinek eldsorolisianal azon-
nal szembe tiinik mindeniitt a magyar jelzb. Az orsz. erdészeti
egyesiilet elnevezéséb6l azonban e jelz6 ,magyar® hidnyzik,
holott szerény véleményem szerént ,Az orsz magyar erdé-
szeti egyesiilet® elnevezése sokkal szebben hangzanék, sok-
kal jobban illenék és az egyesiilet tagjai hazafias érzelmeinek is
inkdbb megfelelne.

Jellemzé és figvelemre mélté a kiilfoldiek nagyobb részének
eljardsa is erdészeli egyesiiletiinkkel szemben.

Ezek t. i. a hanyszor egvletiinkedl van sz6, mindannyiszor
és minden nemzet sajit nyelvében a magyar erdészeti egyesiile-
tet haszndljik egvletiink elnevezéseiil, habar a magyar szé6 az
egyesiilet hivatalos cziméb6l hidnyzik. Tehat egy okkal tobb arra
nézve, hogy azt a szo6t mi magyarok se hagyjuk ki elnevezésébal.

De Magyarorszag kiilon kozjogi dllasanal fogva is kivdnatos
volna a czimvaltoztatis. Sokszor tapasztaljuk, hogy a kiilfold
egves és 10liink tavolabb es6é népei elott Magyarorszig poli-
tikai viszonya Ausztridhoz nem mindig viligos, és ez okbol nem
egyszer torténik, hogy Magyarorszigot Ausztria egyik tartomanya-
nak tekintik.

Nehogy tehdt egyletiink valamely osztrik erdészeti egvesiilet
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egyik fidkjanak tekintessék: szitkséges volna ez okbdl is a mag
jelzd felvétele. Szerény inditvinyom tehdt oda terjed: neveztes
¢és kereszteltessék az orsz. erdészeti egvesiilet ,Orszigos magy
erdészeti egyesiiletnek® és vétessék fel az alapszabdlyo
mai valtoztatisai kozé ezen valtoztatis is.

E czimvaltoztatis most a milleniumi évben, midén mag

iinnepeljilk és a miért épen mi is it egvbesereglettiink: bir
nagyobb jelentdséggel mint miskor, és ép e koriilmény indi
engem is leginkabb arra, hogy e szerény inditvinyomat benyujts
s ezt a tisztelt kozgytlésnek elfogaddsra ajanljam.

Bustyahdzan, 1896. VIII/24. — Piso Cornél, m. kir. foerd
az orszagos erdészeli egyesiilet alapito-tagja.

Elnik: Kivin-e valaki hozzaszolni ehez az inditvanyhoz?

Horvith Sdndor: Ha a t. kozgyiillés megengedi, én hito
leszek nehany széval jelezni dllispontomat ezzel az inditvinym
szemben. Kétségtelen t. kozgyiilés, hogy Piso tagtirsunknak
az inditvanya teljesen logikus s dltalanos elvi szempontokbél n
eshetik kifogas ald. Ellenkezéleg, az én nézetem is az, h
helyes volna, ha mi ,magyar orszigos erdészeti egyesiilet-“
nevezndk magunkat. Gyakorlati szempontbél tekintve azonban'
kérdést, részemrol azt hiszem, hogyv egy egyesiiletnek régi ne
mely alatt harminez év 6ta fenndll és miikddik, nem lehet kinny
szerrel és oly okbdl megviltoztatnia, melyek nem involvil
magukban okvetlen sziikségességet. En ezért azt ajanlom, h
habdr az inditvanyt egészen logikusnak kell tekinteniink, mindam
lett maradjunk meg mégis a mi régi neviink mellett, a mel
mdr mindenki megszokott. (Helyeslés.) Mert hat ugy vagyunk
is a mi neviinkkel, mint a kereskedelmi vilag, mely a régi cz
tablakat nem igen szereli megvaltoztaini. (Helyeslés.)

Eindk: A beadott inditvinynval szemben a most elbter)
tett inditvdny az, hogy tartsuk meg egyesiiletiink eddigi czim
(Helyeslés.) Kérdem kivian-e még valaki a kérdéshez hozziszol
(Nem!) Ugy latom tehdt, hogy a t. kizgyiilés az utébbi inditvad
nyal egyetért és viltozatlanul megtartani kivinja az egyesi
régi czimél. (Helyeslés.)
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Horvdth Sdndor titkdr: A madsodik inditvinyt Schauschek
Giabor uradalmi erdész tagtirsunk jelentette be, s azt szdéval
akarja indokolni.

Schauschel: Gabor: T. kozgyiilés! Rivid akarck lenni, miutan
az ido nagyon eltrehaladt, de azért nem mulaszthatom el, hogy
egy par apré koveeskével hozzi ne jiruljak ahhoz a nagy épiilet-
hez, melyet magyar erdészetnek hivnak.

Inditvinyom elsé része arra vonatkozik, hogy miutdn érdekiink-
ben all tudni, hogy kikkel kiizdiink egyiitt, mert ez is bizalmat
onthet helénk, allittassék Ossze egy kimeritd erdészeti czim- és
névtar, melyben az dsszes magyar erdészek neve és foglalkozdsa
megtaldlhaté legyen. Ez pedig legezélszeriibben ugy volna elérhetd
szerény nézetem szerént, hogy a magy. kir. kinestiri és koziigyi
szolgdlatban levd erdotiszteknek az erdészeti zsebnaptarban meg-
jelent névsordahoz hozziesatoltatnék a maganszolgalatban allo
erdészek névsora is. Azt hiszem, az orszdgos erdészeti egyesiilet
nem fog ettél a csekély dldozattél vonakodni. Leghelyesebben
ugy hiszem a kir. erdofeliigyeléségektol beszerzends adatok
alapjin lehetne ezt a czimtart dsszedllitani. Ez az egyik inditva-
nyom. (Helyeslés.)

Masik inditvanyomat szintén roviden akarom indokolni.

Koztudomdsu, hogy az akadémia végzett hallgatéi a kinestari
szolgidlatba, mely a legnagyobb elomenetelt biztositja, miiszaki
dijnokoknak vétetnek fel.

Mir maga a ,dijnok” elnevezés magdban rejti, hogy javadalma-
zdsuk csekély az dltaluk teljesitett szellemi és testi munkdhoz
képest, valamint elémeneteliilk és vajmi gydonge, és ha a jovobe
néznek is, szomoruan kell arra gondolniok, hogy szolgalatukbol
épen azok az évek, a melyekben a legtibb munkat teljesitik,
nyugdijukba nem fognak beszamittatni. Pedig a m. kir. dllam-
kinestar a legnagyobb birtokos és 6 ad példat a tébbi erdébirtoko-
soknak is. Ennélfogva s miutin meg vagyok gyézddve, hogy csakis
az eddigi mostoha viszonvok nem engedték eddig a miiszaki
dijnokok altalam vazolt mostoha dllapotinak megsziintetését, a
kivetkezd inditvanyt batorkodom el6terjeszteni:

[rjon fel az erdészeti egyesiilet a foldmivelésiigyi minis-
teriumhoz, hogy az erdészakadémia végzett hallgatéi az dllam
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kinestar dltal ne mint miiszaki dijnokok, hanem mint erdoayako
nokok vétessenek fel. (Helyeslés.) :

Horvdth Sdandor tithdr: T. kbzgyiilés | Schauschek t. tagtarsu nf,;
ezeket az inditvanyokat mar néhany nap elott beterjesztetie az
egvesiilethez, ugy, hogy az igazgato-valasztmany azokat a
28.-4n tartott utolso iilésben még targyalhatta. Legven szabad tehats
mieldtt hatdarozathozatalra keriilne a dolog, az igazgzlt()\'{tiusztmfmg-
ménynak ezen inditvinyokkal szemben elfoglalt allaspontjat i8
bejelentenem.

Az igazg. valasztminy, t. kozgyiilés, Schauschek tagt;irsunkn‘
mind a két inditvanyit méltinyosnak talilta és ezért arra kéri &
t. kozgviilést, hogy azokat az ig.-vilasztmdnynak méltoztassék meg-
fontolds és annakidején teendd intézkedés végett kiadni. (Helyeslés.

Emolk : Ennélfogva, miutin az igazg.-vilasztmany részj
eloterjesztett javaslatot a kozgyiilés helyesli, hatdrozatképen ki=
jelentem, hogy Schauschek Gabor ur inditvanyait a kozgyiilés az{i}_'=
méltinyldsa mellett az ig.-vilasztmanvhoz utasitja tovibbi targyalds
és intézkedés végelt.

Horvith Sdndor titkdr: Végil az utolso inditvanyt a selmeeai
banyisz- és erdészakadémia ifjusigi kore nevében Zivuska Jend
terjesztette be, 6és azt hiszem, szintén személyesen kivanja indo-
kolni. (Felkialtasok: Nines jelen!) Akkor bator leszek az indit-
vanyt felolvasni. (Olvassa):

1. Az erdémérnoki szakiskola tovabbra is fenntartassék és
az erdészet czéljaira teljesen alkalmassa téve minden hallgatéra
kitelezd legyen. A mig ezen altalinos kotelezettség be nem kivets
keznék, addig vagy az akadémidn, vagy a gyakolatban bizonyos
elonyok nyujtassanak a mérnokhallgatoknak, illetve a szakot vége
zetteknek. Ezen elonyik: a negyedik évben felemelt Gsztondij, a
gvakorlatban magasabb személyi jaranddsig ¢és megfelelé eczim.

2. Az akadémiarél valo elboesijtas intézkedése tanulminyok-
ban valé alégtelen eldmenetel miatt megsziintettessék. Hogy pedig
az akadémia hallgatosigban ne ecsokkenjen, sit n'Legsokszorozddé
jon a tudomanyok szeretete és milvelése irdnti komoly torekvés,
alapitassanak egy akadémiai 300 frtos 0Osztondijbol killonféle ter :
mészettudomanyi vagy szaktudomdanyi munkdk irdsit Jutalma.zﬁ
palyadijak. Meghatirozojt napokon dlljon az ifjusig rendelkezésére
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az akadémia konyvtira, melybol dus anyagot merithet tuddsa és
latkére kibovitésére. Felligyelet alatt vagy felelésség terhe mellett
engedtessék meg az akadémia gyiijteményeiben, laboratoriumaiban
valo vizsgilodds, kisérletezés, végre tartassanak évkozben akar
az akad, tandr altal kitizott, akdr a hallgatésdg altal kért, azonban
nem kotelezd kollokvinmok, melyek a félévzard vizsgilatok
esélyeit a hallgalok javara forditandk.

Mivel pedig ezen emlitett mddok nagyobbrészt ecsak az
igyekezok torekvését, a tehetségek tuddasat emelnék, de a nem-
binomsagnak éloket munkalkoddsra nem sarkalndk, a relegalds
helyett szabadabb vizsgarendszer hozassék be az akadémidn,
nevezetesen ne csak oktoberben, hanem mdreziushan is tartas-
sanak javito vizsgdlatok, s hidnyzo targybél tobb, akarhiny izben
vizsgazhasson a hallgaté. Biintetés volna az ismételt vizsgdkndl
emelkedd dij és az a koriilmény, hogy mig az dsszes targyakbol, aki
eredményt nem mutat fel, addig zaradékolt leczkekonyvet nem kap.

Ezt az inditvinyt is targyalta az ig.-valasztmany legutobbi
tilésében és habdr ugy taldlta, hogy az oly részletkérdéseket
foglal magaban, melyek inkdabb az akadémia beliigyeit képezik és
nem ily népes gyiilés elé valok, mégis azt kéri a t. kozgyiiléstol,
hogy ezt is adja ki az igazgaté-valasztmianynak megfontolds és
esetleg belatisa szerént vald intézkedés végett. (Helyeslés.)

indk: E szerént a kiozgyiilés ezt az inditvanyt is az igazg.-
vilasztminynak adja ki eljards és esetleges intézkedés végett.

T. kozgyilés! A targysorozatunkat ezzel a kitiizitt idében
teljesen kimeritettiitk. Nines tehat mds hdtra, mint hogy meg-
koszonve a t. kizgyiilés minden egyes tagjinak a kozgyiilésen
valo megjelenésél és tandcskozasunkban valo részvételét, a jegyzo-
kinyv hitelesitése irant intézkedjem. E tisztre pedig 1llés Nandor
és Szonyei Istvan tagtirsainkat kérem fel.

Most pedig midén a magyar nemzet ezredéves iinnepélye
alkalmdbol ide Osszehivott orszagos erdészeli gyiilést ezennel
beziarom, ezt azzal az oOhajlassal teszem, hogy a targyaldsaink
soran, kiilonosen harom igen nehéz kérdéshen hozott hatirozataink-
nak adjon a mindenhato Isten sikert. és ennek alapjin a magyar erdo-
gazdasiagnak allando felvirdgzast. (Hosszantarto lelkes éljenzés.)

(Az iilés 22 orakor végzoditt.)



