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A fahasznalati munkafolyamatok atfogé gépesitése és a fafeldolgozds korsze-
riisitése, vertikalis fejlesztése napjainkban erdé- és fafeldolgozé gazdasdgaink
sulypontos feladata. A két teriileten megoldandé fejlesztés megalapozottsaga-
hoz elsérendiien fontos a varhaté fatomeg mennyiségének, minéségi megosz-
ldsdnak és kitermelési viszonyainak ismerete, Ezek az adatok azonkiviil, hogy
az EFAG-ok szdméra a fejlesztés, munkaszervezés szempontjabél nélkiilozhe-
tetlenek, nagymértékben el6segitik az egyes vallalatok adottsdgainak, problé-
"‘méinak és fejlesztési célkitlizéseinek oOsszehasonlité elemzését, objektiv érté-
kelését,

E szempontok figyelembevételével az ERDOTERV a 11/B sz. MEM utasitas
alapjan keésziilé fejlesztési kerettervekben nagy fontossigot tulajdonit ennek
a kérdésnek. Az aldbbiakban a Balatonfelvidéki és a Matrai EFAG fejlesztési
keretterveinek Osszeallitdsa sordn eredményiil kapott adatokat, tsszefliggéseket
kivanjuk bemutatni. A cél a két teriilet allomanyanak, fakitermelési viszonyai-
- nak szemléltetésén keresztiil ravildgitani az ilyen vonatkozdsui Osszehasonlité
értékelés lehelGségére.

A megfelelé adathalmaz érdekében a két EFAG szakemberei az erdérende-
zési felligyelok kozremiikodésével 1971-ben az lizemtervek alapjan bizonyla-
tokat toltottek ki a gazdasigok egész teriiletét figyelembe véve minden olyan
erddrészletrél, amelyben 20 éven beliil véghasznilat, vagy 10 éven beliill no-
 vedékfokozo gyérités elSirdnyzésa volt sziikséges, illetve lehetséges. A bizony-
. latok felvétele és az erdérészletek ,,besoroldsa” a véAgasérettségi mutaték és az

1. tablazat
A véghasznalati alloményok dtlagkora és szimitott vagiskora
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allomanyck &allapota alapjan tortént. Az igy rogzitett adatok szolgaltak alapul
a fejlesztési tervek alapvet6 munkarészének, a 10 éves fakitermelési ter
az Osszeallitasdhoz : : |
A lyukkéartydkra hordott és az lizemtervek felvételi idejére vonatkoz6 kor,
vagasérettségi mutatd, atmérd, magassag és fatomeg adatokat szamitégépp
egy azonos idépontra, 1975-re atszamitottuk. Igy mindkét gazdasag fahasznéls
lehetdségeire azonos szempontok szerint felmért, azonos idépontra és azon
iddszakra vonalkoz6 adatokkal rendelkeztiink. ..
Az egymassal igy egyértelmiien 6sszehasonlithaté adatok, tovabbéa az a tény,
hogy a két gazdasig teriiletén folytatott erdégazdalkodas, a véghasznalati
lomanyok korosztalyviszonyai, a szamitott vagdskorok kozel azonosak (1. tdb
ldzat) kinaltdk a két teriilet fahasznalati lehet6ségeinek, koriilményeinek egybe-
vetését. '
A felmérés szerint a Balatonfelvidéki EFAG 67 400 ha nagysdgu teriiletén
20 éven beliil véghasznidlhaté alloményok teriilete 19 490 ha, azaz 29°%,. Ugyan-
ezek az adatok a Matrai EFAG teriiletére, 86 500 ha, 21 770 ha, 25%. “

elétt tartasaval -— a 10 éves (1971—80) véghaszndlati tervek osszedllitaséara. “
tervek szerint a Balatonfelvidéki EFAG teljes teriiletének 1 ha-dra 35 md &
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1. dbra: A wvéghaszndlati fatémeg a f6bb fafajok szerint

Matrai EFAG esetében pedig 25 m?® véghasznélat esik. A véghasznalatok fa-
fajonkénti megoszlisa tolgy és fenyé esetében mutat eltérést (1. dbra).
A 2. tdbldzatbol lathato, hogy a Balatonfelvidéki EFAG véghasznélati tert-
letei nagyobb fatimeggel rendelkeznek, mint a Matrai EFAG-éi. A képet za-
varhatja ugyan a.bontotl dlloményok aranya és azok bontottsdga, a kiilonbs '
irdnydra azonban ezek nem lehetnek alapvetd befolydssal. Ezt tdmasztjdk a
egyébként a felméréssel érintett teljes tertiletek éléfakészletének tertiletegységre
vonatkoztatott értékei is:
Balatonfelvidéhi EF AG
39 391 ha-on 10 368 ezer m® 263 m%ha
Mdtrai EFAG
48 681 ha-on 10 933 ezer m? 225 m3/ha
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A ha-onkénti varhato véghaszndlat jelentésen kihat a fakitermelés raciona-
lis elvégezhetbségére. Ebbd6l a szempontbol az atlagértéken feliill nem érdekte-

. len a szdoras ismerete sem. A szorast szemlélteté 3. tdabldzatbdl kiolvashato,
hogy a 200 m3/ha alatti véghasznilatok teriilete tébb mint 50%-ot ér el mind-

két gazdasignal. A 350 m3/ha feletti véghasznalatok teriiletaranya a Balaton-

~ felvidék esetében 18%, a Matrai EFAG-nal viszont csak 6,8%.

2. tablazat
Teljes Trdbs El6fakészlet Terv. véghaszn.
EFAG tertiilet szam Osszes 1 ha-on Osszes 1 ha-on
ha == e. m? m? e.m? m?
Bielv. 10 920 1695 3140 287 ; 2380 220
Métra 10 480 1408 24156 230 2145 © 2056
3. tablazat
A véghasznalati teriiletek megoszlasa fajlagos fatimeg szerint
Loy Balatonfelvidék Matra
Fatomeg-
csoport teriilet teriilet halm. terilet teriilet halm.
e nagysag ardny ter. nagysag ardany ter.
m?/ha ha % % ha % %
RO e e 2273 20,8 — 1 381 13,2 —_—
100—149 .... 1 840 16,9 e i 1 644 16,6 28,8
150—199 . ... 1 793 16,4 54,1 2 356 22,5 51,3
200—249 . ... 1 256 11,6 65,6 1 853 i by g 69,0
260—299 .. .. 1 002 9,2 74,8 1 736 16,6 85,6
300—349 . ... 791 7.2 82,0 797 7,6 93,2
360—399 .... 673 6,2 88,2 380 3,6 96,8
B s 1292 11,8 100,0 333 3,2 100,0
Ogszesen . . . . 10 920 100,0 = 10 480 100,0 —

A fakitermelés-kozelités nehézségi fokat a teriileti adottsagokat tekintve el-
s6sorban a lejtviszonyok szabjak meg. A két gazdasdg véghasznalati fatémegé-
nek az erddérészletck lejiése szerinti megoszlasat a 4. tabldzat szemlélteti.

A tablazatbol lathat6, hogy a Balatonfelvidéki EFAG esetében a 13° alatti
lejtésti tertiletekrdl keriill ki a véghasznalati fatomeg 80%-a, a Matrai EFAG
teriiletén ugyanez a szazalékos érték viszont csak 25%-ot ér el.

A faanyagmozgatds szempontjdbol és a fafeldolgozast illetSen is fontos a
varhate fatomeg fafaj szerinti atlagatmérdinek, atlagmagassiganak lehetséges
pontosségn ismereie, Ezeknek az adatoknak az iizemtervekben kimutatott at-
lagatmeérsk és atlagmagassdgok niévedékesitésével torténé meghatarozasa (ak-
tualizdlasa) kétségicienul hibalehetéségeket rejt magdban, a nagy szamok tor-
vénye azonban nyilvanvaléan itt is a célnak megfelelé értékekhez vezet.
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4. tdbldzat
A véghasznilatok megoszlisa a teriilet lejtése szerint y
Balatonfelvidéki EFAG Métrai EFAG
Loitfok haszn. = halm. haszn. hahnﬁ
S e fatém. fat{(;m. fatom. | * fatom. e, fatﬁl:;_
ezer m? o % ezer m? % %
o 793 33,3 33,3 23 1,0 1,0
B~ leasoan 8b7 23,4 56,7 114 5,3 6,398
e el 557 23,4 80,1 409 19,1 25,4
FEs T L 266 11,2 91,3 458 21,4 46,8
F@AL00 Ty L 124 5,2 96,5 655 30,5 i
23—27 ... .. 23 1,0 97,5 309 14,4 91,7
98 —3F vl 10 0,4 97.9 94 4,4 96,1
Y e B 3 0,1 98,0 39 1,8 97,9
Viltozd .. ... 47 2,0 100,0 44 2,1 100,0
Osszesen: 2380 100,0 — 2145 100,0 =

A teriiletsilyos atlagmagassigokat és atlagatméréket hat fafajesoportra a
2., 3. dbrdk szemléltetik.

Jol lathaté, hogy a Matrai EFAG teriiletére vonatkoz6 valamennyi —
a fenyd magassag — érték alacsonyabb a Balatonfelvidéki EFAG
adatainal.
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2. abra: A wvéghaszndlati fatomeg dtlagmagassdga

A tertiletsulyos atlagmagassag és atlagatmérs a Balatonfelvidéki EFAG-
20.8 m és 28,8 cm, a Matrai EFAG-nal 18,7 m és 25,9 em. Ezek a méretek a fa-
fajmegoszlast figyelambe véve 0,74 mi-es, illetve 0,56 m3-es atlagtorzsnek fe
lelnek eg, amelyek természetesen csak viszonylagosan jellemezhetik a gazda:
sdgok véghasznalati allomanyait. Tekintettel azonban arra, hogy ezek az atlag-
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3. abra: A véghasznalati fatomeghez tartozo dtlagos dimérdk
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 térzeek t6bb mint 2 milli6 m? fatémeg atlagat reprezentaljak, megengedheté a
~ tovdabbi okoskodas. Ezer m? kitermelése az egyik esetben 1350 db, a masik
* esetben 1780 db fa dontését, halmozott mozgatasat teszi sziilkségessé. A 10 év
‘atlagos véghasznalati feladatdban ez 320 ezer db tdérzset (238 000 m?) jelent a

‘Balatonfelvidéki EFAG-nal évente és 400 ezer db térzset (214 500 m?) a Matrai
= EFAG tertiletén.
A hérom féfafaj — tolgy, cser, blikk — véghasznalati fatomegének termé-
helyi csoportok szerinti megoszldsat a 4. dbra szemlélteti. A grafikon a termé-

4. dbra: A f6bb fafajok véghaszndlati fatdmegének megoszldsd termdéhelycsoportok

o

szerint
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helyi 6konémiai osztdlyozas szerint gazdasigtalan erdérészleteket mar nem tar-
talmazza. A szdmok termdéhelycsoport atlagértékeket jelentenek, amelyek a fa-
fajonkénti készilé fatermési tablak szoriasmezejének kiilonbozdsége miatt csak
fafajon beliili 6sszehasonlitasra alkalmasak, kilonbozé fafajok kozotti Gss
hasonlitasra azonban nem.

Lathat6, hogy a Balatonfelvidéki EFAG &dllomanyai itt is jobb mindséget mu:
tatnak, és kozel egy termdéhelyi osztallyal jobb fejlédéstiek a Matrai EFAG dl-
leményaihoz képest minden fafaj esetében.

A téblazatok adatai és a grafikonok arra vildgitanak ra, hogy a Matrai EFAG
alloméanyai a fakitermelés-fahasznalat és fafeldolgozas szempontjabél kedwv
z6tlenebbek mint a Balatonfelvidék-i alloméanyok. A gyengébb allomanyok
csonyabb fajlagos fakészlete a fatomeg-koncentraltsdg, nagyobb torzsszama
darab-tomeg torvény szemszogébdl hatranyosan befolyasolja a fakitermelés
faanyagmozgatast. A két gazdasig eltéré lejtviszonyai j6l ravilagitanak azok
a kilonbozéségekre, amelyeket a két tertileten elsésorban a végzendd kozelités:
gépesitésének fejlesztése soran figyelembe kell venni. A mindségileg gyengébb
allonianyok, a Kkisebb vastagsigi méretek a feldolgozas eredmenyessegét
kedvezétlentil befolyasoljak.

Mindezek alapjan megéllapithaté, hogy a gazdasdgi szint(i adatsorok valé-
ban jo lehet6séget nyujtanak az egyes vallalatok adottsidgainak osszehasonlitd-
sdhoz. Természetesen ugyanez vonatkozik egy-egy gazdasdgon beliil a fakiter
melési terv sordn az egyes erdészetekre osszedllitott megfelelé adatokra is, Fi-
gyelemmel a fejlesztési kerettervek készitése soran gépi adatfeldolgozds segit-
ségével kimunkdlt adathalmazok eldnyeire, célszerlinek latszana az ujonnan
készili lizemtervek tartalmi részét hasonlo iranyban fejleszteni.

Konnep E.: BOBMOYXHOCTH COIMOCTABJIEHMA HA OCHOBAHHM JAHHBIX FEHEPAJIbHBIX
[UIAHOB PA3BHTHS JIECHOIO XO3AMCTBA

Tpu cocraBaeHMH NECATHIETHUX JTECOXO03ANCTHEHHBIX TUTAHOB VIEILHLIH 3anac npesecuibt (GpyTTO MYra)
mofeXKammx raasHoil py ke nuowaneH, cpegHAA BCLIDTA M CPEAHAs TONUMHA CTBOJIOB 3anaca, a TAKHE U K-

TeEroprusauusa ToIanes rno HaKnoHy XOPolIO XapaxkTepH3VIOT YCI0BHA JIECONONB30BAHAH. 31'0 YHKASbLIBAET HA
BOSMOXHOCTE KOHLUEHTPALHHA pyﬁﬂl(, MeCTHOe NeHCTRHE 3aK0oHa LITYKa-Macca, & TaKyKe U Ha BOSMOYKHOCTh Mexa-

HH3aUHH TPEIeBKH. C nMoMoLIbLI0 3THX MoKAagaTe/IeH MOYKHO MOJIYUHTE HaJEXKHOE CONOCTaB/ICHNE OTAEABHbIX Mec- &
X030B.

Koller, E.: POSSIBILITIES FOR COMPARING THE FOREST DEVELOPMENT PLANS

The bases of timber harvesting are determined by the specific cutting volume of the cutting area, by the ]
average hight and thickness of the trunks and by the category of the slope. These factors illustrate the possi-
bilities for concentrating the cuttings, the local effect of ,,piece-mass law™ and the mechanization of prelogging.

By the help of these targets it is possible to make a reliable comparation under the different State Forest Enter-
prises.

Tudominyos fokozatot szereztek 1972 1.-tol 1973 V.-ig:

Dr. Madas Andrds mmzszterhelyettes 1971-ben a mezdgazdasagi tudomdnyok doktora y
fokozatot,
Dr. Szepesi Ldszlo igazgatohelyettes (ERTI) 1971-ben a mezdégazdasagi (erdészet] .
tudomanyok doktora fokozatot, ]
Dr. Walter Ferenc tudomanyos munkatars (ERTI) a mez6gazdasagi tudoményok-.-
(erdészet) kandidatusa fokozatot 1972-ben, ‘
Truong Cong Dont vietnami aspirdns a mezbgazdasagi tudomanyok (erdészet)
kandidatusa fokozatot szerzett.
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