ADAKOZZUNK A VERTANU ERDESZETI- ES VADASZATI
ALKALMAZOTTAK EMLEKMUVERE!

wSolyom“-nak a lapunk angusztusi szamaban kozolt sziv-
hezsz6l6, meleghangi felhivasit orszdgszerte nagy megértés és
méltanylas fogadta.

KEgyesiiletiink jo példaval kivan el6!jarni a gyiijtésben és
igazgato-valasztmanyunk f. hé 10-én hozott hatarozata értelmé-
ben 100 pengd hozzajarulissal nyitja meg az adakozok sorat.

De befutott néhiny adomény mar nyugdijas kartarsaink
koréhol is, els6sorban tehat azok részérdl, akik hosszi hivatalos
miikédésiitk soran nem egy izben tapasztalhattak az alajuk ren-
delt személyzet onfelaldozé és halalig terjeddé kitelességtudasait.

Nagyon kérjiik osszes erdébirfokos-, erdémérniok-, alerdész-
és vadasz-tagtarsainkat, valamint olvasdinkat, jaruljanak tehetsé-
giik szerint néhany fillérrel hozzd, hogy a tervbevett emlékmii mi-
elobb megvalésulhasson.

A legkisebb adoméanyt is koszonettel vesszitk és a befizeté-
seket “érkezésiil: sorrendjében, lapunkban nyugtdzzuk.

Kérjik azokat, akik hozzdjaruliasukat egyesiiletiink 23.602.
szamu postatakarékpénztari szamlajara fizetik be, azt a esekk-
lapon ,Emlékma* felirdssal jeloljék.

A faellatas kérdése.
Irta: Biré Zoltan.

Miasfél esztendeje ides-tova, hogy ezt a kérdést allandoan
napirenden tartjuk.

Nem ok nélkiil.

Karpatalja visszatérése Ota sajnalattal latjuk, hogy ennek
a kérdésnek az intézése mines a helyes mederben.

Az igazgatds labirvintusdban elvész a rendelkezés joga, @
felelGsség terhe, s a sok tdrgyaldsnak a vége mindig késedelem és
hidnyos inlézhedés. :

Rendkiviil hatranyosnak tartjuk azt az allapotot, hogy az

erdGgazdasag létérdekeivel kapesolatos kérdéseket — akar tiizi-
farol, akar szerfardl, akar eserkéregrél van szo — legalabb 4

minisztérium, Kiilkereskedelmi Hivatal, drkormanybiztos, Anyag-
gazdalkoddsi Hivatal, s6t akdrhdnyszor még a Nemzeti Bank il-
letékes kizegeivel is targyalni kell.

Hianyzik az egység.

Pedig meglehetds konnyli a dolgok mélyére tekinteni.

Csak vissza kell menniink az 1914—19-es évek tanulsagaira..

Habort folyt akkor is, az van ma is.
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Mert hiaba tagadnék, a nyugafeuropai vilagégés gazdasagi
hullamgyiirtiiben teljes mértékben benne vagyunk mi is. ,
A eél ma is esak egy lehet: az elldtds feltétlen biztositdsa.

Az ellatas pedig két tényezéon fordul meg: a lermelésen és

«a szdllitdson.
Nem titkoltuk s nem titkoljuk, hogy megfelelé intézkedések
esetén tizifa- és keményszerfaszitkségletiinket akadalytalanul el
tudjuk latni, s6t a fenylszerfasziikséglet terén mutatkozé hidny
egy részét is tudnok mas fanemmel po6tolni.

Ehhez azonban szervezettség, gyors és hatarozott intézkedés,
egy kifejezéshen osszefogva: célludatos munka kell, ez pedig saj-
nos hidnyzik.

Van j6 mdasfél esztendeje annak, amikor Furdpa kiilpolitikai
viszonyai elGszor fordultak valsagosra, s mi mar akkor ramu-
tattunk a szitkséges teenddkre.

Megmondottuk akkor, hogy elkovetkeztek azok az iddk,
amelyekre tébb mint masfél évtizeden At majdnem teljesen ered-
ményteleniil hivtuk fel a mindenkori kormanyzatok figyelmét.

Az arkormanybiztosnil, miniszterkozi értekezleteken, az
Anyageazdalkodisi Bizottsig iilésein, egyesiiletiink képviselete
mindig hangoztatta, hogy egyediill a belféldi fermelés lesz az,
amelyikre timaszkodhatunk, tessék tehdt minden eszkozt felhasz-
nalni ennek a termelésnek a fokozaséra.

Sajnos nem ez tortént.

A kérdések legnagyobb része vagy egyiltalin nem, vagy
elkésve és olyan formdban nyert elintézést, amelyik nem szol-
gilta a kivant célt,

Vegyilk csak el6re a tiizifa kérdését.

T6bb mint 10 esztendeje hareoltam azért, kitelezzék legalabb
a rendszeres iizemiervvel dolgozé gazdasigokat egyik évben arra,
hogy két évi vdgdsukat egy évben termeljél ki, s a kovetkezd
évitol kezdbdblee esak méasodik éves tiizifit lehessen piaera hozni.

Jaték lett volna az ellen6rzés akkor, amikor szallitasi iga-
zolvany mélkiil nem lehetett a tiizifAt megmozditani.

Talin felesleges ramutatni arra, mit jelentett volna az egy-
.bves tartalék akarhanyszor a kiilkereskedelmi tArgyaldsok sorin,
vagy a mult té1 varatlan hldege és az azdta bedllott termelési
nehézségek mellett.

De ne bheszéljiink errdl.

Vegyiik esak a kozelebbi muli eseményeit.

T6hbhezbr hangoztattuk, hogy a karpataljai termelések be-
vonasaval is esak megfeleld szervezés és mem talsigosan hideg
‘idéjaras mellett tudjuk a sziikségleteket ellatni és esak akkor,
‘ha a Csonkaorszdg termelése nem esikken.
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Ramutattunk arra is, hogy az arak emelkedését bizonyos
mértékig korlatozni kell, de megallitani nem szabad.

Nem szabad kiilénésen akkor, amikor a munka- és fuvar-
bérek emelkedését a kormanyzat sem megallitani, sem masféle-
képen ellensiulyozni nem tudja, mert misként megall a termelés
vagy a forgalom,

Igen sokszor mutattunk ra arra, hogy a gazdasagi élet a
bizonytalansiagot nem tiiri, tessék tehat hatdrozott rendelkezése-
ket kiadni, hozzdértéssel belenyitlni és f6ként gyorsan intézkedni.

Sajnos nem ez tirtént,

Hoénapokon at volt eladé és vasarlé a legteljesebb bizony-
talansagban afeldl, hogy milyen arat kivetelhet, vagy milyet fi-
zethet a piacra keriild, illet6leg a sziikséges Aruért.

Az egyik irdanyban tortént Armegdllapitis: a tiizifanal.

Elkésve és — amint mar akkor jeleztiik — nem jol

Talédn elég lesz utalnunk arra, hogy az 1939, év juliustol
novemberig terjeddé iddszakaban senki sem tudta mit esinaljon,
a friss termelésii tiizifa arkiilonbozetének megillapitisa pedig ez
évi aprilis ho 30-aval érvényét veszitette s utina majdnem telje-
gen hat hétig semminemii rendelkezés nem tortént ebben az
iranyban.

A rendelet kimondofta, hogy a friss fara vonatkozé rendel-
kezés aprilis végével érvényét vesziti, Ezzel szemben uzsorabird-
sagot emlegettek a termelének akkor, ha a még érvényes decem-
beri rendeletben megallapitott adrakat kérte a tiizifaért.

Természetes, hogy az eladas és szallitas ez alatt az id6 alatt
majdnem teljesen sziinetelt.

Még rosszabbul allunk a szerfaval, A szeptemberben meg-
Jjelent rendelkezés az 1939, évi augusztus 26-i drakat szabja meg
iranyadék gyanant.

Mindenki tudja, aki a fatermelés és az erdégazdasig ter-
mészetével cesak valamennyire is ismerds, hogy a szerfat télen
termeljitk és azonnal szallitjuk, az eladasok pedig a késd 0Osztdl
a legkorabbi tavaszig terjedé idéhen bhonyolédnak le.

Nem eladas, de a szallitis sem volt mar az augusztus 26-at
kizvetleniil megel6zé idokben joforman sehol.

A termelési és fuvarbérek koztudomas szerint hihetetlen
modon emelkedtek az elmult télen.

Egyébként is az augusztus 26-1 ar esak a kozsziikségleti
cikkekre vonatkozott. Maga a rendelet kimondta azt, hogy meg-
okolt esetben az Armegallapitiast ,az illetékes hatésigtol® keil
kérni.

Hiadnyzik azonban a rendeletbél hiarom perdontd adat.

1. Nem jelolte meg, hogy az erdégazdasig melyik termékeit
tekintik kozsziikségleti cikknek?
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2. Nem jelolte meg azt, ki jogosult ezt a mindséget meg-
allapitani? .

3. Nem jelolte meg azt, melyik az az illetékes hatdsag, ame-
lyik az armegallapitasra jogosult?

Egyesiiletiink ezekre a kérdésekre irdasban és haladéktalanul
megfelelé felviligositast kért, wdlaszt azonban a mai napig nem
kapott, ;

Van tehiat egy rendelet, amelyikrél nem tudjuk, mire vo-
natkozik; nem tudjuk ki jogosult azt magyarazni; nem tudjuk,
kinek a kotelessége, vagy joga az abban foglalt intézkedéseket
végrehajtani; ellenben ki vagyunk téve annak, hogy akarmelyik
eladasért a termelé gazdasigot a biintetébivdsig elé allitjak.

Aat hiszem nem kell magyarizni, hogy az ilyen intézkedé-
sek a termelés fokoziasara mem tilsiagosan alkalmasak.

Hét hénapja elmult annak, hogy részletesen indokolt fel-
terjesztésekben ramutattunk a termelés és szallitas nehézségeire.

Felhivtuk a figyelmet arra, hogy nehézségeket az ellatisnal
az okoz, ami nines és mihelyest a termelés a sziikségletet meg-
haladja, az arak maguktol esnek vissza.

De rdamutattunk arra is, hogy napi 6—8 pengds napszam-
bér-keresetek mellett termelni és napi 20—24 pengés fuvarbérigé-
nyek mellett kozeliteni és szallitani a mai drkereteken beliil nem
lehet.

Ramutattunk arra is, hogy a fuvareré mai igénybevétele
mellett a kozelités és szallitas lehetetlenné vélik éppen abban
az idében, amikor a wvastut teljesitéképességét az egyéb termé-
nyek (gabona, eukorrépa, burgonya, szén) még nem veszik olyan
erés mértékben igénybe. Hangoztattuk azt, hogy a tiizifa- és
szerfaszallitasnak ez a legalkalmasabb ideje.

Tsbb mint hét hdénapja kértiik, hogy a kérdés teljes ira-
nyitésa, beleértve az arkérdést is, keriiljon az erre hivatott fold-
mivelésiigyi minisztérium kezébe és adjik meg a lehetoséget a
minisztérinmnak arra, hogy lehetéleg gyorsan, tdmogatolag nyil-
hasson bele ebbe a kérdésbe.

Sajnos, teljes hat hénapnak kellett eltelnie addig, amig az
“intézkedési jognak legalibb egy része visszakeriilt a féldmivelés-
figyi minisztériumhoz.

Hoénapokkal ezelétt mutattunk ra arra, hogy ez a rende-
zetlen Allapot esak kényszerintézkedésekre vezethet és ma a
kényszerintézkedések itt vannak.

Igen jol tudjul, hog}; a rendelkezéseknek ez a megkésése
magdt a foldmivelésiigyi minisztériumot dllitotta a legsilyosabb
feladat elé, noha €z a minisztérium az intézkedésel késéséért
2s az elkovetett hibdlkért felelGssé nem tehet6.
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Hiszen abban a nehéz kiizdelemben, amit ezeknek a kérdé-
seknek az elintézése iigyében folytattunk, a foldmivelésiigyi mi-
nisztérium illetékes féosztalya volt az egyetlen tényezo, amelyik
minden alkalommal, minden erejével az erdégazdasiag mellett
Allott.

Tartozunk annak kijelentésével, hogy ha az ellitas terén
nehézségek lesznek, ezért a felelésséget sem az erdégazdasdgra,
sem az ennek tigyeit hivatalbol intézé foldmivelésiigyi minisz-
tériumra nem lehetl ‘hdritani.

Félmunkat végeznénk azonban, ha a kivezeté utat nem ke-
resnok.

Sot kotelességiink ez elsésorban azzal a minisztérinmmal
szemben, amelyikre ma az intézkedés terhe és feleléssége harul
& amelyiknek a joindulath tdmogatasit az erddgazdasig minden
megmozdulasinal biztosra vehette.

Egész nyiltan fogunk beszélni.

Az erdégazdasag a maga készleteit nem azért termeli,
hogy elraktarozza, vagy felhalmozza, hiszen ha a folytatélagos
eladdsokkal nem tudja a pénzsziikségleteit honaprél-hénapra
megfelelé mértékben biztositani, egy-két hémapon beliill majd-
nem minden erdégazdasag elakad az Osszes munkaival.

Az erdbogazdasag is esak azokbol a bevételekbdl él, amiket
termelt aruinak az értékesitése ntjan kap, s ezek koziill az éaruk
koziil, kiilontsen a tiizifa idényeikk, amelyiknek a szallitasat
romlandd voltara és a magy silyveszteségére wald tekintettel
teljesen oszszeriitlen volna halogatni.

Az erdOgazdasiag akaratin vagy munkakészségén @ tehat
nem mulik semmi.

S6t kifejezetten hangoztatjuk: mindent el fogunk kovetni,
hogy az ellitas nehéz kérdésének megoldasinil a foldmivelés-
figyi minisztérinmnak a segitségére lehessiink, mert tudjuk, hogy
ez nemesak a kozzel, de magdval a minisztérinmmal szemben is
kotelességiink

Nem tudunk azonban kozeliteni és szallitani, ha nines
fuvarerd, vagy esak olyan drvon vam, amit a fa fdra meg nem bir.

Kérniink kell azért a minisztériumtol azt, hogy a munka
foganatositiasat tegyve lehetove.

Itt elsésorban a fuvarozas kérdésére gondolunk,

Ha meg lehet allapitani a tizifaért kérhetd Arat, ha szitk-
ség van a hatosigi kiutaldsra, akkor gondeskodni kell arrél is,
hogy a sziikséges fuvar a megfelels mennyiséghen és megfeleld
dijazds ellenében dlljon rendellkezésre. !

Mert ennél a két kérdésnél van a baj: fuvarerd ma alig
kaphat6, s az a kevés, ami van, a legtébb helyen napi 20—24
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peng6s, s6t helyenkint 35—40 pengds napi kereseten alul munkat
vallalni nem hajlandé.

Miar pedig ilyen munkabérek mellett a mai arkereteken
beliill fuvarozni nem lehet. :

Biztosithatjuk a minisztérinmot arrdl, hogy az erddgazda-
sagon nem fog milni az ellatis akadalytalan lebonyolitiasa, Arra
kérjiitk esak a minisztériumot, hasson minden erével oda, hogy
az erdébél valé kiszdllitdshoz sziikséges [uvarerd, akdr Lozero,
akdr katonai fuvarosztagok formdjdban, olyan feltételek mellett
dlljon a gazdasdg rendelkezésére, amelyel mellett a mai driéte-
leket tartani lehet.

Ha pedig a fuvarbéreket esdkkenteni nem lehet, akkor sza-
molni kell az draknak megfelelé felemelésével, s ennek a fel-
emelésnek sem szabad késnie.

Ezittal is hangsilyozzuk, hogy az erdégazdasig a mai ne-
héz viszonyok kozott a rahiaramld szocidlis terhek allanddé emel-
kedése ellenére sem wdgyik dremelésre akkor, ha a mai arak
mellett tud annyi jévedelmet a maga részére biztositani, amibél
a gazdasig folytatasahoz sziikséges anyagi eszkozok kikeriilnek.

Veszteségre termelni és szdllitani azonban nem tudunk.

Az egyesiilet részérdl pedig itt megismételjiik mar t6bb-
szor hangoztatott kérésiinket mind a termelé erdégazdasigok-
Hhoz, mind a vallalati termelésekhez.

Aho]l a nagyobb készletek leszallitdsinal valamiféle nehéz-
8ég meriil fel, forduljanak kézvetleniil a foldmivelésiigyi minisz-
térium erdészeti féosztalyihoz, de értesitsenek egytittal benniin-
ket is, mert reméljiik, hogy egyiittes valvetett munkéival meg
tudjuk oldani ezt az igen nehéz problémat, amint azt az erdd-
gazdasag a multban is tobbszor megoldotta.

Die Frage der Holzversorgung. Von Z. Birg.

Die Tibertragung der Zustiindigkeit und Verantwortung in
«den Fragen der Holzversorgung auf mehrere Ministerien und Be-
horden fiihrte zur Verlangsamung der Administration, die Ver-
fiigungen treffen verspiitet ein und zeitigen nicht die gewiinsch-
ten Frgebnisse. Diesem Ubel miisste sehleunigst abgeholfen
werden.

Die Zufuhr des gefiillten Brennholzes kam — zufolge der
anssergewihnlichen Umstiinde — fast ganz zum Stocken; hier
energisch und zweckméissig einzugreifen ist die erste Aunfgabe
der verantwortlichen Stellen.



La question de I'approvisiennement en bois, Par Z. Bird.

Il appartient an Ministére de 1’Agriculture de prendre les
mesures qui s'imposent pour tous les détails du probléme, La pre-
miére chose A faire est d’organiser les transports.

*

The Question of Timber Supply. By Z. Bird.

With the right of disposition — concluding all details —
the Minister of Agrieulture is to be entrusted and the organisation
of the transport of fire-wood has to be the first task of the Govern-
ment.

Az erdei talaj televény=- és konnyen oldédé

P.O;=-tartalmanak az évi valtozasa.
Irta: Vagi Istvan.

Mar az ,KErdészeti Lapok® 1938. évi februari szamiban
kozoltem néhany adatot az erdei talaj konnyen oldodé P20s-tar-
talmanak azévi ingadozasarol 0—10em mélységben és kimutattam
a kovetkezot. Majustol novemberig a kénnyen oldéodé P:0s: értéke
ugy valtozik, hogy méajustol az érték jiliusig felyton emelkedik,
ettél kezdve esikken és oktoberhen éri el a legkisebb értéket,
innen kezdve novemberben megint egy kis emelkedés kivetkezik
be. A kiilénbség a maximum és minimum kozitt 225%-ot tett ki.

Miutan azonban 10—20 em kozott a mikroorganizmusok mii-
kodése a legegyenletesebb, azért késébb még 10—20 em kozitt is
megvizsgaltam a talajban a kénnyen felveheté P:Os-mennyiséwé-
nek a valtozasat, s6t kiterjesztettem ezt a vizsgalatot a humusz-
tartalom valtozésira is.

A talajprobakat két Sopron melletti erddrészletbol vettem;
az egyik hegyhaton, a masik volgyben van. Mind a két erdo-
részlet gneiszen fekszik ¢6s kozittiik a konnyen felveheto P:0s-
mennyvisége szempontjabdl feltiing kiilonbségek észlelhetok. A
talajprobakat az egyes hénapokban egymistél 5—10 em tavolsag:
ban vettem, mert igy biztosithaté a legjobban az, hogy a talaj-
ban méar onmagaban nines nagyobb kiilonbség a konnyen oldédo
P:0s-mennyiségében. A talajt 0.2 normadl sésavval kezeltem, még-
pedig tgy, mint a Sigmond-féle eljarasnal, vagyis a probat a
savval elsé nap fél 6ran keresztiill és méasnap megint egy fél
oran keresztiill rdztam a razogépben.

A kisérleti teriiletek adatait a kovetkezsé két kimutatasban
foglaltam ossze:





