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Valasz a ,,Kronikara“

Az , Erdészeti Lapok” f. évi I, fiizetében , Kronika” cimen
megjelent , Egy folterjesztés” c. kozlemény ,,fajo érzéssel” veszi
tudomasul a Tiszajobbparti Mezdgazdasigi Kamara felterjesz-
tését az 4j erddtorvénytervezet ellen, — mely felterjesztést azon-
ban az erdébirtokosok tilnyomd nagy tobbsége helyesel, mert a
tervezet intézkedései a legnagyobb aggodalomra adnak okot.

De ha faj a felterjesztés a Kromika irdjanak, még jobban
faj az erddtorvénytervezet az erddbirtokosoknak, mert azt a imo-
dositott szoveg sem teszi elfogadhatova s igy még sziikség van
tovabbi kritikara, sokkal tovabb men6é modositasokra és az egész
javaslat atdolgozasara, hogy abbdl oly torvény alkottassék, mely
az orszag és foldbirtokosai érdekeinek megfelel s az erddk fenn-
tartasat és fejlesztését eldmozditja s mely az allam pénziigyi
helyzetének megfelel.

A kritikatol nem kell félni s az ne okozzon fajdalmat senki-
nek, mert esak minden oldalrél jové erds biraiat dtjan alakulhat
ki egy oly javaslat, mely a célnak megfelel s minden oldalrél
megnyugvast teremt. Egy jé javaslat esak a gyakorlati erdé-
gazdak 6hajainak figyelembe vételével alakulhat ki s ha az pénz-
tigyileg is meg lesz alapozva.

Az Erdészeti Egyesiilet torvényel6készitd bizottsagaban azon-
ban egyik sem tortént meg. Pénziigyi vonatkozédskan targyalva
egyaltalaban nem lett s kérdésemre a foldmivelésiigyi miniszté-
rium képviseloje azt a felviligositiast adta, hogy az a pénziigy-
minisztériumhoz tartozik. Ha ez igy van, — akkor egy uj tar-
gyalasnak kellett volna még kovetkezni a pénziigyminiszter kép-
viseldivel.

A targyalason jelenlévé allami és magdnmérnoki kar és né-
hany nagy erdolatifundium birtokosa részérél, kiket a tervezet
sérelmes intézkedései egyaltaliban nem, vagy csak kevésbhé
érintenek, — moddosité javaslataim tilnyomorészt nem lettek el-
fogadva, mert csak az olyan mdédositidst fogadtik el, melyet a
tervezet készitdje és eléadoja iz elfogadott. Holott ha az Erdé-
szeti Egyesiilet nemesak az erdétisztek és nagy erdslatifundium
birtokosainak képvisel6jének, de az egész orszag erdébirtokosai
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egyesiiletének kivanja magat tartani, ugy sokkal alaposabban
kellett volna eljarni és a kisebb erddbirtokosokra sérelmes ré-
szeket médositani.

A valasztmany elé, el nem fogadott moddositdsaim mar elo
sem terjesztettek s igy abban nem is hatirozhattak s csak az
'__e]fogadott modositasok képezték a targyalas alapjat.

Ez az eljaras nem alkalmas arra, hogy az eltérd meggy6zo-
dések és allaspontok az egyesiilet kebeléien tisztaztassanak.
De, hogy a tagok ezt mem is tartjak magukra kotelezének, mu-
tatja az Erdészeti Lapok 1933. évi XII. szamaban , Megjegyzé-
sek az 1933. évi erdbtorvénytervezethez” ciml ecikk masodik
része, az els6 rész mindenben helyes (1. az 1177. és 1178. lapon),
ahol a névtelen cikkiré azzal érvel, hogy 3000 hold erdére kevés
egy erdSmérndk, mert 3000 hold mezégazdasagi ingatlanra is
kevés egy ispan; — holott tudva van, hogy egy ily mezdgazda-
sagi birtokon szazannyi a munka és szazannyi embernek ad meg-
elhetést, mint egy ily erdd. Mutatja ez, hogy a cikkiré a gyakor-
latban a mez6gazdasagot nem ismeri. Ez a cikk azonkan a Kro-
nika ir6janak fajdalmat nem okozott.

A torvénytervezet figyelmen kiviil hagyja, hogy sok erdé a
mezdgazdasig kiegészité része, ahol nem a fatermelés, de a legel-
tetés a 6, melyre az allattartas végett van sziikség, hogy a nye-
renddé triagyaval a sovany foldek javithatok legyenek. E nélkiil
a szantok elsovanyodnak, terméketlenné valnak, mi nemesak a
birtokosnak, de nemzetgazdasdgilag is nagy kar. Természetes,
hogy ennek a legeltetésnek is van mértéke s hogy vannak oly
teriiletek, melyek nem legeltethetdr

Nem nevezheto rendelkezési szabadsagnak a mwinden erdére
vonatkozé lizemtervi kényszer, me.yet a hatésag hagy jova; s
végeredményében igy a hatosag allapitja meg a birtokosnak még
egy fa kivagasahoz valo jogat is. Rendszerint csak olyan tizem-
tervet hagynak jova, melyben bennfoglaltatik, hogy még a ki-
szedheto fakat is erdomérnok jelolje meg, holott ezt az évtizedes
gyakorlattal biré gazda jobban tudja teljesiteni. De egyaltaliban
a tervezeten végigvonul az az elv, mely az erdobirtokost olyan-
nak tekinti, ki erdejét kezelni nem tudja, holott csak itt a kozel-
vidéken is sok erdémérnok és lizemterv nélkiil kezelt magéanerdat
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tudok, mely hasonlithatatlanul jobb karban van az lizemtervileg
kezelt egyes vidéki erddknél.

Azt sem nevezhetem rendelkezé:i szabadsagaalt. hogy a
magam altal kezelt erdohoz az olyan teenddék végzéséhez is tar-
tozok megfelelé erddgazdasigi személyzetet tartani, melyeket jol
el tudok latni. S6t akkor is tartozom azt a személyzetet alkal-
mazni, ha erdém jovedelme azt nem futja, mert a tervezet erre
kevés salyt helyez. De ez esetben mit esindljon a birtokos maga?
Mibél éljen meg? S mib6l fizesse a sulyos progressziv kozterhe-
ket? Ha nem marad tér a gazdilkodasra, taldn hivatalba menjen?

De az sem rendelkezési szabadsdg, hogy ha valaki befisitott
egy mezogazdasagi teriiletet, annak toblé mindig erdének kell
mavradnia. A jovoben ez esetben mindenki évakodni fog az erdo-
sitéstal.

Ha van a kamara legnagyobb szabadrendelkezeésii erddbir-
tokosai koziil, kik ezt helyeslik — szomora dolog, mert elfogult-
sdgra mutat és arra, hogy csak sajat helyzetéb6l itél. hol a nagy
erdélatifundiumon a mérnoki személyzetre sziikség van, mert a
tulajdonos azt nagy teriilete miatt sajat maga kezelni mar nem
képes, s mert esetleg més teendékkel van elfoglalva.

A mezdgazdasagi birtokon is az tart tisztet, ki nem wmaga
wazdalkodik, vagy annak nagysaga miatt arra sziiksége van.

A miivelt nyugati allamokban a maganerdéknél ilizemtervi
kényszer nincs s a maganerdogazdasag a legteljesebb szabadsagot
élvezi, mert a hasznilatokat el6re hosszi idére helyesen megélla-
pitani nem lehet. Ez az elv a helyes s éppen az erd6k védelme
szempontjahdl sziikséges, hogy kivessiik s az erddk helyes kezelését
és az esetleges pusztitast mas intézkedésekkel biztositsuk, illetve
akadalyozzuk meg, mert ha a gazdag nyugati Allamok sem tartot-
tak fenn egy felesleges és helytelen intézményt: az iizemtervi
kényszert, igy mi sem vagyunk elég gazdagok, hogy felesleges
munkara sok milliot aldozzunk ugy az allam, mint a magéanosok
részérol. De egyébként is az erddk megterhelése erddpusztitasra
vezet s a jelenben is egyes erddbirtokosokat a tulhasznalatra a ma-
was kozterhek kényszeritik.

Az erddre nagy terhet roni azért sem lehet, mert a fanak
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mint nélkiilozhetetlen kiozfogyasztasi cikknek arat talsagosan
emelni mem lehet, de méasrészt az aremelkedés ki is van zarva,
mert ha szomszédaink termelését is szamitjuk, az joval tobb mint
a sziikséglet. Izt pedig szamitani kell, mert az eurdpai politika
olyan iranyban halad, mely a Duna volgyében egy nagyobb gaz-
dasdgi egységet akar létrehozni. S barmily iranyban torténjék is
megoldas, faval béven el lesziink latva, annyira, hogy nagy részé-
ben masodosztalyt fanknak alig lesz piaca és meglévd erdeink
koziil sok nem fog hasznot hozni, s6t a jelenben is alig hoz. Ezt
kell szem el6tt tartani az erddtelepitéseknél 5 erre fdleg csak a
gazdasdgilag maskép nem hasznalhato fteriileteket elfoglalni.

. A Kamara felterjesztéséien vilagosan beszél s igy abban
gyanusitds nines, mert véleményét érthetéen kimondja, de sem a
Kamara, sem az erdébirtokosok nem is szorulnak ra, hogy gyani-
sitsanak, de viszont olyan torvényhez, mely elveszi a gazdasagi
szabadsagot, mely minden gazdasagi agnak élteté eleme s mely
alkalmas az erddk és birtokosok tonkretételére — talnyomé nagy
tobbségben nem jarulnak hozzd. Erdszakkal meg lehet csinilni,
—. de akaratunkon kiviil, — s ellene mindig kiizdeni fogunk.
Eléggé faj nekiink, hogy éppen az Erdészeti Egyesiilet akar rank
ilyet kényszeriteni.

Mi nem az erdémérnioki kar ellen harcolunk, mi Iegjobban‘
oriiliink, ha az orszag és birtokossag teherbiro képessége szerint
produktiv munkanal minél tobben el tudnak helyezkedni. De a
birtokossdg szomort gazdasigi helyzetében azon nagyon keveset
tud segiteni, hogy a 4 egyetem, 1 miiegyetem, 1 kizgazdaségi
egyetem, 1 dllatorvesi féiskola, 3 gazdasigi akadémia, 1 banyasz-,
1 erdészakadémia, tobb jogakadémia, sok tanitoképzo, jegyzoi
tanfolyam sth. altal kiképzett diplomasok elhelyezkedni nem tud-
nak, mert a sziikséglethez képest tizannyian szereznek diplomat.

Olyan koltséges felesleges munkit természetesen nem aka-
runk végeztetni, melyet a szaktudomany, de a gyakorlat is karos
és feleslegesnek tart, de még aldozatok Ardn is szivesen vesziink
olyan munkalatokat, melyek sziikségesek és hasznosak, mint ez ki
van fejtve Heves varmegye Gazdasigi Egyesiiletének felirataban.
1tt szivesen vessziilk az erdémérnokok alkalmaztatasat, mint 1.
az erdds hatarok siirgésen sziikséges tagositdsanal; 2. az erds-
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feliigyelet kiépitésénél; 3. az allami csemetekertek kezelésénél; 4.
kisérleti telepeknél szikes teriileteken; 5. kopar, koparosodd, viz-
mosasos, futéhomokos és véderdoteriiletek megkotésénél és fasi-
tasdnal; 6. az allami kezelés alatti erd6knél; 7. az 6ntozé berende-
zésekkel kapcsolatos fasitdsoknal; 8. az olyan magy maganerddk-
nél, kik arra erdétisztet tartanak és végiil 9. az olyan nagyobb
erdébirtokoknal, kik szaktanacsadoét kell hogy tartsanak (1000-—
1500 holdon feliili birtokoknal).

Az allastalan erdomérnokok elhelyezése a mezogazdasag és
erddbél all6 magdnbirtokokon elémozdithaté volna, ha mezégaz-
dasagilag is képzett erdémérnokikkel rendelkeznénk, akik egy 3
féléves gazdasigi akadémiai tanfolyamon ezt megszerezhetnék.
Jol tenné a , Kronika” dgy latszik nagybefolyast cikkiréja, ha
ez irdnyba kiterjesztené tevékenységét.

Végiil csak azt jegyzem meg, hogy remélem, hogy a tervezet
mai alakjaban nem lesz torvény. Az erddébirtokossiag olyan fontos
nemzetfenntarté elem, a komoly konzervativ politika oly tamasza,
a népnek sok helyen vezetdje, hogy annak silyos gazdasigi hely-
zetét a torvényalkotasnal is figyelembe kell venni. Eppen ezért
a javaslatban foglalt silyos intézkedéseknek esak ott lehet helye,
ahol tényleg erdopusztitas folyik s ezeket az intézkedéseket Alta-
lanossaghan nem lehet kiterjeszteni. Beniezky Elemér.





