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Tisztelt Szerkesztdség!

Lapunk midrciusi széminak 69, oldaldn az ,Erdészeket a
Parlamentbe™ ¢fmii’ felszélitd jellegd irassal kapesolatban
hatérozott kiilsnvéleményemet jelentem be! En feltéle] nél-
kiil nem leszek boldog, ha kollégdim kozil minél tébben ke-
rillnek a Parlamentbe. (It eitekintek attdl, hogy az ilyen jel-
lepd megkdzelités egyébként is naivitds, Ha péidaul a pati-
kik vannak napirenden, akkor a gydgyszerészeket, ha his-
ipar, akkor pedig a hentes és mdsedrosokat kellene a Parla-
menthe felsorakoztatni. Ebben az esethen tébbezer f0s par-
lamentre lenne szitkség!) Ez szdmomra csak akkor jelentenc
dromdét, ha az oda beiitd erdészek ot is (vagy legaldbb otr)
erdészként viselkednének ¢és nem adndk el lelkitket cgy tdl
lencsdént, erdészeti szemponth6l sokadrangi part- s cgyéni
érdekekért.

Azt pedig, hogy a Parlamentbe valé bekerillés utan ki ho-
gyan viselkedik, nem Ichet ¢lére kitaldlni, Az elképrelésck-
hez, clvardsokhoz valo irinyvéltds akir 180 fokos €s min-
den képzeletet alilmiilé is lehet.

Egy - az erddk érdekében tett — felhivdsomra pl. a szi-
nészhdl, a jogaszbol, 5 kozgardiszhol, az Eplidszbdl és az
Gjsagirébal lett képviseld ~ péntalldsitdl tiggetenil ~ ab-
szolat becsiileles, dszinte valaszl adotl {pedig egy ,,megrig-
O vaddsy is van kozottik), az erddmérmndknd pedig még
vilaszra sem méltatolt,

Masik pelda: Az erddvagyon-védelem” kormidnyzati el-
lendrzése négy éve annak a misisatériumnak a ,hatdskoré-
be™ keriilt, ahol az illewd politikai allamtitkdr, és amelynek
Hfennhatdsdga” alatt az erddk soha nem dlmodott és évszi-
zadokra kihald pusziitdsa vette kezdetét. Ennek két, ,csod4-
latos™ megnyilvdnuldsi formaja:

* A rikk dprilishan frkezett a Szerkeszidségbe.

— az erdSk kozel felét gy sikeriilt szétaprozni és elher-
ddlni, hogy a mintegy 110-130 millic m® élGfakészletet
(ennyi volt 1945-ben az tsszes hazai erddk éldtakészlete)
ingyen adtunk oda!

- a negyven éve folyd 1j erddtelepitések évi mennyisége
a tiredékére csdkkent!

Az ilyen ,Ggynevezell erdészek’™ esetében szivesebben
mondom: K1 AZ ERDESZEKET A PARLAMENTBOLI™

A tiatalok, o feledékenyek, a gyengéhb emlékezdtchelsé-
giick ¢s a tndatosan ,,nem igazmondok™ {népiesebben: hazu-
dok) kedvédrt célszerd leszogezni, hogy a most elherdilt er-
ddk egyik részét nem a meghboldoguit partdllam, hanem a
Jorténelmi kisgazddk™ &ltal vezetett koalicids kormdny ide-
jében — a lakossdg €s az erdészek tdlnyomdé tibbségének
nagy dromére — dllamositotldk, hatszizezer hektdrt meg mi,
kirekesztetiek telepitettiink, akik matél kezdve ezekel axz er-
ddket nagy fvben el kellene, hogy keriiljiik! En — tisztell je-
Léilt dr! — nem fogom czt a felhivast figyelembe venni.

Sokkal jobb nekiink, ha az ilyen ,erdéscek” helyell a Par-
lamentbe jogdszokal, kizgazdiszokat, kémivesekel vagy
cipészeket delegdlunk! Ok az erdének ilyen kirt bizonyira
nem akarndinak, nem wdndnak avagy onem mernének okoz-
nil!! Ha mégis: mondhatndnk, hogy ezek igazi, nem pedig
Képesitett” dilettinsok,

A sbbieknek, vagyis az igazhitdvknek” pedig én is sok
sikert kivinok. Isten tamogassa Gket az erddk crdekében ki-
fejtendd tevékenységikben!

CGszinwe tszieletel:

Rakonczay Foltin
kinestari szemléletd, parlamenten és partokon kiviilrekedt,
a maszek erddkhél kirekesztett erdfmérnik

I

FELHIVAS
A foldmitivelésiigyi Minisztérium Mezdgazdasigi Szakképzd Intézete és
Nevelbotthona (volt Erdészeti NevelGotthon)
felvételt hirdet
KOLLEGIUMI ELHELYEZESRE ES ELLATASRA
az agraragazatban, erd$- és mezdgazdasagban, valamint az
élelmiszeriparban dolgozd sziildk
ALTALANOS ISKOLAS KORU GYERMEKEI
szAmara.
Jelentkezés és érdeklédési lehetbség az intézmény vezetSinél
munkanapokon 8-16 6raig.

2094 Nagykovacsi, Kossuth L. u. 2.
Telefon: (1) 389-399. Telefon/Fax: (1) 389-689.
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FORUM

rd 27 *
Természetszerii energia?
Dr, Szendrédi Liszl6: Természetszerd erddgazdilkodis vagy energia-erd6k?

Hosszii, 4m nagyvonald, tudominyos kdlisejd, de tévedé-
sektfl hemzsegd (rds mutatta be az Erdészeti Lapok 1994.
mdjusi szdmdban, bogyan lehet adatokat, kutatisi eredmeé-
nyeket hatékonyan {erdileni.

Bevezeidben megillapilfa: vagy terméseetseerd erdGgaz-
ddlkod4s, vagy energia-erdd: ,Bizonyos, hogy egyik kizdrja
a misikat, &s valamelyiknek nincs léjogosultsiga.” Ez nem
akaddlyozza mcg azomban abban, hogy befcjezésképpen
mindkér erdgazdilkoddsi formét, egymas mellett, megva-
Lésitdsra ajdnlja.

Az egész irdsban dltaldnositéan (bioldgusok, politikusok,
laikusok, sokan) meghatdrozott ellenfeleknek szdiiba adott
kijelentésekkel hadakozik anélkiil, hogy barmil is meggyG-
zGen bizonyitana. Nem igaz, hogy 4 aevelSvigds elShasz-
nilattd avanzsdlt”™ az utébbi években, sokkal inkibb az a va-
16, hogy az crdészet régota az |, cléhasznélat” kifcjezést is-
merte, mig a . nevel6vagas™ és az — egyébként helylelen —
Lerdonevelés” (dllomanynevelés helyett) szakszavakal csak
a leguldbbi éviicedekben haszniljak. Vaskos tévedések se-
reglenek a fHlényes magabiztossdgpal megfogalmazo!t ne-
veldviagasi tanitds” és ,gyakorlat” leirdsdban.

Az 1. tdblizat rovatainak kétharmada nemes cgyszeni-
séggel tires, de az sem deriil ki, a tébbi milyen korszakra,
miben kifejezett, mikori draknak-koltségeknek megfleleld,
milyen jovedelmet mutat. Az V. fatermési osztdlyban héihal
kettd jelenti a tilbbséget — a szerz6 szerint. Nem kozli, hogy
a tiblézatokban milyen fatermési osztilyokat hasznéltak,
pedig kbzismert, hogy tibbféle — egymisisl eltérd — felosz-
tdst haszndlnak a vildgban, igy hazinkban is.

Ha ,,az extrém termdhelyek gyakorisdga megdobbentiden
nagy”’, akkor azok taldn nem is nevezhetdk , esztrém” (szél-
sdséges, végletes, rendkiviil) termdhelyeknek, hiszen az

osztdlyozds mindig viszonylagos. Az sem egyértelmi és
kizdrdlagos”, hogy az V., VI, fatermési osztily oka a termd-
hely: lehet ez vadrigds, nem megfeleld fafajmegvilasziis,
akdcndl 16bbszGri sarjaztatds, nemes nyérndl a talajmdvele-
sek elmaraddsa és még sok minden mas is.

A sok bizonytlalansag mellett végre gy bizonyos: a cikk-
ird dllitdsdval cllentétben, sziklafalon, sziklakopdron schol
scm 4l erdd. Se gyenge, se j0. Az ipari felhaszndldsra al-
kalmas, jé mindségi, természetes dkoszisztéma” pedig egy-
szenien badarsdg, Ha tizenkét évvel ezeldlt is lefrhatta mir
valaki, akkor is.

Ezutin nem csoda, hogy a védelt természeti terilletek er-
ddterfileteit, melyek kiillonbGzd védettsépi fokozatd erddk,
az Osszes védelmi rendelietésd erd¢ teriletével hasonlitja
Ossze, bdar ezek kizdtt semmi Osszefliggés nincsen. Hisz
tves szabdly, hogy a fokozottan védett erddk elsddlcges
rendeltetése természetvédelem, mig a tobbi védell termé-
szetl leriifeten 4116 erd@nek az allaldnos szabdlyok szerint
van védelmi vagy gazdasagi elsGdleges rendeltetése.

M¢ég annyit: a jelenleg érvémyes erddtervezési dtmutatd
(127. oldal) szerint is van lehetdség arra, hogy ne tervezzen,
ne engedjen semmilyen fahaszndlatot az crddterv. A tdvoli
jovoben sem, Van is ilyen erddréselet elég sok, Termé-
szetesen nem egészen olyan indokok alapjan, amelyeket a
cikk javasol.

Rendszervaltds utdn, piacgazdasdgban, idejétmiltnak
hangzik ,rivid vagy ultrardvid vigdsforduld intenziv faiil-
letvények” létesitését korményprogramnak javasolni. Ezt
épplgy nem érdemes megvitatni, mint a tdbbi, még szdmo-
san fellelhetd tévedést. .
- Osz Gusztay

erddmérnisk
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Elhangzott a ridié OXIGEN c. miisordban

A karpdotlasi torvény és az erddk
maginkézbe keriilése Gta, a Kirnye.
zetvédok szamtalan alkalommal hiv-
tik fel a figyelmet arra, hogy a meg-
feleld jogszabilyok hiinyiban ez si-
Iyos karokat ckozhat. Az Alkot.
manybirdsiy legutébbi dintése alap-
jdn védett erdé mar nem Keriilhet
maginkézbe, de az eddig drverésen
elkelt erddk védelme miatt Gera P4l,
az ELTE Természetvédelmi Klub
tagja az érdekeltek Gsszefogiasit siir-
gette. Sarkadi Péter riportja:

— ADbo] a célbol hiviuk epybe ezt a
kerekaszialt, hogy az erddgazdilkodis
teriiletén érdekelt tdrsadalimi szervek-
kel egy kozds ajanlist fogadtassunk el,

valamint létrehozzunk egy erdészeti
munkacsoportot, amely az elkdvetke-
zendd idékben a kilénbdzd jogszabd-
lyokat, amelyek az erddket, az erdé-
szetet érintik, véleményezi és kdzdsen
lépjiink fel a parlamentben, illetve a
minisztériumban. Akik meg lettek hiva
erre: az Orszagos Erdészeti Egyesiilet,
Madsrtani Egyesilet, Magénerdd Tu-
lajdonosok Egyesiilete, Mez6gazdasd-
gi TermelSk és Szivetkezetek Orszd-
gos  Szdvetsépe, Aprirszivetség, a
WWE sib.

Ma Magyarorszdgon az 1,8 millic
ha-os erdéteriitetnek kazel 1/3-dt, te-
hdr nagyjdbol 700 ezer ha-t privatizdl-
tak. Ezf a teriiletet kizel 360 ezer tulgj-
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donos birtokolin. A METE elnike,
Szaldky Tibor:

— Az egyesillet jelenleg tSbb szdx
taghdl 4ll, ezek az emberek, akik ef-
fektiven részt vesznek a munkdban.
Egy-egy tag 1wibb embert is képvisel,
gyakorlatilag ez azl jelenti, hogy van
aki B-10 fdt. Na most az, hogy 300
ezer £6 lesz, akik magénerdd-tulajdon-
nal rendelkeznck, szerintem statiszti-
kai adat. Szamitésom szerint — ami az
drverésekre vonatkozik, hagyatkozik —
plyan 130-150 ezer [ lese, aki magin-
erdd-tulajdonnal fog rendelkesni.

— Itt @ mai megbeszélésen az egyik
S vitapont az Alkotmndnybirdsdg 318-
as dintése voll, nevezetesen az, hugy u
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természetvédelmi teriielek privatizdid-
sdt visszamendleg megsemmisiti,

Szaloky Tibor: Azzal nem értettem
egyel, nem iiszta, hogy ezek a termé-
szetvédelmi teriiletek midta lermé-
szetvédelmd teriiletek? A jovében va-
I¢ban nem latjuk célszerinek a termé-
szetvédeimi  teriiletek  magdnkézbe
addsdl, itt a régi, évtizedek Ola termé-
szetvédelmi teriletekrdl lenne  szo0,
nem pedig a K0-as ¢vek végén — mikor
mir a kdrp6ilasi elképzel ésckre sor ke-
riilt — természetvédelem ald vont terii-
letekrdl.

Nagy Szaboles: A Magyar Maddr-
tani és Termeésezetvédelmi Egyesiilet
nagyen oridlt annak az alkolmanybiro-
sdgi dintésnek, hatdrozatnak, hiszen
ez azokal uz elvekel, amikel eddig is a
tdrsadalmi szervezet hangsulyozott,
hogy az erddk, a természetvédelmi te-
riilletek nem privatizdlhatGk, nem bont-
hatdk, a megtartott védelmi szinvonal
nem cstikkenthet6, tulajdonképpen ezl
csaknem szd szerint megerdsitette az
alkotminybirdsigi dontés. Mi azt vir-
juk, hopy az dllami végrehaijté hata-
lom, illetve a parlament miként fog
azoknak az ajolmanybirésigi haidro-
zatban  szerepld  kotelezettségeknek
cleget wnni. A Maddnani Egyesiilet
végiil is ennek a wlaydonrendezésnek a
vépsd form&jdatdl filggedeniil, minden
mir meglévé erdéhaszndloval, erddu-
lajdonossal vagy leendd erd6tulajdo-
nossal egyiitt kivan mikodni, hiszen a
mi [F és végsd célunk, hogy a termé-
szeti értékek fennmaraddsdt az erdds
teriileteken biztosfisuk.

— Onok hogyan ériékelik, mennyire
tarthatd fenn u szakszeri erddgazddl-

kodds agy, hogy rengeteg olyan erdd-
tulajdonos lett az elmilt iddszakban,
illerve jelen pillanaiban, akik nem iga-
zdn értenek az erddgazddikoddshor?
Az Orszidgos Erdészeti Egyesiilet alel-
nifke, Varga Béla:

— Az a m6d, ahogyan a privalizalds
végbemenl, ma is silyos aggodalom-
mal 1511 el benniinket. Az erddbirtok
elaprozodédsa a normdlis, ésszerd, €s az
erdd {0 tunkcidjdrl jo! szolgdld erdd-
gazdalkoddst egyszerien kizdrja, Ezért
tartjuk szitkségesnck a kizbirtokossagi
wrvény megalkotasit, Egy biztos,
hogy az erddl nem axz egyes twlajdeno-
sok kedvénck €s érdekeinek megfele-
16en szabad csak kezelni, hanem Ggy,
hogy ae erdd minden dlampolgdrnak
kivzps tulajdona, Nem lesz egyszerd az
erdd hasznalatdban elsddlegesen érde-
kelt. hozza nem értd, erddgazdilkodds-
ban jaratlan magdntlajdonos érdekeit
osszehangolni a kiiz érdekeivel. Az dj
tirvényhozdsnak, az 1j parlamentnek
az egyik legfontosabb  lermészelve-
delmi fejadata lesz ennek a kérdésnek
a rendezése.

— Nyilvdn ezr is célozea a mai dse-
szejivetel. Onok szerint mennyire volt
stkeres ez a 16bb mint 2 érds tandcsko-
zds?

Gera Pal: Teljes céljil nem érte el,
hiszen az ajdnlast nem fogadwk el, va-
Tamint nem jott [&re az ecdészett mun-
kacsoport, ugyanakkor abhan megalla-
podtunk, hogy ¢z a térsasig rend-
szeresen fog talslkozni az ELTE Ter-
mészetvédelmi Klub szervezésében,
ahol kicseréljilk a tapasztalatokat, el-
mendjuk  véleményeinket, gondola-
tainkat, ahol tudunk, ott kézisen lé-

QEE-¢é7 ... Csak fovdbb aggédom.

Kinek a felelésségé?

Aggddva kisérem figvelemmel a hazai termésceri kornyezer felgyersult rom-
ldvds. Az digondolatlan privatizicio csak fokozza ezt az iitemet, mely aidl a
magyvar erdok sem képeznek kivétell. Most éppen a fenyvesek szdradnak sorra,
melyik ezért, melyik azért. Pusziul az alfoldi erdeifenyves, pusziul a kozéphegy-
ségi feketefenyves, pusaul a Kdrpdtokat idézd lucos. S pusztulnak az exordk is:
hamisciprusok, tujdk és egyebek. Taldin kicsit lohad a kiskertulajdonosek
drakgold telepitési kedve. Es az erdészeké? Ugy hallom, azoké nem. A jovd
megcélzott erddtelepitései kiozott nagyardnyi u tervezet! fenydardny. Taldn kdr
Gket eliiltetni. Vagy azért mégis megmutatiuk: a természete! legydzziik, ugve!
Kinek volt az érdeke, hogy a hazai erddteriilet 135-dn rontolt fenyvesek dll-
Jjanak? Kinek az érdeke, hogy o miiltbél nem tanuiva tovdbb fokozzuk a bajt?
S kinek a feleldssége mindez? Bizonydra nem a td melletti magvar erdészeké.
Het kig? A hivatalé, az ERTI-6, az egvetemsé, a MTA erdészeri bizottsdgdé, az

Aradi Lajox

2

piink fel. A folytatds valdszind, hogy
szeptemberben lesz, amikor megint
megprébilunk ledilni az emlitett szer-
vezetekkel, és a mostani el nem foga-
dott ajdnldst megprobéljuk elfogadni.
Meglatjuk, mit hoz a jéve.

- Ez azt Jelenti, hogy uz dj kormdny,
illetve az dj parlamentben kell lobbyz-
niuk ezekért uz érdekekért?

Gera Pal: lgen, nagyon erGsen kell
lobbyzni, egyiiit is, killon-kiilon is, hi-
s7en ha most nem lohbyzunk, ha most
ledllunk, és csak figyeliink, akkor gya-
korlatilag elvesztiink,

Nagy Suzaboles: Amil fontosnak
tariok az az, hogy erek ar érdekek
megjelennek, atikuldlédnak, kommu-
nikéloak egymdassal, és én 15 nagyoen
bizom abban, hogy az 0j parlament az
elsOk kdzdu fog a természettel toglal-
kozé tirvényekrol, igy 2z erddlirvény-
rdl, vaddszalrdl, természetvédelemrsl
rendelkezni. Ha miskor nem, akkor
legkésGhb 1995-ben, amely az eurdpai
természetvédelem éve. Azt hiszem,
hogy ennél méliébb kapesol6dds ebhez
az évhiez nem is képzelherd cl.

Szaléky Tibor: Legylink az erdd-
ért, hogy az erdd lchessen értiink!

D0 O 0

MANGEL GYONGYI Abidsza-
lskon olyan szovetkezetet keresett
fel, ahol 1000 hektirnak 1604 tulaj-
donosa van. REPASZKY MIKLOS,
az erddbirtokos szivetkezet elnodke
maga is részt vett a torvény elokészi-
téséhen, melyre most csak a cimébdl
ismert rd.

Répaszky Miklés: A parlament
utolsd munkanapjdn az erdébirtokosok
térsul 4sarél 7616 torvény csak cgy 1@~
redéke annak a (Orvénycsomagnak,
amelyet egyiittesen kellett volnra elfo-
gadni a parlamentnek. A fold, az erdé,
a kornyezet- és természetvédelmi 1Br-
vényekre gondolok. Olyan (Grvény
sziiletelt, ami mérhetetleniil fontos, hi-
szen a karpdtlasedl és a részardnytulaj-
donnal crddhiz jutore  wilajdonosok
pazddlkoddsdt, a gazddlkodis (eltétele-
it s kivetkezményeit Uszldzza. Azon-
ban egy kicsit megeldzle a kocsi a lo-
vat. Az erddtdrvény elGirja a kotelez6
lzemtery sgerinti veylittes erddgazddl-
kodést, az erddbirlukosok tarsuldsirol
52016 tirveny pedig két {0 esetében is
engedi az erddgardalkodds végzését,
Elképzelhetetlen, hogy egy Osszefliggd
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erdéteriileten olyan kis erdterilicteket
mérjen ki a tulajdonosoknak, mint ami
példdul a mi esetiinkben van, hogy
1000 hektarnak 1600 tilajdonosa van.
Elképzelhetetlen, hogy itt igazsigos
erdételosziast tudjunk végrehajtani,

Mangel Gyingyi: On szakértskent
részl vett ennek a thrvénytervezetnek
ar eldkészitésében, Azt a torvényt fo-
gadta el a parlament, amil 6ndk java-
soltak?

Répaszky Miklos: Zomében igen.
Maga a 16rvény, amelyet elfogadott a
parlamcnt, a magdntulajdont védi, a
lermészetel, a kidrnyezetel sajnos na-
gyon kissé veszi figyelembe,

Mangel Gyingyi: Okoldgiai ¢s
gazdasdgossagi szempontbdl mit jelent
¢z cgy Osszefiiggd crddteriiletre vagy
egy mitkodd erddgazdasigra, mint pél-
ddul az inik erddbirtokos szivvetkeze-
1e?

Répaszky Miklas: Nagyon kicsi az
erddteriilet amit kapott egy ember.

Ezért az elmilt heiekben kéitéle folya-
mat indult meg & feriiletinkdn, Az
cgyik az, hogy nagyon sokan eladjdk
potom pénzért az erdejiiket, masok,
akik pénzzel rendelkeznek, felvdsdrol-
jak. igy a szegényehhek, akik azért let-
tek karpowlva, hogy valamiléle bevé-
telhez jussanak az erdeikbdl, elesnek
téle,

A misik pedig, hogy azokat a terii-
leteket, amelyeket egy-egy nagyobb
erd6témbbel kijeldlink — 0,1-0,2 ha
tertileteket — czek kezelhetetlenck lesz-
nek. Ha ezekben akdr 34 {8 vagy 10-
15 16 ssszefog, sem wadja kezelni, mert
olyan nagy a nézeleliérés lehetdsége,
hogy kerelhetetlenné teszik a kis erdd-
tulajdonosokat. Ezért az egyetien jir-
hat6 11 az lenne, ha az ereded elképee-
1és valdsulna meg, mely szerint 5.0 ha-
nil kisebb Osszefiiggd  teriileteket
egyéni, illelve kis kizosségek kezel-
hessék, az 5,0 ha-ndl nagyobb terillete-
ken egységes elképzelés alapjin folyna
az erdfgazdilkodds.

Mangel Gyongyi: Ondk it Abad-
szalokon ebben a szovetkezetben mit
probélnak tenni azért, hogy végiilis ne
menjen Wnkre sem okoldgiailag, sem
pazdasigilag az erdd.

Répészky Miklés: Felmdértiik, hogy
a tagrk hogyan reagdlnak a tbrvdnyre.
Eddig 250-300 f§ pondolkodik dgy,
hogy megprébilja az erdejél egyénileg
vagy kiscsoportosan kezelni. Sok
olyan gendolkodé ember van a tagok
kazotl, akik tigy vélekednek, hogy ha
ezt a j6} mikodd erddgazdilkodssi for-
mit szélverik, akkor egyénileg nem
fognak udni eredményesen gazdal-
kodni.

Hogy [6v0 is Tesz, ki gondol réja
Csak mamar van, a magunkét vigjuk.
Szerencsétien nép Gsi tragédisja
Tan keporsonak sem lesz
halnap f&juk.
{Simon Istvén)

BECSAPOS DOLOG

ez a frinya erdészeti statisztika, ha az ember nem figyel kell5képpen!

Atlél félek, hogy dr. Szendrodi Laszld is a kell§ figyelem
hijén jutott egynémely — szerintem téves — kivetkezietésre,
a lap mijusi szimaban megjelent , Természetszeni erdGpaz-
délkodds, vagy cncrgia-erd6k?” cimid dolgozatdban. Az al-
tala hivatkozott statisztikai kimutatdsokban ugyanis nem
Lgyenge fatermd képességd allominyok™ (sic) szerepelnek,
hanem gyengs feilddésit fafajok. . Gyenge fatermd képessé-
g dllomdny” ugyanis nincsen. Van gyenge fatermd képes-
ségu lermdéhely és van gyenge fejlédésd fafaj. Nincs V. és
VI. fatermési osetalyba tartozd erdd”, hanem ilyen fatermési
os7talyd fafaj, E kettdt nem szabadna dsszekeverni,

Jelenlegi statisziikdink ugyanis gyenge fejlddésiy fafajnak
mindsitik példaul a kivald feladésd tolgyescinkben, hitkki-
seinkben elegyfaként oti 1évd gyertyédnt, mezei juhart sth. E
fafajok fejlodése azért ,gyenge”, mert nem tudlak verse-
nyezni a 17 falajokkal, vagy az erdd nevelésekor éppen mi
szorftottuk dket a masodik koronaszintbe, az alsé szintbe.,

(A statisztikik ilyetén készilése silyos fogyalékossiga
erddrendezésiinknek, de erre most ne térjlink ki bévebben.)

A cikkben szerepld frds 2. tablazatdban szerepel példaul
39 czer hektdr gyenge fejlodésd egycb kemény lomb fafaj,
¢ csoportba soralva a gyertydnt is.

Kérem, nekiink nincs 39 ezer hekidr pyenge fejlddésid
gyerlydnosunk, hanem van 39 ezer hektar redukdll tenilent
gyertydn elegyfink, ami — a fenebb vizolt kdrilményck
miatt — valdban ,gyenge” fejlddésd, De nem a terméhelyl
okok miall gycnge, az lenne a byj, ha a gyertydn fejlédne
L0 Es a wdlgy evengén”. Az i helyes, ha a tdley és a hitkk
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fejlddik jol, és az elegyfai ,gyengén”. A statisztikdk ilyen
értelmezése miatt tehdt nem juthatunk arra a kovetkeztetés-
re, hogy a .pyengén” fejlddd farajokat ,,védeni” kell. Egy
rosszul sikeriill nemes ayidrast példdul minél eldhb le kell ta-
karitani és a termohelynek megfeleld fafajokat vinni oda
vagy visszaadni mezdgazdasigi miivelésre a helyét.

Az akdcos gyenge fejlddésének is lehet oka a nagyon k-
Lt vagy nagyon soviny talaj. Mcg kell vizsgdlni, hogy egy
kocsdnyos (6lgyes vagy egy pionir fafajokbdl 1éresitett dllo-
miny nem fejlddne-e ott jobban.

Ha a cser mdr a 1L fatermési osztilyban , negativ korsza-
ki novedcket produksl”, azt nem wédeni” kell, hanem a he-
lyére gyeriydnos-tolgyest vagy hicfenyvest iilteti.

(A lap szinvonalinak sem haszndl, ha még cgy akdr eny-
hén feliiletes lektor sem akadt, aki felhivta volna a szerz§ fi-
gyelmét mindarra, amit most szdvd kellett tennem,)

Ars pedig az ,ultrardvid vagdsforduldji intenziv faiiltet-
vényeket” illeti, amelyeket ....sokan okolégial cs6d jelzGvel
méltatnak, anélkiil, hogy valaha is {dttak volna ilyent”, nos,
remdélem, nem is fogunk latni.

De aki mégis latni kivdn, annak van szerencsém ajanlani
a Tisza-to vidékér, [it a gdton belil vannak teriiletek, ame-
Iyek sohasem keriilnek viz ald. 1t a nagy fakitermelési ro-
ham utin a nydrakbdl, fiizekbol, viziakdchdl felsarjadt egy
valdsigos Linwcnziv cnergizerdd”,

Kérem, szabad a pdlya, tessék ot megmutatni ennek
szenzicids hasznit!

Reményfy LaszIo
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