ERDESZETI POLITIKA

A Kirnyezetvédelmi és Teriiletfejlesztési Minisztérium

ALLASFOGLALASA

Mészéros Béla orszdggyiilési képvisel ar 14 031. szamon beadott
képviseldi inditvinydhoz

A komyezetvédelmi tircidhoz a legszélesebb korbél ér-
keztek mind hivatalos, mind pedig informalis csatornédkon
olyan jelzésck, amelyek a jelenleg még jelentds kiterjedés-
ben (egy millié hektdrt meghaladé ménékben) meglévd,
nagy tdmbdkben elhelyezkedd dllami tulajdonban 16v6, s a
jovaben kincstdri vagyonként tervezett erdGk 1618t veszé-
lyeaetik,

Ezek koziil a jelzések kozil kiilon kiemelést érdemel az
a legueébbi idSkben napvildgot liton elképzelés, miszerint
az eddigi, allami erd6kbo] tortént kijeléléseken til {60 hek-
tarmdl kisebb nem §sszefiiges erddfoliok}, djabb kozel 100
czer hektar dllami erd6teriilet karpétlds céljara toréné ki-
Jelolésér tervesik.

A Confides Brokerhaz Rt., illetve a Lupis Brékerhdz Rt.
altal tett, az erd0gazdalkodast, de az erddvagyon védelmét
is €rintd javaslatokrdl ez ideig a tircdhoz semmiféle konkrét
hivaralos megkeresés, s6t tijékozédas sem érkezett, a kez-
deményezésrdl csupan informalis forrisok alapjan voltak ér-
tesiiléseink. Legiijabban kiiléin kérésinkre az AVU a 14jé-
kozlaté anyagat mar megkiildsc.

Tekintenicl azonban az aldbbiakban felsorolasra keriild
harom kdriilményre, a tArcdnak a kérdédshen vald vélemény-
nyilvanitdsi leheioségénck kizdrdsa és dlldsfoglalisa nyoma-
tékkal 1ornénd érvényesilésének elmaraddsa silyos hibanak
mindsithetd.

1. A 43/1990. {IX. 15.} sz. kormanyrendelet a kdmyezet-
védelmi €s seriiletfejlesziési miniszter feladat- és hataskd-
rébe utalta a havai erddvagyon ditaldnos védelmére irinyuld
tevékenység ellitasit. Tebdt minden, az erdévagyont barmi
mddon érint§ vagy azt netdn veszélyezietd kérdésben a kor-
médnyzati munkamegosztis szerint a kémyezctvédelms threa
miniszere a felelds.

2. A jelenleg kozvetleniil érintett két erddgazdasig - BE-
FAG, SEFAG — icrillcién mintegy 27 ezer hektdr termé-
szetvédelmi oltalom alatt ditd erdd taldlhaw, kozitiik tobb
exer hekidr kiemclt védelmet élvezS (iokozomtan védett,
nemzetkozi jeleni@ségd sth.) lecileel.

Az emliten teritletek természeti és t4ji ériékben rendki-
viili gaxzdagsdguk, tovibbad kozjoléu szerepitk miau érde-
melték ki a védelmet.

Ezek a kdrpdtldsi torvény alapjdn nem kijelolherdk, kor-
latozé megkdtéseik mian pedig nem is alkalmasak a kér-
potlisra.

3. A kormany programjiban foglaltaknak megfelelGen
nagy ntenzitissal folyik és mar cldrchaladott dllapotban
van a Balaton-felvidéki Nemzeti Park elSkészitése.

Mindezen kellfen 4t nem gondolt, efhamarkodout salyos
kovetkezményekkel jarG €s nem is egyeztetett jelensépek és
kerdeményezésck annak ellenére keriiliek felszinre és néz-
nek a megvaldsulds elé, hogy

— az ¢cgesz vildgon az dllami erddkben liljdk a garancial
mind a globdlis, mind az dssznemzeti érdekek érvényesi-
1ésérc;

az. utdbbi évek nagy viligrendezvényei &s eurdpai ese-
ményei (Rie de Janeciro, Pdrizs, Strasbourg sth.) ezen kez-
deményczésckkel szoges eltentétben Allnak;

- clientétesek a kormdny programjaval;

- cllentétes a 126/1992. {VIIL.2.} sz. kormanyrendeletiet,
amelyik a rendelkezési jogol vonja meg az allami erddfk
clidegenitésére a kincstari vagyonrdl sz6l6 wrvény megje-
lenéséig;

- nincs szinkronban a kormdny 3275/1993, sz, hatiroza-
1dval, amclyik a privatizdcids kindlat bdvitése korében nem
emliti az erd6t;

- nem felelnek meg a 3084/1992, (I1. 27.) sz, kormdany-
hatdrozatban foglaltaknak, amely elrendelic az allamerdé-
szet siirgfs Iérehozdsat;

— nem Osszeegyeztetheld a kdmyezet- és  lermeé-
szetvédelem elveivel, tovabbd az orszig csekély kilerjedési,
emiatt ériékében jéval nagyobb jelentdségd erdSteriiletci
fenntartdsinak és erd0vagyona megovasanak stratégidjaval;

- ellentétben All az [. Orszdgos Erdészgydlés dllastogla-
iasaval;

- nem veszi figyclembe az crdészeti 4llamigazpatdsi,
szakmai, ursadalmi és érdekképviseleti szervek vélemé-
nyét, wvibbd mds, nem kormdnyzati szervezewck Alldsfog-
ialasair;

- nem egyezik az FM ¢s KTM kordbbi megallapodasai-
val és miniszten szintli kozds Allasfoglaldsaival;

- nem teremt lehetfséget az erddk kozjolét szerepének
érvényesiiéséhez és nem felel meg a tarsadalom erddkkel
szemben alapvetden megviliozoll igényeinek.

Mészdros Béla képivselS r ondllo inditvanya mindezen,
az utdbbi honapokban kedvezftlen iranyt vetr, wilzon igé-
nyeket timasz1d, a nemzeti crddvagyont herddld tendencidi-
nak megatlildsira vonatkozik. Gétat szab tovibbia az erdck
privatizicidja terén fenndlld fesziltségeknek és konfliktn-
soknak.

Figyelembe véve az inditvanyban feltéielezett azon jogos
aggodalmar, hogy az orszdg nemzed kincsét, nemzel ter-
mészeti endforrdsit jelentd, bioldgiai sokféleségét hordozd
allami erd6k veszélyerteteuck, mind a képviseldi indirvdny
swdndékdval, mind pedig megfogalmazdsdval ¢s indoklasa-
val egyetértek.

A korminy dhal az allami erddk teljes elidegeniiésér
megfogalmazd moratdrivm ebrendelését mind arz Erdéice-
vény, mind pedig a Természet Védelmérst szdlé torvény
hatdlybalépéséig indokolmak tartom fennrartani,

Az orszag allami erdGterileteinek ideiglenes clidegenité-
si korldtozasit ax clébbiekben vizolt veszélye, valamint az
érvényes jogszabalyokkal, szakmai &s tirsadalmi Abtdsfog-
laldsokkal wrténé cgyezdségik miaw is dmogatom és a T,
Haz altal elfogaddsra javasiom.

Dr. Kovics Matyas

Erdészeti Lapok, CXXIX. évf. 1, sz. (194, janudr)



Karpdtlasi slager
— hamis hangokkal

Az elmult kéd hét alatt pébda nélkiil 406 figyelem kozép-
ponydba keriill a magyar erddk sorsa. Az jrott és elcktro-
nikus sajlé tiszieletremél targyilagossagpal igyekezett 14-
jékoztatni az dllampolgarokat - b6 kézzel mérve az oldala-
kat és a perceket, A kulisszdk mégo, hivatalokban, iizlet
kortkben, pénziniézetekben, sft, a T. Hazban is sok szé
esett az erddrSt. Hasonldan €lénk volt a hirek fogadiatisa
is — nem véletleniil. A sajté és a publikum kélkcstnisen nagy
érdeklSdésének myomds okal vannak.

Az egyik az, hogy — néhdny naiv, killdetéstudattal meg-
aldokt hilyogkovacs” és a napgy tirsadatmi megrazkodtatis
idején mindig felbukkané vamszedsk kivéielével — ma mar
csaknem minden Allampolgdr aggddva figyeli erdeink sor-
sét. Hiszen wdja, az erdS vészesen pusztulé természeti kér-
nyczctiink meghatdrozd eleme, millidrdnyi tars-élGlényiink
életiere, a {6ld tidcje, a Uszia viz forrdsa, cgyszéval - maga
a magasabbrend( ¢let. Es mint ilyen, mindannyiunk Gst jus-
sa, ko6zos kincse, mint a levegl vagy a napfény.

A misik nyomos oka a feleiduldsnak az, hogy e joggal
féltetr kizds kincsinket soha nem fenyegette nagvobb ve-
szély, mint ma. Raadasuol olyan természeld veszély, amelvel
nem hatalmunkon kiviil 4116, lebirhatatlan kiils§ crd idéz
cld, hanem amelyet egyesek kapzsisdga és/vagy tudatlanss-
ga gerjeszl. Ezért érdemes €s kell ily szokatlan erével ezzel
a kérdéssel foglalkozni.

A nagy gonddal leplezett, vonzo, divatos ideoldgidba
burkolt veszélyt természetesen elsdként az erdész- és az er-
ddvel kozveten kapcsolathan dllo egyéb szakemberck is-
meriék fel.

Felismerték, és tették a dolgukat.

Nem sajickonferencidkkal kezdiék, nem viugk az utcira
az embereket, nem keltetick hangulawot, nem szerveziek
szurdjkot, ,csak” tudomdnyos mdhelyekben keresték a ki-
vezetd utat, gyakran megaldzd mellGzés ellenére is szakéndi
testiiletekben tevékenykedick, beadvinyokkal ostromoluik a
hivatalokat, hatdsdgokat, politikusokat — rcndszerint ered-
ménytelendi!. A kivetkezményekkel nem szamold, megala-
pozatlan dintésck sora sziiletett a teljes szakma tudtén ki-
viil, vagy, ami még nagyobb biin, az ellenérvek ismerctében.

Nehéz eldbnteni, hogy a legiijabb akeid (az dllami erds-
terilletek minden el6zményre és a kozérdekse fittyet hanyo
kidrusitisara valé vdratlan és fislotébb crdszakos wrekvés)
mclyik kategéridba sorolhais.

JG alkalmat kapott a legilleidkesebb, Sepsey Tamds Al-
lamtitkdr dr a Népszabadsdg jovoltabs] arra, hogy egy in-
terji vildgos, lényegretsrS kérdéseire adott vélaszaival el-
oszlassa a kételycket. (1993, november 19.  Karpéilds: a
fold a slager”y Nem ezt tette. A karpotlas slagere hamisan
hangzik. A karmester — valaszaibol itélve — a legjobb eset-
ben is vagy botfiild, vagy béna.

Az elsd, a leginkabb lényegre vonatkozé, viligos kérdés
a fadllomany ¢s az erdd eszmei értékének figyelmen kiviil
hagyasdra irdnyult. A vélasz kétharmada ragalmazé mcllé-
beszélés, cgyharmada tijékozallansigra vagy [élrevezet
szdndékra vall.

Erdészeti Lapok, CXXIX. évf. 1. sz. {1994, janusr)

Tény, hogy amikor a tulajdonosoktd az erd6t elvetick,
akkor sem fizették meg a fadllomdny éntékét. Csakhogy a
most prédaként odadobdsra szdnt dllami erddket nem a ka-
rosultaktol vették el, hanem azok részben eredendden is
kincstiri erdk voltak, részben pedig annak a valéban 10r-
énelmi igazsdgtéielt jelentd, 1945, évi tulajdonvéltisnak
kovelkeztében keriliek az allam - azaz mindannyiunk -
mlajdondba, amely f6ldhéz juttatta a késobb tényleg sdlyos
sérelmet szenvedetiekel is. A sérelem orvoslisira mar a leg-
elsd menetben a valdban clkobozott erdSteriilet tSbbszordse
kerilt kdrpéilasi alapként kijeldlésre — az erdészek hatékony
kozremiikodésével. A masik clhallgaton fonlos tény, hogy
jeHemz8en nem c¢sak azok kapjak az erddt karpotlasként,
akiktdl clvették.

Az aranykorondkkal vald jitszadozds és a licit gyakor-
latdnak jévoltibdl a valéban kdrosult is semmivel sem ma-
gyardzhaté eldnyhtz jut, hiszen az elvett erdejével teljesen
azonos dllapotd €s értékd erddbdl is az eredetinek a nyolc-
szorosit kaphatja ,,vissza”.

Az els§ kérdésre adoit valasz utolsdé mondatdt - mely
szerint LA liciter egyébként pontosan a fa értékének meg-
felelden alakul az 4r is...” kinosan nehéz kommentdln vagy
mindsiteni. A legenyhébb eset az lenne, ha a hatalom bizo-
nyos szintjén ¢és a politika viligdban olykor el6fordulé ci-
nizinussal holmi nemes cél Altal szentesitett eszkdzként
nyilt az Allamtitkdr dr a wdatos félrevezetés eszkdzéhez,

A felkésziilt, jol tdjékozott riporter tapintatosan igyeke-
zelt a valosag talajara terelni alanyat — az adhatd valaszt -
valdszind hatdrok koze (600-1000) szoritva az aranykorona
értékhatéirt jelentd 500 forintot.

Hasonlé ériékii a vilasz az crdd tArsadalmi énékére utalé
és az erddén aggodok szAmdra megnyugtatd valaszi vard
harmadik és negyedik kérdésre is.

Az dllamtitkdr Gr kizdrja annak lehetdségét, hogy ,.valaki
megveszi az erdd tulajdondt és azonnal kivagja a faL” Ezt
az erdészek Allitjdk” — mondja. Nem ismereten ez a filo-
z6fia; amirgl nincs wdomasom, az nem is létezik. Alljon
itt egyetlen konkrét példa e naiv felfogas tarthatatlansdgéra:
Recsk kozség hatirdban a 7 a,b erdérészlet njdonsilt tulaj-
donosa kdzvetleniil a licit utdn Gj birtoka legszebb fdit ki-
vagva 217 512 F1 kdrt okozott. Természetesen cbben nincs
benne a pénzben kifejezhetetlen kar, amelyet taldn csak év-
szdzadok muiltdn tud majd kiheverni a szerkezetében leron-
tott, géndllomédnyaban elszegényitett erdd. A feljelentés cim-
zetje az Egri RendGrkapitdnysig. Lehet, hogy ez lesz az
elsd eset, amikor a pénzt gyorsan befizeti a biinds. De hol
az a rendGr vagy bird, aki életre kelt a jovendd erd$ idd
el6u kitermelt ,anyafait™?

Ugyancsak a valésig ismeretének teljes hidnydra utal,
hogy az erdészekre, az erddfelligyeldségre hiritja a felelSs-
séget az egyre pyarapodo erdei falopdsokért. Nyilvin nem
tudja, hogy az cgész orszigban mindissze 160 f6 erddfel-
iigyeld dolgozik. De — meglehet — holnap mdr ennyi sem.
Tobb erddfeliigycldségnek még nincs meg a jovs havi mi-
kidéséhez sziikséges anyagi fedezel sem a munkabérre, sem



a dologi kiadasokra — Iévén azok kéltségvetési szervek. En-
nek ellenére az Allamerdészet alkalmazottaival egyiitt re-
ményteleniil kiizdenck a rohamosan duzzadé ar ellen, De
hidba irjdk a feljelentések ezreit. Van olyan kizepes nagy-
sagd erdészeti lizem, ahol az &ves falopds pénzben kifejezett
éricke eléri a hiszmillié forintot, EgyelSre tormészetesen
még a ,misét” lopjdk. Igy a legibb helyen még nagy
visszatartd crd az crddt Srzé mlajdonos vagy annak alkal-
mazottja, és ax it-o1l még léezd kizerkoles.

A pohdr akkor csordult ki, amikor az dHami erdék pri-
vatizdldsinak djabb és djabb rafindlt médszereit eszelték ki
azok, akik az erddben csak a gyors meggazdagodis lehels-
ségél latjak,

Az erds Usszességében Eurdpa szinte minden allamaban
jelentds koltségvetési tAmogatdsra szoruld ,iizem”. Allami
erdeink rendkiviil valtozatos €s eseteként szerencsés okold-
giai ¢s gazdasdgi adottsagai miatt — néhiny évig még egvir-
tesen képesek lakarcklangon”, minden fojlesztésrél le-
mondva, elvegetilva vimi a gazdasagi fellendilést. De csak
abban az esetben, ha a jelenlegi, alig wbb mint cgymillié

hektir minden lehetséges haszndt maradéktalanul az erds
fenntartdsdra fordithatjuk. Bdrmilyven jellegd  jévede-
lemelvonds vagy kidramids az dgazat Ssszeombdsdt, erdeink
lepusztuldsdr okoznd. Mirpedig nehéz elképzelnt, hogy az
4llami erd6k potencidlis 1ij tulajdonosai lemondandnak a re-
mélt vagy beigért nagy osztaléknkedl.

Nem valdszind, hogy bdrmelyikiik mésok — valameny-
nyilink — ivdjéért nagyon sokdra megténils, rendkiviil ala-
csony hozamii befektetésre torekedne. Nyilvdn ezért van,
hogy még véletlenil sem az értékiclen erdbkre veteték ki
halGjukat. J6 érzékkel , szirtdk ki” a nyugati piachoz kézel
fekvd, legértékesebb dundntdli — clsdsorban a Balaton-kir-
nyéki — dllami erddket. A maguk részEérdl igazuk van. Nem
nekik kell wdni, hogy ezek nélkal, vagy mas jellegii ,.fo-
gyokiira” utan az allamerdészet mikodésképtelenné vélna.

Ha ismételten szavaznak honatydink az dllami erddk to-
vabbi elidegenitésének ideiglenes korldtozdsat kér6 indit-
viny tovabbi sorsdrdl, vagy esélyt adnak az erdeinknek a
milélésre, vagy megkonditjak foloue a Klekharangot.

Varga Béla

DR. 5. WOCHER

Német szakvélemény a magyar erddgazddlkodds,
természetvédelem és vaddszat helyzetérdl

Dr, §. Wocher az Eurépa Tanacs
megbizisibol idszeni szakkérdések
anulminyozisa céljfbél  hivatalos
latogatist tett a Komyezetvédelmi és
Teriiletfejlesztési  Minigztérinmndl,
annak természeivédelmi szerveinél
és a Foldmiivelésiigyi Minisziérium-
ban, Tapasztalatairél s benyomasai-
ol zarGjelentést készitett, amelynek
fontosabb megéallapiidsail a kovetke-
z6kben k&zoljisk:

El8sztt is szereném altaldnos is-
mereteimmel kapcsolatban — ame-
lycket a magyar Természetvédelmi
Igazgatdsdgtdl kaptam — megjegyez-
ni, hogy a kdvetkezetesség, amellyel
a lermészetvédelem céljai utin Ma-
gyarorszdgon jamak és azokat ér-
vényre juttatjik, mély benyomist
keltett bennem, Feltdnt nekem a ter-
mészetvédelern szamdra Osszeséscg-
ben kedvez$ helyzet, amely az ipari
Allamokban elkeriifbetetlen kompro-
misszumok, a természetvédelmi €r-
dekek &s a gazdasigi sziikségszerd-
ségek kozont még nem Allnak fenn,

Az iij ipari telepitések csak olyarn
teridleteken torténhetnek, ahol a rer-
mészetvédelmi érdekeknek nincs el-
sidleges jelentdségiik.

Tekinteutel a jvében bizonydra
ertisen fokoz6dé magyarorszagi tu-
rizmusra, Vigy tinik, a szakérfk

iton jarnak, hogy a termé-
szetvédelem érdekeinck Osszhangjat
az ildilési és idegenforgalmi érde-
kekkel elérjék. Az iu hirdetett ,,s2e-
1id trizmus™ egy lépés a helyes
irdnyba.

Valamivel nehezebb kérdésnek til-
nik elfitem a természetvédelm szer-
vezet kapcsolata az erdészeti igazga-
tdssal és a vaddszattal. Nézetem sze-
rint feitéilenil el kellene keriilni,
hogy hatdskori és  presz-
tizskérdésekbdl adiddan konkurren-
ciahelyzer kovetkezzen be, amely a
kozisen kévetendd cél szdmdra kd-
rosnak bizonyul. Mivel az erddterii-
let Magyarorszagon az orszag {ssz-
teriiletének ardnylag kis hanyada, a
természetvédelemnek el kellene fo-
gadnia, hogy a meglévd erdbieriile-
tek a természetszert erddmivelés ke-
reiében elsdsorban a haszndlati
Junkciét szolgdljak. Az skologiai ki-
egészitd funkcick — mivel uilnyomes-
részt kiizéphegységi erdSrdl van sz6
— véd. és iidilderddként garantdl-
hat6k legjobban. Az emlitett termé-
szetszerd erddmdvelés kéveelményc
ezt segltené,

Ajanlatos, hogy Magyarorszdgon
is - iigy ahogy az nilunk bevalt -
maradjanak a haidskérsk az erdd
szdmdra ar erdészeti igazgatdsndl,

az illetékesség a tobbi sz2abad tij ré-
szére pedig a természetvédelmi hato-
sdgokndl. Ez azzat a felvetdssel kap-
csolatos, hogy a természelvédeimi
hatdsigok s az erdészeti igazgatis
— tekintetiel az erdSben megvaldsi-
tands természervédelmi célokra —
szorosan egyiiitmikddjenek és terve-
26seikben egymdssal dsszhangban
legyenek,

Tévesnek tartom ezzel kapcsolat-
ban a természetvédelem elgondold-
sait, hogy a nemzeti parkokban és
m4s természet- és tijvédelmi tertile-
teken a jévOben mdr nem az erdé-
szeti igazgaris vagy egyéb vadaszat
gyakorlasira jogosultak vadaszhat-
nak, hanem a természetvédelmi igaz-
gatis személyzete. llyen elképzelé-
sck nem csak kivilisdgokat teremite-
nének a természetvédelem sziméra,
amelyek tdrgyilagosan nchezen ma-
gyardzhatok meg, de a szikséges
kapcsolat az erdSmivelés, az erdd-
védelem ¢s a vaddszal kozbtr ve-
szendébc  menne azzal a kdvelel-
ménnyel — ahogy a tapasztalatok a
nyugati orszigokban tamisitjik -,
hogy nagy vadkirok éppen azon ng-
vényesknél lépnek fel, amelyek ter-
mészetvédelemre érdemesek.

Forditotta: Bogdr Istvan

Erdészet] Lapok, CXXIX. évf. 1. sz (1934. Janusr)




Erdék és emberek

Most éppen az crdSk 14tjdk kirdt annak, amit nagyon
gyorsan megtanult a demokricidval szelektive ismerkedd-
kacérkodd polgar: Mindaz, amit nem il wrvény, mepgtehe-
§. Ahol joghézag vam, oda be lehet nyomulni, oft vissza
lchet €lni a lehetdséggel. Ennek esélye napjainkban hatvi-
nyozottan fenndll, minthogy a rendszervéltoziatissal parhu-
zamosan megkezdelt 1Wrvényalkoté folyamat sziiksé gszend-
en terhes olvan farisokkal, amelyekben egy-egy 1j wrvény
nem reguldzza az azzal dsszefiiggésben 1éve Osszes més 1e-
riilet jogrendjét. Ez az dimeneti dllapot sajnos nagy karokat
okoz az orszdgnak, a (arsadalomnak — mert a zavarosban
halaszdk felelStieniil és lelkiismeret-furdalds nélkiil hasz-
niljak ki a torvényhozis iddigényességét éppligy, mint ke-
véshé ddrzstli embertirsaikat.

WA tarsadalmi ériékrend az erd6 sokszind éniékeit nem
helyezi az egyéni boldogulds elé” - dllapitia meg a Zsld
Alternativa 4lldsfoglaldsa, amelyet a napokban teu kozzé
erdeink védelmében. Nos, én kissé ¢inagyoluan, dlalinosi-
tonak ériékelem ezt a kijelentést. Nem tdrsadalmi éntékrend
ez, hanem csupin azok énékrendje, akik éppenhogy fiityiil-
nek minden kézosségi — ha gy tetszik tdrsadalmi — nor-
mdra, érdekre, ériékrendre a maguk egyéni boldoguidsa ér-
dekében. Tudhatjuk — ha mishonnan nem, Mdraité! —, a
gazdag soha nem elégszik meg gazdagsiga ménékével, nem
nyughat, mig nem szerzi meg még a ...Aktudlisan: alkalma-
sint a fiaalsaguktol, egészségiikitl joglalanul megfosziottak
karpéildsal célzé értékpapirckat szerzik meg — akir a jé teu
laszatat is keltve. Utdna pedig megveszik vele az crdst,
hogy gyorsan elpusztitva tovabbi jovedelmekhez jussa-
nak.

Ez ellen a gaztent ellen emelie fel szavit az erdészek
egyesiilete widn a Zold Alternativa is, amit aldirhatna - ald
is irna — minden tisztességes ember e hazaban. Mindazok,
akik nem adiak el és nem vettek — eleve a puszlilds céljavat
— erdt! Mds szavakkal: akik nem €lick vissza az dtmenet

joghézaggal, pontosabban azzal, hogy a privatizicids és kar-
p&tlasi Wwrvény megeldzte az erdStorvényt,

Nem j6, hogy még nem védi i tirvény erdeinket (és
még sok minden mast), de azt hiszem, a Z5ld Alerativa
se fontolta meg cléggé, mit mond ezzel & mendatéval: | Er-
deink ugyanis — az igazsdptélel & a kirpstlds tirgykorébe
tartozd — politikai akcidk cszkdizévé €5 egyre bizonyithatobb
mdédon dldozativa valnak.”

Létezik, hogy valdban azt gondoljak: nem a felelGlen
kapzsisag ildozatai az elpusztitott, vagy azzal fenyegeteu
erddk, hanem ,,politikai akciéké”? Bizonyitani nem tdom,
de nem hiszem, hogy valaki is a sajdt kArpdudsi jegyén
visirolt erddt tarolt volna le. De tegyilk fel, hogy akadt
koztik ilyen. Akkor is vérldzité azt dllitani, hogy az igaz-
sigtétel aldozatdvi viltak erddségek! Es arcpirité elfogult-
sag poliikai akciévd degradalni az igazsagtételt, karpStldst
megfogalmazd wirvényeket! Gondoltak-e arra a Z8ld Alter-
nativa tirselntkei dlldsfoglaldsuk aldirdsakor, hogy mit is
kérnck szidmon? Mivel vidoljdk imigyen — a Iépéshalriny-
ban lévd wrvényhozdk elmaraszialisa mellett — azokat az
embertdrsaikat, akiknek a szenvedéseit Dirius kincsébdl is
csak jelképesen lehetett volna kirpdtolni? Vegyék most a
lelkiikre — nem létezd bincikért rdjuk mért biinhddésik mel-
1é — az1 is, hogy miattuk szenved kdrt az okoldgiai egyen-
sdly, unokiik életmindsége?!

Miattuk?

Nem a gitlistalanul haricsoldk miatt?

Nem tdom, a Z6ld Altemativa képviselle tirsadaimi ér-
tékrend prioritdsai kdzon egyalialin kap-c valamilyen sor-
szdmot az az ember is, akinek eszébe se jut egyéni boldo-
gulasa elé helyezni az erd§ sokszind érdekeit Nem akar
megvenni és gyorsan kiirtani erd6ket, még akkor se, ha a
parlament még nem ért 4 megtiltani azt. Csak sétdlgami,
gombdszni szeret a sokszinid erd6kben. Nem meggazdagod-
ni, csak annyi fat hazavioni — hogy melegednének az em-
berck -, amennyit szivesen ad az erdd. Medve Imola

A svéd illamerdészet a 19. szdzad kozepén dltald-
nos igazgatisi és illami erddk Gzemeltetési feladatai-
nak egyiittes ellitdsara indult. A kettd az évek soran
kettévalt, Elidiloniilt a feligyelet és 1921-ben megala-
kult az dllami joszagigazgatosdg (Doméanverket), fife-
ladatként a 4,5 mio ha erdg, 1,1 mio ha mezdgazdasdgi
és 5,7 mio ha egyéb teriilet iizemeltetésére. A 70-es és
B0-as években célszeriinek litszott killsnbozs egyéb
tzemdgakat — mint fafeldolgozds, kavicsbdnyaszat és
betongyartis, turizmus stb. ~ leanyvallalatonként elkii-
lonitve mikodtetni. Ez ésszertisitéseket tett lehetSvé és
j6 eredményeket hozott. Az igy kalakult konszern a
gazdasagi viszonyokhoz jobb alkalmazkodds végett
1992, jilius 1-jével részvénytirsasigi formara tért at.

Az dllam magdnjogilag szervezett holding tArsasi-
got hozott létre Gt vallalattal; Allami Erds Rt., Allami
Faipar Rt., Allami Banya Rt., Allami Konzultac:lés Rt 8

mi Tarizmus Rt A részvén
utin az dllam a tulajdonjogot az mﬁa gd Rt-re ru-
hdzta at, s ezt tobb térvényes és pénziigyi rendelkezés-

sel kbtitte meg. Ez folytatja most az orszaggytlés dltal
1991-ben megkezdett teriletértékesitést. Eladja a 200
ha alatti kiterjedési erdSket és a mezdgazdasigi teris-
letek zdmét. A kereslet nagy & ezzel felértékelSdik az
erddvagyon

A tarsasig minden tovabbi megkotottség nélkil, 16
nyegesen {zletszerlibben miikixihet Vele szemben
azonban az dllam a kordbbindl magasabb nyereségi-
génnyel Kp fel. A maginjogi szervezetben helyt kell
4lljon a piaci versenyben. Az év végéig nagymértéki
szervezeti stalakitist hajt végre: a 16 erdSgondnoksa-
got 8-ra csdkkenti, teriiletiket ehhez mérten megkét-
szerezi. Az erdészkeriiletek lkiterjedése 20 000 ha-rél
60 000 ha-ra né. Ezzel kérdésessé valik 40 keriiletveze-
15, 90 alkalmazott és mintegy 700 erdei munkds mun-
kahelye. A visszamaradéknak képzettségiiket fejleszte-
niok kell a tSlik elvart munka-ésszerfisitési feladatok
ellitisshoz.

{AFZ 1992. 12 Ref: Jéréme R.)
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Allasfoglalas

A Mezdgardasigi Szivetkezdk és Termeldk Orszagos s70-
vetsége (MOSZ) Erdészen Orszdgos Vilaszimdnya 1993, de-
cember 15-1 iilésén foglalkozotl — 16bbek kozdn — a {ldiulaj-
danhoz kdidtl vadaszali jog kérdésével s ezzel kapesolaiosan
a részrvevd érdekképviseletekkel egyeréndshen az alabbiakban
foglalt alldst:

1. Sajndlatosnak mindsftette azt, hogy az Orszdggyilésnck
benyijiott €s a termdsfoldrél szolé wivényjavasiaibol kimaradt
az a két kardindlis rendelkezés, miszerint a termdfold egyik
sajitos hasznositdsi mddja a vadgazdilkodas, twwvibbd a vada-
szati jog a fold lajdonosdl illeti meg. Logikailag és a 1léma
természeténél fogva a két kardinalis rendelkezés a terrndfaldrdl
52010 torvénybe illik.

2. A vaddszairdl 52016 torvényeink, az 1961, évi VI, — az
erd6krdl és a vadgazdilkoddsrd] sz616 térvény kivéielével, az
1872. évi V1. térvénycikk, tovibbd az 1883, évi XX, 16rvény-
cilkk — 1. §-2 kimondja, hogy ,,A vaddszati jog & foldtulajdon-
nak clvilaszthatatlan tariozéka.”

3. Az Eurdpai Kozdsség tagdllamaiban hilnyomdrészt a va-
ddszad jog wiajdonosa a foldiulajdonos. Csehorszagban az 1j
vaddszati torvény a teriler tulajdonosdnak adta a vaddszat jo-
gaL.

4. A vadiszali jognak a foldtulajdonhoz vald kéiése feloldja
azokat a fesziiltségeket, az évtizedek Ota fenndllé konfliktus
forrdsokat, amelyek az azonos teriileien két kilon cél szerint
és nem azones £frdekeliségli gazddlkoddk tevékenységében
gyGkeremek,

Megsziinteti azi a kiszolgdltatousdgot, hogy av dltampolgdr
tulajdonan barky (pl. vuddszidrsasdg) szdndékdval, érdekeivel
ellentétes tevékenységet (pl. vaddszatot) folytasson, e tevé:
kenység haszndbol Kizdrn legyen (pl. bérleti dij) és elviselni
kényszeriiljon a hdtrdnyokat {pl. a vad dltal okozott kdrt).

5. Minden alapot nélkiilsz és inkdbb egy szik ,lobbynak™
a hangulatkel€sénck mindsiilnek azok a kijelentések, hogy a
vaddszati jognak a foldmlajdenhoz vald kitésével veszélybe
keriil az ott €16 vadiliomany. A fdldiulajdonosok is érdekellek
abban, hogy foldjiikén vad legyen és nem fognak érdekeikkel
elientéiesen cselekedni.

6. A rendszervdllds clén, 1989. elején, a MOSZ jogelédje,
a TermelSszovetkezelek Orszdgos Tandesa (TOT) gy foglalt
lidst, hogy a vaddszati jog nc az &llamot illesse, hanem az a
foldulajdonhoz kitddjék.

7. Az ilés résztvevsi egyhangiilag dlldst foglaltak abban,
hogy a vadgazdidlkodis nem mds, mint a foldhasandiat, illerve
foldhasznositds egyik, sajatos formdja és a vadiszati jog pedig
a fold wlajdonosat illesse meg!

Budapest, 1993, december 15,
MOSZ Erdészeti Orszagos Vilaszimény
Magyar Parasztszovetség
Magyar Bérkilévd és Fiiggetlen Vad4dszidrsasdgok
Orszdgos Szivetsége
Orszigos Erdészeti Egyesiilet
Maginerdd Tulajdonosok Egyesiilele (METE)

(" JELENTKEZESI FELHIVAS

A Roth G Erdészeti és F; Szakkozépiskela
(Sgpron).nélzat.Ggorgy ueg lgflpg 5401) ;);94-ben
ERDOGAZDALKODASI

VADGAZDASAGI
szakon technikusmindsit vizsgat szervez.
Jelentkezési hatarids: 1994. feEruar 15.
Tajékoztatést, jelentkezési lapot

Ulést tartott a
MGOSZ Erdészeti Orszdgos
Vilasztmanya

Dr. Papp Tivadar vezérigazgatShelyeties (Mecseki
EFAQG), a PRO SILVA (a természetszerien gazdilkodo
erdészck curdpai szdvetsége) magyarorszagi csoport-
janak elndke: A természelszerd erdégazddlkodds lehe-
tdségei a magdntnlajdonid erddkben (diavelitéssel egy-
bekotve).

Telegdy P4l clnck Erddsziv. (Monor): , A fenntart-
haté erdgazddikodds” kérdései a magdntulajdoni er-
dbkben. B

Dr. Kovécs Arpad elndk, a Magyar Bérkilove és
Figgeten Vadaszldrsasagok Orszdgos Szoversége (Ta-
ta): A féldiulajdonhoz kédtdtt vaddszati jog aktudlis
kérdései cimmel tartottak elfaddst.

Felkér hozzdsedld: dr, Dedk Ferene, a Parasziszi-
vetstg thtitkdra volt

az iskola kiild az érdeklédfknek.

Az 1975, évi német erdbtorvény az orszig erdSle-
rilletének ndvelését szorgalmazza. Nagy leheifséget
nyiijt ehhez mind teriiletileg, mind financidlisan az Eu-
rdpa Koz0sség mezfgazdasdgi politikija. Timogatja
merdgazdasigi teriileteknek az ilyen jellegd mivelés-
bdl meghatarozott mértékid kivonasit és erddgazdassgi
mivelésbe vételét. A kérdés a szakkizdnséget és a bir-
tokosokat cgyarant crdsen foglalkoztatja.

A Német Erdészek SzGvetsége a kérdésben allis-
pongjat a kdmyezct- &s természetvédelmi szervek bevo-
ndsdval ez év januirjdban hdromnapos szemindriumon
alakitotta ki és marciusi kotlokviuman hozta nyilvanos-
sigra. Eszerint az erddteriilet-névelés alapvetden he-
lyes, ezt szolgilja a természeteshez kdzeli, elegyes er-
d6k telepitése a kivetkezd eldfeltételek mellett:

— A telepités silypontja a jovSben felhagyands, ad-
dig intenziven midvelt mezdgazdasigi terilletekre essen.
Kiilterjesen kezelt zold- és margindlis eriiletek csak
alapos Skoldgiai vizsgalal eredményeként jshemek szd-
ba.

— Nagyobb teriiletd telepitdsek behatd tervezést igé-
nyelnek.

— Tervezéskor a védendd biotopokat egyénielmien el
kell kiiloniteni.

— A helyi lakossdg erddtelepitési kezdeményczéseit
ugy kell gkondmiai €s dkoldgiai landcsadassal irdnyi-
tani, hogy az megfeleljen a térség érdekeinek, illetve
javitsa azt.

— Mir telepitéskor kévemni kell a természetszerd er-
dégazdilkodis alapelveit és céljait. [de tartozik a fafaj-
megvilasztas, ami a potencidlis fadllomanyhoz és lehe-
tdleg hosszi termesziési idGszakhos igazodjék.

— Az erdftelepitést rugalmas Sszttnzbrendszerrel az
egyéni gazdilkoddsra nézve vonzdva kell tenni.

(AFZ 1993. 10, Ref.: Jérome R.)
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