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Az uj erdérendezési utasitis ismertetése és méltatasa.

Irfa és az Orszdgos Erdészeti Egyesiiletben 1920. november ho 9-én elbadia
Fekete Zoltdn {6isk. tandr.

A magyar foldmivelésiigyi kormény uj erdégazdasdgi lzem-
rendezési utasitdst adott ki. Ezzel az eddig érvényben volt hasonlé
természetii rendeletek hatilya megsziinik, s a kormany jovdhagydsa
al4 tartozé fizemtervek és reviziondlis munkélatok elkészitésénél a
jovében kizdréan az uj utasitds elgirdsai lesznek mérvadok.

Felolvasdsom czélja ennek az uj utasitdsnak vdzlatos ismer-
tetése mindannak kiemelésével, amiben az a régitél 1ényegesen
eltér. Ezzel kapcsolatban egyszersmind a sajat megjegyzésemet is
meg kivinom tenni ehhez a reformtervezethez, mely a dolog
természeténél fogva erdSrendezésiink dltalinos fejlodésének az
iranyitdsdban is elsérangu szerepet fog jatszani.

Tudvalevs, hogy nalunk korszerit értelemben felfogott erds-
rendezésr8l az 1879. évi XXXI. térvényczikk €letbelépte el6tt alig
lehetett sz6. Késziiltek ugyan {izemtervek, sét jo lizemtervek mér
azel6tt is, de azoknak az intézkedéseit ritkdn tartottik be a kell6
kovetkezetességgel; s csak kevés nyomdra akadunk annak, hogy
az fizemnyilvantartdsi konyveket is szabatosan és kitartéan vezették
volna, s a revizi6kat a megkivint alapossdggal, rendszeresen haj-
tottdk volna végre. Az ilyen félbenmaradt {izemtervi mtivek meg-
gy6z6en bizonyitjdk, hogy egyeseknek az elszigetelt j6akarata 4lta-
linos reformot nem teremthet, s hogy mennyire helyénvalé volt,
amikor a kormény az fizemrendezés kérdését erds kézzel fogta
meg, s a torvény hatalméval szerzett érvényt azoknak a jelentls
kozgazdasdgi érdekeknek, amelyek az erdé rendszeres hasznélaid-
nak a szitkségét megszabjik.

Az 1870. évi erdGtorvény Magyarorszdg erdgbirtokosainak
igen tekintélyes részére terjesztette ki az fizemterv szerinti gazddl-
kodis kotelezettségét, ugy hogy az Osszes erdéteriiletnek kereken
2/y része keriilt ennek az iidvos intézkedésnek a hatdlya ald.

1880-ban jelent meg az elsd részletes erdérendezési utasitds.”)
Ez az akkori isteretek szinvonaldn 4ll6 mil volt, mely mint t4jé-

*) 23374/1880. F. M. (Erd. Lapok XX. évf. 1880. 80. oldal.)
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koztat6 tervezet lényegesen megkonnyitette a szakkozénség nehéz
€s nagy munkdjit abban az id6ben, amikor az erd6tdrvény el6iti
rendezetlen dllapotbdl révidesen a tervszerii erd6gazdasdg kereteibe
kellett beilleszkedni, s amikor még hidnyoztak azok a tapasztala-
tok, amelyeket az erdfrendezés terén is csak a gyakorlati élet
nevelGiskoldjdban lehet megszerezni. Es ha ugy taldljuk, hogy ez
a régi utasitds ma mir nem dllja meg a helyét s megérett arra,
hogy a torténelmi multnak adjdk dt, mégis mélté kegyelettel és
elismeréssel kell megemlékezniink azokrél a szakférfiakr6l, akiknek
az uttoré munkéja erdérendezésiink késébbi fejlddésének az alapjit

. vetette meg.

Az 1880. évi erd6rendezési utasitds kiegészitéséiil 1883-ban
egy potlé rendelet jelent meg,*) mely az erdébirtok teriileti kiter-
jedésének és a gazddlkodds belterjességének a foka szerint alkal-
mazhaté egyszeriisitésekkel foglalkozoit. Kés6bb a gyakorlat maga
is sokat viltoztatott a régi rendszeren s a [Sldmivelésiigyi kor-
mény is tobbszor tett pétld intézkedéseket.**)

De bir ezek a mddositdsok a haladds utjit egyengették is,
egészben véve mégis csak a régi rendszer javitgatdsit jelentették
s nem adtik meg kielégif6 mértékben annak a lehet6ségét, hogy
lizemszabdlyozisi rendszeriink teljesen hozzdsimuljon a fejlettebb
gazdasigi élet kdvetelményeihez. Ehhez a régi keretek sziikek és
egyszersmind tulsdgosan merevek is voltak. Nyilvin ez inditotta
foldmivelésiigyi kormdnyunkat arra, hogy egészen uj erdGren-

dezési utasitdst adjon ki, s ezzel erddrendezésiinknek ne csak

alaki, hanem lényegi megreformalasédt és tovdbbfejlesztését is lehe-
tové tegye.

Ha ennek a feltételnek az uj utasitds valdban eleget is tesz,
ha alapelvei helyesek és elirdsai nem jelentenek olyan merev
sablont, amely a helyi viszonyokhoz valé alkalmazkodist és a
természetes fejlédést megakaddlyozza és viszont, ha keretei elég
szilirdak ahhoz, hogy az 4ltalinos gazdasigi alapelvek megsértése
ellen biztos védelmet nyujtsanak: akkor ez az utasitds megfelel a

*) 4190/1883. F. M. (Erd. Lapok. XXIIL évf. 1883. 168. old.}§

**) Ilyen volt {6bbek kozott a kinestdri erddrendezGségek részére kiadott
1906. évi 54.666. sz. és 1018, évi utasitds.
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czéljanak s alkalmas arra, hogy rajta tovabb épitsiink. Ezekbdl a
szempontokbdl kivdnok az utasitishoz hozzdszdlni s ezen az ala--
pon kivinom azt birilatom tdrgydva tenni.

Beosztas.

Az utasitis tervezésénél f6leg a bajor erd6rendezési utasités
vétetett mintdul. A mii a bevezeté részen kivill nyolcz fejezetre
oszlik.

Ezek:

I. A kills6 és bels6 hatirok megidllapitdsa és biztositdsa.
II. Az erd6 jelen 4llapotidnak leirdsa.
I Allandé gazdasdgi beosztds.
IV. Felmérés, térképelés és teriiletszamitas.
V. A jovébeli gazdasig alapelvei.
VI. Uzem- és hozamszabélyozis.
VIL. Uzemnyilvantartas.
VIIL. Az erdérendezési mili megujitdsa.

A kiils6 és belsé hatirok megéllapitisa és biztositasa.

Az 1. fejezet a kills6 hatdrok megsllapitisit és biztositdsit
illetéen kiilén utasitdsra hivatkozik, melylyel azonban kiilonleges
természeténél fogva ezuttal nem kivinok foglalkozni. A belsd
hatirok kijeldlésére nézve olyan intézkedéseket tartalmaz, me-
lyek nagyjabdl az eddigi gyakorlattal is megegyeznek, ugyhogy
ennek a résznek a tirgyaldsit sem tartom sziikségesnek.

1I. Az erdS jelen &allapotinak leirdsa.
A) és B) Az erdbrészietek elkiilonitése és a részletes erddleirds.

A 1L fejezet 1. szakasza az erddrészletek elkiilonitésérdl szl
Ebben ' lényegesebb ujitds nincs. A 2. szakasz, mely a részletes
erddleirist és a fatermési tabldkat tdrgyalja, mér foglal magéban
emlitésre mélté tételeket. Igy példdul kimondja, hogy:

»A term6helyi mindségek meghatirozésira szolgdlS fatermési
tdbidk megnevezendGk és mésolatban az {izemtervhez csatolandék.
A Feistmantel-féle iltaldnos fatermési t4bldk helyett addig, amig
uj magyar fatermési tibldk késziilnek, az ujabbkori német fater-
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mési tdbldk haszndlata ajdnlatos ott, ahol helyi tibldk Osszedllitdsa
nehézségekbe iitkozik. (Ldsd Erdészeti Lapok 1916. év jan.)«
Tudvalévé dolog, hogy az Erd. Zsebnaptirban és az Erd.
Segédtiblikban taldlhaté Feistmantel-féle dltaldnos fatermési tiblik
minden tekintetben elavultak. Lényeges hidnyuk, hogy a fatomegen
és a novedéken kiviill mds adatot nem tartalmaznak s igy az
atlagos magassigrél, a korlaposszegrol, az dllomanyalakszdmrél és
még sok mds tényezérél nem nyujtanak felvildgositdst; de a leg-
nagyobb hibdjuk, hogy a fatomegre s a folyé- és az dtlagndve-
dékre vonatkozd adataik sem felelnek meg a ndvekedés termé-
szetes menetének. Ezzel szemben az ujabb kutatisok és kisérletek
nem egy jeles munkdval szaporitottik kiilonésen a német erdé-
szeti szakirodalmat: az utébbi évtizedekben sok j6 fatermési tdbla
késziilt, amelyeket a mi viszonyaink kozott is j61 felhaszndlhatunk,
s amelyekkel a Feistmantel-féle elavult tdbldkat felcserélhetjiik.
Orommel kell tehdt litnunk az uj utasitdsnak ezt a hatdro-
zott dlldsfoglalisat, mely egy makacs természetii régi hibinknak a
megsziintetésére nyujt kildtast, s dltaldnos haladdsra serkenti szak-
kozonségiinket fatermési viszonyaink behatébb tanulmdnyozdsa
terén. Ez természeten munkdval fog {jarni, mert ahhoz, hogy az
alkalmazand6 német fatermési tdblat helyesen vélasszuk meg,
illet6leg észszeriien haszndljuk fel a helyi fatermési tiblik felilli-
tdsdhoz, helyszini vizsgdlatokra lesz sziikség. Ez a munka azonban
nem vész kidrba, mert az a nagyobb biztossig, melylyel ezutin a
fatermési kalkuldczidk terén mozoghatunk, mindenesetre karpo-
tolni fog az ezzel jiré dldozatokért. Ugyanez all az dndlld helyi
Jatermési tdblakrol is, melyeknek az elkészitését az utasitds szintén
kivdnatosnak tartja. Kiilonosen szitkség volna erre a sarjerdSket
illetden, mert ebben a tekintetben a német erdészeti irodalom
csak keveset nyujt, a mi viszonyaink kozt azonban az ilyen fater-
mési tibldknak jéval nagyobb jelentéségiik van. Mindez azonban
a legkisebb mértékben sem csokkenti annak a szitkségét, hogy
erdészeti kisérleti dllomdsunk az dltaldnos fatermési tdblak készi-
téssel kapcsolatos munkélatokat, mihelyt a viszonyok megengedik,
mennél el6bb és mennél szélesebb mederben meginditsa. Az
dltalinos fatermési tibliknak lehetSleg hozzd kell simulniok a
a kiilonleges hazai viszonyokhoz s a német fatermési tdblikkal
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sohasem fogunk olyan biztos szdmitdsokat végezhetni, mint a
sajit gazdilkoddsi rendszeriinkhoz alkalmazkodd hazai fatermési
tablakkal.

Az utasitdsnak ez a fejezete kimondja azt is, hogy a teriilet-
nek kozos termdéhelyre valé Atszdmitisa 4ltaliban mell6zendd s
csak kivételesen alkalmazandé, ha t. i. a gazdasigi osztdlyban
csak kevés helyen van haszndlat s az egyes korosziilyok Iénye-
gesen eltér6 mindségii teriileteket foglalnak el. Ez a mai kincstari
rendszerrel szemben nem ujsig ugyan, mert az [ termGhelyi
osztilyra val6 Atszdmitdst mar az 1906. évi utasitis megsziintette
volt, de mint dltalinos érvényii rendelkezés mégis mond valami
ujat s érvényt szerez azoknak a tanulsigoknak, amelyeket ezen a
téren a tobb évtizedes tapasztalat a gyakorlati kiprébdlds utjan
lesziirt.

A fasllomény leirdsiba az utasitds szerint az d#lagos famagas-
sdgot is bele kell venni. Eddig ez nem volt szokdsos. Ennek is az oka,
hogy a Feistmantel-féle fatermési tibldkban az étlagos magassig
nincs kitiintetve s igy azt a termdhelyi mindség megitélésére nem
lehetett felhaszndlni. Ezzel pedig a termdhely megbecslésének egy
igen czélszer(i eszkozétGl esett el az erdérendezl. Az el6bb
emlitett ujitds tehdt okvetleniil helyén valé, de csak ugy van
gyakorlati jelentGsége, ha megfelel6 fatermési tdbldkkal rendel-
keziink. A reviziéknél az dtlagos famagassigot ujra és ujra felven-
niink egyébirdnt folosleges. Ha a termdéhelyi osztily egyszer
helyesen van megdllapiiva, a magassdg ismételt megmérése rend-
szerint mellézhetd. Csak ahol attél kell tartanunk, hogy a talaj-
agy kiilonleges szerkezete (igy az alapkézet rétegeinek kedvezot-
len fekvése vagy a talajviz) a faillominy magasabb kordban
novekvési zavarokat okozhat, ott sziikséges a magassidgi noveke-
dés menetét dllandé figyelemmel kisérni.

Ujitds az is, hogy a gyéritési fatomegeket a részletes erds-
leirdsban nem kell feltiintetni. Eddig azt rendszerint az fizemre
vonatkoz6 megjegyzések rovatidba jegyeztitk be;, hogy a részletes
el6hasznélati tervet ennek az alapjdn 4llitsuk Gssze. Tapasztalatbél
tudjuk azonban, hogy a tényleges eredmények az elGirdstél gyak-
ran nagyon eltértek, mert az elirds szolgai betartdsa a szakszerdi
gyérités feltételeivel nem volt Osszeegyeztethet6. Ezért az elBirds-
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nak legfeljebb tdjékoztaté jelleget lehetett tulajdonitani. A tdjé-
kozédds azonban egyszeriibb alapon is lehetséges, a gazdasig
érdekeinek sérelme nélkill, ugy hogy a tébbnyire sablénos elG-
irdsok melidzése ellen nem igen meriilhet fel komoly kifogés.

Egy tovdbbi pont szerint:

»A fatdmegnek csak a 7 em-nél vastagabb részét kell kimutatni
kobméterekben kéreggel egyiitt. Egyben fel kell jegyezni, hogy a
helyi viszonyokhoz képest a fatémegnek hdny °/c-a esik el6re-
lithatGan a kéregre, termelési és kozelitési apadékra.«

Ez a tétel bizonyos hatirozottsigot visz bele az {izemtervbe,
melyet eddig ebben az irdnyban gyakran nélkiiloztiink. Eddig
csak kevés fizemterv adott felviligositdst arrél, hogy a kimutatolt
fatdmegek tulajdonképen milyen vélasztékra vonatkoznak s részben
éppen azért fitkdzott nehézségekbe a termelési apadék helyes
megillapitdsdnak az ellenérzése is. A szdzalékokban kifejezett
apadék egészen mds, ha azt a vastag fira vontkoztatjuk, mintha
az Osszes fihoz viszonyitjuk. Ez gyakran vezetett tévedésekre,
amint arrdl fizemi szolgdlatom folyamdn t6bbszor meggy6zédtem.

De igen helyénvaldnak tartom az utasitisnak azt az intéz-
kedését is, mely az apadék elSirdnyzdsdndl a helyi viszonyokhoz
vald alkalmazkod4st irja el6, s eziltal mintegy rdutalja becsléinket,
hogy ebben az irdnyban behatébb kutatdsokat végezzenek, s a
termelési és kozelitési apadékot ne Otletszeriien 4llapitsik meg,
mint az ezel6tt nem egyszer tortént, hanem a fennforgé viszo-
nyoknak valéban meglelelé konkrét adatok alapjin rendszeresen
puhatoljdk azt ki. Mindazondltal nem tartom sziikségesnek minden
koriilmények kozt szigoruan ragaszkodni az utasitisnak ahhoz az
eldirdsahoz, hogy a fatdmegnek csak a 7 em-né) vastagabb része, az
ugynevezett vastag fa mutattassék ki. Ott, ahol a vékony fa (a 7 cm-nél
vékonyabb anyag) is rendszeres értékesités tirgydt képezi, megokolt
annak a kimutatdsa is. A sarjerd6kben meg éppen nem kapndnk a
fatdmegrél helyes képet, ha ezt a vilasztékot elhanyagolnék, mert
hiszen az az dsszes fatdmegnek igen jelentékeny részét (20— 30, sét
tobb szdzalékdt) teheti ki. A fontos az, hogy a fatdmegre vonatkoz6
rovatok fejében mindig viligosan meg legyen jeldlve, hogy a
kimutatott fatbmegek milyen vélasztékra, tehat a vastagfira vagy
az Osszes fdra vonatkoznak-e?



Az utasitds kiterjed a fatomeg felvételére is. Ebben a rész-
ben is van t6bb iidvos intézkedés, mely a ndlunk sokdig divato-
zott régi becslési médokkal szemben megmutatja a haladds utjit
azok szdmdra, akik az ujabb eljirisok meghonositisira eddig
nem forditottak elegendd figyelmet.

Az utasitis — igen helyesen — egydltaliban nem emlitti a
kozonséges probateret, amely messze mogo6tte dll pontossig tekin-
tetében a kords- és a rdcsosprébdnak (szalagpréba) és az idofel-
haszndlis tekintetében is a legkedvezétlenebb. Erre nézve 1910-ben
a zsarndczai m. kir. erdéhivatal keriiletében végeztem kiterjedt
kisérleteket 55 erddrészletben, melyek fatomegét ugy a torzsen-
kénti felvétellel, mint a kords-, a rdcsos- és a kozonséges préba-
val is meghatiroztam, s az eredményeket az idG-, munka- és
koltségszitkséglet, valamint a pontossdg tekintetében is Gsszehason-
litottam. Az Osszehasonlitdsok, melyeknek részletes eredményeit
az Erd. Kisérl, 1914. évi 1. fizetében kozoltem volt, meggy6zéen
. bizonyitjdk, hogy a kozonséges probatérnek a mdésik két eljardssal
szemben nincs gyakorlati jogosultsiga.

Kimondja tovdbb4 az utasitis, hogy a prébatorzsek dontése
csak kiilonlegesen megokolt esetekben sziikséges. Ekkor is inkdbb
a fatomeggorbés grafikus mdédszer vagy a Rdénai-féle tangens
fatomegtibldk alkalmazdsa van helyén a Draudt-, Urich- vagy
Hartig-féle eljirdssal szemben. Az utébbiak a korlapdsszeg ki-
szimitdsat és olyan vastagsigi osztilyok alakitdsat teszik sziiksé-
gessé, amelyek erdérendezési szempontbol ugysem hasznosithatok,
tehat folosleges iddveszteséggel jirnak.

Az esetek tulnyomé részében azonban egészen mell6zziik a
probatorzsek , dontését €s ehelyett a német kisérleti - dllomésok
munkdlatai alapjin szerkesztett Grundner-Schwappach-iéle fatomeg-
tibldkat alkalmazzuk, melyek pontossig tekintetében hazai viszo-
nyaink kozott is kifogdstalanul megélljdk a helyiiket. Erre nézve
teljesen megnyugtathatnak a zsarndéczai keriiletben 1911-ben vég-
zett kisérletek. Ezek alapjan bebizonyitdst nyert az is, hogy a
fatomegtdblik utjin elérhetd id6megtakaritds a prébatorzsek donté-
sével szemben a prébateres eljirisok alkalmazdsa esetén nagy
atlagban mintegy 40—50%0-ra tehetd.

Az uj erdGrendezési utasitis, amint ezekbdl 14tjuk, a fatomeg-
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becslési eljdrasokra nézve sok fidvos intézkedést tartalmaz és remél-
het6leg ezen a téren is hathatésan fogja elémozditani a gyorsabb
tempdju haladést.

A mellmagassigi 4tmérdk felvételét illet6leg még az utasités-
ban ajanlott kikerekitésrél is meg kell emlékeznem, Folosleges a
becslési jegyzGkonyvben minden czentiméteres vastagsdgi fokot
kiilon feltiintetni; a vékonyabb fadllomanyok becslésénél elegend6
a péros czentimétereket elSjegyezni, idGsebb szilerdékben a kike-
rekitést bdtran tehetjiik 4 czentiméterre is. Elméletileg példaul
bebizonyithaté, hogy 30 czentiméteres dtlagos vastagsig mellett
a 4 cm-es kikerekités csak 0'1% hibit okoz a korlapdsszegben 's
igy kozvetve a kdbtartalomban is. Tehat még az 5 cm-es kikere-
kitést is aggodalom nélkiil alkalmazhatjuk. Rendkiviil megkdnnyiti
a munkat a kikerekifd dtlalék haszndlata, ezeknek az ismertetése
azonban igen elvezetne a tirgytdl.

. Az utasitds szerint a részletes erdéleirdsban ezentul a mutato-
szdzalék részére is rovat fog rendelkezésre alini, hogy ennek
alapjdn egyes erddrészletek viszonylagos vigési érettsége is meg-
dllapithaté legyen. Ez az intézkedés is a haladds jegyében Al

C) A korosztdlytdbldzat és a fanemek é termdhelyi mindségek
dinézete.

A IL fejezet C) pontja a korosztdlytabldzattal, a fanemek és
a terméhelyi osztdlyok atnézetével foglalkozik.

Figyelmet érdemel az a tétel, mely szerint kisebb erdSkben
a korosztdlytablizat grafikonnal pétélhats. Hasonléképen grafikus
atnézetet kell adni a fafajok és terméhelyek megoszldsirél és a
siiriiségrol is. Az utasitds egyik melléklete az 4brizolds médjarol
is felvildgositdst nyujt. Az ilyen grafikonok igen célszeriiek, az
dltaldnos tdjékozéddst szemléltets voltuknal fogva rendkiviil meg-
konnyitik €s erre a czélra mindenesetre sokkal alkalmasabbak, mint
a terjedelmes szdmokkal teleirott rovatos tibldzatok. A kivitel maga
tobbféle lehet; nézetem szerint a korosztilyok szerinti részlete-
zésen kiviil czélszeril volna a grafikonokat egy 6sszesité oszloppal
is kiegésziteni, melynek kiilonboz6 szinii mezdibe az ardnyszamok
szdzalékok alakjiban volndnak bejegyezhetsk.
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D) Altaldnos erddleirds.

Az dltaldnos erddleirds az uj utasitisban szintén mutat alaki
eltéréseket a régitol s értékes ujitdsokat is foglal magdban, ezekkel
behatéan foglalkozni azonban ma nem kivénok s mindjdrt a kovet-
kez6 fontos fejezetre: az dllandd gazdasdgi beoszidsra térek at.

III. Allandd gazdasdagi beosztas.

Ebben az irinyban a régi és az uj rendszer kozott lényeges
eltérések mutatkoznak. Eddig a nagyobb kiterjedésii szdlerd6kben
elgszor az ilizemosztilyok kereteit llapitottdk meg, azokon beliil
vagéssorozatokat képeztek s az utébbiakat rendszerint annyi tagra
bontottdk, ahdny fordulészakot a végdsforduld foglalt magdban.

Az 1880. évi utasitds szerint, bar a hegységi erdGkben a
tag nagysdga ritkin felelhet meg pontosan a fordul6szaki vagis-
teriiletnek, torekedni kell arra, hogy ez az eltérés ne legyen igen
jelentékeny. Ez az intézkedés arra vezetett, hogy a tagok alakiti-
sdndl egyrészt figyelmen kivill kellett hagyni nem egy fontos
czélszeriiségi szempontot, amilyen példdul a természetes hatdrvonalak
legelénydsebb felhaszndldsa és a fajok szerinti okszerii elkiilonités,
mésrészt a tagok terjedelmét iltaldban igen nagyra kellett szabni,
ugy hogy azokon beliil a kor tekintetében kivinatos egyontetiiség
gyakran csak lényeges dldozatok drdn volt megvaldsithatd. A tag
és a vAgdssorozat teriilete kozotti Osszefiiggés ennélfogva folos-
leges nehézségek elé dllitotta az erdérendez6t s gyakran erdszakos
fogdsokat tett sziikségessé, megzavarva az erdérendezés €s a szo-
rosan vett gazdasigi érdekek észszerli Gsszhangjat.

Az uj utasitdis a vdgdssorozatok alakitdsit egészen elejti, s
ezzel megsziinteti azt a rendszert, melyet egyes fejlettebb erdS-
gazdasiggal biré dllamokban mér régen elhagytak s mely
folott, minden elméleti jogosultsiga ellenére, mi is aggodalom
nélkiil térhetiink napirendre. A gyakorlat szimtalan példdval bizo-
nyitotta mir be, hogy az egyenletesen tartamos hasznélat elve
minden egyes vdgdssorozaton beliil dltalinosan nem valdsithaté
meg olyan 4ldozatok nélkiil, amelyektsl még a legsablonosabb
erdérendezék is visszariadndnak, ugy hogy ebben a tekintetben
az akadémikus elmélet érvényrejuttatdsa a jozan gazddlkodds elvei-
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vel semmiképen sem volna Gsszeegyeztethetd. Ezt erdérendezdink
legnagyobb része mir akkor is beldtta, amikor még a régi rend-
szer tekintélye tet6fokdn dllott s ezért hamarosan kialakult az a
felfogds, hogy az 0ndllé korfokozat kialakitdsit elég egyeldre az
egész {izemosztdly keretein beliil tervbevenni. Ha pedig igy 4ll a
«dolog, akkor a védgdssorozaiok szerepe alig 4llhat mdsbél, mint
abbdl, hogy az iizemosztilyok teriileti tagoléddsa felsl tdjékozé
atnézetet szolgditassanak. Ennek a czélnak azonban jobban meg-
felelnek a kozhaszndlatban 1évé diilénevek, amelyek kozismertségiik
folytin az egyes erdérészek megjelolésére alkalmasabbak is, mint
a vigdssorozatok rémai szdmai. A diil6nevekrél ilyen értelemben
az uj utasitds is megemlékezik, természetesen anélkiil, hogy azokat
az erddrendezési beosztdssal szerves Osszefiiggésbe hoznd.

A gazdasdgi beosztds uj rendszere ezentul csak fagof és
gazdasdgi osztdlyt fog ismerni. Lissuk, hogy kell ezeket az ala-
csonyabb és magasabbrendii gazdasigi egységeket az utasitds
szellemében értelmezziink,

nTag az erdé oly része, amely

a) a termékek kisz4llitdsa tekinetében kornyezetétsl fiiggetlen,

b) czélszerii alakjindl és elhatdroldsdndl fogva a vdgdsveze-
tésnél keretiil szolgdl,

¢) az erd6ben vald tdjékozdst elGsegiti és

d) az ut6lagos felmérési munkdk végzését megkdnnyiti.

Teljesen fiiggetlen a tag fogalma a fordulészaki vAgis-
teriilettSl.«

A gazdasdigi osztdlyrél pedig ezeket mondja az utasitis:

nAz erddbirtok (erd6gondnoksdg) azon részei, amelyeken
beliill a gazdasigi elvek (izemmdd, vigisforduld) és a gazdasigi
czélok azonosak, killon gazdasigi osztilyt alkoinak. A gazdasigi
osztily rendszerint kiilon 6ndllé korfokozattal és hozammal bir
tehdt azt a keretet képezi, melyben a haszndlatok tartamossigira
toreksziink.

Gazdasdgi osztdlyok alakitdsira okot szolgéltat:

a) eltéré lizemmad.

b) eltéré vagdsforduld,

¢) igen eltér6 kiszallitdsi irdny, kiilon-kiilon fafogyasztdsi
helyek és piaczok felé vald hajlds,
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d) egyes birtokrészek kiilonleges rendeltetése, ha nem is jar
eltéré iizemmoddal vagy vigasforduldval,

¢) esetleg egyes birtokrészek eltéro jogi természete (szabad
rendelkezésii és kotott birtok, szolgalmak)«.

Az erd6é gazdasigi beosztdsa tehit rendszerint a tagok alaki-
tisaval kell hogy kezd6djék, s azutdn azokat a tagokat foglaljuk
bssze egy gazdasigi osztilyba, amelyek az {izemmdd, vigasfordulé
és a gazdasdgi czél szempontjdbdl egyenlé elbirdlds ald esnek. Ez
. azt jelenti, hogy ugyanannak az osszefiiggd erdének a hatérain
beliil tobb gazdasigi osztélyt is képezhetiink, tehdt a kiilonb6zo
gazdasigi osztilyok egyes részei megokolt esetekben egyméssal
Gssze is lehetnek keverve, ami az 1880. évi és 1883. évi utasitds
szerint nem volt megengedhetd.

Bir tény az, hogy tobb {izemosztily egyes részeinek tarka
dsszekeverése az egységes, konnyii attekinthet6ség szempontjabol
kifogis ald eshetik, bizonyos esetekben mégis megokolt, hogy a
feltétlen teriiletek Osszefiiggés elvétdl eltérjiink s lehetévé tegyiik,
hogy az erdé minden egyes része a neki leginkibb megfelel6:
médon kezeltessék. Természetes, hogy a tulzott aprélékossig nem
volna helyén; ezt maga az uj utasitds is vildgosan hangoztatja,
amikor kimondja, hogy: »... a gazdasdgi osztilyok szdmét nyo-
més ok nélkiil szaporitani nem czélszerii“. Ugyszintén a folosleges
részletezést6l Gv az a tétel, mely szerint:

Eltér6 vigisméd (tarvdgds, fokozatos felujité vidgds stb.)
rendszerint nem ad okot kiilén gazdasdgi osztily kihasitdsédra,
csupin a szélalva kezelt tagok vagy erdérészletek foglalanddk
kiilon gazdasigi osztlyokba, ha kiterjedésitk szdmottevs.

Intézkedik az utasitds arra nézve is, hogy egyes, kilonleges
természetii, de kisebb terjedelmii erdé6teriiletek, melyek az altala-
nostél eltérs vigisfordulét vagy lizemmédot kivinnak meg, csafolt
tagok vagy erddrészletek czimén egyesittessenek azzal az fizem-
osztilylyal, melylyel teriiletileg dsszefiiggenek, s annak keretében a
nekik leginkdbb megfelelé médon kezeltessenek.

Mindezek a szabadelvii intézkedések élénk ellentétben lla-
nak az 1883. évi utasitisnak azzal a merev elGirdsival, mely
ugyanazon az iizemosztilyon beliil még a vigidsméd és a felujitds
médjdnak az egyontetiiségét is megkivinja.
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Utalok itt Muzsnay Géza ,Erdérendezésiink fejlesztéses
«zimli miivére és erddrendezéstandra is, amelyekben ezek a kér-
«dések behatéan meg voltak vitatva.

Az utasitds részletesen foglalkozik a tagok elkiilonitésénél
szem el6tt tartandd elvekkel, a tagok alakjdval, nagysigdval, hati-
raival, azok Aallanddsitdsdval és a térképen valé jelzés modijival.
Ez a részletesség mindenesetre megokolt és csak helyeselhetd.
Mint jelentGsebb tételeket kiemelem a kovetkezGket:

»A tagon beliil 1év6 erd6részleteknek korra nézve valé egy-
ségesitése, vagyis a nagyobb korkiilonbségek eltiintetése vagy
enyhitése 10—20 évre, ha nem jar jelentékeny dldozattal, kivdnaios,
amennyiben azonban ezt csak nagyobb 4lloméinyoknak idéel6tti,
vagy tulkésG kihaszndldsa utjdn lehetne elérni, csak oly mértékben
veendé tervbe, hogy az eltéré koru részletek czélszerii, a helyes
vagdsalakitist és a termékek zavartalan kiszillitisit nem gatlo
alakkal birjanak. Ezenfeliil sziikséges, hogy a kor szerinti elhelyez-
kedés olyan legyen, amely a helyes vigdssorrenddel nincs ellen-
-tétben (luczfenyvesekben).« ‘

\

IV. Felmérés, térképelés, teriiletszamitas.

A 1V. fejezet a felméréssel, térképeléssel és teriiletszdmitdssal
foglalkozik. Mindezekb6l kiilon utasitds is jelent meg, melylyel
azonban ezuttal nem foglalkozom Igen orvendetesnek tartom azon-
ban, hogy a kormdnyintézkedés ebben az irdnyban is impulzust
ad a haladdsra, mert — valljuk meg nyiltan — erdétérképeink
jelentékeny része vagy igen hiinyos, vagy nem elég megbizhatd,
vagy a czélszeriiség €s technikai kivitel szempontjibdl nem felel
meg a korszerli kivanalmaknak.

V. A jovébeli gazdasig alapelvei.

A kovetkez6 fejezet a jovébeli gazdasdg alapelveit tirgyalja,
dltaldnos utasitdsokat adva a tenyésztends fafajok, az lizemmdéd
és a viagdsfordulé megvilasztisira, tovdbbd a felujitdsi és erds-
nevelési szabdlyok megillapitisira. Ezek koziil a vagdsfordulérsl
szOl6 rész az, mely a szorosan vett erdSrendezés szempontjdbdl
kiilon méltatist igényel.
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Vidgdsfordulo.

Az utasit4s rdmutat arra, hogy egyes fadllomdnyok tényleges
vigisi kora az alapul vett vigédsfordul6tél nemcsak az elsé
vigisfordul6 alatt, hanem 4lland6an a jovében is eltérhet. Ebben
az az elv nyer kifejezést, hogy a vigdsfordulénak csak dltalinos,
tajékoztaté jellege van, a vdgisi érettséget azonban mindig a
faillomény tényleges llapota szerint kell megitélni. Ez ugyan nem
ujsig, mert ezt eddig is igy keilett felfognia minden jézanul
gondolkoz6é erdérendezének, mindenesetre helyes azonban, hegy
az uj utasitdsba ez is belevétetett, mert semmi sem folosleges,
ami az észszerdi szabadon mozgdst segiti el6 az elméleti sablon
rugalmatlansédgdval szemben.

Mint lényegeseket, kiemelendSknek tartom a kovetkezd
tételeket: i

»A végisfordulé nagysigdra elsésorban a gazdasdg czélja
van befolydssal. Ez a czél a szdlerd6ben a legtobb esetben az
orszig faszitkségletének leginkibb megfelelé vélasztékoknak gaz-
daségos termesztése s ezzel a lehetéen magas okszerii erdGjove-
delem elérése. Vagyis a gazdasdg a benne rejlé t6kék kielégitd
kamatoztatdsa mellett nyujtson megfelelden magas tiszta jovedelmet.
Ebben a czélban az erddhdz fiiz6dé koz- és maglngazdasdgi
érdekek egyardnt kielégitést taldlnak €s a vigésfordulé tobbnyire
a legnagyobb erdSjéradék és a legnagyobb talajjiradék forduléja
kozé esik.«

Amint ezekb8l l4tjuk, az utasitds sem a legnagyobb erdd-
jaradék, sem a legnagyobb talajjiradék mellett nem foglal hata-
rozott alldst, hanem inkédbb a kettd kozofti kozéputat keresi.

Véleményem “szerint a nagy kiterjedésii szdlerdékre dltaldban
elbvdl a legnagyobb erdGjaradék védgdsforduléjat kellene alkal-
mazni, kiilondsen ha az illet6 erddk jogi személyek birtokdban
vannak s magasabb kozgazdasigi czélokat is szolgédlnak. A héboru
czomoru tanulsigai meggy6zSen bizonyitjik, milyen ingatag a
pénz értéke, s mennyivel megbizhatébbak azok a szildrd gazdasdgi
t6kék, melyeknek minden koriilmények kozt feltétlen értékiik van
s amelyek a devalvdcziénak nincsenek aldvetve, mert termelvé-
nyeik alkalmasak a kozsziikséglet kozvetlen kielégitésére. Tudjuk,
hogy az erd6ben rejlé t6kék elhelyezése 4ltaliban rendkivil biztos.

’
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Ezzel a nagy biztossigpal szemben kisebb kamatlibbal is beér-
hetjitk, mint a spekulativ természetii iizleteknél, melyeknek kocz-
kdzatival szemben megfelel6 vdllalkozisi nyereségre tartunk igényt.

A kincstdri és mds nagyobb kiterjedésii erd6k vigisfordu-
Injat leszdllitani tisztin a kedvez6bb kamatozds kedvéért nézetem
szerint helytelen volna. Nem szabad minden pénzt a piaczra dobni,
gondoskodni kell tartaléktékékrél is. Milyen j6 volna, ha orszi-
gunk sziikreszabott hatdrain beliil ma nem csenevész sarjerd6k,
hanem szép, értékes szdlerd6k boritandk azt a kevés erdétalajt,
amely szdimunkra ‘még megmaradt. Ha nem 30, hanem 100 éves
végdsforduldban kezelnék el6hegységeink egykor hatalmas tolgye-
seit! Hol van a pénz, az az Oriisi t6ke, amely a nagy fakészletek
leszallitdsaval annak idején szabadd4 valt? Az elmélet szerint meg- -
kellene lennie, de a valdsigban nagy része elveszett, kiiliéldre
véandorolt vagy értéktelen papirossd vélt. A magas vdgisforduléju
erd6 nagy tékehalmozdst jelent ugyan, de — bir kisebb kamat-
14b mellett — nagy jovedelmet hajt, minden irdnyu fasziikségletet
kielégit, sok embernek ad kenyeret, és a vilsdgos id6kre is meg-
Orzi a t6kék abszolut értékét, jobban mint a pénzintézetek pinczél-
szekrényei, vagy a legkapésabb iizlet részvényei.

Ezért a kincstdri, torvényhatdsdgi és vérosi szdlerdGkre nézve
— kivételeket alig engedve meg — a legnagyobb erd6jiradék
vagésforduldjinak az elvét kellene érvényre juttatni, illetleg fenn-
tartani. A kisebb magéinbirtokokon, de inkibb csak a sarj- és a
kozéperddkben a pénziigyi vigdsforduldt is jogosultnak ismerhet-
jik el. Hogy a sarjerdé vigasfordul6jdt példdul 30 évesrdl 25
évesre szdllitjdk le, annak nincs olyan jelentdsége, hogy emiatt
a pénziigyi vdgdsfordult kizdrni komoly okunk volna, még ha

‘elszabadu 6 tokekészletet a birtokos nem fektetné is az elméleti-
eg legészszeriibb uj Gzletbe.

Természetes, hogy a helyi viszonyok szerint mds alapelveken
nyugvo vigasforduldk, illetéleg azok kombindcziéi is figyelembe
johetnek (pl. a legnagyobb hozadék vigidsfordul6ja). Ezért helye-
sethet6 az utasitds dltalanos hangu megillapitdsa, mely keriili a
sablonos elGirdst és megengedi a korilmények szabad mérlegelését,
ramutatva egyszersmind a talajvédelem fontossigdra és a termé-
szetes felujitds érdekeire is.
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Megemlékezik az utasitds a mufatdszdzalékrol és annak alkal-
mazdsarol is. Utal az értéktiblzatok feldllitisdnak sziikségére, mint
a mutatdszdzalék tervszerii meghatirozdsanak kellékére. Ebben a
tekintetben hazai erd6gazdasdgaink 4ltaliban el vannak maradva
Rendszeres értéktiblizatokat eddig alig szerkeszteitek ndlunk. De
ezt nem is lehet csoddlni. Megfeleld fatermési tibldink nincsenek,
mir pedig jo értéktiblizatokat csak ezek alapjidn készithetiink.
Mindaddig tehdt, amig a hazai 4ltalinos fatermési tibldk nem
késziilnek el, illetéleg amig legaldbb a német munkik eredmé-
nyeinek a felhaszndlisival nem készitink az eddigieknél jobb
helyi fatermési tdbldkat, addig az értéktdblizatok és a mutato-
szdzalék alkalmazdsa terén sem szdmithatunk jelentékenyebb hala-
dédsra, s6t addig a legnagyobb erddjdradék és a legnagyobb talaj-
jaradék vigdsforduldjdnak a kipuhatoldsa is nehézségekbe iitkozik
Ez is nyomés ok, mely a fatermési tibldk slirgds megreformaldsa
mellett sz6l.

VI. Uzem- és hozamszabélyozds.
A) Szabdlyos vdgdsrend, vdgdscsoportok.

Az idzem- és hozamszabdlyozds-rl szélé VI. fejezet elsé
része a vigissorrendet és ezzel kapcsolatosan a vdgascsoportok
alakitdsit tirgyalja. Megadja azokat az dltalinos irdnyelveket,
amelyek a vigissorrend tervezésénél szem el6tt tartanddk.

Ezeket az elveket a fejlettebb erdégazdasig ma mdr min-
deniitt elfogadta, régi erdSrendezési utasitisaink szellemével azonban
nem egyeznek mindenben, illetleg azokban nem is emlittetnek,
azért egyik-mésik tétellel kozelebbrdl is foglalkozhatunk. Igy:
2 »A nap heve elleni védekezés az el6- és kozéphegység
szaraz termohelyein és biikkdsokben (kéregaszéily) az E-D vagy
EK-Dny-i irdnyban valé védgdssorakoztatdst teszi kivdnatossd,
mely a felujitdsi érdekeknek is nagyon megfelel.«

Fz a vigisiriny f6képen a szegélyezé vigdsmdédok alkalma-
~ z4sdnak egyik fontos kelléke.

A d) alpont szerint:

wA felujitisok sikeressége érdekében a vigasos szilerd6ben
. nem szabad szakadatlan folytonossigban vigist v dgds mellé sorozni.



553

Kiilonésen tarvigdsos fizem mellett az erdérendezinek annyi vigés-
helyrél kell gondoskodnia, hogy a kezeld ugyanarra a helyre
csak 4—5 év mulva térjen vissza a végdssal.«

Ez is ismert szabdly, de mindenesetre helyénvalé, hogy az
utasitds ezt is kiemeli. Ugyszintén figyelmet érdemel az a rész
is, amely a védgssorrendnek a f5ltiré uthilézathoz valé vonatko-
zdsairél emlékezik meg.

Részletesen beszél a vdgdscsoporfok alakitisirdl. Ezeket a
régi utasiids (kiilonben elég taldléan) wdgdssor név alatt emliti,
ami gyakran vezetelt fogalomzavarra, a vdgdssorozattal val6 dssze-
tévesztés révén. A jovében ennek a veszélye megsziinik, ha majd
a vagdssorozatok kimennek a hasznilatbdl.

A j6 végdscsoportot jellemzi az, hogy azon beliil a vigis
végig egy irdnyban halad, illetSleg a vigisok egymésutdn sora-
koznak. Egy—egy védgdscsoport rendszerint 2—3 tagot foglal
magaban, de egyetlen tag is alkothat vdgiscsoportot, s6t sziikség
esetén két védgdscsoportra is bonthaté. A vigidscsoportok nem
kapnak kiilon {izemtervi szdmot s nem tényez6i az dlland6 gazda-
sdgi beosztisnak. Hogy mely tagok tartoznak ugyanabba a vigis-
csoportba, az a térképrdl illapithaté meg, az ilyen tagok kozos
hatdrvonalain nyilvessz6k vannak keresztiilfektetve, melyek a vigas-
irdnyt jelzik. A nyillal 4t nem hiizott taghatir egyszersmind a
védgdscsoport hatdra is.

A fentiekb6l folyik, hogy minden vigiscsoportnak fligget-
lennek kell lennie a szomszédos vigdssoroktdl, ugyhogy egyik-
nek a kihasznéldsa ne tegye ki a misikat a széldontés veszélyé-
nek. Ha ez a természetes hatdrvonalak kells megvilasztisdval
nem érhetd el, nyit6- vagy elkiilonité vigdssorokkal kell a végds-
csoport &ndllésitdsdrdl gondoskodni. Eddig ndlunk — bér a méd-
szer ismeretes volt — ebben az irdnyban sok mulasztis tértént;
az utasitds részletes fejtegetéseinek mindenesetre meglesz az
idvos gyakorlati hatdsa.

B) Altaldnos iizemtery.

Jelentds elvi megéllapod4sokat tartalmaz az uj utasitdsnak
az a része, amelyik az difaldnos iizemtervvel foglalkozik. Kimondja
ugyanis, hogy:
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,Oly -gazdasigi osztilyokban, amelyekben a korosztilyok
eloszlasa kozel dll a szabilyoshoz, elegendé azt a teriiletet meg-
4llapitani, amely a legkozelebbi 20 évben kihaszndldsra keriil.

Ahol ellenben a korosztilyok eloszlisa a szabalyostdl eltér,
az 4ltaldnos iizemterv a tovabbi fordulészakokra is elkészitendd,
nem azért, hogy ezzel a jové gazddlkoddst barmiképen meg-
kot6 eldirast készitsiink, hanem, hogy a tartamos haszndlat lehe-
tésége, a valbszinil dtlagos végdskor, a haszndlatok késébbi menete
és mérve s ezzel a szabdlyos korfokozathoz valé kozeledés al-
tekinthet6 és megitélhet legyen.

A fésulyt mindig az els§ fordul6szaki hozamteriilet megilla-

pitisira kell fektetni. Ez szabdlyos llapotban szélerdsnél: }:zo.

Ha a korosztilyok eloszldsa szabélytalan, a szabdlyos fordulészaki
hozamteriilet csupin tdjékoztaté mériék s a tényleges hozamteriilet
els6sorban attél fiigg, hogy jelenleg mennyi a vagésra érett erdd
és a legkozelebbi 20 évben mekkora teriileten éri el az erds
érettségét.

Hogy ennek kovetkeztében mennyire kell a szabdlyos hozam-
teriiletts] eltérni, az az egyes korosztdlyok 4ltal elfoglalt teriilet-
hényad és a fadllomédnyok minGségének gondos mérlegelése alap-
jin dontendd el, szem el6tt tartva, hogy tulkoros fadllomanyok
halmozisa époly kevéssé 4ll a gazdasig érdekében, mint éretlen
Allomanyok kihaszndldsa, emellett azonban a fordulészaki hozamok
nagyobbmérvii ingadozdsit ugy a jovedelem folytonossdga, a
fapiacz 4llandé ellitisa és a munkdssdg foglalkoztatdsa, mint a
szabélyos 4llapothoz valé kozeledés érdekében a gazdasdgi sziik-
ségesség mértékére kell szoritani.

Ha ennek eleget tesziink s ezenfelill gondoskodurnk a ki-
hasznalt teriiletek azonnali sikeres felujitdsdrél. valamint a talaj €s
a fadllomdnyok kell6 4poldsirdl, akkor a tartamossig kovetel-
ményeinek megfeleltiink«.

Azel6tt nilunk 4ltaldban a térszakozds rendszere volt divatos.
Csak ujabban tért 4t a kincstdri erdérendezés az egyesitett szako-
z4s alkalmazésdra. Ezzel ugyan a régi keretek jelentékenyen tagultak,
de még sem annyira, hogy a szabad mozgds kdvetelményei min-
den irdnyban kielégitést taldlhattak volna. Az uj el6irds egészen
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4ltaldnos jellegii, s az erdérendezé kezét semmiképen sem koti
meg abban, hogy a hozadékszabdlyozds tervét a gazdilkodas ter-
mészetének megfeleld alakban vilassza meg. En legaldbb azt olva-
som ki beléle, hogy sem a térszakozist, sem a tomegszakozist
nem tiltja meg ott, ahol annak alkalmazisit a helyi viszonyok
megokolttd teszik, médot nyujt azonban arra, hogy a hosszu vigis-
fordulét kiviné gazdasdgok altalidnos vigdstervét észszeriien meg
lehessen roviditeni s azt a folosleges munkdt, melylyel a messze
jovore sz0l6 tervezgetések jdrnak, el lehessen keriilni. A 100 és
tobb évre sz616 vdgdsterv helyett csak 20 évre kiterjeszkedd, rovi-
debb tervezet készitendS, mely minden huszadik évben (s6t fel-
fogdsom szerint szitkség esetén minden revizié alkalmdval) meg-
ujitandé. A szabdlyozé mérték a forduldszaki vigdsteriilet, melyet
nagyjabdl be kell tartani. A leglényegesebb kovetelmény a kovet-
kez6 20 évre besorozandd erdérészlelek helyes megvalasztisa. Ez a
rendszer tehdt alapjaban véve az dllomdnygazdasig elvének felelne
meg. Ez az utasitisban nincs hatdrozottan kimondva, de azért
Iényegében mégis annak felel meg, habdr a szakirodalombdl ismert
Judeich-féle dlloménygazdasig alaki szempontbdl nem fedi is tel-.
jesen a korszerii apriteres gazddlkoddsra alkalmazott édllomany-
gazdasig fogalmit.

Az utasitdsnak ez a része féképen azért jelent nagy elvi
haladést az eddigi rendszerrel szemben, mert megsziinteti az {izem-
terv régi merevségének a hatrdnyait és biztositja a gazdasdgi czél-
szeriiség alapfeltételeit, a viszonyokhoz valé szabad alkalmazkoddst.
Bir korantsem dllithatjuk jogosan, hogy ennek az alkalmazkodgs-
nak a lehetésége eddig ne lett volna megadva, mert hiszen pél-
ddul a térszakozds, vagy az egyesitett szakozds keretében is lehe-
tett igen jé lizemtervet csindlni, még a fokozatos kihaszndlis és
a természetes felujitds igényeihez mérten is,*) azonban a sablon-
hoz val6 ragaszkodds kényelme, vagy a formdk gépies értelmezése
mégis gyakran utjit dllta a czélszeriiségi érdekek szabad érvénye-
siilésénnk és gyakran vezetet olyan megolddsokra, amelyek a
helyes gazdilkodds szellemével nem wvoltak GsszeegyeztethetSk.
Ennek sok esetben nem annyira a rendszer, hanem a rendszer

. *) Erd. Lapok 1911. 225, oldal.
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alkalmazéinak a merev felfogésa volt az oka. Ez volt az el6idé-
z6je a legtobb surléddsnak, a legtobb nézeteltérésnek, mely az
erdérendezé és a gazdilkodé szakember kozt felmeriilt s ez vil-
tott ki nem egyszer czélszeriitlen intézkedéseket az erddfeliigyelet
kozegei részérdl is, amikor a térszakozds szerinti gazdélkoddst
tisztdn alaki szempontbdl birdltdk el. Az uj rendszer a szakszerit
gazdilkoddsnak formai nehézségeit is megszinteti s ezért arrdl
a teljes méltdnylds hangjin kell megemlékezniink.

C) Részletes fohaszndlati terv.

Hasonlé elénydket biztosit a szabad mozgds szempontjdbdl
az uj utasitdsnak a részletes fohaszndlati tervre vonatkozé az az
intézkedése is, mely szerint a legkGzelebbi 10 évre jéval nagyobb
teriiletet lehet a gazddlkodds rendelkezésére bocsdtani, mint amennyi
a fél forduldszaki vigisteriiletnek megfelel, ugy hogy ezekben az
erdOrészletekben a gazdasdgi czélszeriiség, s kiillondsen a fokoza-
tos felujitds igényeinek megfelelden jelolhetk ki a kovetkezé 10
" év hasznilatai. A szabdlyzé elv itt is a szabélyszerii hozamteriilet
lehet6 betartdsa. Mds iizemtervszerii korldtozds nincs. Ez is
olyan dolog, amelyet a régi rendszerrel is Gssze lehet egyeztetni,*)
de csak a sablonszeriiség elvetésével, ami egyesek szemében mar
a megengedett hatdrok onkényes dtlépését jelentette.

Erdeme az uj utasitisnak, hogy a szorosabb értelemben veit
szalerd6n kivill ezen a helyen a szdlaléerdével és a kbzéperddvel
is foglalkozik.

D) Részletes eldhaszndlati tery.

A részletes eldhaszndlati fterv alakja és az Osszedllitisidhoz
sziikséges elémunkélatok jéval egyszeriibbek lesznek az eddiginél.
Az utasitds szerint ugyanis:

»Az el6hasznilati fatomegeket erdérészletenként megbecsulm
tobbnyire sziikségtelen s az igy nyerheté famennyiséget vagy
eddigi tapasztalati adatok alapjén, vagy korosztilyonként végzett
sommds becslések alapjan lehet az el6hasznélati tervbe felvenni.«

Az elgirt fatomegeknek csak tdjékoztaté szerepiik van, a

*) Erd. Lapok 1911, 231. old.
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gyéritések keresztiilvitelénél tisztin csak a szakszeriiség szempontjai
irdnyadok. -

Hogy ez maskép nem is lehet, azt is régen beldtta mar min-
den szélesebb latokorii szakember, az okszerii szabadelviiség gyakor-
ldsa azonban mégis gyakran adott okot surléddsokra, vagy legalibb
is olyan természetii vitdkra, amilyeneket az uj ufasitds elkeriil-
hetévé tesz.

A tisztdzo vdgdsok ezentul nem az elShasznélatok, hanem
a i6haszndlatok kozott szdmoltatnak el. Ennek az intézkedéseknek
az iidvos volta is nyilvanvald, s kiilonosen azok tudjik azt mél-
tdnyolni, akik a mult id6k némely visszaéléseinek a torténetét
ismerik.

E) és F) Mellékhaszndlati és felujitdsi terv.

Egyszeriibb lesz ezentul a mellékhasznélati és felujitdsi terv
is. Az utébbi annyiban, hogy :

»A legkdzelebbi 10 év hasznélati teriiletei s az azokon mes-
terségesen végzendd felujitdsok el6re pontosan megillapithaték
nem lévén, egész teriilettel vétetnek fel a felujitisi tervbe, melybsl
a 10 év leteltével végzett mérlegelésnél a még kihasznilatlan teriilet-
rész levonisba keriil.«

G) Utépitési terv.

Uj mintdja lesz az Gizemtervnek az ufépitési terv.

Tudjuk, hogy erdeink feltirdsa terén még igen sok a teendd.
Az erdei uthdlézat kiépitése sokdig nem tortént a kivint terv-
szerliséggel. S habdr a haladds az utébbi idékben ebben az irdny-
ban is megillapithaté, tagadhatatlan, hogy ezidészerint még
mindig csak a kezdet kezdetén vagyunk s hosszu id6 fog bele-
telni, amig az erd6k szakszerli feltdrdsdt hazédnkban dlfaldnosnak
lehet mondani. Az erdérendezés feladata lesz az uthdlézat vdzlafos
tervét elkésziteni s ehhez az 4ltalinos tervezethez alkalmazkodva
megéllapitani 10—10 évenként azokat a teendlket, amelyek a fel-
tirds terén a legkozelebbi évtizedben lesznek esedékesek. Ilyen
mddon kikeriilhet6k az Otletszeriiségbdl szdrmazdé hibdk és bizto-
sitva lesz a természetes kapcsolat a gazdilkodds menete és az
uthdlézat kiépitése kozott. Magit6l értet6dik, hogy az utépités
miiszaki része ezentul is kiviil fog esni az erddrendezés korén
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ViI. Uzemnyilvdntartas.

Miutin az utasitdis még az ilizemméd megvaltoztatidsdnak
iltalinos irdnyelveivel is foglalkozik, attér az dzemnyilvdntartds
uj rendszerének az ismertetésére.

Lényeges alaki véltozast jelent az, hogy a {6-, el6- és mellék
hasznilatok, valamint a felujitdisok és az utépitések nyilvantar-
tisa az illet6 részletes tervvel egyesittetik. Ez mindenesetre javira
lesz az {izemterv egyszeriiségének és 1ényegesen csokkenteni fogja
annak a terjedelmét. Ez azonban nézetem szerint nem lehet aka-
dilya annak, hogy ott, ahol sulyt helyeznek a nyilvintartisnak
mindenre kiterjedé részletességére, ezentul is ne vdlasszdk kiilon
a nyilvantartdst a részletes tervektél s esetleg az erddrészletek
szerinti nyilvintartdst az éviolyamok szerintit6l. Az abszolut sablont
ebben a tekintetben sem tartanim helyénvalénak.

A revizié, mint eddig, ezentul is 10 évenként lesz esedékes.
Rendszerint minden huszadik évben uj dzemferv késziil. Kivételes
esetekben azonban az iizemterv megujitdsa ennél rovidebb idén
beliil is sziikséges lehet. Ez nézetem szerint elég gyakran fog
el6fordulni.

A revizié a kovetkez6 munkélatokra terjed ki:

»a) Az ilizemnyilvintartisok lezardsa, a végzett haszndlatok-
nak egybevetése az elGirdssal és a felujitdsok sikerének meg-
allapitdsa. ;

b) A fatomegbecslés feliilbirdldsa és sziikség esetén helyesbitése.

¢) Akihasznalt teriilet megéllapitésa, az elGirt teriilethdnyaddal
valé egybevetése és a jovo tiz évi teriilethaszndlat meghatdrozésa.

d) A részletes tervek kiegészitése.

e) b) és d) eredményeihez képest az uj fatomeghozam meg-
llapitdsa. :

f) Az étvizsgilisi mi leiré részének elkészitésen.

Lényegesebb ujitds a XIII. és XIV. szimu reviziondlig segéd-
kimutatds felvétele az {izemtervbe. Ezek koziil az els6 arra szolgdl,
hogy a becsiilt és a tényleg kihasznilt fatomeg Gsszehasonlittassék,
s ennek alapjdn a becslés megbizhatésiga megéllapittassék.
Amennyiben a becslés 10%-ig pontosnak taldltatik, helyesnek
fogadtatik el és a még a libon 4ll6 fatdmeg ujabb megbecslése
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mell6ztetik. A becslés helyességének megitélésénél a novedékek
is figyelembe veenddk. Az Osszehasonlitds alapjdul a forduldszak
kozepére kiszdmitott fatdmeg szolgél.

Ez a XI[II. szdmu kimutatis véleményem szerint mmden
szdvevényessége mellett sem nyujt elég biztos médot a becslés
josdganak elbirdldsdra, mert lényeges eltéréseket okozhat a becslés
hibdin kiviil a termelési és kozelitési apadékok helytelen meg-
allapitdsa és kisebb részben a fatermési tdbldkkal kiszdmitott
novedékek bizonytalansiga is. Alaposabb munkdt végziink tehét,
ha a fatomegbecslést minden 10 évben megismételjiikk. Az erdd-
gazdasdg mai intenzitisa mellett ez nem jelent {6losleges munkét.
Ez el6l egyébként az utasitis nem zirkézik el, amikor kimondja,
hogy:

»Ha a legkdzelebbi 20 év alatt kihasznilandé Osszes erd6-
részletek fatdomegét a kozbeesé revizié alkalmival is kozvetlen
becsléssel hatirozzuk meg, a XIII. sz. kimutatds Osszedllitisa elma-
radhat s ehelyett a becsiilt és a tényleg kihasznilt fatdmegek
Osszehasonlitdsa a nyilvantartds végén sommdsan torténhetik«.

En azt hiszem, erdérendezéink tobbnyire ezt az utat fogjdk
kovetni. Fbben az esetben a kihaszndlt hozamteriiletek megitélé-
séhez olyan adatokat szerziink, amelyek a XIV. minta feladatét is
jéval egyszeriitbb uton engedik megoldani.

* ®
4 *

Ezzel diéhéjban 0Osszeloglaltam mindazt, amit az uj erdé-
rendezési utasitisr6l a mai szlikreszabott felolvasds keretében
elmondhattam. A részletekre, sajnos, nem terjeszkedhettem ki, bar-
mennyire kivdnatos lett volna is egyes fejezeteket behatébban
targyalni.

Befejezésiil éltaldnossigban is kifejezést kell adnom annak
a véleményemnek, hogy az utasitds idvds és mélyrehafé haladist
jelent erddrendezésiink fejlesztése terén s alkalmas arra, hogy
biztos alapot teremisen sok, rég éhajtott reformnak legszélesebb-
korii megvaldsitisihoz. Annak a hatdrozott megdllapitdsihoz aztdn
hogy valamely reformtervezet minden részében teljesen megfelel-e
a gyakorlat kdvetelményeinek, hosszabb idére van sziikség.
Az uj utasitdsmak is keresztiil kell elébb mennje a gyakorlat
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sziir6jén, hogy esetleges hidnyai kitiinjenek s a hazai viszonyok-
nak megfeleléen pdtolhaték legyenek. Ez azonban csak akkor
torténhetik meg zavaré hatdsok elGidézése nélkill, ha az egész
tervezet keretei elég rugalmasak ahhoz, hogy a kivint véltoztatdsok
erdltetés nélkiil legyenek végrehajthaték. Véleményem szerint az
utasitds ennek a feltételnek is megfelel.

Mindezek utin legyen szabad az érdekelt szakk6zonség nevé-
ben koszonetet mondanom a féldmivelésiigyi kormanynak azért a
boles gondoskoddsdért, amelyr6l még a mai, ijeszt6en sulyos
viszonyok kozott sem feledkezik meg. Ma inkdbb mint valaha,
sziikségiink van a vezeté kordk példaaddsdra, hogy abbdl a szebb
jové megalapozisihoz erdt és bizalmat merithessiink. S ugyan-
csak ezért hdldsan kell megemlékezniink azokrdl is, akik az uj
utasitis kozvetlen megtervezésében tevékeny részt vettek. Vajha
ez a munka megteremthetné az 6 gyiimdlcseit az orszig mindazon
részei szdmdra, amelyeknek eredetileg szentelve volt!

a2t af af

Az alfoldi legel6k rendezése a fasitassal kapesolatban.
Irta és az Orszdgos Erdészeti Egyesiiletben 1920. évi mdjus hé 27-én felolvasta :
Bird Jdnos miniszteri tanicsos, legel6gazda.

(Befejezé kozlemény.)

Az alfoldi legelok talajmindségiik szerint altaldban két cso-
portba oszthaték: lhomoki- és sziki legeldkre.

A homoktalaj feliilete és mindsége nagyon wviltozd. A felii-
letet nézve, megkiilonboztetink: buczkdt, sikot és melyedést, illetve
semlyéket, azaz: mogas-, alacsony- és mély homokot.

A buczka lehet magas, kozép és alacsony, aszerint, amint
- a sz€l a homokot mir eredetileg magasabb helyen, sik teriileten
vagy mélyedésbe rakja le. Az egymds mellett 1évé buczkdk soka-
sdga képezi a magas homokot. A buczka anndl hevesebb, minél
magasabb. A magas buczkdk legelének egyiltalin nem, a kozép-
magasak pedig csak kivételes esetekben val6k, mert laza talajuk,
silinysiguk és még inkibb hevességiiknél fogva, a jészdg tdpli-
lisira alkalmas gyep nem létesithet6 rajtuk, de még olyan sem,
amely a futéhomokot az dllatok tiprisa mellett, a szél ellen meg-



