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az FErdészeti Lapoknak kettds fiizetekben val6
megjelenése targydban.

Tisztelettel értesitjitk t. olvaséinkat, hogy az
Erdészeti Lapok kéthetenkénti szétkiildése ahdborus
viszonyok kovetkeztében nehézségbe iitk6zvén, a
folyéirat tovabbiintézkedésig minden h615-én kettSs
fiizetekben fog megjelenni.

Budapest, 1915. évi janudr hé 10-én.

Az Erdészeti Lapok
szerkesztGsége.

e



206

Uj korszak Kkiiszébén.

ialatt ezer éves nemzetiink a l6vészirkokban vivja titdni
m harczit a békéért, mi, itthon maradottak, ne nézziik tét-
leniil ezt a harczot; a sotét éjszaka majd csak derengeni

fog: késziiljiink a békére.

Azt hiszem, mindannyian ugy érezziik, hogy ez az epedve
virt béke nemcsak a fegyverek és dgyuk csendjét, hanem uj
korszakot jelent nemzeti életiink minden férumén.

A vildgtorténelem igazolja, hogy minden nagyobb hdboru uj
és fokozott lendiiletet adott a haladdsnak, az emberiség kulturilis
fejlédésének.

Most sem lesz az mésként.

A romokbdl uj vildg fog életre kelni és ez a vildg fokozott
sziikségleteivel nagyobb igényekkel fog fellépni minden termeld
kozeggel, s igy az erd6gazdasdggal szemben is. Es nekiink, akiknek
hivatdsa az ujra alkotds egyik fontos eszkozének termelése, mar
most, a rettenetesen rombolé hdborunak remélhetSleg utolsé
akkordjaindl, fel kell késziilniink arra a hatalmas fellendiilésre, amely
az ipar és kereskedelemben a hdboru utin be fog dllani.

Mert ne higyje senki, hogy azok a keretek, amelyekben fa-
termelésiink még a nemrég dicsteleniil kiszenvedett béke idején
mozgott, a termékeny és ujra épit6 munka korszakdban is meg
fognak felelni és a felmeriil§ sziikségletek kielégitésére elégségesek
lesznek. Még az a nagymennyiségii fakészlet is, amely a hdborut
megel6z6 pénziigyi pangds idején és a hdboru alatt felhalmozédva
értékesitetleniil, illetve felhaszndlatlanul maradt, csak egy csepp
lesz abban a tengernyi sziikségletben, amelyet a megujhodas kor-
szaka, a romokon megindulé épitSipar igényelni fog.

Eppen azért, ha valamikor, most kell ujbél és ujbdl gondol-
koznunk azokrél a médozatokrdl és eszk6zokrol, amelyekkel az erdo-
gazdasig termel6 erejét fokozni tudjuk.

J61 esik megéllapitanom, hogy a talaj e tekintetben bizonyos
mértékben mar eld van készitve. A jovedelememelés, a tobbtermelés
jelszavdt és sziikségességét mdr tobb mint tiz éve hangoztatjdk
lankadatlan buzgalommal vezérl§ férfiaink; s6t néhdny év ota
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az 4aterddlést és a természetes felujitdst lehetségessé tevé hdzi
kezelés fokozatos bedllitisival mar a gyakorlat terén is megindultak
az elsé 1épések a termelés fokozdsa felé.

Csakhogy ennek az uj és belterjes gazdasigi rendszernek be-
hozatala, kiilonésen a mi utakban szegény erdégazdasigainkban,
tetemes befektetésekkel jir. Tudjuk példdul, hogy csupin a kincstari
erdGknek a jelzett czél érdekében valé feltdrdsa a legutébbi években
tirgyalds ald vett ,beruhdzasi programmtervezet« szerint koriilbeliil
25 millié korona befektetési Osszeget igényel és valdszinii, hogy
ez az Osszeg az 4llamhdztartds sziikds pénziigyi viszonyaira valo
tekintettel erdsen lefokozott igények mellett lett megdllapitva és
csak a legsiirgésebb kovetelményeknek felel meg.

De ennek a programmtervezetnek keresztiilvitele is fennakadt,
€s fél6, hogy a kdzbejott vilighdbort Oridsi koltségei, a nyomdban
jaré rettenetes sebek gydgyitisa — még hadisarcz esetén is —
olyan nagy feladatok elé 4llitjdk 4llamhdaztartdsunkat, amelyeknek
eloddzhatatlan teljesitése az erd6gazdasigra nézve annyira fontos
befektetéseknek megvalgsitdsat, legalibb az eddigi mdédok és fel-
tételek mellett, hosszabb idére lehetetlenné teszik.

Amig tehdt egyrészr6l az 4dllamhdztartis fokozott igényei
kotelességiinkké teszik, hogy annak a nagy vagyonnak a jovedel-
meztetésénél, amelyet az 4llam rednk bizott, a kozérdek és a jové
szemmeltartisa mellett minden tényez6t kihasznédlni, minden olyan
szelepet kinyitni siessiink, amely a fokozott dllami sziikségletek
fedezésére szolgdlo jovedelem forrdsa lehet, addig mésrészr6l ennek
a feladatnak megolddsdhoz foltétleniil sziikséges befektetési koltségek
eloteremtésérél is eldreldthatéan magédnak az erddnek kell majd
gondoskodnia.

A rendkiviili igények, a rendkiviili helyzet parancsolé eréként
fognak fellépni minden termels kozeggel szemben. Fs igy nekiink
is kotelességiink lesz a helyzettel szimolva, czeruzaval a keziinkben
~ pénziigyi szdmitdsokat végezni és e szdmitdsok vildigdndl minden
fontosabb jovedelmezési tényez6t, még azokat az alapvetd tényezdket
és elveket is szemiigyre venni és mérlegelni, amelyekkel eddigelé
- értheté okokbdl keveset torédtiink. i

Ilyen els6sorban és i6leg a vdgdsfordulo.
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A vagasforduldrél altaldban.

A vigiasfordulé az erd6é jovedelmezbéségének legfontosabb
tényezéje, de egyuttal az erddk fentartdsiban megnyilvinulé
konzervativ 4lldspontnak is a legpregndnsabb kifejezéje. Nem
csoda tehat, ha az erd6jovedelem emelésére irdnyuld torekvéseinkben
a véagisfordulé a ,noli me tangere« szerepét jitszotta és hogy a
vele kapcsolatos teret, mint blokdd ald helyezett szigetet, keriilgettiik.

Pedig ha valami, ez a tényezé a legszorosabb osszefiiggésben
dll erddgazdasdgi rendszeriink haladdsdval és azokkal a torekveé-
sekkel, amelyekkel a tobbtermelés és a jovedelememelés zdszlajdt
eddig szolgdini akartuk. Ha az erd6 nem is, az id6 1880. 6ta sokat
haladt és az elmult 35 év alatt az erd6 koriil is sok minden
megvaltozott; itt az ideje tehdt, hogy megvizsgdljuk, nem vilt-e
firészporrd a dinamit azokban az akndkban, amelyek miatt ezt a
kérdést eddig oly Ovatosan keriilgettiik.

Tudjuk, hogy okszerii erd6gazdasig mellett mar a vigdsfordulé.
nagysigidban jut kifejezésre a gazdasidg alapja és czélja, mert
aszerint, amint legnagyobb talajjaradékra toérekvo, ugynevezett pénz-
igyi gazdasigot folytatunk, vagy pedig a legnagyobb erddjove-
delemre toreksziink, mas-mds vagdsfordulét alkalmazunk.

Czélunkt6l messzefekvé kozterekre tévednék, ha a két kiilonb6z6-
czélt koveté erdégazdasidg tulajdonsigait, kiilonbségét és esetrdl-
esetre vald jogosultsigdt hosszasan fejtegetném; a tdrgyalanddk
érdekében csak annyit jegyzek meg, hogy a legegyszeriibben
azzal jellemezhetjiilk a két gazdasdgi cz€él kozotti kiilonbséget,
hogy az egyik lizletnek tekinti az erdégazdasidgot, amelybe a
talajtékén kiviil csak annyi tékét helyez el fakészletben, amennyi
a megkivint fzleti °/o-ot meghozza, mig a mdsik, nem torédve
az erd6gazdasigban fekvé t6kéknek sem nagysdgdval, sem kamatoza-
sdval, egyszeriien arra torekszik, hogy minél nagyobb évi jaradékot
huzzon az erd6bol. Az elsének rendesen rovidebb, a masodiknak
pedig hosszabb vigasfordulé felel meg és mennél fejletlenebbek
az dltalinos gazdasdgi viszonyok és mennél kiilterjesebb az erdd-
gazdasdg, anndl nagyobb a két vdgdsforduld kiézotti kiilonbség.

Ha mar most szem el6tt tartjuk a vdgdsfordulénak azt a nagy,
mondhatndm: donté befolydsat, amelyet az erd6gazdasdg jovedel-
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mezdségére gyakorol, vildgos, fogy ha a jovedelememelés leheto-
 ségeit vizsgdljuk, elsésorban azt kell kutassuk, hogy a vdgds-
 szabdlyozdsndl kovetett vigdsforduld mennyire felel meg annak a
gazdasdgi alapnak, amelyre egész erddgazdasdgunkat fektettiik és
amely alapnak megfelelden azt valdban iizni is akarjuk.

Az erdé6torvény és dllamerdészeti adminisztracziénk a 17. §
ald tartozé erddékben, ha nem is szdszerint, de koriilirva és mads
szavakkal, a legnagyobb erddéjovedelemre fektetett erd0gazdasig
folytatdsit szabja meg és a vdgédsfordul6 megdllapitdsira vonatkoz6
intézkedésében mintegy a kozéputat keresi a pénziigyi és a leg-
nagyobb erdéjaradékon alapulé vigédsfordulé kozott.*)

Ami pedig a védgdsfordulénak a gyakorlatban valé megilla-
pitasat illeti, tudjuk, hogy nilunk a vigdsfordulé meghatdrozisa
czéljabdl pénziigyi szdmitisokat alig végeztek. Csaknem az Gsszes
iizemterveinkben a kozgazdasdgi okokra, a fapiacz igényeire és a
fatenyésztési, vagy a korosztdlyviszonyokra vald hivatkozissal lett
a vdgasfordulé megdéllapitva. Erd6rendezéink tehdt ezen a téren
a befolydsos tényez6k szdmszerii mérlegelése nélkill, tisztin az
érzék, a ,spuri® utan indultak. Nem mondom, hogy ez egészben
véve helytelen eljrds, s6t hatdrozottan az a nézetem, hogy a vigés-
fordulénak ez amegallapitdsi médja— hacsakugyanhelyeseredményre
vezet — nagyobb koriiltekintést és szélesebb korii ismereteket
kivan, mint az az egyszerii eljards, amelynél a vigdsfordulé kiszdmi-
tdsahoz sziikséges adatokat el6bb kiilon-kiilon dllapitjuk meg és
e részletadatoknak egyszerli matematikai Osszefiiggésébdl szimitds
utjdn hatirozzuk meg a védgdsfordulét. Ezzel az egyszeriibb el-
jdrdssal szemben az elsé hasonlit ahhoz, mintha valaki a tobb
ismeretlennel biré egyenletet egyszeriien fejbdl akarja megéllapitani.

Nem Adllitom azt sem, hogy a vdgisfordulénak az ismert:

V- Eot By . Ey— (e H) = I
képlet**) utjdn valé megdllapitdsindl foltétleniil a szimoknak adjuk a

*) Lisd erre vonatkozolag Muzsnay: ,Erdérendezésiink fejlesztésérdle.
Selmeczbdnya, 1911. 72—85 old.

**) A képletben V= a vdgdsteriilet egy holdjirél nyerhetd és a vdgds-
fordulo nagysigdval véltozé jovedelem, E,, E, ... E, = az ugyancsak egy holdas
@ b...q éves korfokok dterd6lésébél befolyé jovedelmek, e= egy hold fel-
ujitasi koltsége, k-— az egy holdra es6 kezelési koltség, f— a vigasfordulé
éveinek a szama és végill /qy az évenkénti és holdankénti tiszta jovedelem
delelését jelenti.
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donté szét ; mert még ekkor is mindig fentarthatjuk magunknak, hogy
egyes tényezOk nagyobb méltinyldsival az eredményen viltoz-
tassunk. Hangsulyozom azonban, hogy a képlet csak némileg is
megbizhat6 adatok alkalmazdsa mellett mindig helyes irdnyt mutat
és arra mindenesetre j6, hogy megdvjon benniinket a szélsGségig
mené tulzdsoktdl.

De nem annyira a vidgdsfordulé megéllapitisinil eddig kove-
tett eljdrds, hanem f6képen az iizemterveink feldllitdsa 6ta erésen
megviltozott gazdasdgi és kereskedelmi viszonyok teszik meg-
okolttd, s6t sziikségessé a vigédsfordulé revizi6jat; anndl is inkdbb,
mivel az lizematvizsgdldsi munkdlatok alkalmdval a vdgdsfordulénak
ujbdl valé megiéllapitdsdval dltaliban keveset toérddtiink, hanem
ehelyett minden utdnszdmitds nélkiil egyszeriien elfogadtuk az
eredeti iizemterv feldllitisakor az akkori viszonyoknak megfele-
16en felvett vdgdsfordulét. Valljuk be, hogy eddigelé tébbnyire
ugy voltunk ezzel, mint az egyszeri paraszt a csalddi kontdssel:
aparol fiura, kovérrél sovdnyra, magasrél alacsonyra szall, anélkiil,
hogyviltoztatndnak rajta. Valéigaz ezzel szemben, hogyavigasfordulé
nem ruhadarab, amelyet divat szerint alakithatunk. De viszont az erd6-
gazdasig sem dllando alaku és dllandd méretii szervezett, hanem az
orszdg ipari €s kereskedelmi fejl6désével 1épést tarté és a haladds
torvényének aldvetett termel6 kozeg, amelyben a gazdasigi rendszer
tokéletesedése a fontos keretek fokozatos javitdsit — természetesen
csak progressziv irdnyban! — foltétleniii megkivinja.

De ldssuk a kérdést kozelebbrol.

Ha a kincstari erdékben szokédsos vdgasforduldkat vizsgiljuk,
azt latjuk, hogy azok a lucz- és jegenyefenydt illetoleg ditaldiban
Joval nagyobbak anndl, mint amindt a legnagyobb erdéjovedelemre
tirekvd erddgazdasdg €s az okszerii konzervativizmus megkivin,

A kincstéri, erd6k lucz- és jegenyefenyd erddségei nagy tébb-
ségben 120 éves, s6t még ennél is nagyobb vigisforduléban
kezeltetnek.*) Es ennek a legtobbszér megokolhatatlanul magas

*) Bedd munkdja szerint a kincstdri fenyvesek kiterjedése 1894-ben kereken
696.940 kat. hold; az iizemtervekbll megdllapitott szabdlyos évi végésteriilet
pedig 6100 kat. hold. Ez kereken 115 éves, dflagos vagdsforduldnak felel meg.
Tudjuk példaul hogy még a Vepor hegységi kitiiné talaju fenyvesek is 120 éves
vdgiasfordul6ban kezeltetnek. Lédsd: Fekefe Lajos: ,A magyarorszdgi erdék

jovedelmezfségi viszonyai a XIX. szdzad utolsd évtizedében#. FErd. ki<. 1909.
évi 3. és 4. szdm,
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vigdsfordulénak kdros hatisa még sok helyen fokozddik azzal,
hogy a szabdlyos dllapotra valé tulzott torekvés miatt a tényleges
vdgatdsi kor altaldban, vagy legaldbb igen sok allomdnyban még
120 évnél is jéval magasabb életkorra esik.

A 120 éves vdgdsforduld a lucz- és jegenyefenydre vonatkozolag
— kozepes termdhelyi viszonyokat véve alapul — ma mdr semmi-
képen sem megokolt. Nem dllhat meg sem pénziigyi, sem anndl
a fizioldgiai hatdsdndl fogva, amelyet a talajerd fentartdsdra, az
dllomdnyok egészségi dllapotdra és a {természetes felujitdsdra
gyakorol.

Léssuk elsGsorban a pénziigyi kérdést.

A kinestari fenyvesek vagasforduldja a jovedelmezési
szamitdsok vilaganal

Ha a legnagyobb erddjovedelem vdgdsforduldjdt kizepes talaju
lucz- és jegenyefenyderdeinkre a jelen, vagy a kiozelmult kereske-
delmi viszonyainak alapul vételével kiszdmitjuk, azt fogjuk taldlni,
hogy ez a vdgdsforduld még extenziv gazdasdgban is 100 év kiriil
van. Ezen a koron feliil, ha nem is rohamosan, de észrevehetden
csokken a lucz- és jegenyefenyderdSk jovedelme.

Hogy ez a tétel csakugyan dltalinos érvényességii, a kovet-
kez6kben kivdnom igazolni.

A legnagyobb erdéjovedelemre fektetett vigasfordulé meg-
dllapitésara szolgald képlet szellemét és haszndlatdnak mddjit koze-
lebbrél vizsgilva, ki fog tiinni, hogy a vigésfordulé nagysiga
. féleg két tényez6t6l fiigg. Fiigg elsGsorban és féképen attél a
- torvényszeriiségtdl, amely a sz6banforgé fafaj novekedésében®) ki-
fejezésre jut. A fafaj novekedési torvénye szinte dontéleg hat a

legnagyobb erdéjovedelemre torekvé vigasfordulé nagysdgira.
 Ez az oka annak, hogy a lucz- és jegenyefenyének a legnagyobb
erd6jovedelemre fektetett vigasforduléja normdlis (nem speczidlis
- valasztékokat keresS) kereskedelmi viszonyok kozott csaknem
- mindeniitt, ugy nilunk, mint a kiilf6ldon koriilbeliil egyenlben
van megiéllapitva, igazolva ezzel azt, hogy a kérdéses fafajok
- novekedésében mindeniitt hasonlé torvényszeriiség mutatkozik.

*) A fatermési tdbldk faiomeg- vagy dtlagnovedéki gorbéiben.
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Normadlis kereskedelmi viszonyok kozott a sz6banforgé vagas-
fordulé nagysdgira a fatomeghez és annak vdltozdsdhoz képest
masodrendii szerepet jitszanak a fadrak. Kiemelem, hogy normalis
viszonyokat emlitettem, mert amikor — mint Szdszorszigban —
a vastagméretii finak bizonyos vastagsigon (36 ¢m kozépdtmérdn)
feliil kisebb az értéke, mint a vékonyabb méretiinek, az ilyen
esetben a legnagyobb erdéjiradékra fektetett vdgdsfordulé emiatt
alacsonyabb lesz,*) mint ahogy magasabb lesz abban az esetben,
ha csak a nagyobb méretii fa irdnt mutatkozik kereslet s ennek
4ra a vékonyabb méretithoz képest ardnytalanul nagyobb.

Esetleges kételyek eloszlatdsa érdekében dllapodjunk meg egy
kissé ennél a kérdésnél.

A feny6fa a vildgpiacz 4ruczikke, amely a szdllitdssal jdrd
koltségeket a legnagyobb tdvolsigokra is kibirja. Keresletét €s
dralakuldsit tehdt a vildgpiacz igényei szabjdk meg. Normilis
kereskedelmi viszonyok alatt természetesen a vildgpiacz viszonyait
kell érteniink, mert ezek a vidék, vagy kisebb tartomdny sajitos
ipardnak korldtolt mennyiségii sziikségletein feliilemelkedve, a vildg-
ipar igényei szerint alakulnak.

Ha miér most figyelembe veszsziik a vildgpiacznak az egyes
feny6favilasztékok irdnt valé igényeit, azt tapasztaljuk, hogy az
utolsé két évtizedben a vastagabb fenydfavdlasziekok irdnti kereslet
erdsen megesappant.

Ez a jelenség természetesen a vildgipar fejlédésével van szoros
Osszefiiggésben. Az épitési ipar a vastag fagerenddk helyett ma
mér vékony vastraverzeket, vagy vasbetonszerkezetet alkalmaz, a
hajéiparban is kiszoritotta a fit a vas és az igen széles deszkdk
mar csak kivételesen nyernek alkalmazist™)

Vastag méretii lucz- és jegenyeszdlfdit ma mdr csak a hid- és
vizépitészet (tengeri kikotGkben), valamint (dllvinyok épitésére)
az ugynevezett nehézipar haszndl, de mindezeknek sziikséglete
nagyon korlatolt,***) sét legujabban a nehéziparban is vaséllvanyokat
kezdenek mdr alkalmazni.

*) Szdszorszdgban a pénziigyi (koriilbeliil 80 éves) vigédsforduldt alkalmazzdk,
de ez ott csaknem megegyezik a legnagyobb erddjovedelem vagdsforduléjdval.
**) A legnagyobb és még rendesnek mondhaté deszkaszélesseg 20 cm.

***) Ldsd dr. Endres: »Waldwertrechnung+ 243. oldal.
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Nem csoda tehat, ha fakereskeddink a nagyon vastag sz4l-
fikat — mdr csak a nehézkes kezelés mialt is — egydltaliban
nem kedvelik.*) De ha fakereskeddink még ezt nem is vallandk
be, nekiink, termelGknek arra kell épiteniink, amit favdlasztékainkért
tényleg fizetnek. E tekintetben pedig hatdrozottan megéllapithato,
hogy a vastagabb és a vékonyabb méretii fenydfavdlasztékok hizotti
drkiilonbség mdr hosszabb idd dta folyton csokken. A német
erdészeti irodalomban megdllapitist nyert, hogy amig még 1888-ban
az [. és 1V. értékosztdlyu**) fenydszdlfa 4ra ugy ardnylott egy-

*) A magyar fakereskedelmi lapokban mdr nem egyszer hangoztattdk, hogy
czélszerii volna — akér a vigdsforduld leszoritdsival — a nagyon vastag fenyd-
szdlfatermelést csokkenteni.

**¥) A szébanforgd értékosztilyok Wiirttemberg kirdlysdg erddgazdasdgdban
feldllitott és a német erdészeti irodalomban is elfogadott (ugynevezett heilbronni)
osztilyozdsnak felelnek meg (kiadta a wiirttembergi kir. erdéigazgatésdg 1895-ben).
Ez az értékosztdlyozds a fenyéfatorzseket a) szélfdk és &) ronkdék csoportjdba és
ezeket ismét {0bb osztdlyba sorozza.

a) A szdlfdk értékosztdlyai :

I. é. 0. a vastagabb végétdl szamitott 18 m-nél kéreg nélkiil legaldbb 30 em vastag

I I~ N »n Ul n ” 1 8 " » ” " 22 ” ”

] I i s n n n n L l 6 ” ” ” n 1 7 ” "

l V « N " " ” 8 ” L w " 1 4 » n
Viw o w 5 " tetszés szerint megdllapithaté tdvolsigban legalibb

T cmn vastag.
b) A fiirészronkdk értékosztdlyai :

- O
g rossza legatioh (€90 vaagsie _koakpe
PR e e R e S i b 30 em legaldbb 40 cm.
i R A A ugyanaz 30 40 crm-nél kisebb
T T tetszés szerint 14 tetszés szerint.

A fenyofatorzseket az utasitds szerint egész haszndlhaté hosszusigban kell
meghagyni és a szdlfaértékosztdlyokba bele nem ill6 csucsrészt a térzsén meg-
hagyva, mint tartozékfdt (Drautholz) kiilon kell értékelni; még pedig az I. és
I értékosztdlyu szdlfindl mint IV., a IIl. és IV. osztilyu szilfindl pedig mint
V. értékosztdlyu f4t kell szdmbavenni. A tartozékfa egyébként csak teljes méterek-
ben szdmitandd és annak csucsvastagsdga az 1. és II. osztdlyu szdlfandl legalibb 14,
~a lIL. és IV. osztilyundl legaldbb 7 cm-nek kell lennie.

Kétségtelen, hogy ez az osztdlyozds — az erd6gazda elényére — a vastagsdgon
kiviil a hosszusdgot is kell6képen bevonja a fa értékének a megdllapitdsdba.
Eppen azért lényegesen kiilonbozik a hazdnkban szokdsos osztilyozdstél, amely
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mashoz, mint 1:2, addig 1904-ben ez az ardny mar csak 1:1'3
volt.*) Fs mindez akkor térténik, amikor az erdéléseknek fokozatos
alkalmazdsa miatt a vékony méretii fanak termelése és kindlata
aranytalanul megnovekedett.

Teljesen hasonld a fadrak alakuldsa — legalabb a kincstari
erdéterménydrjegyzékek tanusdga szerint — hazdnkban is. A lipté-
ujvari féerdShivatal 1914. évi erddterménydrjegyzéke szerint a
fenyGszdlfa tédra a IIl. értékosztidlyban 11 K, mig az I-ben 1450;
az arany tehat itt is csak 1:1°3.

Ez igen fontos koriilmény, amelylyel az erd6gazdanak szimolnia
kell, anndl is inkdbb, mert itt nem a piacz szeszélyérél van szo,
hanem olyan jelenségrél, amely a kultura fejlédésével és a vilig-
ipar haladdsival 41l szoros bsszefiiggésben. Es ez a jelenség min-
dennél vildgosabban hirdeti, hogy elmult mdr az az idd, amikor
a fenyderdégazdasig czéljit a minél vastagabb vélasztékok terme-
lésében kellett keresniink. Még a kozérdek igényeit szemmel tarté
dllami erd6gazdasidg sem taldlhat mdir hivatdst abban, hogy minél
vastagabb feny6torzseket termeljen, mert erre térekedni mar sem
nem sziikséges, sem nem gazdasigos.

Vildgos ugyanis, hogy minden nagyobb kiterjedésii erdé-
gazdasignak, amely okszerii gazddlkoddst akar fizni, iizemének
berendezésénél a vildgpiacz igényeivel, a normdlis kereskedelmi

a kozépvastagsdgra fekteti a fésulyt és a hosszusiggal még keveset torédik. Hogy
némi tdmpontot nyerjiink a magyarorszdgi kincstdri erdék erdéterményarjegyzékei-
ben szokdsos és az itt ismerletett értékosztdlyozds &sszehasonlitisdhoz, a rendel-
kezésemre 4116 torzselemzések, valamint Schiffelnek a lucz- és jegenyefenyé alak-
hinyadosaira vonatkoz6 tdbldzata segitségével megdllapitottam, hogy koriilbeliil
milyen kozépvastagsigu szilfdk felelnek meg a heilbronni értékosztlyoknak.
Eszerint a megfelel6 hosszusdgot feltételezve :

az I. értékosztdlyt 30 cm és ennél vastagabb kozépdtmérdjii szalfik alkotjik,
megfelel a kinestarndl felillitott I. értékosztdlynak ;

a [l. értékosztaly 27—-34 cm kozépvastagsigu szdlfdkbol keriil ki, megfelel a
kincstdrnal feldllitott 1. értékosztilynak ;

a lIL értékosztdlyt 22—26 cm kozépvastagsdgu szdlfdk adjdk, megfelel a
kincstdrndl feldllitott 1I. értékosztdlynak ;

a IV—V. értékosztalyt 12—21 em kozépvastagsigu szélfdk aikotjdk, megfelel
a kincstdrndl feldllitott I1I. ériékosztdlynak.

*) Lisd Dieferich: ,Die Elemente der Wertsmehrung in der Waldwirtschaft«.
Tiibingen, 1011.

-
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viszonyokkal kell szdmolnia és nem szabad egész {izemét olyan
speczidlis vélasztékok termelésére fektetni, amilyeneket a vildgpiacz
csak kis mennyiségben kivdn; kiilonosen akkor nem, ha ezeknek
- dra nincsen aranyban termelési koltségiikkel.

' Dr. Martin, a német erdészeli irodalom hires statikusa
megdllapitja, hogy teljesen eleget szdimolunk a vildgipar és a fa-
piacz igényeivel akkor, ha jé terméhelyen a II., kozepes termd-
helyen a IIl, rosszabb termdéhelyen pedig a IV. értékosztily
termelésére toreksziink. Ezt a czélt pedig az illeté termGhelyeken
04, 97, illetve 102 éves vigasfordulé mellett érjiitk el.*)

Eszerint a 100 éves vagdasfordulé a lucz- és jegenyefenydre
nézve egyuttal a legiobb technikai vigdsfordulé is, mert e mellett
a vigasfordulé mellett j6 termShelyen elégséges mennyiségben
I. osztdlyu szdlfdt is termelhetiink.

Ezek el6rebocsdtisa utdn mar most a szimok erejével is igazol-
hatom, hogy ha az erd6 novekedésének menete nem is viltozott,
~ a vildgipar fejlédése és az egyes valasztékok drdnak jelzett alakuldsa
miatt a legnagyobb erdéjovedelemre fektetett erdbgazdasig vagds-
- forduléja tetemesen siilyedt.

Barki meggy6z6dhetik arrdl, hogy a

V+E,+Ey+...E;— (e fk)
40
képlet a vdgdsfordulé megdllapitdsat illetéleg még akkor is helyes
eredményt ad, ha csak a brutté jovedelemmel szdmolunk, s a
kiaddsokat szimba nem veszszitk. Még az erdélések jovedelmét is
- elhagyhatjuk, mert bebizonyult, hogy ezek sincsenek érezheté
befolydssal az erdéjovedelem delelési idejére. Marad tehdt az egész

képletb6l, mint donté kifejezés ff

Ebben a kifejezésben V-#, vagyis a vdgdskori fatomeg for-
galmi értékét megkapjuk, ha a fatomeget (M) szorozzuk g¢-val,

~ az 4flagos t64rral; vagyis }—/ :MTQ
Minthogy pedig %tulaidonképpen nem egyéb, mint a felvett
vdgatdsi kornak megfelel6 dtlagnévedék n, ebbsl kovetkezik,

*) Lasd dr. Marfin : ,Forststatik«. 174. oldal.
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hogy Jl,—/ =n.q; vagyis az egy holdra esé (bruttd) erdéjovedelmet

megkapjuk, ha a vdgatasi kornak megfelel dtlagnovedéket szoroz-
zuk a vdgaskori fatomeg dtlagos téardval.

n-nek és g-nak az egyes vigatdsi korokra valé megillapitisa
kiilénds nehézségekkel nem jir. n-£ megbizhat6 fatermési tablak
birtokdban egyszeriien ezekbd6l olvashatjuk ki, ¢-7 a kiilonbozé
koru fadllomdnyok fatomegegységének téarit, kell6 koriiltekintés
mellett, a gazdasdgi mérlegekbdl, széval a gyakorlali adatokbdl
dllapithatjuk meg.

Megjegyzem, hogy oOsszehasonlitdsrél lévén sz6, az erdo-
jovedelem delelési pontjit, mdsszéval a vigdsfordulé helyes meg-
allapitasat tekintve, teljesen mellékes, hogy a 10—10 éves kor-
kiillonbséggel felvett korfokok fatomegének egységdrit pontosan
eltaldltuk-e? Csak az a {6, hogy az egyes korfokok egységarai
lehetéleg simuljanak ahhoz a viszonyhoz, amely a korfokok egység-
drai kozott, a favdlasztékok vdltozé ardnya miatt a valésdgban
fennall.

- Kérdés tehdt, hogy mikép viltozik n és g értéke?

Az atlagnovedék (n), amint tudjuk, a lucz- és jegenyefeny6nél
a 70—90 éves kortél kezdve mar apadé mennyiség, ¢ pedig a
fadllomdny vdlasztékainak javuldsdval, az ugynevezett mindségi
novedékkel 1épést tart6 tényezs. Vildgos ebbdl, hogy a legnagyobb
erdéjovedelemre fektetett vigdsfordulé csak abban az esetben lehet
nagyobb, mint az dtlagnévedék delelési pontja, ha a téir emel-
kedése legaldbb akkora, hogy az dtlagnovedék apaddsét ellen-
sulyozni képes.

E tekintetben megdllapithat, hogy a mostani vélasztékdrak
mellett az dtlagos t6dr, kiilondsen a mi 4t nem erddlt fenyveseink-
ben, 100 éven tul mar alig emelkedik. Az mindenesetre bizonyos,
hogy intenzivebb gazddlkoddssal és okszerii 4terd6léssel a 100 éves
dllomdnyban, ha nem nagyobbat, legalibb is ugyanazt a téérat
€rhetjiik el, mint most a 120 éves korban.

Hogy a jelenlegi arviszonyok mellett a lucz- és jegenyefenyd-
dllomdnyok 4tlagos t6dra 100 éven tul mdr alig viltozik, azt leg-
ujabban a német erdészeti irodalomban témeges gyakorlati adatok
alapjin mdr nem egy helyen megdllapitottdk. Igy pl. Hofmann a
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~ Schwarzwald klosterreichenbachi erdégondnoksdganak 1898—1908.
évi dllomény-térzskonyveibdl,*) tehdt tiz évi haszndlatok és felvételek
alapjdn az 4tlagos t6ar viltozdsira grafikus uton a kovetkezd
tibldzatot 4dllitotta Gssze:

fokok évekb
A termGhely és a fadllomdny ’ Korfokok években

megnevezése

30(40( B0 |60| 70 | 80 | 90 | 100|110} 120

1.J6 (I/1L 0.) termd-

a fGdllomany m3-ének
tédra markdban .. |[—|18| 14 |15]| 16 |16:5] 17 |17-2|17-2/1T'2|

helyen a mellékdill. m3-ének
tédra markdaban ___ (|11|12] 12 (13| 14| 15| 16| 17| 17| 17
a f6dllomany m®-ének
2. Kozepes(Ill/IV.0.)] tdédra mdrkaban ... | —[12[12513(133| 14 | 145 15| 15| 15
termdéhelyen a mellékdll. m3-ének
tédra markaban ___ |[10/10| 11 (12| 13| 18| 14| 14| 14| 14

, Ezekt6l csak lényegteleniil térnek el azok az adatok, amelyeket

Schickhardt a wiirttembergi dllami erd6k tékeértékének megéllapitdsa
végett a gaildorfi erd6gondnoksdgnak 80 véigasbdl, és az 1900—1908.
- évi fizemi kimutatdsokbdl szerzett.**) Ezek szerint az 4tlagos tOdr
~ a wiirttembergi erdék 4tlagos termdéhelyén

41—60, 61—80, 81—100 és a 101—120 és idésebb korosztdlyban
gel, o 135, 145 és 140 marka.

Hogy a mi statisztikai adatokban, s6t megbizhaté fatermési
tébldkban is annyira szegény viszonyaink kozott a szébanforgd
és egyéb jovedelmezdségi szdmitdsokhoz némi tdmpontot nyujtsak,
a zirt jegenyefenyvesekre vonatkozé és a favalasztékokat is fel-
tiintet6 Eichhorn-féle***) fatermési tbldk alapjan a mi vdlasztékaink
és azok 4rdnak szimbavételével kiszimitottam és a mellékelt ki-
mutatdsban 0Osszefoglaltam azokat a viszonyszamokat, amelyek a

] *) Lisd Hofmann: ,Aus Theorie und Praxis bei Anlage von Bestandes-
~ lagerbiichern® : Allgemeine Forst und Jagzeitung. 1912.
- *) Lisd Schickhardt: ,Der Kapitalwert der wiirttemberghischen Staatsforsten®
Allgemeine Forst und Jagdzeitung. 1911.

**) Lasd Dr. Eichhorn: yErfragstafeln fiir die Weisstanne® Berlin, 1902.
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100 éves korfok 4tlagnovedékéhez és dtlagos tédrdhoz képest a
70—120 éves korfokokban normadlis viszonyok koézétt fonndllhatnak.

A jegnyefeny&illomdnyok 4tlagnévedékének és dtlagos 16drdnak valtozdsa
a 10 éves korfokokban.

1.th. 0. ) IL th. a. I1I. th. o. N INGAh o,
I
Kor, év az itlag- aziﬂagoslaz dtlag- |az dtlagos| az dtlag- | oz dtlagos|| az dtlag- | az dtlagos
' novedék [ t6ar l novedek [ t6ar ndvedék | téar névedék téar

viszonyszdma, ha a 100 éves korfokét 1-nek veszsziik

70 1:090 | 0:913 || 1-040 | 0-908 || 1000 | 0-912 || 0-946 | 0°880
80 1:072 | 0°045 || 1-044 | 0°941 || 1-014 [ 0-920 || 1-000 | 0-943
90 1-036 | 0°978 | 1:022 | 0-968 || 1-014 | 0°978 || 1-010 | 0-0982
100 1-000 | 1-000 | 1+¢00 | 1-000 | 1-€¢00 | 1-000 | 1-000 | 1000
110 0-955 | 1°017 || 0-966 | 1024 || 0-972 | 1029 || 0-982 | 1-016
120 0:917 | 1:020 | 0:922 | 1045 || 0-944 | 1-038 || 0+964 | 1-030

Ebben a kimutatdsban az atlagnovedéki viszonyszdmot a hazai
fatermési tabldk ellensulyozdsdra azért szdmitottam ki, mert a ndlunk
csaknem 4ltalinosan haszndlatos Feistmantel-féle fatermési tdbldk
— amint azt Feketfe Lajos még 1808-ban kimutatta®) — semmi-
képen sem felelnek meg fafajaink novekvési viszonyainak. Ezek
a fatermési tiblak éppen a leglényegesebb gazdasigi kérdések
eldontésére teljesen alkalmatlanok, sét e tekintetben sarkalatos
tévedések kutforrasai lehetnek.*”)

Ha mér most a fenti kimutatdsban kiszimitott viszonyszdmokat
vizsgiljuk, az egymdsnak megfelel6 szdmoknak szorzata viligosan
jelzi, hogy mindaddig, amig a favélasztékok 4dra kozotti kiilonbség

*) Ldsd Fekete L.: ,A dobrécsi és kardmi erd6gondnoksdgok lucz-
fenyveseinek ndvekvési viszonyai a Vepor hegység észak-nyugati lejtéine. Erd.
Lapok. 1898.

**) Fzeknek az elavult és bizonylalan alapokon nyugvé fatermési tébldknak
kikiiszobolése és ujaknak feldllitisa mér valoban égetd és eloddzhatatlan kérdése
a magyar erdészetnek, mert tovabbi fentartdsuk, ha rdjuk épiteni akarnénk, akadalya
lehetne minden haladdsnak.
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a jelenlegi marad, addig bdrminék legyenek az dtlagnovedéknek
és az egyséodraknak abszolut értékei: a legnagyobb erddjvedelem
delelési pontja a 90—100 év koriil @il be.r)

Még inkdbb icy van ez akkor, ha Hofmann adatait fogadjuk
el, amelyek szerint a 100 évnél idGsebb lucz- és jegenyefenyvesekben
a fatbmeg egységira mdr egydltaliban nem emelkedik.

Eszerint a kincstdri erd6gazdasdg fenyveseiben a vigdsfordulod
dltaliban teljes 20 évvel magasabb a kelleténél.

Vildgos, hogy ha a 120 éves vdgdsforduldt kiilindsen a mi
kitiindnek mondhato tenyészeti viszonyaink kozitt tovdbbra is fen-
tartjuk, ezdiltal — csupdn pénziigyi tekintetben — jelentékeny
dldozatokat hozunk olyan folosleges czélokért, amelyek semmiféle
konzervativizmussal sem okolhatok meg.

Hogy mekkordk ezek a pénziigyi dldozatok, azt, tekintettel a
mi statisztikailag még kialakulatlan viszonyainkra, csak hozzdvetd-
legesen lehet megdllapitani. Ha Schwappachnak a luczfenydre
vonatkozé fatermési tabldit a hazai viszonyokra is elfogadjuk, akkor
szabdlyos allapot esetén 120 éves vagédsforduléban (II1., azaz kdzepes
termGhelyet véve alapul) holdanként koriilbeliil 27 m3-rel nagyobb
fatokét fektetiink az erd6gazdasigba, mint a 100 éves vigdsfordulo-
ban**) Ez m?®-ét 5 K-val szdmitva, kat. holdanként 135, az egész
006.940 kat. hold kincstiri fenyéteriileten kereken 94 millié K-val
tobb tékebefektetést jelent. Es mindehhez hozz4jdrul még, hogy a talaj-

*) A széban forgd kimutatisban vastagon vannak nyomva annak a korfoknak
a viszonyszdmai, amelyben a szorzat értéke a legnagyobb. Megjegyzem még itt,
hogy adott esetben a kimutatds segitségével bdrmely korfok dtlagos tdédrdnak
abszolut értékét is megéllapithatjuk. Eczélbdl dontés, avagy pontos becslés és
vilasztékolds uljin csak egy dtlagosnak vélt 100 éves dllomdnyban kell a fatomeg
itlagos t64rdt meghatdrozni. A tobbi korfokok tddrdt mdr egyszeriien ugy kapjuk
meg, hogy 100 éves dllomdnyunk t6drit szorozzuk a kimutatdsban Lorfokonként
kitiintetett viszonyszimokkal. Onként érthets, hogy abban az esetben, ha nem 100,
hanem, mondjuk, 120 éves dllomdnyban dllapitoituk meg a fatomegegység t6drét,
akkor az elébb jelzett szorzésokhoz a 100 éves dllomdny tédrit kell mindenek-
el6tt megdllapitanunk ; egyszeriien ugy, hogy a 120 éves dllomény t64rdt elosztjuk
a kimutatdsban a 120 évnél talilhaté viszonyszdmmal. (A kimutatdsban az 1., II., III.
és IV. termbhelyi osztdly koriilbeliil megfelel a Feisimantel-téle fatermési tdbldk
I, [I/I0L, 1V/V., VI/VIL term&helyi osztdlydnak.)

*#) A szébanforgd fatermési tdbldk szerint a szabdlyos fakészlet 1 holdon
120 éves vigisforduléban 160 m?3, 100 éves vigdsforduldban pedig 133 m?.
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ban fekvd és fakészletben hatalmas téke 120 éves vigisforduldban
legaldbb 0'5%0-kal kisebb szdzalékkal kamatozik, mint 100 éves
vagisfordulé mellett.”)

Hogy ez a kamatveszteség mekikora dldozatot jelent, a kovet-
kezékben kivinom megvildgitani.

Szabdlyos éllapot esetén a 696.940 holdnak fakészlete 100 éves
vigasfordulébanaSchwappach-féle fatermési tablik szerint (II1.termé-
helyi osztily) kereken 927 millié m®**) Ennek értéke ugyancsak
5 K-val***) szdmitva 463'5 milli6 korona. Ha a talaj értékét holdanként
csak 40 korondra becsiiljiik, a szoban forg¢ teriilet 27'8 millio korona
talajtékét képvisel és ilyenformdn a magyarorszagi kincstdri feny-
vesekben fekvé téke szabédlyos allapotban és 100 éves vagdsfordulo
mellett koriilbeliil 491 millié korondt tesz ki. Ennek a tekintélyes
tékének 05°0-0s kamata 24 millié korona és igy a 120 éves
vigisfordul6 évenként csak kamatokban 16bb mint 2 milli6
korona megokolhatatlan dldozatot kivdn a 100 éves vagasforduldval
szemben.

Esetleges félreértések elkeriilése végett hangsulyozom, hogy
azdltal, hogy itt az erdGgazdasigban fekvo tékék nagysigdt és
kamatozdsit is mérlegelés tirgyava tettem, még kordntsem helyez-
kedtem a sokak el6tt ellenszenves pénziigyi erdégazdasdg 4llds-
pontjira; hanem ezdltal csak azoknak a megokolhatatlan aldo-
zatoknak pénzbeli nagysdgit igyekeztem a lehet6séghez képest
megvildgitani, amelyekkel a legnagyobb erdéjovedelemnek az
el6z6kben megdllapitott vigasfordul6jdt meghaladé (120 éves)
vigasfordulénak sziikségtelen fentartdsa jar.

*) Ez kitiinik abb6l, hogy a 120 évenként befolyé Orokos korszaki jéra-
déknak tékeértéke példdul 2590 mellett koriilbeliil ugyanannyi (sét még valami-

vel kisebb), mintha 3% mellett 100 évenként folyna be, ugyanis TUQE)IE—UH-_I

A 1 :
— (0545 és W = (0°0549.

**) A magyarorszdgi kincstdri fenyvesek valdsdgos fakészlete 1894-ben
Bed6 szerint 90,428.600 m3.

***) Wimmenauer szdmitdsai szerint a szabdlyos fakészlet dtlagos egységdra
a vigiskori egységdrnak koriilbeliill 0:6—0'7 részét teszi ki. Az itt felvett 5 K
tehdt megfelel 8 K vdgdskori egységirnak. Lésd : Allgemeine Forst- u. Jagzeitung
1805. és 1000, évf. 219., illetve 208. oldal.
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A magam részér6l ezzel szemben és ezenfelill hatdrozottan
kivinatosnak, sét a tisztinlitds kedvéért -sziikségesnek tartandm,
hogy — amint azt Muzsnay ,Erdérendezésiink fejlesztésérél« sz616
kivil6 munk4jiban kifejtette — még az erddkincstar is igyekezzék
az erdeiben fekvé t6kék nagysigat és jovedelmezési szdzalékit meg-
dllapitani és ez utébbit a kdzérdek szemmeltartisa mellett, amennyire
csak lehetséges, fokozni. Mert kérdem, nincs-e bizonyos foku egy-
oldalusdg abban, hogy amikor az erdék feltdrdsat czélz6 befektetési
koltségektol 5%/0-0s kamatozast kivinunk, ugyanakkor megelégsziink
azzal, hogy az erd6gazdasdg talajiban és fakészletében fekvd tékék
a tulmagas vdgdsforduld miatt alig néhdny szdzalékkal kamatoz-
zanak, s6t azok kamatozasi szdzalékdnak ismeretére sem toreksziink.

Tagadhatatlan, hogy az erdégazdasidg természete ma még
ellenkezik egy fiszfdn financzidlis elveken alapulé kezeléssel,
mindazondltal a jovedelmezdségi alapelvek uralma alél egészen
ki nem vonhaté. Marxnak, a nagy szoczidlistinak alapelvei, amelyek
szerint a tOke-kamat és a talajjiradék a termelésben nem szere-
pelhet, csak elvek maradnak, mert halomra donti 6ket a tdrsadalmi
élet minden megnyilvinuldsa. Minek kelljen ezeket az elveket
egész korlatlanul éppen csak az erd6gazdasdgban uralomra juttatni?
Hiszen ezeknek az elveknek szigoru érvényesitése ma mdr annyit
Jelent, mint tultenni magunkat a mindennapi élet kivdnalmain és
utjdt dllani minden gazdasdgi haladdsnak. Mert mindazok a nagy
nemzetgazdasdgi irék, akik, mint Smith, Rikardé és a tobbi, az -
€let redlis alapjain dllanak, a talajjaradék jogosultsigidt hirdetve
kimutatjdk, hogy az a kultura haladdsival emelkedett s a jov6ben
is sziikségképen emelkedni fog.

Abban, azt hiszem, minden erdégazda megegyezik, hogy az
erd6gazdasdg alapja mindig a talaj marad. Eppen azért a gazdasdgi
irdnyelvek megdllapitdsdnal fGczél kell maradjon a talaj termd-
erejének fentartdsa; kovetkezéleg a talajeré fentartdsidra annyira
fontos vigdsfordulé megiéllapitisiban nemcsak a minél nagyobb
erd6jovedelmet biztosité fakészlet felhalmozdsidban kell keresniink
a dontést, hanem a talajerével szorosabb Osszefiiggésben 4ll6 talaj-
jaradékkal is szdmolnunk kell.

Szerény véleményem szerint arra nem hivatkozhatik senki, hogy
az erddgazdasdgban a talajjaradékkal kapcsolatos pénziigyi szdmi-
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tasok tulsdgosan labilis alapon nyugosznak és azért azokra alapitani
nem lehet. Mert vajjon mas {izemben, mondjuk a mezdgazdasidgban
e téren egészen maskép dll-e a helyzet? Nincsenek-e ott is sokszor
olyan eshetéségek, amelyeket elére ldtni €s szimokban kifejezni
nem lehet? A jovedelmez6ségi szamitisok egy {izemben sem dllnak
teljesen biztos alapon, mégis az ilyen csak valdsziniiségi alapokon
nyugvo pénziigyi szdmitisok alkotjdk a gazdasdgi élet minden
dgidban azokat az alapokat, amelyekre — egyéb szempontok mérle-
gelése utin — az egész iizem, vagy gazdasdg létét és jogosultsdgat
fektetik. Az ilyen szdmitdsok megejtését az erdégazdasdghan melldzni
csak azért, mert a szdmitdsi adatok a dolog természeténél fogva
valamivel labilisabb alapon nyugosznak, annyit tesz, mint a teljes
sotétséget tobbre becsiilni a derengd homdlyndl.

Mindezeket csak annak igazoldsira hoztam {6l, hogy — ha
a fenti fejtegetések és szdmitdsok helyességét elismerve elfogadjuk
azt, hogy a legnagyobb erddjovedelemre fektetett vigésfordulod
lucz- és jegenyefenyveseinkben 100 év koriil van —, akkor, ha
egyéb természeti okok nem szélnak mellette, semmiféle konzer-
vativizmus nem lehet elég ok arra, hogy a 120 éves vdgdsfordulot
tovdbbra is fentartsuk. Nyilvdanvalo ugyanis, hogy a talajjdradék
és a jovedelmezdség jogosult kovetelményeivel szemben csak az az
okszerii konzervativizmus dllhat meg, amely a talaj és a fadllomdny
czélszerii dpoldsdban keres érvényesiilést, nem pedig abban, hogy
- a vdgdsforduldt felemelve, vagy jo magasan tartva, minél nagyobb
és éppen azért alig jovedelmezd fakészletet gyiijtson. (R)

(Folyt. kbv.)




