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alapítottak 3 frt kedvezményi árért járathatják. 
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A lap irányával nem ellenkező hirdetések mérsékelt díjért közöltetnek. 

Előfizetési feIhivás 
az 

„ E R D É S Z E T I L A P O K " 
h u s z o n ö t ö d i k é v f o l y a m á r a . 

Az 1886-ik évvel lapunk a 24-ik évi pályafutásra követ­
kező emlékezetes évfolyamba lép. Nevezetes eseménye ez bár­
mely irodalmi közlöny életének s igy kétségkívül a magyar 
erdészet közlönyének is. Legyen azért megengedve itt, és 
csupán ennyi mértékben az ünnepies megemlékezés arról a 24 
éves múltról, melynek lefolyásában jóval felülmúlják a terhes 
idők a derülteket, de a melynek súlyát már elviselve, azon 
hő kívánattal fordulunk az ismeretlen jövőhöz, hogy e lapok 
nak a magyar erdőgazdaság ügyei iránt érdeklődő közönség 
támogatását ezután is az eddigihez hasonló fokozódó mérték­
ben sikerüljön megnyerni, s hogy akkor, midőn 50-es évfolya-
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mába lép a magyar erdőgazdaság virágzó viszonyai közt ülhesse 
meg hosszu fennállásának méltó ünnepét ; erre pedig a társa­
dalmi és közgazdasági élet világot változtató fejlődésének mos­
tani küzdelmes napjai és évei közül, azon diadallal juthasson 
el, hogy ha már előbb nem, legalább akorra sikerüljön az 
erdők iránti tiszteletet s az erdőgazdaság ügyeinek szolgálatára 
versenyző általános jó akaratot nemzetünk összeségének szivébe 
oltani azon meggyőződéssel, hogy az erdő a nemzeti, közgaz­
dasági és természeti élet minden válságaiban mentő eszköz és 
segélyt adó forrás! 

Mi ez óhajtások teljesülésének eszközlésére fogunk töre­
kedni ezentúl is s ezért lapunk iránya és terjedelme jövőre 
és az eddigihez hasonló fog maradni. 

E l ő f i z e t é s i d í j a l a p u n k n a k egy évre azok szá­
m á r a , kik az Országos Erdészet i Egyesületnek nem tagjai, 
8 frt. Az egyesület azon alapitó tagjainak, kik legalább 
150 frtot alapítottak, ingyen j á r ; mig azoknak, kik ezen 
összegnél kevesebbet alapítottak, az illető alapítványi kamat 
beküldése mellett ára csak 3 frt. Rendes tagoknak a 8 frt 
évdíj fejében szintén ingyen küldetik meg. A ki eddig nem 
volt az egyesületnek tagja, de e lapokat mint olyan kívánná 
já ra tn i , kéretik e szándékát az összesen 8 frtot tevő tagsági-
és lapdíjnak befizetése mellett, az egyesülethez intézendő levél 
utján kijelenteni. 

Az előfizetések legczélszerübben p o s t a u t a l v á n y által 
„A\ Országos Erdészeti-Egyesület pén\táráho\ Budapestre'1 

(Hold-utcza, 2 1 . szám, II . em.) intézendők. 

Budapest, 1 8 8 5 . deczemberhó 31-én. 

Az „Országos Erdészeti-Egyesület", Bedő Albert, 
mint kiadó. szerkesztő. 



A külföldi fák meghonosításának kérdéséhez. 
M a r o s i Ferencz, m. kir. erdőrendezőtől.*) 

Az i d e g e n f a n e m e k s z á n d é k o l t m e g h o n o s í t á s á ­
n a k , v é g c z é l j á b a n , n e m l e h e t m á s a t ö r e k v é s e , 
m i n t e g y r é s z t o l y f a a n y a g o k j e l e n l é t é t b i z t o s í ­
t a n i , m e l y e k e t az i p a r k ü l ö n ö s i g é n y e i k i e l é g í ­
t é s e c z é l j á b ó l ez i d ő s z e r i n t i t t h o n n e m t a l á l v á n 
m e g , k ü l f ö l d r ő l k é n y t e l e n b e s z e r e z n i , m á s r é s z t 
p e d i g az i p a r f e j l ő d é s é t é s h a l a d á s á t l e h e t ő l e g 
e l ő m o z d í t a n i s e z z e l i s m é t k a p c s o l a t o s a n e r d ő ­
g a z d a s á g u n k é r t é k é t és j ö v e d e l m e z ő s é g é t e m e l n i 
és b i z t o s í t a n i . A honosítási eszme fontossága tehát ugy 
nemzetgazdasági, mint erdőgazdasági szempontból egyaránt 
elvitázhatlan s ennélfogva a honosítás jogosultsága már eleve is 
indokoltnak mondható.**) De mert általánosan ismeretes, hogy 
a honi fajainkkal való mesterséges erdőtenyésztés, vagy csak 
állabátalakitás is mily nagy munka- és pénzáldozattal van egy­
bekötve, könnyen elképzelhető mennyivel hatványozottabban 
fogja ezen áldozatokat megkövetelni a honosítás eszméjének 
megvalósítása, midőn ennek foganatosítását, sajátos viszonyaink 
között, érvényes ismeretek és szabályok hiányában, hosszas elő­
tanulmány és rendszeresen vezetett kísérletek kell, hogy meg­
előzzék. Ennélfogva még mielőtt az idegen fajok meghonosí­
tásának szükségessége kimondatnék, annak mérve és módozatai 
megállapittatnának, okvetlenül szükséges minden oly tényezőt 
előzetesen kellőleg méltatni s figyelembe venni, mely kisebb 
áldozatok árán ugyanazon czél elérését többé-kevésbé előmoz­
dítani képes. E l s ő s o r b a n t e h á t h o n i f a n e m e i n k e t , 

*) Tisztelt szaktársunk ezen értekezését az országos erdészeti egyesület 
1885-ik évi közgyűlésén adta elő, kiegészítésül Dr. D i e t z Sándor tagtársunknak 
hasonló czim alatt megelőző füzetünkben közölt előadásához. 

**) A mennyiben szükségessége és helyessége majd bővebben bebizonyul. 
Szerk. 



i l l e t ő l e g f a j a i n k a t k e l l v i z s g á l a t t á r g y á v á t e n ­
n ü n k , a n n a k k i p u h a t o l á s a v é g e t t , h o g y ö n m a g u k ­
b a n v é v e k é p e s e k , a l k a l m a s a k - e é s m e n n y i r e a z 
i p a r , k ü l ö n ö s e n p e d i g a m ű i p a r i g é n y e i t k i e l é g í ­
t e n i , s a n n a k h a l a d á s á h o z k é p e s t j ö v ő b e n i s a 
s z ü k s é g e s n y e r s a n y a g o t t a r t a m o s á n s z o l g á l t a t n i ? 
Ennek megbirálhatása czéljából mindenekelőtt ismernünk kell 
az ipar szüségletét, annak igényeit ugy az anyag mennyisége, 
mint különösen minősége i ránt . 

Ismeretes dolog, hogy mig az ipar fejlődésének alacsony 
fokán állott, addig szükséglete és igényei egyaránt szerények 
voltak nemcsak a famennyiség tekintetében, de még annak szer­
kezete és technikai tulajdonságai i ránt is. Szükségletét az akkori­
ban rendelkezésre állott és bőnek jelezhető készletből könnyen 
fedezhette. Ma már azonban a viszonyok lényegesen megvál­
toz t ak ; a famunkák rohamos fejlődése, alakszerű változása és 
az izlés nemesedése mind követelőbb igényekkel lép fel nem­
csak a fa mennyisége, de kivált annak minősége iránt, ugy 
hogy ennélfogva a helyesen számító erdőgazda utalva van 
erdejét oly rendszerben kezelni, mely mellett változatos és a 
különböző iparágak számára szükséges értékes választékokból 
minél többet lehessen piaczra vinni. Miután pedig a faanyagnak 
iparczélokra alkalmas volta első sorban a fanemtől függ, ille­
tőleg a fajtól, az okszerű erdőgazdának lehetőleg oly fajok 
tenyésztésére kell figyelmét ford i tani , melyek keresletnek 
örvendve érdekeit legjobban képesek biztositani, s melyek 
kitűnő tulajdonságaiknál fogva jövőben is állandó szükséglet 
kielégitésére h ivatvák, vagy egyáltalán nélkülözhetők nem 
lesznek. Minél értékesebb fajok alkotják az erdőt, annál é r té­
kesebb ez, minél különbözőbb választékokat képes az évről-
évre szolgáltatni, annál biztosabb és kevésbé ingadozásnak 
alávetett a belőle várható évi jövedelem is. De másrészt az 



is kétségen felül áll, hogy a faipar fejlődése csak ott várható, 
hol az az igényeihez mért anyagot megfelelő mennyiség- és 
minőségben könnyen képes megtalálni. Életképességében és 
virágzásában ez úgyszólván a legfontosabb tényező. Hogy ezen 
igények a különböző iparágak részéről mily mérvben szoktak 
nyilvánulni, köztudomású. 

Mennyiségileg legtöbb fát igényelnek azon iparágak, 
melyek általában építkezéssel foglalkoznak, kevesebbet az 
asztalos s vele rokon iparágak s ezeknél is csekélyebb fát 
dolgozik fel azon tömérdek iparág, mely csak kisebb méretű 
tárgyakat készit. A mily különbözők azonban az egyes ipar­
ágak igényei az anyag mennyisége iránt, annyira különbözők, 
mondhatni ellentétesek azok annak minősége iránt, ez pedig 
oly tényező, mely a gyakran kényes és követelő igényeknél 
fogva sokkal nehezebben elégíthető ki, mert habár az anyag-
műfa értéke első sorban az illető fajtól van is feltételezve, 
mégis gyakran s talán legtöbb esetben azt annak külöleges 
technikai szerkezete és alkata határozza meg. Némely ipar 
ágak bizonyos készítményekhez csak bizonyos, vagy egyáltalán 
kevés fajt használnak fel, anélkül hogy azt más fajjal pótolni 
tudnák, vagy akarnák. Mások pedig kevésbé válogatósak, 
szükség esetén más , kevésbé alkalmas fajjal is beérik. 
Ismét mások, nemcsak erdei fát dolgoznak fel, de egynémely 
gyümölcsfát is. Bizonyos iparágaknál a nyers anyag alakja, 
másoknál annak méretei az irányadók. Mások inkább csak 
ágtiszta, egyenletes szerkezetű farostot, hasadékonyságot, t a r ­
tósságot, szint stb. keresnek. Tudjuk pl., hogy a műasz-
talos mily fontosságot tulajdonit az anyag szép színének, 
tetszetős kinézésének és szerkezetének. Mily más és más igé­
nyekkel lépnek fel a különböző faragó és esztergályozó ipar­
ágak a fának egyenletes keménysége és szerkezete iránt. Mily 
különböző kívánalmak nyilvánulnak az egyes iparágak részé-



ről. pl. csak a tölgynél, ennek tömöttsége, tartóssága, év­
gyűrűszerkezete, hasadékonysága, hordképessége és szine iránt. 

Ebből is eléggé látható, hogy majdnem minden iparág 
más és más igényekkel lép fel a nyers anyagnak ugy meny-
nyisége mint minősége iránt, s ennélfogva ezen körülmény elég 
bizonyságot tesz arról, hogy a faipar az erdész lelkiismeretes 
munkájában, a szakszerű erdőtenyésztésében birja fejlődésének 
és haladásának egyik legfőbb zálogát. 

Az iparigények megismerése mellett azonban szükséges­
nek tartom még ugy a külföldi, mint saját erdőgazdasági 
viszonyainkat is közelebbről megtekinteni, hogy azokat egy­
mással összehasonlítva, a tényleges állapot, valamint a neta-
láni intézkedések szükségessége megjelölhető legyen. 

Ismeretes, hogy a külföldön az annak idején bekövetkezett 
erdőpusztitás folytán a beerdősült terület oly mértékben keves-
bedett , hogy természetes káros következményei csakhamar 
jelentkeztek. Ezzel kapcsolatosan azonban másrészt azt is 
tudjuk, hogy a külföldi erdőgazdaság még a közelmúltban is 
többé-kevésbé egyoldalú irányt követett azáltal, hogy különö­
sen az utolsó 5 0 év alatt törekvése főleg tűlevelű erdők 
létrehozására irányult. A fenyőállabok iránt — különösen 
Németországban — bizonyos előszeretet volt észlelhető, mig 
a lombosok érdekében — az egy tölgyet kivéve — úgyszól­
ván semmi sem történt. Ezen két tényező káros következ­
ményei csakhamar előtűntek, és pedig a lombosok gyérülésével 
mind érezhetőbben, mert a mint gyérültek a lomberdők, oly 
arányban kénytelenittetett az ipar ebbeli szükségletét idegen 
fából fedezni, mely ennélfogva hova-tovább annál otthonosabb 
lett az illető piaczon. Ezen irány tovább követésének termé­
szetes következményei önként kiviláglanak, s valóban jós 
tehetség nélkül is következtethetni, hogy a fenyőerdők ma­
holnap a lomberdők rovására oly nagy készletet fognak mutatni, 



hogy ezáltal a jövedelmezőség könnyen szenvedhet; mert bár 
igaz az, hogy a fenyő sokoldalú használhatósága folytán álta­
lános és értékes kereskedelmi czikket képez, másrészt azonban 
az is természetes, hogy a kínálat csak egy bizonyos mérvig 
mehet, melyen túl az árak esése, értékhanyatlás idéztetik elő. 
A lomberdők hiánya pedig maga után fogja vonni természet­
szerűleg az ipar, különösen a kis ipar hanyatlását ott, hol a 
szükséges anyag jutányosán többé beszerezhető nem lesz. Er re 
nézve már most is észlelhetők egyes jelenségek. 

Már hallani panaszokat, hogy anyaghiány folytán egyik­
másik üzlet működését beszüntette, vagy legjobb esetben azt 
lejebb szállitotta. Az osztrák tartományokban is érezhető már 
itt-ott hiány az anyagban, különösen a faragászathoz szükséges 
tölgy-, hársfában, melyek nem kaphatók mindenütt jutányosán. 
Ezen körülménynek tudható be mindenesetre az, hogy a nagyipar 
is mindinkább tengerentúli anyagból fedezi szükségletét, vagy 
esetleg másnemű anyaggal igyekszik pótolni a fát. Egy mün­
cheni waggongyárban majdnem tisztán csak amerikai tölgyfa 
dolgoztatik fel. A bádeni szivarskatulyagyárosok jelentékeny 
pénzt fizetnek a behozott czedrusfáért s panaszkodnak, hogy 
nem tudnak már jutányosán égerfát kapni. Az északnémet 
kerékgyártók több idegen, mint otthonos fát dolgoznak fel, az 
asztalosok pedig diófaanyag hiányában kénytelenek az amerikai 
hasonló anyagot igénybe venni. 

Ezekután mondhatni tehát, hogy az idegen fának piaczra 
hozatalát első sorban a honi termelés elégtelensége, illetőleg 
a megfelelő fajok hiánya idézte elő. Eközben pedig — külö­
nösen Északamerikából — oly választékok hozattak piaczra, 
melyek közül némelyek az európai faválasztékok legkitűnőbb­
jeit is felülmúlni látszottak. Ezeket az ipar mind jobban 
megismerte és megkedvelte, annyival inkább, mert azoknak 
felhasználása által értékesebb készitményeket, mondhatni fény-



űzési czikkeket hozott létre, s ezért azokat ma már lehetőleg 
bevonja munkálkodási körébe s azokhoz ragaszkodik is. 

A külföldnek vázolt erdőgazdasági viszonyaival szemben 
azt találjuk, hogy nálunk a tűlevelű erdők csak 2 1 . 7 7 ° / 0 - o t 
tesznek ki, mig a lomberdő 78 .23%-kai van képviselve.*) 
Nálunk ennélfogva túlsúlyban vannak a lombosok, mig pl. a 
bennünket közelebbről érdeklő osztrák tartományokban majd­
nem a megfordított viszony áll fenn; ott ugyanis a tűlevelű 
erdő 71° / 0 -o t , a lomberdő ellenben csak 29° / 0 -o t tesz k i . 
Ebből kifolyólag tehát a külföldi lomberdők hiányát első sor­
ban mi lennénk hivatva részben fedezni s valóban az expor­
táló országok között Magyarország eddig is jelentékeny sze­
repet v i t t ; a magyar fa ismeretes lett Német-, Angol-, Fran-
czia- és Svédországban, Holland és Svájczban mindenütt kielé­
gítvén egyszersmind a kényes izlést és követelő igényeket. 

Ám ha figyelembe veszszük, hogy az első pillanatra 
kedvezőnek látszó százalék előnyéből igen sokat vészit azáltal, 
hogy abból 5 0 ° / 0 esik a bükkre s csak 2 8 ° / 0 marad a tölgy­
n e k ; ha továbbá figyelembe vétetik az, hogy a tölgyfakészlet 
immár erdeinkben érezhetően megapadt , s ha végre az is 
számításba vétetik, hogy a bükk, eltekintve attól, hogy csak 
korlátoltan szolgáltat mű- és épületfát; hogy nagyobb részben 
ősállapotu, túlkoros és részben beteges, miért csak különösen 
kiválogatva alkalmas egyes iparczélokra: el kell ismernünk, 
hogy a viszonyok jelen állásából természetszerűleg jelent­
kező feladatunknak a várakozásnak megfelelőleg már csak a 
közel jövőben is alig fogunk eleget tehetni. Megfelelő választékú 
és az eddigi kivitellel arányos mennyiségű lombfaanyaggal a kül­
földi piaczokon, hosszabb ideig alig fogunk szerepelni. Ezen 
körülmény tehát szükségessé teszi, hogy állabjainkat az iparczé-
loknak megfelelő igényekhez mérten neveljük és átalakítsuk. 

*) Bedő A. „Magyarország erdőségei" Akadémiai székfoglaló. 



Minden rendszeres erdőgazdaság ugyanis oda törekszik, 
hogy a jövedelmezőség biztosítása mellett azt lehetőleg fo­
kozza is. Már pedig ez csak ugy érhető el, ha minden fanem, 
illetve faj megfelelő viszonyok között telepíttetik meg s álta­
lában oly fajok tenyésztetnek, melyek jeles tulajdonságaiknál 
fogva iparczélokra alkalmasak. 

Vannak fajok, melyek minden időben nagy mennyiségben 
és állandóan kerestetnek, minélfogva jelenlétük biztosítja az 
erdő jövedelmét. Ilyen a tölgy, mely többféle alakban és nagy 
mennyiségben kerestet ik, ilyen a fenyő több faja is. Erdő­
gazdasági viszonyainkat tekintve, látjuk, hogy épen ezen álta­
lánosan kedvelt és sokoldalú felhasználásnak örvendő fajaink 
együttesen és összesen csak 50° / 0 -o t képviselnek, mig a ke­
vésbbé értékes, helyenként értéktelennek vehető bükk szintén 
5 0 % - o t foglal el, mely pedig a mellett, hogy csak korlátolt 
alkalmazást nyer, még mint tüzelő anyag is jelentékenyen 
pótoltatik a kőszén által. 

Önként kiviláglik t ehá t , hogy erdőgazdaságunk jöve­
delmezőségének emelése czéljából mindenekelőtt az kívánatos, 
hogy a bükk szűkebb határok közé szorítva, helyébe megfelelő 
termőhelyen a tölgy és a jelesebb fenyőfajok telepitessenek meg. 

Másod sorban pedig figyelmünket azon nemesebb lomb­
fáinkra is ki kell, hogy terjeszszük, melyek, habár önmagukban 
állabokat alkotni nem képesek, rendszerint csak elegyesen más 
fajokkal, mondhatni szórványosan tenyészthetők, de jelenlétük 
által az erdő értéke és jövedelmezősége jelentékenyen emel­
te t ik ; ezek között pl. a fodros juhar, a lángos kőris a mű-
asztalos előtt nagy becscsel bir. 

Végül pedig nagy súlyt fektetek arra is, hogy a gyü­
mölcsfák közül azon fajok is megtelepitessenek, melyek az 
ipar részéről bizonyos előszeretettel kerestetnek s fájuk jeles 
tulajdonságainál fogva méltán megérdemlik az erdész figyelmét. 



Ezek között mint elsőrangú faj mindenesetre a diófa emlí­
tendő meg. mely a műasztalosságnak úgyszólván a leg­
kedveltebb anyagot szolgáltatja, s a kereskedelemnek s 
világpiacznak a legértékesebb választékokat képes nyújtani, 
mely kitűnő tulajdonságainál fogva valóban meg érdemli, 
hogy erdei fáink sorában kiváló és méltó helyet foglaljon el. 
Még nem olyan régen a diófa nálunk meglehetősen el volt 
terjedve nemcsak a kertekben mint gyümölcsfa, de helyenként 
vadon is az erdőben. Az utolsó években azonban annyira 
kerestetett , különönösen borító lemezek gyártására, hogy rövid 
időn még a kertekből is észrevehetően kipusztult a nélkül, hogy 
felújításáról kellőleg gondoskodva lett volna. Fája manap ver­
senyzik az annyira magasztalt mahagónival, sőt kedveltségében 
azt nagyobbára felül is múlja s valóban a külföldi piacz jelen­
tékeny részén a diófa borító lemez drágább mint a mahagóni 
hasonló gyártmánya, a mi ugyan természetes okát abban is 
találja, hogy diófaanyag kevesebb hozatik piaczra mint maha­
góni. Tény azonban, hogy a diófa nagy keresletnek örvend s 
jól megfizettetik. Fája oly kitűnő tulajdonságokkal bír, hogy 
az bizonyára minden körülmények között nemcsak most, de 
határozottan jövőben is kerestetni fog a finomabb faipar által 
és pedig ennek fejlődése arányában, hova tovább fokozottabb 
mérvben. A bécsi és trieszti piaczot manap a legtöbb diófa­
anyaggal Horvátország látja el, melynek erdőségeiben a diófa 
is elég gyakori s nem ritkaság, midőn egy törzsért 60 frt is 
fizettetik. Hazánknak különösen némely vidéke felette alkal­
masnak mutatkozik a diófa tenyésztésére, mely különben a 
talaj iránt elégülékenynek látszik s bár a világosságot szerető 
fajok közé tartozik, de azért a mérsékelt árnyalást is eltűri, a 
mint Ulrich küdingeni erdőmester tapasztalatai bizonyítják. 

Mindezen elősorolt fajok az általános iparczélok szük­
ségletét többé-kevésbé kielégíteni képesek, kevésbé azonban a 



finomabb ipart, a műipart, mely leginkább csak a tölgyet és 
a diófát használja fel czéljaira s csak alárendelt mérvben a 
többi fajokat is. S igy önként, következik, hogy a műipar 
továbbfejlődésének biztosítása okvetlenül feltételezi, hogy a 
szükséges anyagról erdeinkben idejekorán gondoskodjunk egy­
részt megfelelő állabnevelés, másrészt pedig lehetőleg mindazon 
fajok tenyésztése által, melyek első sorban műfatenyésztésre 
alkalmasak. 

Az eddigieket összevonva, az tűnik ki, hogy bár erdő­
gazdasági viszonyaink a külföldiekkel szemben kedvezőbbeknek 
is jelezhetők, még sem olyanok azok, hogy az iparfejlődéssel 
szemben általában kielégítőknek lennének tekinthetők, miért 
is azok emelése érdekében szükségesnek mutatkozik, hogy : 

1. a b ü k k o l y h e l y e k e n , h o l az n e m e s e b b f a j a ­
i n k h o z v i s z o n y í t v a , a r á n y l a g n a g y k i t e r j e d é s b e n 
f o r d u l e l ő , h o l a z é r t é k e s í t é s i v i s z o n y o k m é g k e d ­
v e z ő t l e n e k s j a v u l á s u k e g y h a m a r n e m r e m é l h e t ő , 
s z ű k e b b h a t á r o k k ö z é s z o r í t t a s s á k , m é g p e d i g a 
t ö l g y és f e n y ő j a v á r a ; 

2. h o g y k e d v e z ő t e n y é s z t é s i v i s z o n y o k k ö z ö t t 
n e m e s e b b l o m b o s a i n k i s k i v á l ó f i g y e l e m b e n r é s z e -
s i t t e s s e n e k ; 

3. h o g y a k e r e s l e t n e k ö r v e n d ő g y ü m ö l c s f á k 
i s l e h e t ő l e g f e l v é t e s s e n e k az e r d e i f á k s o r á b a . 

Könnyen belátható azonban, hogy mindez még nem vezet 
a kivánt sikerhez, mert lehet valakinek értékes erdeje, de ha 
nincs, ki abból megfelelő választékokat alkotni képes legyen 
s ha az ipar úgyszólván ezen anyagról tudomással sem bir, 
kétségtelen, hogy az erdőbirtokos nagy jövedelemre nem szá­
mithat. Az értékesités itt a véletlenségre van bizva. időközben 
pedig a legértékesebb választékok is legfeljebb tüzelőanyagnak 
használtatnak fel. Szükséges tehát oly intézkedések megtétele 



is, melyek utján a vevő könnyen megtudhatja, hol milyen 
anyagot s minő választékokban kapha t , nehogy kénytelen 
legyen az esetleg tőlünk kivitt fát más alakban drága pénzen 
a külföldről visszahozni. További intézkedések : az idegen 
fának piaczra hozatalát lehetőleg korlátozni, a honi fának 
olcsó szállítást biztosítani stb. 

Nemesebb fajaink tenyésztése és terjesztése azonban csak 
ugy fogja a várakozást kielégíthetni, ha mindazon tényezők 
figyelembe vétetnek, melyek lényeges befolyással birnak a fa 
technikai tulajdonságaira. E nélkül is elérhetjük ugyan azt, 
hogy idővel nemesebb fajaink nagyobb számban és területen 
lesznek képviselve erdeinkben, mint eddig, de nem egyszer­
smind azt, hogy bennök oly anyagot is bírjunk, mely valóban 
meg is feleljen azon faj elismert kitűnő tulajdonságainak. Hogy 
e tekintetben tehát csalódás ne érjen bennünket, különösen a 
tenyészanyag kiválogatására kell, hogy kiváló súlyt fektessünk, 
mert hogy a különböző termőhelyek szerint nemcsak az illető 
faj produktumai eltérők, de maga a tenyészanyag is különböző 
jóságot és sajátságokat képes felmutatni, ma már minden két­
ségen felül áll. A különbség legtöbb esetben már az illető faj 
külsejében is kifejezést nyer, miből kifolyólag feltételezhető, 
hogy a különbség egyszersmind magában a fatestben, annak 
tulajdonságaiban is észlelhető lesz. Nálunk e téren még hiány­
zanak a megfelelő kísérletek, de mert vannak erre nézve 
tapasztalatok másutt, nekünk is el kell ismernünk a tenyész­
anyag befolyását. 

E h e l y t r á k e l l m u t a t n o m , h o g y m e n n y i r e k í ­
v á n a t o s é s s z ü k s é g e s n á l u n k i s a k í s é r l e t i ü g y 
m e g i n d í t á s a , h o g y a z ö n á l l ó m a g y a r e r d é s z e t m e g ­
t e r e m t é s é h e z a s z ü k s é g e s a l a p o t m i e l ő b b m e g v e t ­
h e s s ü k . Miután azonban a kísérleti állomások szervezését 



lejebb leszek szerencsés megérinteni, elég legyen itt csak azok 
szükségességét jeleznem. 

Bármennyire is kitűnő anyag nyerhető azonban erdeink-
ből, mégis azt látjuk, hogy a finomabb ipar azzal meg nem 
elégszik, annak igényeit teljesen ki nem elégíti, hanem idegen 
fajok, idegen anyag után néz, mert általa készítményeinek 
nagyobb értéket és becset biztosit. Az okot a honi termelés 
elégtelenségében és megfelelő fajok és választékok hiányában 
kell első sorban keresnünk, de lehetséges az is, hogy bizo­
nyos előszeretet, vagy elfogultság kifolyása ez. Bármiként 
álljon is azonban a dolog, tény, hogy bizonyos készítményekre 
ez idő szerint kizárólag idegen fajokat tar tanak az iparosok 
alkalmasoknak s tényleg abból készítik is azokat. Hogy az 
idegen fajok némelyike csakugyan honi fajainkat felülmúló jobb 
tulajdonságokkal bir, talán abból is lehet következtetni, hogy 
azoknak ma már részbeni utánzása is megkísértetik. 

Ha figyelembe veszszük, hogy iparunk tulajdonképen 
csak nemrég vett nagyobb lendületet s haladása csak ujabb 
időben öltött nagyobb mérveket, méltán gondolkodóba kell 
esnünk azon tény felett, hogy ezen aránylag rövid idő is 
oda terelte már iparunkat, hogy idegen anyaghoz folyamodjék. 
Ez ma ugyan nem képviselhet még nagy értéket, de határo­
zottan áll i thatni, hogy az enemü fogyasztás hova-tovább 
fokozódni és a külföldről behozott fa ugy mennyiség, mint 
értékben is emelkedni fog a szerint a mint annak jobb 
tulajdonságai általánosabban felismertetnek s a belőlük készí­
tet t tárgyak divatosakká válván, egyszersmind nagyobb értékkel 
is fognak birni a hasonló honi anyagból készülteknél. 

E z t l á t v a és t u d v a , h o g y a z i d e g e n f a j o k k ö ­
z ö t t c s a k u g y a n t a l á l u n k o l y a n o k a t , m e l y e k t e c h ­
n i k a i t u l a j d o n s á g a i k b a n h o n i f a j a i n k a t a n n y i r a 
f e l ü l m ú l j á k , h o g y a z o k a t a z i p a r b i z o n y o s k é s z i t -



m e n y e k h e z n e m n é l k ü l ö z h e t i , v a g y e g y á l t a l á n m e l ­
l ő z n i n e m a k a r j a , a k k o r k ö t e l e s s é g ü n k m e g v i z s ­
g á l n i : vájjon nem lehet-e azon fajokat nálunk is tenyészteni, 
hogy a netalán idegen anyagért kiadandó pénzt saját erdőgazda­
ságunk javára biztositsuk. É s e z e n k ö t e l e s s é g v a l ó s á g o s 
s z ü k s é g g é v á l i k a k k o r , m i d ő n a z o n f é l e l e m l é p 
e l ő t é r b e , h o g y a v i s z o n y o k e s e t l e g e s v á l t o z á s a 
f o l y t á n a k ü l f ö l d n e m l e s z k é p e s a m a f a j o k b ó l 
a n n y i t p i a c z r a h o z n i , h o g y a z i p a r s z ü k s é g l e t é t 
k e l l ő l e g f e d e z z e . Már pedig, hogy ebbeli félelmünk alapos, 
az alábbiakból kiviláglik. 

Miként fennebb emlitém, a legtöbb műfát úgyszólván 
Amerika szolgáltatta s szolgáltatja még ma is. Mesés kiter­
jedésű erdőségeinek nagy készletéből nem nehéz kiválogatni 
a szépet és j ó t ; bizonyos azonban az is, hogy ezen állapot 
csak egy bizonyos ideig tarthat, mert a nagy bevándorlás és 
ezzel kapcsolatos szaporodása a népességnek természetszerűleg 
maga után vonja az erdősült terület apadását. Másrészt isme­
retes is, hogy az amerikai ős erdők még nagyrészében 
gazdátlanok, vagy ha gazdájuk van is, ezektől a fa olcsón 
vásárolható meg s ez teszi lehetségessé első sorban a fának 
idegen piaczra való hozatalát. Bizonyosra vehető azonban, 
hogy az erdőgazdasági viszonyok kedvezőbbre fordultával és a 
faipar ottani fejlődésével egyszersmind az export is kevesbedni 
fog. Mindezen körülményeket figyelembe véve, azt sem szabad 
felednünk, hogy daczára az olcsó tengeri útnak, az amerikai fa­
áraknak előbb-utóbb emelkedniük kell, és pedig azon arány­
ban, melyben a kihasználás az erdőségek távolabbi részeibe 
hatol, s a mily mérvben emelkedni fognak a termelési, szál­
lítási és beruházási költségek. Mindezen eshetőségekkel szem­
ben még az is számításba veendő, hogy az ipar korántsem 
ér te el még fejlődésének azon fokát, melyet számára a tech-



nikai tudomány rohamos fejlődése biztosit, a mi mindenesetre 
a műfa iránti szükséglet fokozódását, a kereslet emelését fogja 
előidézni. 

I g y t e h á t mi s e m t e r m é s z e t e s e b b és i n d o k o l ­
t a b b , m i n t h o g y a z e r d ő g a z d a s z á m o l v a e z e n 
t é n y e z ő k k e l s á t h a t v a a s z ü k s é g e s s é g t ő l , az i d e ­
g e n f a j o k t e n y é s z t é s é r e i s k i t e r j e s z s z e f i g y e l m é t , 
h o g y o l y á l l a b o k a t n e v e l h e s s e n , m e l y e k a z i p a r ­
n a k m é g a l e g k é n y e l m e s e b b i g é n y e i t i s k i e l é g i t e n i 
k é p e s e k . 

S z e r é n y n é z e t e m e n n é l f o g v a az , h o g y h a z á n k 
j e l e n l e g i e r d ő g a z d a s á g i v i s z o n y a i m e l l e t t m u l -
h a t l a n u l s z ü k s é g e s o ly i d e g e n f a j o k m e g h o n o ­
s í t á s á v a l i s t ü z e t e s e b b e n és b e h a t ó a n f o g l a l k o z n i , 
m e l y e k i r á n t az i p a r ez i d ő s z e r i n t b i z o n y o s e l ő ­
s z e r e t e t t e l r a g a s z k o d i k , s m e l y e k j e l e s t u l a j d o n ­
s á g a i k n á l f o g v a b i z o n y o s k é s z í t m é n y e k h e z n é l k ü -
l ó z h e t l e n e k n e k j e l e z h e t ő k . E z e n f a j o k p e d i g a z o k , 
m e l y e k k i v á l ó l a g m ű f a t e r m e l é s r e a l k a l m a s a k . Leg­
első sorban tehát meghonositási kisérlet alá lennének veendők 
az amerikai tölgy, dió, hickory s mások. 

M á s r é s z r ő l a z o n b a n c s a k h a s z n o s n a k és k í v á ­
n a t o s n a k j e l e z h e t ő a z o n i d e g e n f a j o k m e g h o n o s í ­
t á s a i s , m e l y e k h a s o n l ó h o n i f a j a i n k f ö l ö t t m á s , 
k ü l ö n l e g e s t u l a j d o n s á g o k á l t a l v á l n a k k i . 

Mert miként erdőgazdasági viszonyaink jelen állapotából 
kiviláglik, figyelmünknek első sorban a bükk rovására a 
tölgy és jelesebb fenyőfajok terjesztésére kell irányulni. Már 
pedig azok terjeszkedése igényességi mérvük szerint egy bizo­
nyos természetes határon túl nem mehet, ezen határt pedig 
az illető faj növekvési viszonyai és élért technikai tulajdon­
ságai jelölik meg. Ezen túlterjeszkedve meg nem felelő helyen, 



természetellenesen akarván akár tölgyet, akár fenyőt telepí­
teni és nevelni, csenevész, beteges egyedek által alkotott álla-
bokat nyernénk, melyek mű- és haszonfát minél kevesebbet, 
s tüzelő anyagot is csak selejtes minőségűt szolgáltatnának. 
Ennélfogva mintegy magától merül fel a szükség oly fajok 
megtelepítése iránt, melyek a tölgy és fenyő közötti bükk-
tenyészövnek legalább bizonyos részében még előnyösen vol­
nának tenyészthetők. Honi nemesebb fáinkat tekintve, ezek 
között a czélnak megfelelőt nem ta lá lunk; nemesebb lomb­
fáink bükköseinkben csak elegyesen, mondhatni szórványosan 
fordulnak elő, kedvezőbb elegyarányban akarván pedig őket 
tenyészteni, ez természetes sajátságaiknál fogva nehezen sike­
rül s csak kivételes esetben vezet eredményre. Igy tehát a 
figyelem akaratlanul is oly idegen fajok felé irányul, melyek­
nek meghonosítása által a czél leginkább biztosítottnak Ígér­
kezik. 

A tüzifatermelésre fektetett erdőgazdaság manap már 
pár to lókra alig ta lá l ; minden rendszeres erdőgazdaság a mű-
és épületfa tömegtermelésének fokozására törekszik. Honi 
erdőgazdaságunknak is ez képezi egyik alapelvét. Örvendetesen 
tudjuk, hogy Magyarország a faexportot illetőleg Európa első 
rangú államai között foglal helyet s bár az angol piaczon, 
mint Európa legnagyobb piaczán csak jelentéktelen szerepe 
van, de kivitelének nagysága s eddigi versenyképessége fel­
jogosítják hogy Svéd, Norvégia, Oroszorszzág és Északamerika 
mellett emiitessék. 

Ha tehát törekvésünk ezentúl is, mint eddig, oda irányul, 
hogy szükségletünket i t thon fedezve, a fölösleget külföldön 
értékesítsük, akkor gondoskodni kell arról is, hogy megfelelő 
anyaggal rendelkezzünk, mert korántsem lehet közönbös dolog 
az, hogy mily mennyiségben és milyen anyagot vagyunk képesek 
piaczra vinni. Tagadhatlan, hogy minél különbözőbb nemű és 



választékú anyagot képesek erdeink nyújtani s ezáltal az 
iparczélokat lehetőleg minden irányban kielégíteni, annál biz­
tosabban eszközölhető erdeink kihasználása, annál nagyobb és 
kevésbé ingadozásnak alávetett azok jövedelme is. 

Az erdész működési tere rendszerint a feltétlen erdő­
talaj, mely uagyobbára dombos és hegységi területet tételez 
fel, hol gyakran kis területen is váltakozik a talajjóság. Ha 
az ily területet egészben egy faj által képzeljük elfoglalva, ki 
sem fogja állithatni, hogy azon talaj egészben véve a rajta lévő 
fajnak teljesen megfelelő; az ilyen állítást az egyes területrészek 
faegyedei, melyek szomszédjaik mellett eltörpülve visszama­
radtak, avagy egyáltalán ki nem elégítő tenyészeti viszonyokat 
árulnak el, hazudtolnák meg legjobban. Mondhatni ennélfogva, 
hogy minél több fajt sikerül meghonosítani és minél több 
fajjal rendelkezhetik az erdész tenyésztési munkájában, annál 
inkább lesz azon helyzetben, hogy minden talajra, még a leg-
roszszabra is találhasson oly fajt, mely annak legmegfelelőbb, 
azon legjobban tenyészik s egyszersmind legjobb anyagot is 
képes szolgáltatni. 

Az idegen fafajok meghonosításának eszméje sok ember 
előtt érdektelen s alárendelt szerepet játszik, sőt ellenzésre 
talál nemcsak a laikusnál, de még a szakemberek egy részé­
nél is. Szükségtelennek és indokolatlannak tartják az idegen 
fajok behozatalát azon puszta feltevésből, hogy a honi fajok 
kitűnő tulajdonságait a meghonosítani szándékolt idegen fajok 
legkevésbé sem fogják felülmúlhatni, de szükségtelennek tar t­
ják azért is, mert mint mondják, az ipar eddig is megtalálta 
a honi termelésben azt, mire szüksége volt, az idegen fajok 
meghonosítása pedig nagy munka- és pénzáldozatot kivan a 
nélkül hogy biztos eredményt helyezne kilátásba. 

Ezek ellenében nem nehéz a válasz. Tagadhatlan, hogy 
honi fajaink általánosan elismert kitőnő anyagot szolgáltatnak, 

ERDÉSZETI LAPOK. 78 



hogy talaj és éghajlati viszonyainkhoz jól alkalmazkodnak; 
de másrészt a honositás nem is törekszik arra, hogy honi 
fajainkat kiszorítva, helyükbe idegeneket telepítsen meg. de 
hogy azok mellé esetleg jobb, vagy egyáltalán másnemű kitűnő 
tulajdonságokkal biró idegen fajok is telepitessenek meg, melyek 
pl. bizonyos termőhelyi és klimatikus viszonyok befolyása 
alatt értékesebb választékokat, ugyanazon idő alatt nagyobb 
fatömeget képesek létrehozni mint honi fajaink stb. Azt pedig, 
hogy a meghonosítandó fajok technikai tulajdonságaikban felül 
fogják-e múlni hasonló honi fajainkat, vagy nem, előre senki 
meg nem határozhatja. Az ellenfelek e tekintetbeni tagadó 
válasza nem lehet egyéb elfogultságnál, mert ezen kérdésre 
az egyedüli és megdönthetlen felelet csak akkor lesz meg­
adható, ha tényleg ama fajok meghonosodtak s azok eredménye 
és technikai tulajdonságaik honi fajaink mellett közvetlenül, 
még pedig lehetőleg egyenlő viszonyok között megállapíthatók 
lesznek. Ezt nem mi, hanem utódaink fogják megtehetni, de 
hogy ezt tehessék, az előzetes, de minden esetre nagy munkát 
nekünk már most meg kell kezdenünk. Igaz ugyan, miszerint 
abból, hogy eredeti hazájában kitűnő tulajdonságokkal bir 
valamely faj. nem lehet biztosan következtetni arra, hogy 
meghonosodva azokkal i t t is birni fog, de az eddig megejtett 
vizsgálatok nyomán némi reményünk lehet, hogy az egyes 
fajok uj hazájukban is megtartják előnyös tulajdonságaikat. 
Igy N ö r d l i n g e r állítása szerint az Észak-Amerikából szár­
mazott és Németországban meghonosodott következő fajok, 
úgymint : a fehér hickory (caria a lba) , fehér- és fekete dió 
(juglans alba, nigra), sima fenyő (pinus strobus) és a veres 
tölgy (quercus rubra) azonos technikai tulajdonságokkal birnak 
az eredeti hazájukban felnőtt fajokéval. Hasonlót állit dr. 
M a y r is a douglas fenyőről. 

Hogy pedig régentén az ipar szükségletét a honi te rme-



lésből, illetőleg fajokból is könnyen fedezhette, nagyon termé­
szetes, mert az ipar fejletlen állapotban levén, nem volt, de 
nem is lehetett válogatós, mert az igények fokozása a hala­
dással, a fejlődéssel kapcsolatos, vele ugyszóllván lépést tar t . 
Akkoriban könnyen ki volt válogatható az, a mi iparczélokra 
épen legalkalmasabbnak mutatkozott, mig ma már az iparágak 
különfélesége, az iparczikkek változatossága egyszersmind 
követelőbb igényekkel lép fel, melyeket az erdőgazdának 
figyelembe kell venni, ha jövedelmező alapra kívánja fek­
tetni gazdaságát. 

Hogy különben a honosítás a közjólétet mennyire képes 
emelni, erre nézve csak azt az egyet kívánom felemlíteni, 
hogy történeti tények igazolják, miszerint idegen növények 
meghonosítása, tenyésztése és ápolása képes volt egész népek 
háztartását megváltoztatni; hogy a bevándorolt növények által 
emeltetett a népek jóléte, könnyittetett megélhetési módja. 
Miért ne volna tehát remélhető, hogy az erdészeti honosítás 
is ezen tény igazolására fog szolgálni ? Hogy a gyümölcsfáktól 
eltekintve mást ne említsek, csupán az ákáczot hozom fel s 
máris lehetetlen a honosítás hasznos voltát be nem látni. 
Mint idegen került az hozzánk, s ma már teljesen itthon érzi 
magát nálunk is, megelégedve a legsoványabb homoktalajjal s 
vidoran tenyészve a legkötöttebb agyagtalajon is, mindenütt 
hasznos és megbecsülhetlen szolgálatot téve. Igy lehetünk 
esetleg idővel más idegen fajjal is. 

Több oldalról lehetne még megvilágítani a honosítás kér­
dését és jogosultságát, de elég ennyi is arra nézve, hogy 
annak fontossága felismertetvén, tevékenységre buzdítson. 



Egy ritka bogár kártételéről hazánkban. 
Irta : P a s z l a v a z k y József. 

A folyó év tavaszán I l l é s Nándor főerdőtanácsos úrtól 
néhány tölgygalyat kaptam azon kérdéssel, nem tudom-e, mi­
féle rovar lehet az, mely azokat olyan sajátszerüen megrágta. 
A rágás valóban nagyon sajátszerű volt. A 2 — 3 cm átmé­
rőjű ágak köröskörűi voltak rágva és a rágás fölött letörve 
(2-ik ábra.) E rágás gyűrűalakban, vízszintes sikban a kéreg 
alatt volt s a cambiumon kivül 4 — 5 évgyűrűre terjedt k i ; 
sőt látszott, hogy emelkedő spirális vonalban beljebb hatol a 
fa szivébe (2-ik ábra.) Első pillanatra világos volt, hogy az 
ág teteje ennek következtében törött volt le. 

A rovarrágásnak ezt a formáját nem ismertem, de valami 
hasonlónak a leírását a hirtelen rendelkezésemre álló irodalom­
ban sem találtam, s igy a kártevő rovar meghatározását csak 
ugy véltem lehetőnek, ha sikerül őt az ágaikból felnevelnem. 
I l l é s Nándor buzgóságának s az ügy iránt való érdeklődésé­
nek köszönöm, hogy Bogácsról, az egri káptalan birtokáról 
Borsodmegyében, és Szurdok-Püspökiből, az esztergomi főkápta-
lan birtokáról Hevesmegyében, friss ágakat kaptam, melyekben 
a lárvák vagy bábok még éltek. Bogácsról K i s s H o r v á t h 
József, Szurdok-Püspökiből pedig K r a s c s e n i c s Imre ur 
küldte az ágakat . 

Ez ágakat kellően gondozva, csakugyan sikerült a rovart 
álczájában, bábjában és kifejlett alakjában megismernem és 
kártevésének, illetőleg életének a módját is tanulmányoznom. 

A rovar a díszbogarak (Buprestida) családjából való s 
O l i v e r - t ő l Coraebus bifasciatus-nak lőn elnevezve; mintegy 
15 mm nagy s egész teste fénylő aranyos zöld; legjellemzőbb 
a szárnyfedőinek végső harmadán sötétkék alapon levő két 
világos, hullámszerű haránt-szalag (fascia), melytől faji nevét 



is kapta (5-ik ábra). A nősténynek mintegy 3 mm hosszu, 
nyilalaku tojócsöve van. Az ágakból csak 3 példányt sikerült 
felnevelnem, melyek június közepén hagyták el bábkama-
rájokat. 

A C o r a e b u s b i f a s c i a t u s 01. életmódja és rágásának jellemző 
részei. 1. Az álcza utja vázlatosan előtüntetve. A * a rágás kezdetét, a nyilak a 
rágás irányát jelölik; a pontozott vonal az ág másik oldalán vagy a mélyebben 
haladó rágást jelenti. 2. A rágás következtében letört ág a gyűrűvel és a felfelé 
emelkedő spirális rágással. 3. A bábkamara; a pontozott részek mélyebben feküsz-
nek. 4. A bölcsőlyuk, melyen a bogár elhagyja bábkamaráját. 5. A kifejlett bogár. 
6. Teljesen kifejlett álczája. A vázlatos rajz kivételével valamennyi természetes 
nagyságban van előtüntetve. 

Az álczát és a bábot E . P e r r i s irta le 1860-ban.*) 
Az álcza teljesen kifejlődve 2 5 — 30 mm hosszu; fiatal korá-

*) „Journal des Landes" 1860. — Larves de Coléoptres, Paris, 1877 
1 4 0 - 1 4 3 . 1. 



ban laposak, teljesen kifejlődve pedig hengeres testű, egész 
teste sárgásfehér; feje, a szájszervei és kétágú farkvége sötét­
barna ; legjellemzőbb rajta, hogy a többi testgyűrűjénél széle­
sebb és hosszabb, előtorának mind alsó, mind felső részén egy 
jókora barnás-sárga, kerekded, jól határolt folt van, melynek 
közepén, az álcza hossztengelyében, felül két, alul egy sötétebb 
barázda látszik (6-ik áb ra ) ; ez utóbbi azonban, kissé nagyítva, 
ugyancsak két vonalból állónak tűnik fel. Azonfelül ugyanezen 
gyűrű előre nyúló részén, mind a két oldalán, közel a fejéhez 
is van egy-egy sárgás folt, melyet P e r r i s nem emlit. 

E bogár az entomologusok előtt mint u. n. „ri tka faj" 
volt ismeretes, nevezetesen Francziaországból, Olaszországból és 
Tirol déli részéről. A magyar nemzeti múzeumban két példány 
van Magyarországból : az egyiket Budapesten a vallás-alapit-
vány fatárházában fogták, a másik pedig Krassó-Szörény-
megyéből Moravicza vidékéről való. K u t h y Dezső arról ér te-
sit, hogy szárnyfedőjét Péczelen a V e s p a c r a b r o fészkében 
találta. Bogács és Szurdok-Püspöki, a honnan én neveltem fel 
példányokat, e szerint u j , és — a mi fő — h i t e l e s l a k ó ­
h e l y e e bogárnak. 

Kártételéről E . P e r r i s i r t legelőször 1860-ban.*) 
Par i s környékén A b e i l l e d e P e r r i n konstatál ta , 1867 . , 
1 8 6 9 . és 1870-ben közölvén róla ismertetést.**) Hazánkban 
K i s s H o r v á t h József uré , az egri káptalan erdőbecsiőjé-é 
az érdem, hogy rávezette az érdeklődők figyelmét. Neki tünt 
fel legelőször Bogácson az a sajátszerű kár az erdőben s ő 
tudósította róla I l l é s Nándor főerdőtanácsos urat . Például 
szolgálhat ez arra, hogy mennyi szolgálatot tehetnek a tudo­
mánynak és hazánk természetrajzi megismerésének az erdé-

*) „Journal des Landes" 1860. aug. 18. 
**) Annales de la Soc. Ent. de Francé 1867. IV. 7. 66 1.; 1869. Bulletin 

LIII. lap; 1870. Bulletin XXXVII. lap. 



szek és a gazdák, kik hivatásuknál fogva folytonos érintke­
zésben vannak a természettel, ha jelenségeit éber figyelemmel 
kisérik. 

Az állatok kártétele — miként ismeretes — általában 
életmódjukban van, azért mindég az életmód az, hozzá értve 
a szaporodást és fejlődést is, a mit a lehető legapróbb részle­
tekig tanulmányozni kell. Ismerve az állat életmódját, rájö­
vünk arra is, hogy mit tehetünk ellene a magunk érdekében. 

A C. b i f a s c i a t u s 0 1 . életmódja lényegében nagyon 
egyszerű és A b e i l l e d e P e r r i n az Annales de la Societé 
Entomologique de Francé 1867-ik évi kötetében*) nagyjából 
elég világosan és helyesen irja le.**) Én lényegében csak 
megerősithetem adatait ; mindamellett még sem mondhatom, 
hogy a lárvának útját, utja minden irányát lépésről-lépésre 
ismernők, minthogy némely esetben olyan bonyolódott az, hogy 
az ember valóságos útvesztőben találja magát. Annyi bizonyos, 
hogy a nőstény június havában tojócsöve segítségével a tölgyág 
kérge alá rakja petéjét s a kikelő lárva l e f e l é , többnyire 
jobbra (az álczának balra) tartva, kezdetben csak a háncsot 
rágja; azután, körülbelől a következő áprilisban, leérve né­
hány c-m-nyire, a helyett, hogy tovább is szög alatt haladna 
lefelé, vízszintes sikban körülrágja az ág cambiumát a farész-
letnek mintegy 4 — 5 évgyűrűjével együtt; e rágás befejez­
tével, vagyis a gyűrű bezártával ismét f e l f e l é törekszik, k e ­
r e s z t ü l . h a t o l a lemenő uton és spirális vonal alakjában 
mind mélyebben és mélyebben fúródik be a fa szivébe, melyen 
egyenesen, vagy spirálisban emelkedve, felhatol magasra, jóval 
túl a kiindulás pontján; innen azután ismét le- és kifelé tar t 
a kiindulás közelébe, a hol végre még egyszer befordul a fa 

*) Moeurs du Coraebus bifasciatus ol. 66 1. 
**) P e r r i s a „Journal des Landes"-ban 1860-ban körülbelül ugyanazt 

irta róla. 



belsejébe és merészen, mintegy 3 0 ° szög alatt hajló egyenes 
utat rágva, túlmegy az ág közepén, egész az ág harmadik 
harmadába, azután gyors kanyarulattal visszafordul s az iménti 
rágás alá kanyarodva, vele mintegy hurkot képez s itt alkotja 
meg bábkamaráját, melyben, a kanyarulat kezdetén hagyva 
utolsó álczaruháját, bábbá alakul (1-ső ábra). A kifejlett bogár­
nak úgyszólván csak a kérget kell átrágnia, hogy rejtekéből 
kirepülhessen. 

Ez lényegében és egészben a lárva életmódja. Hogy 
minden mozzanatában legnagyobb igyekezetem és kutatásom 
daczára sem birtam követni, annak a rendelkezésemre álló 
kevés és hiányos anyag az oka. Nem tudtam különösen meg­
állapítani felfelé menő útját s azt a kanyarulatot, melylyel 
ismét lefelé fordul, valamint pontosan a rágás kezdetét sem. 
Különben a részletekben sok eltérés is mutatkozik. Előfordul, 
hogy a lárva a lemenetelben nem jobbra, hanem balra igazo­
dik s ez irányát egész a bábkamaráig megtartja. A felfelé 
menő utat a bábkamara fölött sokszor még 30 cm magasság­
ban is megtaláltam az ág szivében, holott egyes esetekben 
maga a bábkamara fekszik a legmagasabban. 

Mindamellett, hogy a lárva munkájában ilyen eltérések 
még más részleteken is vannak, mégis meg lehet állapítani 
bizonyos állandó tulajdonságokat, melyek a C o r a e b u s b i ­
f a s c i a t u s 0 1 . lárvájának rágványára nézve jellemzők s igy 
az erdésznek biztos jelül szolgálnak arra, hogy e kárttevő 
bogár munkáját felismerje. 

Legjellemzőbb a v í z s z i n t e s s í k b a n r á g o t t g y ű r ű , 
mely az ágak eltörését okozza, s az igy megcsonkult ágaknak 
messziről olyan külsőt kölcsönöz, mintha emberi kéz fürész­
szel metszette volna el. E gyűrű mindig a legalsó része a 
rágásnak, a legtöbb esetben vízszintes síkban van és töké­
letesen zá r t ; a 4 cm-nél vastagabb ágakon azonban állandóan 



se egy síkban nem fekszik, se valójában nem zárt. Ugy lát­
szik, hogy az ilyen nagy kerületű ágakon a lárva nem biztos 
az irány megtartásában, vagy talán növény-élettani okokból 
tér el rendes irányától. Leérve ugyanis arra a pontra, a hol 
a gyűrűt kellene kirágnia, nem vízszintesen, hanem az ág 
tengelyére merőleges síkkal mintegy 20 — 25°-nyi szög alatt 
halad lefelé és az ágon kétszer körülmenő spirális úttal éri el, 
hogy az ág háncsa és cambiuma környöskörül van rágva. A 
két spirális vonal egymástól mintegy 20 mm távolságban min­
dég párhuzamosan s ugyancsak jobbra halad, bár találtam 
balra haladót is. A második spirális befejeztével fordul azután 
az álcza a fa belsejébe és vagy mindjárt megalkotja báb­
kamaráját, vagy pedig felfelé halad a fa belsejébe és csak a 
kiindulás helye közelében készíti el bábkamaráját. 

Az út, melyen a lárva haladott, tele van tömülve r á g -
v á n y p o r r a l (féregliszt, szu-por), mely nem épen a leg­
finomabb. Az ut keresztmetszete olyan lapos ellipszis, melynek 
hosszabbik tengelye 4 — 6 mm, rövidebb tengelye pedig 2 mm. 
Az ut elején a méretek körülbelől félakkorák. 

Igen jellemző a b á b k a m a r á n a k vagy b ö l c s ő n e k 
a l k o t á s a is. A bábkamara két részből áll : a tulajdonképeni 
bölcsőből és a hozzávezető útból. Ez a lárva utolsó munkája 
és többnyire a farész külső színén veszi kezdetét , bár találtam 
olyanokat is, hogy a fa belsejében haladó ut hirtelen lefelé 
és kifelé fordul s egyenesen a bábkamarába megy át. Leg­
gyakoribb alakja az, mikor a bölcsőbe vezető ut a fa külső 
felszínéről veszi eredetét s az ág külső felszínével 3 0 — 4 0 ° - n y i 
szög alatt egyenesen halad l e - és b e f e l é az ág harmadik 
harmadáig; itt f e l f e l é k a n y a r o d i k , azután kifelé tartva, 
hengeressé s tágassá válva alkotja meg a bölcsőt, mely olyan 
mélyen hatol be a fába, hogy kifelé néző része a bölcsőut 
kezdete alá kerül, s vele mintegy hurkot alkot (3-ik ábra.) 



Elég gyakorinak látszik azonban az az eset is, hogy a bölcsőut 
ugyanolyan szög alatt f e l f e l é irányul s a b ö l c s ő m a g a 
l e f e l é kanyarodik. Ez különösen a vékonyabb ágakon látszik 
alkalmazottnak. A bölcsőut hossza 15 — 22 mm, keresztmetszete 
lapos ellipszis, mint általában az uté . A bölcső többé-kevésbbé 
hengeres ; legnagyobb átmérője 5 mm. 

Harmadik jellemző és állandó része a C. b i f a s c i a t u s 
munkájának a n y i l a s , m e l y e n a k i f e j l e t t b o g á r e l ­
h a g y j a b ö l c s ő j é t (bölcsőlyuk, Flugloch). Alakja olyan 
egyenlő szárú háromszög, melynek szögletei le vannak kere­
kítve; magassága 4 mm, s alapja 5 mm (4-ik ábra.) A há­
romszög csúcsa többnyire lefelé néz az ágon: de vannak 
olyanok is, melyek fordítva állanak, még pedig abban az 
esetben, mikor a bölcső lefelé kanyarodik. A bölcsőlyuk távol­
sága a gyűrűrágástól 30 — 90 mm között változik; leggyako­
ribb a 70 — 80 mm távolság. A báb mindig ugy fekszik böl­
csőjében, hogy hasoldala a háromszög csúcsa félé néz. 

Az utak és a bábkamara falai egészen simák; gyönyörű 
tiszta művű a bölcsőlyuk is, melyet a kifejlett bogár rág. 

Hogy mi e bogár életmódjában a fára vészthozó, könnyen 
kitalálhatja mindenki, a ki a növényélettannal csak némileg 
is ismerős. Nem az a fő baj, hogy a lárva keresztülkasul 
furdalja a fa szivét, hanem az, hogy körülrágja az ág háncsát 
és cambiumát és ez által megszakítja az összeköttetést a gyökér 
és a gyűrűrágás feletti rész között. Ez okozza ennek az egész 
résznek az elhalását. Méltán nevezhetjük azért e gyűrűt „halálos 
gyűrű "-nek. Hozzávéve még, hogy e bogár rendesen és első 
sorban a fa v e z é r h a j t á s á t , vagy másod-, harmadrendű 
ágait támadja meg olyan helyen, a hol azok legalább 2, de 
általában 4, sőt 6 cm átmérőjűek, tehát jókora lombozatot 
viselnek : elgondolható, mennyire belenyúl e bogár a fa életébe 
és mekkora kár t okozhat az erdőben. 



Mikor a bogár felnevelésével tudomásomra jutott , milyen 
ri tka es nevezetes állatokkal van dolgom, nem sajnáltam a 
fáradságot és a hely színére. Bogácsra utaztam, hogy magam 
győződjem meg müveletökről. És valóban meglepett a mit 
láttam. Az úgynevezett Csaj erdőrészben, olyan területen, a 
mennyit egy jó óra alatt bejárhattam, alig találtam fát, melyen 
legalább egy, de sokszor 4 — 5, vagy több elszáradt lombú, 
vagy letört ág ne hirdette volna munkájokat. A 30 — 40 éves 
fák megvannak fosztva vezérhajtásuktól, csonkák és törpék s 
ri tka lombjuk között mindenfelé szürkülnek a csonkok, mintha 
lefűrészelte volna valaki őket ; pedig elszáradt tetejűket a szél 
törte le azon a helyen, a hol a lárva a „halálos gyűrűt" 
rágta volt rajtok. Mondják, hogy a környék szegényebb lakos­
sága már régóta ezen az uton ju t egész éven át elegendő 
száraz ághoz. Valóban csodálatos, hogy e nagyon is szembe­
szökő kártételt , mely Bogácson bizonyára évek óta meg van, 
csak most vették észre. K i s s H o r v á t h József erdőbecslő ur 
arról tudósít, hogy a bogács-szomolyai határban mintegy 150, 
egy másik községben 120 holdnyi erdőt látott, melyben e 
bogár kártétele szembeötlő. Szurdok-Püspöki határában 1 8 — 2 0 
éves sarjú - erdőben szintén nagy területen észlelte e kárt 
K r a s c s e n i t s Imre ur. Ugy látszik, hogy e bogár az egész 
Mátraalján otthonos. 

Ugyancsak Bogácson győződtem meg, hogy a C. b i f a -
s c i a t u s 0 1 . egyaránt megtámadja a kocsántalan vagy fürtös 
és a molyhos tölgyet ( Q u e r c u s s e s s i l i f l o r a Sm., és Qu. 
p u b e s c e n s W.), valamint a cserfát (Qu. c e r r i s L.) i s ; és 
minthogy A b e i l l e d e P e r r i n a Q u e r c u s r o b u r - r ó l 
( = p e d u n c u l a t a E r h . ) is emliti, hogy e bogár megtá­
madja , láthatjuk, hogy v a l a m e n n y i közönségesebb t ö l ­
g y ü n k n e k e l l e n s é g e . Jó lenne e szempontból a magyar 



tölgyet (Qu. c o n f e r t a K i t . ) is megvizsgálni és figyelemmel 
kisérni. 

A főhajtások megcsonkításával azonban még nincs vége 
a kárnak, melyet ez a bogár okoz; egész sereg különféle 
bogár tódul utána, hogy a száradásnak indult s betegeskedő 
ágban táplálékát keresse és a pusztulást továbbfolytassa. 

Az idő, melyre e bogárnak teljes kifejlődéséhez szüksége 
van, egy évre tehető. A kikeléstől késő őszig lefelé halad és 
megkezdi a gyűrű rágásá t ; télen át valószínűleg pihen; tavasz­
kor folytatja és befejezi a gyűrűt, behatol a fa belsejébe s 
május végén vagy június elején bábbá alakul. Hogy rágásában 
két megkülönböztethető időszak van, azt a rágványpor színéből 
lehet következtetni ; a régibb ugyanis, körülbelül a gyűrű első 
harmadáig vagy negyedéig mindég barnább, mint a gyűrű 
többi részében és a felfelé menő utakban. Az sem lehetetlen, 
hogy az álcza egész télen r á g ; de az bizonyosnak vehető, 
hogy a gyűrűt tavasz előtt nem fejezi be. K i s s H o r v á t h 
József ur ugyanis arról a tapasztalatáról értesít, hogy a meg­
támadott ágak tavaszkor még mind kizöldültek s csak teljes 
lombállásban kezdtek a levelek rajtok sárgulni. Ha a halálos 
gyűrű a tavaszi nedváramlás előtt készen volna, az ág tavasz­
kor ki nem zöldülhetne. 

A leveleknek sárgulása épen az a jel , mely az erdészt 
figyelmezteti, hogy az ágban a C. b i f a s c i a t u s 01 . álczája 
dolgozik. E r r e engednek következtetni A b e i l l e d e P e r r i n 
szavai is, hogy „valahányszor egy jókora ágat lát az ember 
hervadt levelekkel viruló tölgyfán, bizonyos lehet, hogy a 
C o r a e b u s munkálkodott benne." 

Ez a jel egyszersmind útmutatást is ad az erdésznek, 
hogy mit tehet e káros bogárnak legalább gyérítésére és 
kártételének csökkentésére. Ha a sárguló ág könnyen meg-



közelíthető, le kell fürészelni 6 — 7 cm vastagságban még a 
bogár kirepülése előtt, és vagy megégetni a benne levő ál-
czával együt t , vagy pedig zárt helyen felnevelni belőle a 
„r i tka bogarat" és megörvendeztetni vele a bogarászokat. 

A szeged-királyhalmi erdőőri szakiskola ismertetője. *) 
Irta: F ö l d e s János, magyar királyi erdész. 

Ezen intézet csak 1 8 8 3 . évi október hóban nyittatván 
meg, a kezdet nehézségeivel küzdeni kénytelen. 

A nehézségek legyőzését még bajosabbá tették a követ­
kező körülmények: 

a) E szakiskola legelső ez országban s igy annak szer­
vezete, példánykép nélkül, önállólag és függetlenül fejlesz­
tendő ki. 

b) Az intézet minden közlekedéstől távol, a szegedi tanyák 
legsivárabb s lakatlanabb pontján, futóhomokos vidéken épült. 
Legközelebbi város, egyszersmind utolsó postája az intézetnek, 
Szabadka 18 kilométerre, Szeged 36 kilométerre van. 

Rendes ut hiányában mindenki maga vágott a neki leg­
közelebb s legjobban járható irányban utat, patak és semlyé-
kek jobban átgázolható helyein keresztül. 

c) Hátráltatólag hatott némileg az intézet belszervez-
kedésére a folytonos változás is annak vezetésében. 

Az intézet első vezetője Révész Károly, m. kir. főerdész, 
alig 4 havi működése alatt beszerezte az intézet részére leg­
szükségesebb szerszámokat, s átvéve egy S1/^ hdnyi csemete­
kertet a szegedi erdőfelügyelőségtől, azt kiegészitette, telje­
sen körül árkolta és az erdőben egy kis teret tölgy és erdei 

*) A kiállításra küldött ismertető s évi jelentésből összeállítva. 



fenyő csemetékkel ültetett be sikerrel. Egy 60 holdnyi vágás­
terület ortolását is megkezdette. 

Révésznek 1 8 8 4 . évi j anuár 31-én bekövetkezett hirtelen 
elhalálozása folytán a Nagymélt. földmivelés-, ipar- és keres­
kedelemügyi magy. kir. minisztérium ugyanaz évi 5213 . sz. 
rendelete értelmében, az iskola vezetését és az intézeti erdő 
kezelését február l-jétől ideiglenesen I l l é s Nándor, m. kir. 
főerdőtanácsos ur vette át, ki ismét ö 1 / ^ havi itt lét után 
1 8 8 4 . évi július 22-én F ö l d e s J á n o s , m. kir. erdésznek 
adta azt át. 

E szerint az intézet fennállásának első 10 havában há­
romszor történt változás vezetésben. 

Révészszel egyidejűleg O r b á n János erdőőr és 1 8 8 4 . 
évi márczius havában C h r e n ő c z y N a g y Antal erdészjelölt 
lett segédtanárul szolgálattételre beosztva. Révész kezdeménye­
zése után főkép I l l é s Nándor m. kir. főerdőtanácsos ur 
adott az intézet működésének oly határozott irányt, melyen az 
utódok haladva, elérhetik azt, hogy az eddig jóformán isme­
retlen alföldi homokerdősitési viszonyok s a keresztül viendő 
erdősités mikéntje, rövid idő alatt erdészetünk egyik legala­
posabban kikutatott problémája lesz, ugy, hogy már az eddig 
elért eredmények után is bizton állitható, hogy az alföldi befá-
sitás nem lesz többé elérhetetlen vágyódásunk. 

Az intézetet egyébiránt a következőkben ismertethetem. 

1. T e r ü l e t . 

A szakiskola birtokállománya 1 8 8 3 . évi októberhó 10-ik 
napján lőn Szeged szab. kir. város által gróf T i s z a Lajos 
ő excellentiája utján az erdőőri iskola czéljaira örök haszná­
latul az országos főerdőmester Káinoki B e d ő Albert minisz­
teri tanácsos ur ő méltósága kezéhez átadva. 



E terület kiterjedése 7 4 1 .gi hold. 
Ebbő l : erdő, (tisztásokkal együtt) . . . . 655.51 „ 

csemetekert 21.51 „ 
növénykert (Illés által telepítve) . . 13.70 „ 
belsőség (kertek, illetményföldek) . 39.05 
Csemetekerthez csatolandó részlet . 2.04 „ 

2. A z e r d ő k á l l a p o t a s j ö v e n d ő b e l i k e z e l é s e . 

Az egész erdő gyepesedéit laza, helyenként futásra haj­
landó homokon áll és csoportokban vagy elszórtan álló fái oly 
gyér, alig 0.2 zárlattal birnak, hogy erdőnek alig nevezhető. 

A mintegy 25 — 30 éves csomoros (fekete) és fehér nyár 
törzsek, mely fanemekből az erdő áll, elvénült s roppant ter­
jedelmű tuskókon tengődve, szomorú látványt nyújtanak. A 
szakiskolának tehát egyik főfeladata az erdőnek gyökerestől 
való kiirtása és az itt hirtelen váltózó klima és talajviszonyok 
szerint szorgosan megválasztott legkülönfélébb fanemekkel s 
cserjékkel való betelepítése. 

E munka sikeres megoldása roppant erő- és pénzbeli 
áldozatot ró az intézetre. Ehhez járul , hogy a lakosság gyér 
s a nem mindég rendelkezésre álló munkaerő gyakorlatlan 
s a munkához a növendékeket is felhasználni kell; felhaszná­
landó továbbá leginkább a téli időszak, mi a tél rövidsége 
s szakmány munka mellett, nehézségbe nem ütközik. Igy m. é. 
november végétől f. é. márczius haváig beerdősittetett 2 3 hold; 
erre felhasználtatott: 

7 bükk csemete (Fagus silvatica), 
202 nyír „ (Betula alba) 

35 .106 ákácz „ (Robinia pseudoacacia), 
8 .845 tölgy „ (Quercus pedunculata), 
4 .592 kőris „ (Fraxinus exelsior), 
5 .793 éger „ (Alnus glutinosa), 



2 0 . 0 7 4 zöld juhar csemete . . . (Acer negundo), 
7 2 0 fürtös juhar csemete . . (Acer pseudoplatanus), 

2 .200 szil juhar „ . . (Ulmus Campestre), 
8 .160 fekete fenyő „ . . (Pinus austriaca), 

20 tövistelen gledicsia csemete (Gleditschia inermis). 
8 5 . 7 1 9 drb csemete s ezenkivül 1800 drb szerecsendió 

(Juglans nigra) ültettetett el a csemete sorok közé. 
Az erdősítés összes költsége 2 9 8 frt 19 kr, mely 4 7 1 nap­

számot vett igénybe; esik tehát egy holdra 12 frt 93 kr, vagyis 
20V 2 napszám 1.25 mtres négyzet kötelék és két éves cse­
metékkel. 

Idegeneknek állami segélyképen átengedtetet t : 
5 .450 darab tölgy, 
1.000 , juhar , 
4 . 0 0 0 „ kőris, 

2 8 . 6 4 6 „ ákácz, 
1 0 . 0 0 0 „ gledicsia. 

Összesen 49 .096 darab. 

3. T a l a j v i s z o n y o k . 

A mint a felhasznált 12 fanem mutatja, melyek mind­
egyike a megfelelő termőhelyre tétetet t , a talaj itt a szó 
szoros értelemben lépten-nyomon változó, ugy hogy maga 
a 35 holdnyi csemete- és növénykert területén belől már 18 
különböző természetű talajnem található fel, melyeknek más 
és más növénytenyészet felel meg. 

A talajnak mintegy kiemelkedő vázát a futóhomokos bucz-
kák képezik, melyek ákácz és ailanthus ültetésre alkalmasak. 
E váz között 20 • - ö l t ő l 3 holdig terjedő mélyedések úgy­
nevezett l a p o s o k , s e m l y é k e k és l á p o k vannak, melyek 
mélységük, talajuk üdesége, humus- és sziktartalmuk szerint 
többé-kevésbé termékenyek. 



A legmélyebb vizenyős helyekre az éger lesz ültetve, 
ettől fokozatosan felfelé az oldalakon, kőris, tölgy, zöldjuhar, 
nyír, gledicsia stb. 

4. E r d ő k e z e l é s . 

A erdősítés időtartama 20 esztendőben állapíttatott meg, 
ugy hogy évenként legalább egy huszadrész, tehát 33 hold 
erdősitendő. 

A mult évben 60 holdnyi vágás lőn letarolva, mely ez 
év őszén újítandó fel. 

Az egész erdő a 20 éves fordának megfelelő nagyságú 
évi vágásokra van osztva, egy 6 m széles hosznyiladék s 
erre keresztbe menő 3 m széles nyiladékok ál tal . | 

Az évi vágások irtási kötelezettséggel s a gaztól való 
kitisztítás czéljából 2 évi mezőgazdasági használatra adatnak 
ki, a kiortott fa fele pedig a vágás s az intézeti fának a 
raktárba való behordási dija fejében engedtetik á t ; ezenkívül a 
vállalkozók egy a talaj jóságához képest kiszabott hosszúságú 
h a t á r á r o k kiemelésére is köteleztetnek. E szerint termelési 
dij nem fizettetik. 

A f a á r a k k ö v e t k e z ő k m é t e r e n k é n t : 

hasáb 1 frt 50 kr, 
dorong vastagabb . . . 2 „ 2 5 „ 

„ vékonyabb . . . 1 „ — „ 
rőzse 100 köteg . . . . 3 „ 2 5 „ 
tuskó és fagyökér egy kocsi 1 , 20 „ 

É p ü l e t f a 

nyár és fűz 25 cm-ig . . 3 frt, 
„ „ „ 2 5 cm-en felül 5 „ 

E R D É S Z E T I L A P O K . 79 



A z e r d ő r e n d e z é s , miután a határok csak m. é. 
október havában lettek végleg megállapíthatók, még nem volt 
keresztülvihető, az üzemterv most van munkálat alatt. 

A nyiladékok 1 8 8 4 . év október havában kitüzettek s a 
fő- és keresztnyiladék a fától ki is t i sz t í t ta t tak; a többiek a 
folyó év őszén fognak kitakarítás végett kiadatni. 

A határok pontos meghatározását a kellő mérő műszerek 
hiánya nagyon késleltette, most azonban azok egészen pontosan 
felismerhetők, mivel azon pontokon, hol az intézeti erdő a 
szomszédos erdővel összeolvad, és azokon, hol a városi legelő 
határa eddig nem tűnt ki élesen, ugy hogy a legeltetési káro­
sításoktól az erdő nem volt megóvható, határárkok hányat­
tak föl. 

Az eddig kihányt ha tárárkok 2 6 4 6 folyó ölet tesznek, 
melyből 1 1 4 6 öl az ortot t vágások haszonélvezete fejében 
lett kiárkolva. 

Az árkok felső szélessége 1.20 w*, 
alsó szélessége 0 . 6 0 » 
mélység 0. 8 o „ 

Ezeknek folyó öle eleinte 9, ujabban 8 krér t ásatott . 
Minthogy azonban tapasztalás szerint rosz viszonyok közt is 
képes egy munkás 15 öl á rkot kihányni, s igy 1 frt 20 kr t 
szerezni naponként, a munkabérnek még lejebb szorítása ter­
veztetik. 

5 . B e l s ő s z e r v e z e t . 

A szeged-királyhalmi erdőőri szakiskola közvetlen a föld­
mivelés-, ipar- és kereskedelemügyi m. kir . minisztériumnak 
van alárendelve, s czélja s műkőre i ránt a f. é. 6 7 5 0 . sz. 
magas intézvénynyel jóváhagyott szabályzatok adnak bővebb 
felvilágosítást. 

A személyzet a szakiskola vezetőjéből, egy segédtanár-



ból és egy erdőőrből áll, kiknek közelebbi teendőit a ház­
szabályok állapítják meg. 

A növendékek száma egy-egy évfolyamban 1 0 — 1 4 , ösz-
szesen 24 , kik a földmivelési minisztériumhoz juliushó végéig 
benyújtandó folyamodványok alapján, melyben ép, erős test­
alkatuk s legalább 17, legfeljebb 35 éves életkoruk okmányo-
landó, vétetnek fel, vagy saját költségükön évi 150 frt tar tás 
dij mellett, vagy állami ellátás mellett. Az intézeti növendék 
véglegesen csak akkor vétetik fel, ha megérkezése után az 
intézeti orvos által utólag megvizsgáltatván, alkalmasnak talál­
tatik. E rendszabály azért vált szükségessé, mivel több egyén 
a folyamodványhoz mellékelt orvosi bizonyítvány daczára sem 
találtatott hibátlannak. Az intézetből csak a költségek meg­
térítése mellett bocsájtható el valamely növendék. A tanfolyam 
október 10-én kezdődik s két évig tar t . S z ü n i d ő k n i n ­
c s e n e k . 

Az oktatás egyrészt az erdőőrnek szükséges elméleti és 
gyakorlati ismeretek megszerzésére, másrészt az előforduló 
mindennemű erdőművelési munkák sajátkezű végzésére terjed 
ki, s erre a 20 holdnyi kiterjedésű csemetekert, hol minden 
egyes növendék V* holdat megművelni s tisztán tar tani köte­
les, továbbá az intézeti erdő és növénykert szolgál gyakorló 
terül. 

A t a n í t á s n á l vezérfonalul a B e d ő Albert által i r t 
„Erdőőr" czimü könyv szolgál, e mellett a számítás-, rajzo­
lás-, í rás- és vadászattanból, továbbá az alkotmánytan, földrajz 
és magyar nyelvtan alapismereteiből, külön oktatásban része­
sülnek. 

Az intézetbe, fennállása óta, 28 tanuló vétetett fel. 
Ezekből 1 helyét el sem foglalta, 

3 saját kérelmére elbocsájtatott, 
1 az intézetből elutasittatott, 



2 pedig az intézeti orvos által konstatált egyiptomi 
szembetegség miatt bocsájtatott el. 

A növendékek jelenlegi száma 2 1 , 11 az első és 10 a 
második évfolyamban. 

A növendékek az erdőőr által az intézetben élelmez­
tetnek, az élelmi czikkek Horgosról és Szabadkáról szerez­
tetnek be. 

Azokon a napokon, melyeken külső munkálatok nem vol­
tak végezhetők, kosárfonásban és czirokseprükötésben gyako­
roltattak a növendékek, s a szomszédos erdőkben eszközölt 
magszedésre használtattak. Sőt egy jégverem építési munká­
latai is egészen általuk végeztettek, hogy az építkezésbe gya­
korlatilag bevezettessenek. 

A hétre szóló munkaprogramm vasárnaponként az intézet 
vezetője által megállapíttatik, s ugy a munkaterv, mint a mun­
kateljesítés az erdőőr által vezetett munkakönyvbe iratik be. 

6. C s e m e t e k e r t é s n ö v é n y k e r t . 

A királyhalmi szakiskolának 2 egymás mellett elterülő 
csemete kertje 21.51 holdat foglal magában. Ebből a mult év 
végéig csemetenevelésre tényleg felhasználtatott 18 4 7 4 / i eoo 
hold, mely I l l é s Nándor, kir. főerdőtanácsos ur által lőn 
1 8 8 4 . tavaszán bevetve. I l l é s Nándor, kir. főerdőtanácsos 
ur létesítette a rövid tavaszi idő alatt a 13.70 holdnyi 
növénykertet is s a legkülönbözőbb fákkal s díszcserjékkel 
telepitette be. 

A faiskolában levő csemeték az elmúlt őszi, téli és tava­
szi időszak alatt részint kiültetve lettek, részint elküldettek. 

A csemetekert siványabb helyeire, mintegy 200 kocsi 
compost- és televényföld hordatot t . Szintén a lefolyt tél alat t 
felforgattatott s planiroztatott a faiskola kiegészítő részét 



képező 3 8 1 3 / 1 6 0 0 holdnyi csemetekerti terület, s belőle még a 
mult őszszel 3 / 4 hold tölgymakkal bevettetett . Ezenkívül 

580 D-ölön kőris, 
400 „ platánmag s 570 O-ölet kitevő 

több kisebb csemete-kerti táblán szerecsendió, tölgymakk, nyir, 
korai juhar s külömböző cserjemag, lőn m. é. n o v e m b e r ­
t ő l f. é. f e b r u á r v é g é i g e l v e t v e . 

A csemetekertek 1 8 4 7 4 / 1 6 0 0 holdnyi területén nevelt cse­
meték száma átlagos becslés szerint a következő: 

5 2 . 0 0 0 két éves 
4 0 5 . 0 0 0 egy „ 

2 1 . 0 0 0 két „ ) .„. 
tölgy, 

ákácz, 

5 4 . 0 0 0 egy „ 
2 3 . 6 0 0 két , 
14 .200 egy „ 
1 3 . 4 0 0 két „ 

8 .800 egy „ 
13 .400 két „ éger , 
1 5 . 0 0 0 két „ erdei és fekete fenyő, 

200 két „ luezfenyő, 

zöld juhar , 

kőris, 

gleditsia, 
6 .000 két „ 

14 .000 egy „ 
3 .500 két „ fehér nyár, 
2 .100 két „ szil, 

8 3 0 egy éves gesztenye, 
350 fűz- és nyárdugvány, 
280 három éves hárs , eper és mintegy 1 0 0 . 0 0 0 

egy éves erdei és fekete fenyő, összesen 7 5 0 . 7 6 0 drb. 
Az egész 21.51 holdnyi csemetekert fentartására forditott 

kiadás 1 8 8 4 . évi január 1-től deczember végéig 1.788 frt 67 kr, 
erdősitésre ment . . . . . 1 5 7 „ 3 6 n 

növénykert telepítésére . . . 337 „ 35 „ 



tanulók élelmezése és gyógykezelésére 1.384 frt 36 kr , 
tanintézet fentartására . . 1.527 „ 21 „ 

összes kiadás . 5 .194 frt 95 kr, 
ezzel szemben faeladásból befolyt erdei 

jövedelmek 2 0 6 „ 37 „ 
tehát tényleges kiadás 4 . 9 3 8 frt 58 kr . 

A c s e m e t e n e v e l é s m ó d j á t és költségeit 1000 
darabonként a következőkben vagyok bátor ismertetni : 

A királyhalmi faiskola a szakiskola mellett nagyobb részt 
siványhomokon van, ugy, hogy az i t t uralkodó erős szelek 
ellenében a csemeteágyakat megmivelés után takarni kell, hogy 
a homok futóvá ne legyen. Legsikeresebben történik a taka­
rás szalmával, mely kitettebb helyeken fagalyakkal lesz meg­
nehezítve, a roszabb helyeken a szalma alá trágyaképen kom-
post takaró jön az elvetett mag fölé; e kettős illetve hármas 
takaró tökéletesen megfogja a homokot, s még az az előnye 
is meg van, hogy a kompost vagy más televény a szalma 
alatt ki nem száradhat. 

B e o s z t á s a a csemetekerteknek olyan, hogy egy-egy 
tábla lehetőleg 4 0 0 D-öle t , tehát x / 4 holdat foglal el, csak a 
beosztás keretébe be nem illő táblák kisebbek. 

A hosszában vonuló főutak 2 ölesek, a holdak szélét 
jelölő kereszt utak 9, az ezek közt levő keresztutak pedig 4 láb 
szélesre vétettek. 

A csemetekertek körül vannak árkolva, gledics vagy ákácz 
gyepűvel az árok fölhányt partján. 

A m a g s z ü k s é g l e t a homokon rendesen nagyobb, mint 
más talajon, mivel száraz, sovány és könnyen mozgó termé­
szeténél fogva a mag sok veszélynek van kitéve, a mi nagyobb 
tömeg által hárítandó el. 

Igy ákáczmagból egy holdra rendesen 40 kg kell 8 0 
cw-nyi s 52 kg 65 cm-nyi sortávolság mellett, tölgymakkból 



50 cm-nyi sortávolsággal 16 — 1 8 hektoli ter; a fentieknél kisebb 
20 cm-nyi sorokba csak a fenyő csemeték ültettetnek, melye­
ket egymástól 30 cm széles utakkal elválasztott 1*2 m-es 
ágyakba vetünk, vagy ültetünk á t ; a többi magvak rendesen 
utak meghagyása nélkül vettetnek a táblába. 

A fenyő, kőris magot és az ákáczot 5, és a makkot 10 
cw-nyire kell a homok alá hozni. 

A könnyű szil, nyír és platánmag még csekélyebb födést 
kaphat nedvesebb helyen, ez esetben azonban a fent említett 
hármas takaróval kell ellátni. 

Az ákáczmag csírázása s növekvése leforrázás által fel­
tűnően előmozdittatik, különben minden magot jó vetés előtt 
áztatni. 

A csemete a homokban jobban megsinli, mint minden 
más talajon a gazt, mely az úgyis csekély táperőt elvonván, 
a csemetének pusztulni kell. 

Ezér t a csemetekert talaja mindenek előtt 60 centiméter 
mélyen holdanként 40 frtért felforgattatik, a gaztól és perjé-
től megtisztíttatik s a csemeték egy évben 3-szor, 4-szer 
gyomlálva s kapálva lesznek. 

A forgatásnak azon jó haszna van, hogy a gazt az alsó 
terméketlen rétegbe hozva, megtermékenyít i ; továbbá a pajo-
dok, áskák, egerek fölszinre kerülvén, elpusztíthatok. Igy a folyó 
év telén felforrgatott 2 1 / 2 holdnyi területről , összesen 9 6 4 8 
drb pajod és áska szedetett ki fordítás közben. 

A sűrűn kelt csemeték, ha elég erősek, első éves koruk­
ban ki lesznek ültetve, a r i tkán keltek pedig még egy évig 
meghagyatnak, az egyenetlenül kelt sorok kiegyenlittetnek. 

Az átiskolázott csemeték 0 . 8 — 1 m-nyi sorokban 1 5 — 2 0 
cm csemetetávolságban lesznek 20 cm széles, 40 cm mély 
árkokba ültetve, mi sokkal vidorabb növést idez elő, mint a 
furó ültetés. 



A c s e m e t é k e l ő á l l í t á s i k ö l t s é g e i 1 0 0 0 d a r a ­
b o n k é n t a k ö v e t k e z ő k . * ) 

Egy éves ákácz, vagy gledicsiának ezre 3 frt 0 1 . 5 kr, 
két „ „ a „ „ 4 „ 36 .6 n 

egy „ kőris vagy szil csemete ezre 1 „ 46 „ 
egy „ tölgy „ „ 2 a 09 
két „ „ kőris és szil „ „ 2 „ 75 „ 
három éves tölgy kőris és szil csemete ezre 5 „ 35 „ 
egy éves fekete fenyő — frt 66 — 86 „ 
két éves „ „ iskolázott ezre 2 „ 46.7 » 
három éves fekete fenyő, ha a két évesek 

még egy évig földben hagyatnak 3 „ 29 kr . 

A szakiskola egyik feladatának ismeri az alföldi homok 
erdősítésére megfelelő s megbízható munkaadatokat össze­
állítani. 

A munkabérek a nép gyakorlatlanságához mérve eleinte 
magasabbra vétettek, mely eljárásnak egyik czélja az is volt, 
hogy munkáskézre szert tegyünk, mivel a nép az i t t szokat­
lan erdei munkától általában idegenkedet t , ugy, hogy I l l é s 
főerdőtanácsos urnák az 1 8 8 4 . évi tavaszi munkálatokhoz még 
Szabadka ha táráró l kellett munkásokat fogadni. Az idegenke­
désnek egyik oka az, hogy erdei munkára csak legfeljebb 
márczius végéig vállalkoznak, azontúl saját mezei munkájává 
lévén mindenki elfoglalva, férfi munkás éppen nem, leány 
munkás is csak nagyobb napszámbérrel kapható. 

E körülményen okulva a novembertől márcziusig terjedő 
időszak használtatott fel az intézet által, melyben a mezei 
munkák szünetelnek. Ez időszak alat t sikerült is minden nehe­
zebb munkálatot, földforgatást, csemeteültetést, árkolást, cse-

*) Lásd I l l é s Nándor „A futóhomok megkötése, befásitása és használata" 
czimü munkáját. 



metekertfelásást elvégezni, ugy, hogy mind oly munkák marad­

tak hátra, melyeket mint a veteményezést, leánynapszámosok 

s a növendékek is elvégezhetnek. 

Minthogy pedig télen nem lehet a fagyás miatt minden 

nap s egész naphosszat dolgozni, hanem csak a felengedés 

ideje alatt, a munkálatok átalány munkával végeztettek, mely 

munka, vett próbák szerint, sokkal előnyősebb az intézetre a 

napszámos munkánál. Ily módon el volt érhető az is, hogy a 

csemetegödörásás költségei 100 lyukanként 25 krról 20 krra 

szállíttattak le. 

L a p s z e m l e . 
(F. A.) Erdősítés bogárhátas talajmegművelés mellett (Rabat-

tenkultur.) Az „Allgemeine Forst- und Jagdzeitnng" f. é. november 
havi füzetében S t o l z e lamstadti (Hannover) főerdész érdekes ta­
pasztalatokat közöl az általa Celle mellett a Lüneburg-féle erdő­
ségekben düna-homokterületen (Düuensand) véghezvitt erdősítésekről. 

A szóban lévő düna-homokterületből nevezett főerdésznek a 
a hetvenes évek elején az erdő kikerekitése czéljából mintegy 15 
Aa-nyi adatott át. A talaj lehetőleg silány s azonfelül igen sekély volt, 
mivel az altalajt 60 cm mélységben 30—50 cm vastagságú, igen 
kemény rétegkő (Ortstein) képezte s ép e körülmény nehezítette a 
beerdősités munkáját, mivel mindenekelőtt a fatenyészethez mulhat-
lanul szükséges talajmélységről kellett gondoskodni, ez pedig az ily 
talajon csak kétféle módon lehetséges, még pedig vagy a rétegkönek 
pásztánkénti áttörése, vagv pedig a felső talajnak feltöltéssel való 
magasítása által. A rétegkönek áttörése azonban igen költségesnek 
mutatkozott; a megejtett kísérletek szerint ugyanis 1 ha-nyi területnek 
ilyképeni megművelése mintegy 600 márkába került volna, ezért az 
utóbbi, mint olcsóbb módhoz kellett folyamodni. E megművelésnél 
3-5—3-5 m távolságban l.„ m széles és 0. 6 m mély árkok vonása 
és a kiásott földanyaggal az árkok között lévő területnek 18 cm 
magas feltöltése, vagyis a mezőgazdasági művelésnél szokásos b o g a r -
h á t a k (Rabattén) képzése ha-ké\\t csak 150 márkába került. 

Ezen munkálatok őszszel végeztettek, a reá következő tavaszon 
a töltésszerü bogárhátakra, azoknak előzetesen történt lehengerelése 



után, 5 0 — 5 0 cm távolságban, egy éves erdei fenyőcsemetéket ültet tet­
tek lehetőleg mélyen, mintegy tölcsér alakú üregbe. 

Az erdősítés ezen módja által, eltekintve a tetemes költség­
kíméléstől, azon előny éretet t el, hogy, a mig egyrészt a beültetett 
pasztáknak 18 cm-rel való magositása által a termő-talaj a rétegkő 
felett gyarapodott , s a 60 cm mély árkok húzása mellett a rétegkő 
ezen része pasztánként a külső befolyásoknak tétetet t ki, a miáltal 
annak részbeni elmálására elég biztosan lehetett számitani , addig 
másrészt ezen árkokban a finom homok lerakodása s a mindinkább 
szaporodó tűhullás által fris üde humus-ré teg képződött, mely később 
az oldal-gyökereknek jó és tar tós tápanyagot volt képes nyújtani. 

Az erdősítés ezen módja minden várakozást felülmúló ered­
ményre vezetett . A fiatalos ugyanis a 8-adik évben 21/2 — 3 m magas­
ságot ért el, át lag 50 cm évi csúcs-hajtásokkal s elegendő zárlattal 
is birt , amit legjobban igazol azon körülmény, hogy a fiatalosban 2 év 
óta már szarvasok is tar tózkodnak. Az árkok, az oldalágak által úgy­
szólván teljesen be vaunak fedve. Megemlítést érdemel még azon 
körülmény is, hogy az ugyanazon időben rendes módon művelt, de 
sokkal jobb és üdébb talajon ugyancsak erdei fenyővel kisebb terüle­
teken eszközölt ültetésből származott fiatalos hossznövekvésből 1 m-rel 
marad t há t ra az előbbi mÖLÖtt. 

A czikk írója által, az északi tengerpart tól egy pár órányi távol­
ságban lévő gróf B r e m e r - f é l e erdőségekben, ugyanazon erdősítési 
móddal te t t kísérletek hasonló szép eredményekre vezettek, megje­
gyeztetik azonban, hogy itt az árkok egymástóli távolsága 4 m-re 
vétetett , s hogy ennélfogva a bogárhátak itt egy pár cm rel alacso­
nyabbak, de egyúttal szélesebbek is voltak, e körülmény azonban a 
fa kiszállítását idővel megfogja könnyíteni. Ültetésen kivül itt, miután 
a csemeték élete a talaj szárazsága és a periodicus száraz keleti 
szelek által inkább volt veszélyeztetve, teljes vetés is alkalmaztatott , 
és pedig Aa-ronként 1 3 . 5 font erdei fenyő, 4 . 7 6 font luczfenyő és 1 
font vörösfenyő maggal elegyesen. 

Czikkiró az erdősítés ezeu módja körül szerzett 8 évi tapasz­
talatai u t án , azon még mindenesetre nem végérvényes következte­
téseket vonta, hogy az ültetésnek a vetés fölött előny adandó s hogy 
bár a luczfenyő is elég szépen tenyészik az ily silány termőhelyen, 
mégis a többi viszonyok tekintetbe vételével leginkább érdemli meg 
az erdei fenyő a tenyésztést és hogy az erdősítés legsikeresebben egy 
éves csemetékkel eszközölhető, valamint hogy a töltésszerü bogár­
há taknak a beültetés, vagy bevetés előtt való 2 évi pihentetése előnyös, 
mig ellenben a két évnél hosszabb pihentetés hátrányos, miután a talaj 
hosszú hevertetés mellett különböző füvek és gyomok által, főleg pedig 
a Molinia coerulea, Nárdus stricta, Holeus mollis, valamint a Biiamnus 
frangula által nagy mértékben ellepetik. 



Érdekes és említést érdemel még azon körülmény is, hogy 
ugyanezen erdősitési mód, illetve a talajnak ily módoni utólagos meg­
művelése által egy 20—25 éves s növekvésében teljesen visszamaradt 
Mez-fiatalos meg lett mentve, megjegyzendő azonban, hogy ez esetben 
a bogárhátakat nem szabad az egyes egyedek közvetlen közelében 
vezetni. 

Az ily módoni utólagos megművelés folytán alig három év múlva 
a lúcz, mely addig alig képezett 2—12 cm hajtásokat, átlag 45 
cm évi hajtásokat eresztett. 

(H.) Ujabb tapasztalati adatok kisebbméretü jegenye-, lúcz-
és erdei fenyő-törzsek köbözésére. E rovat alatt már több izben 
volt alkalmunk közölni a német kísérleti állomások munkálatai alapján 
olyan megbízható adatokat, melyek az erdőbecslő munkáját felette 
megkönnyítik. Igy termési táblákat, alakszámokat és más adatokat, 
melyek ha nálunk, könnyen megérthető okokból nem is mindig alkal­
mazhatók feltétlenül, mindamellett szakemberek kezében kitűnő szolgá­
latot tehettek. 

E közleményeinket S c h u b e r g K. karlsruhei tanárnak a „Forst-
wissenschaftlich.es Centralblatt" idei 9. és 10-ik füzetében „Vergleichende 
TJntersuchungen über den Festgehalt der Weisztannen-, Fichten- und 
Kiefern-Nutzholzstangeu" czim alatt közzétett önálló vizsgálatai alapján 
igen értékes táblázatokkal egészíthetjük ki, melyek annál hasznosabbak 
lehetnek ránk nézve, mert hasonló tapasztalati adatokkal a magyar 
erdészet egyáltalában nem rendelkezik ez idő szerint. 

A kisebb méretű törzsek köbtartalmának meghatározására vonat­
kozó adatok különben a német irodalomban is igen gyéren találhatók. 
Tudomásunk szerint legalább P r e s z l e r-nek és Judeich-nak az 
„Erdészeti Zsebnaptár"-ban is megtalálható két kis táblázatán kivül 
csupán a bajor köböző táblákban fordulnak elé ide vágó adatok, s 
ezek is, részint mert régiek, részint mert nagyobbára mesterkélt 
számításokra és nem pontos tapasztalati adatokra vannak alapítva, 
nem minden tekintetben tökéletesek. 

Az alább közölt három táblázat minden tekintetben megbízható­
nak fogadható el, a mennyiben adataik több ezer vékony törzs pontos 
köbözéséből vétettek, s maguk a törzsek is ugy választattak ki, hogy 
az eredmény mindenféle termőhelyi osztályú, korú és növési viszonyú 
vékony anyagra alkalmazható legyen, ha a hosszúsági és vastagsági 
méretek a táblákon kitüntettekkel egyeznek. A mi viszonyaink között 
legfeljebb az a nehézség merülhet fel e táblák alkalmazásánál, hogy a 
gyakorlatban előforduló méretek esetleg kivül esnek a táblák határain, 
azaz olyan törzsek is találhatók lesznek, melyeknek vastagsági vagy 
hosszúsági méretéhez a megfelelő hosszúsági, illetőleg vastagsági 
méret nincs kitüntetve a táblákban. Az ilyen esetek azonban, ha elő 
is fordulnak, mindenesetre a ritkaságok közé tartozhatnak. 

http://wissenschaftlich.es


I. Kisebb méretű jegenyefenyőtörzsek köbtartalma ágak nélkül 1, illetőleg 100 drbonként tömör ms-ben kifejezve. 
re

kb
en

 
1 

a 
cs

u-
 1

 
Vékony szálfa 
1 drbonként 

Vastagabb rudfa 
1 drbonként 

Vékonyabb rudfa (komló karónak stb. 
való) 100 darabonként 

Paszulykarónak, szőlőkaró­
nak gúzsveszőnek való 

100 drbonként £ a 

a ti © S 2 
<& > 15 cm 14 cm 13 cm 12 cm 11 cm 10 cm 9 cm 8 cm 7 cm 6 cm 5 cm 4 cm 3.5 cm 3 cm 2.5 cm 

s % a 
w s 3 > .2P 
% a 
w s 

O C3 O 

w v a s t a g s á g m e l l e t t (a v a s t a g a b b v é g t ő l 1 m t á v o l s á g b a n m é r v e ) g a § 
W 

2.5 0.09 2.5 
3 0.21 0.14 0.10 3 
3.5 0.31 0.23 0.16 0.11 3.5 
4 0.34 0.26 0.18 0.12 4 
5 0.40 0.31 0.22 0.14 5 
6 0.69 0.48 0.36 0-26 0.17 6 
7 
8 1.72 

1.14 
1.30 

0.81 
0.95 

0.56 
0.66 

0.43 
0.51 

0.30 0.21 7 
8 

9 3.88 3.16 2.50 1.94 1.49 1.10 9 
10 4.26 3.50 2.80 2.19 1.69 1.26 10 
11 4.63 3.84 3.io 2.45 1.92 11 
12 0.114 0.098 0.084 0.071 0.060 5.03 4.20 3.43 2.73 12 
13 0.122 0.106 0.090 0.077 0.065 5.45 4.58 13 
14 0.132 0.114 0.098 0.083 0.070 5.89 4.97 14 
15 0.141 0.122 0.105 0.090 0.075 6.36 15 
16 0.149 0.131 0.113 0.096 0.081 16 
17 0.159 0.139 0.121 0.104 0.087 17 
18 0.170 0.149 0.129 O.lll 18 
19 0.179 0.158 0.138 0.120 19 
20 0.190 0.167 0.147 20 
21 0.199 0.177 21 
22 0.210 

• • 

22 



II. Kisebb méretű luczfcnyőtörzsck köbtartalma ágak nélkül 1, illetőleg 100 drbonként tömör m3-ben kifejezve. 

S g Vékony szálfa Vastagabb rndfa Vékonyabb rudfa (komló karónak stb. Paszulykarónak, szőlőkaró­ S É 

8 
1 drbonként 1 drbonként való) 100 darabonként nak gúzsveszőnek való 

100 drbonként £ « 

6 cm 
g p.o 

15 cm 14 cm 13 cm 12 cm 11 cm 10 cm 9 cm 8 cm 7 cin 6 cm 5 cm 4 cm 3.5 cm 3 cm 2.5 cm •aí ««3 "d « ÜO H 3 «ű , §« Í 
N > £0 
co 3 s >s O * O 
w 

v a s t a g s á g m e l l e t t (a v a s t a g a b b v é g t ő l 1 m t á v o l s á g b a n m é r v e ) w 

2.5 2.5 
3 0.13 0.09 3 
3.5 0.27 0.20 0.14 o.io 3.5 
4 0.30 0.22 0.16 0.11 4 
5 0.85 0.26 0.19 0.13 5 
6 0.67 0.42 0.31 0.23 0.16 6 
7 
8 1.66 

1.10 
1.27 

0.78 
0.92 

0.50 
0.60 

0.37 
0.45 

0.27 0.19 7 
8 

9 3.80 3.08 2.43 1.88 1.46 1.08 0.72 0.55 9 
10 4.18 3.42 2.72 2.11 1.65 1.24 10 
11 4.56 3.76 3.04 2.37 1.85 11 
12 0.113 0.096 0.082 0.070 0.059 4.95 4.12 3.37 2.66 2.07 12 
13 0.121 0.104 0.089 0.076 0.0'J4 5.38 4.50 3.71 2.95 2.30 13 
14 0.130 0.11 0.096 0.082 0.070 5.84 4.92 4.08 14 
15 0.139 0.120 0.103 0.089 0.075 6.33 5.35 15 
16 0.148 0.129 0.111 0.095 0.081 6.82 16 
17 0.158 0.138 0.119 0.102 0.087 17 
18 0.168 0.147 0.128 0.110 0.093 18 
19 0.178 0.156 0.136 0.118 19 
20 0.188 0.166 0.145 20 
21 0.199 0.176 21 
22 0.210 22 



III. Kisebb méretű erdei fenyötöresék köbtart. ágak nélkül 1, illetőleg 100 drbonként tömör ms-ben kifejezve. 

a A Vékony szálfa Vastagabb rudfa Vékonyabb rudfa (komló karónak stb. Paszulykarónak, szőlőkaró­
re

kb
i 

a 
cs

 

1 drbonként 1 drbonként való) 1 0 0 darabonként nak guzsveszonek való 
1 0 0 drbonként £ * 

s s 
S S-S 1 5 cm 1 4 cm 1 3 cm 1 2 cm 1 1 cm 1 0 cm 9 cm 8 cm 7 cm 6 cm 5 cm 4 cm 3 .5 cm 3 cm 2 . 5 cm • t 

s "Sí s d 

m > .$? 

S Ö S 
ül v a s t a g s á g m e l l e t t (a v a s t a g a b b v é g t ő l 1 m t á v o l s á g b a n m é r v e ) O <S U 

K 

2 . 5 2 . 5 
3 0 .16 0 .12 3 
3 . 5 0.31 0 . 2 4 0 .18 0 .18 3 . 5 
4 0 . 33 0 .26 0 .20 0 . 1 4 4 
5 0 .37 0 .30 0 .24 0 . 1 8 5 
6 0 .62 0 .42 0 . 3 5 0 .28 0 .22 6 
7 1.00 0.71 0 .50 0 .42 0 . 3 3 0 .26 7 
8 1.50 1.14 0 .84 0 . 6 0 0 .50 0.41 0 .32 8 
9 3 .20 2.64 2 .13 1.67 1.28 0 .97 0 .72 0 . 6 0 9 

1 0 3 .47 2 .88 2 .35 1.85 1.44 1.11 1 0 
1 1 3 .75 3 .15 2 .58 2 . 0 5 1.60 1.25 1 1 
1 2 . O.OÓÓ 0.047 4.06 3 .41 2 .82 2.26 1 2 
1 3 0-077 0.069 0 .059 0.051 4 .39 3.72 1 3 
1 4 0 .080 0 .074 0 .064 0 .055 4 . 7 t 1 4 
1 5 0 .095 0 .090 0 .079 O.OBS 0.059 1 5 
1 6 0.106 0 .096 0 .084 0 .073 0 .063 1 6 
1 7 0 .117 0 .102 0 .089 0 .078 1 7 
1 8 0.127 0 .108 0 .095 0 .083 1 8 
1 9 0 .138 0 .116 1 9 
2 0 0 .125 2 0 
2 1 2 1 
2 2 2 2 



A táblák használatára nézve különben, azt hisszük, nem szük­
séges részletes magyarázatokba bocsátkoznunk, s elég ha megemlítjük, 
hogy a vastagsági méret a vastagabb végtől 1 m távolságban veendő, 
a hosszúság alatt a köbözendő törzs egész magassága értendő, a 
vágáslaptól a csúcsig, a kitüntetett köbtartalomban pedig az egész törzs 
fatömege foglaltatik ágak nélkül. 

(H.) Erdei tűzkár ellen biztosító egyesület. E lapok mult évi 
IV. füzetében emiitettük volt már, hogy Hannoverben komoly moz­
galom indult meg egy erdei tüzkáresetek ellen biztosító egyesület 
alkotására, mely egészen a kölcsönösség elvére lenne fektetve. Ugyan­
akkor ismertettük azon főbb elveket is, melyekre a hannoveraiak ezen 
intézményüket alapítani szándékoznak, kiemelve többek között, hogy 
biztosításra csak 30—40 évesnél fiatalabb állabokat kivannak elfogadni 
s ezeknél is a biztosítást csak az újra erdősítés költségeinek meg­
térítésére szorítják, melyek fenyőerdőnél 100—150, vegyes erdőknél 
150—200 és lomberdőknél 200—250 márkára rúghatnának fea-onként. 

E mozgalom ugyan még nem vezetett eredményre, de — mint a 
„Forstlicke Blátter" idei novemberi füzetében olvassuk — az előmunká­
latokat vezető bizottság már is figyelemre méltó adatokat gyűjtött 
össze czéljaira. Legelső feladatának e bizottság azt tekintette, hogy 
mielőtt az intézmény szervezéséhez fogna, megbízható statistikai ada­
tokat gyűjtsön azon főbb kérdésekre nézve, melyek e tekintetben 
elhatározók kell hogy legyenek, nevezetesen, hogy hány 2 ha-\\í\ 
nagyobb terjedelmű erdőbirtok van Hannoverben; hogy ezek közül 
hánynak a tulajdonosa mutat hajlamot a tervezett egyesületbe való 
belépésre, és végül, a mi a legfontosabb momentum a szervezésnél, 
hogy hány tűzeset és milyen terjedelmű fordult elé az utolsó hét 
évtized alatt. A felhívások, melyek ezen kérdőpontokkal Hannover 
minden községében köröztettek, nagy részben már visszaérkeztek, 
még pedig olyan feleletekkel, melyek a bizottságot egészben véve 
kielégítették. 

Az első kérdést illetőleg ugyan a bizottság arról győződött meg, 
hogy az erdőbirtokok statisztikáját ezen az uton nem lehet összeállítani, 
s e czélból okvetetlenül a kataszteri hivatalok megbízható adataira 
kell támaszkodnia. A második kérdésre nézve azonban már kielégítőb­
beknek találta a válaszokat. Ezek szerint ugyanis összesen 219 erdő­
birtokos hajlandó mindjárt kezdetben belépni az egyesületbe, mintegy 
443 ha lomb-, 1560 ha vegyes és 13.619 ha fenyőerdő biztosítása 
czéljából, s igen sokan vannak ezenkívül olyanok is, a kik bár most 
még tartózkodó állást foglalnak el, azonnal belépni szándékoznak 
magok is, mihelyt a kezdeményezés életképesnek fog bizonyulni. 
Kétségkívül számithat a bizottság ezenkívül mintegy 5000 ha erdőre 
a nagybirtokosok részéről, 3000 Tia-ra a tartományi erdőbirtokokból 
és körülbelül 7000 ha-ra, az alapítványi birtokokból ngy, hogy a 



biztosítani óhajtott terület a legelső megalakuláskor is mintegy 
30.000 Aa-ra tehető. 

Ezeknél is érdekesebbek azonban a bizottság azon adatai, 
melyeket ez alkalomból az utolsó két évtized alat t előfordult tűz­
esetekre nézve szerzetl , s melyek, mint a „Forstliche Blát ter" mondja, 
egészben véve megbízhatóknak tekinthetők, mivel fel lehet tenni, 
hogy azok közül, a kik közelebbről kár t szenvedtek, egy sem mulasz­
tot ta el a rendelkezésére álló adatok lehető pontos közlését. 

Ezen adatok szerint Hannover azon birtokosainak összes erdő­
terüle te , kik az utolsó 20 év alat t tűzkár t szenvedtek, 315.876 ha-t 
tesz k i , s ezen területből összesen 2 9 3 3 . 4 ha égett l e , vagyis a 
területnek 0 ' 9 3 % - a > miből egy évre 0"046°/ 0 esik. 

Az összes területből a lomberdő 121.045 ha-t foglal el, s abból 
a leégett rész 20 év alat t 2 0 . 6 ha, vagyis 0 ' 1 7 % - o t tet t , ugy hogy 
egy évre 0 - 0 0 8 % esett . 

A fenyőerdők ellenben 194.831 ha-t tesznek ki, s veszteségük 
20 év alat t 2 7 2 . 7 ha, vagyis 1.4°/ 0, egy év alat t átlagosan 0 . 0 7 % volt. 

Magukban tekintve a fenyőerdőket s felosztva korfokozatokra, 
a tűzkár folytán beállott veszteség a következő arányokat mutatja. 

A 60 évesnél idősebb állabokban a tűzvész évenként átlagosan 
0 ' 0 3 5 % - o t pusztított el; a 31 — 60 éves állabokban évenként 0 0 2 6 % ra 
tehető a veszteség; az 1—30 évesekben pedig 0 ' 1 1 % - r a . 

Az állami erdők magukban véve ennél nagyobb veszteségeket 
szenvedtek. Az átlagos évi veszteség ugyanis 0 ' 0 5 3 % ; s ebből a 
lomberdőkre 0 '013 , a fenyőerdőkre pedig 0 ' 0 8 3 % e s i k . Ez utóbbiak 
közül a 60 évesnél idősebbek évenként 0 ' 0 4 2 % - o t ; a 3 0 — 6 0 évesek 
0 - 0 2 9 % - o t és az 1—30 évesek 0 . 1 2 9 % - o t veszítettek tűzkáresetek 
folytán. 

Mint ezen adatokból kitűnik, a fenyőerdők általában véve többet 
szenvednek a tűzveszélyek által mint a lomberdők. Érdekes továbbá, 
hogy a középkorban levő fenyőerdők kevesebb kár t szenvednek, mint 
akár az idősebbek, akár a fiatalabbak. Ezen észleletnek körülbelül 
abban rejlik a magyarázata , hogy a középkorban levő állabok a már 
keresztülvi t t áterdőlési műveletek után t isztábbak mint az idősebb és 
fiatalabb állabok, melyekben aránylag több tüzet fogható hulladék 
és száraz gyom fordul elő. 

A hannoveri bizottság egyébiránt ezen adatokat inkább maxi­
malisaknak tekinti , azon feltevésből indulva ki, hogy ha az ez úttal 
számításba vett nagyobb kiterjedésű összefüggő erdőbirtokokhoz, miként 
remélhető, a kisebb kiterjedésüek is csatlakozni fognak, a tűzveszély 
aránylag véve kisebb % - o t fog mutatni . Mind a mellett a bizottság 
azon nézetben van, hogy az általa előlegesen felvett biztosítási té te­
lekkel ezen tűzkár-adatok feltételezése mellett is prosperálni fog az 
alkotandó egyesület. Ennél fogva miután időközben a tartományi gyűlés 



részéről is kilátásba helyeztetett, hogy az egyesület tartalékalapjának 
növelésére 30.000 márka engedélyeztetik azon esetben, ha az egyesület 
a megalakuláskor életképesnek bizonyul, a bizotttság már legközelebb­
ről alakuló közgyűlésre szándékozik összehívni az érdeklődő erdő­
birtokosokat. 

Miután az erdészet terén ez az első komoly kezdeményezés, 
mely ha mindjárt csak szűkebb körben is az erdőbirtokosoknak tűzkár 
elleni biztosítását czélozza, kíváncsian nézünk e gyűlés elébe, bár 
ezúttal is ismételnünk kell, hogy a hannoveraiak által elérendő ered­
ményből alig remélhetünk valami gyakorlati hasznot húzhatni hazánkra 
nézve, mivel nálunk ma még felette nehéz lenne a tűzkár-esetekre 
befolyó tényezőkkel biztosan számolni. 

Nálunk talán könnyebb s talán szükségesebb is volna egy oly 
szövetkezetet alakítani, melynek az volna a czélja, hogy a nagyobb 
kiterjedésű luezfenyő erdők tulajdonosait széldöntcsek esetére biztosítsa 
legalább az újraerdősítés költségeinek erejéig. 

(Hs) Szelíd gesztenyeerdők telepítése. Doléuc R. a „Land-
wirlhschaftlicke Zeitung" legujabbi számában a szelíd gesztenye 
tenyésztésnél 13 éven át szerzett tapasztalatait közli. Doléuc a tenyész­
tésnél egyrészt arra törekedett, hogy faiskolákban gyümölcstermelésre 
szánt szép fákat nevelhessen, másrészt pedig, hogy e fanemet az 
erdőben és kopár területeken megtelepítse. Ez utóbbi irányban tett 
tapasztalatai annyira érdekesek, hogy a czikknek erre vonatkozó részét 
kivonatosan közölni érdemesnek tartom. 

A mag telelésére czikkiró következő módot alkalmaz. Késő 
őszszel a jól megérett, egészséges és kissé már megszáradt magokat 
kicsi, de erős ládácskákba helyezi el. Nagy ládák még akkor sem 
alkalmasak e czélra, ha a magszükséglet nagyobb, mivel a ládák 
tavaszszal tartalmukkal együtt az erdősítés helyszínére vitetnek ki. 
A magnak elrakása akként történik, hogy a láda fenekére körül­
belül 2 ujjnyi magasságig természetes nedvességű, minél nagyobb 
szemcséjű homok tétetik és szépen kiegyengettetik; Erre jön az első 
réteg gesztenye s ezen sorrendben váltakozik a homokréteg és gesz­
tenyeréteg addig, mig a láda megtelik, a láda ezután, tartalmát az 
egerek ellen megvédendő, jó födéllel láttatik el s erősen leszegeztetik. 
Az igy megtöltött ládácskákat a kertben vagy akárhol a szabadban 
oly mélyen ássák a földbe, hogy a fagy ne érhesse, magától értetődvén, 
hogy az elhelyezésre száraz, azaz fenékviztől mentes talaj választandó. 
Tavaszszal, márczius végén vagy ápril elején meg kell a ládácskákat 
vizsgálni, vagyis kiásni és a gesztenyemagokat megnézni, hogy csi-
ráznak-e már. Ez alkalommal a vizsgálatnak a második, sőt a 
harmadik gesztenyerétegre is ki kell terjeszkednie, mivel könnyen 
megeshetik, hogy a legfelső és második réteg magjai vagy épen nem, 
vagy csak kevéssé csíráznak, mig az alsóbb rétegek magjai már elég 
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nagy csirát haj tot tak; erre nézve elegendő, ha a magvak 4, legfeljebb 
6 cm hosszú gyököcskét eresztettek. Az elegendően kicsirázott magvak 
a ládával együtt kiemeltetnek s mint már emlitve volt, érintetlenül 
az erdősítés helyszínére vitetnek. Az ültetés menete a következő: 
minden 1 m2 területen közönséges ásó segélyével egy 6—8 cm mély 
gödröcske vágatik ki, melynek közepébe ültetővassal, vagy laza föld­
nél meghegyezett faczövekkel a gyököcskék hosszúságának megfelelő 
lyuk szuratik, melybe azután a gesztenye elhelyeztetik és finom földdel 
óvatosan betakartat ik . Hogy a mag az egerek ellen biztosittassék, 
jó annak héját a földbe való elültetés előtt petróleummal bekenni, de 
eközben azonban ügyelni kell ar ra , hogy a gyököcskét a pertroleum 
ne érje. Ugyanezen czélból jó, ha a magvak betakarása után kevés 
petróleum a laza földre is csepegtetik. A gesztenyemagvakat azért kell 
közvetlenül a ládácskákból a földbe elül tetni , mert gyököcskéik 
a szabad levegő behatása alat t nagyon gyorsan megbarnulnak és 
ennek folytán vagy nagyon rendetlenül, vagy egyátalán nem fogam-
zanak meg. 

Ha a magvak kiemelése alkalmával a gyököcskék letörnek, az 
nem okoz bajt és az ily magvak ép oly jól fogamzanak meg, mint a 
sér te t lenek; különbség csak a későbbi gyökérképződésben észlelhető, 
mert mig a magvak sértetlen gyököcskéiből mélyre menő szívgyökerek 
fejlődnek, addig a letört gyököcske inkább oldalvást ereszt gyökereket. 

A nemes gesztenye fiatal korában a nap melege ellen védelmet 
igényel, s azért hacsak lehet, alfa vagy cserjés közzé ültetendő, a 
kikelő csemeték fejlődése azonban ez által még nincs biztosítva, a 
főmunka, mely több évet vesz igénybe, még csak ezután következik. 
A nemes gesztenye ugyanis azon rossz, vagy legalább is alkalmatlan 
tulajdonsággal bir, hogy akkor, midőn a törzsecske már 2—3 éves 
és 3 0 — 5 0 cm magas, a gyökérnyakból uj erős hajtásokat ereszt, 
melyek a főtörzcset nagyon gyöngítik, sőt 2 — 3 év alat t tönkre is 
tehet ik. Ennek megakadályozása végett szükséges, hogy a betelepített 
területet minden tavaszszal és nyáron egyzszer bejárjuk és a földből 
kibúvó sarjak, illetőleg vesszőket simán lenyessük, úgyszintén a törzsek 
fölösleges ágait évek hosszú során át, de őszszel szépen lenyessük, 
mer t különben a törzsek elsatnyulnak és szép fák helyett korcsokká 
fejlődnek. Azonban a legnagyobb elővigyázat mellett is megtörténik, 
hogy egyes csemeték satnyák maradnak, azért szükséges, hogy az 
ültetés meglehetős sűrű legyen. A nagyon sűrű állab gyérítéséhez, vagy 
áterdőléséhez mindig van idő. Ha a közönséges nemes gesztenyére 
„Maronit" akarunk nemesíteni, ezt késő tavaszszal tegyük, midőn az 
uj hajtások már 3—6 cm hosszúságot ér tek e l ; legczélszerübb a héj 
alá való oltás. 



Az erdőőri szakvizsgák. 
(Folytatás és vége.) 

IX. B r a s s ó b a n . 

Brassóban az erdőőri szakvizsgák októberhó 5. és 6-ik 
napjain tartattak meg. 

A vizsgáló bizottság tagjai voltak: elnök: Nagy Gyula, 
kir. erdőfelügyelő; biztosok: Zaminer Ede, Brassó város erdő­
mestere és Simon Gyula, járási főerdész. 

A vizsga letevésére a brassói kir. erdőfelügyelőség részéről 
engedélyt nyert 14 egyén. Ezek közül az Írásbeli vizsgálat 
befejezése után visszalépett 1, szóbeli vizsgát tett 13 . 

A vizsgálat eredménye volt: 

Az eredmény e szerint kielégítőnek mondható, annál 
inkább, miután a vizsgálattevők az ottani viszonyoknál fogva 
nagyobbára még igen kezdetleges és korlátolt községi és 
magán szolgálatban szerezték ismereteiket. 

A feltett írásbeli kérdések a következők voltak: 
1. Miképen számítjuk ki az egyenszög területét? Például : 

hány négyszög öl kár t tettek azon állatok, melyek lelegeltek 
és letapostak minden csemetét olyan területen, melynek alakja 
egyenszög; hossza 50 öl, szélessége 25 öl? 

2. Hogy számítja ki a köbnek, vagy hasábnak köb vagy 
űr tar ta lmát? Például: mennyi fát vágott azon ember, kinek 
két oly szabályos épszögü rakás fája van, melyek közül egyiknek 
hossza 16 méter, magassága 2 méter, mélysége 1 méter, 
a másiknak hossza 10, magassága és mélysége 1 — 1 mé te r? 

kitűnően képesített . 

jól 
kielégitően „ 
ki nem elégítő . . 
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2 . 23 % 
7 » 54 % 
1 . 7 % 

2 vagyis 15-3°/, 



3. Mikor vannak a csemeték négyes kötelékben vagy 
hálózatban? Pé ldáu l : jeleztessék 50 darab csemetének négyszög 
kötelékben való elültetése a papiron pontokkal, följegyezvén 
számokkal a csemetéknek és soroknak egymástóli távolságát. 

a. 

X. P o z s o n y b a n . 

Pozsonyban az idei erdőőri szakvizsga októberhó 5-én 
és következő napjain tar ta to t t meg. 

A vizsgáló bizottság elnöke alulírott, a bizottság tagjai 
pedig H o f f m a n n Antal, gróf K á r o l y i Alajos erdőmestere 
és J e n ő f i János kir. alerdőfelügyelő voltak. Pozsonymegye 
képviseletében a vizsgán O l l é Lajos közig, bizottsági tag 
jelent meg. 

A vizsga letétele iránti engedélyért összesen 29-en folya­
modtak, kik közül engedélyt csak 25-en nyertek, négy egyén 
részint kiskorúság, részint a szükséges három évi gyakorlati 
szolgálat hiánya miatt visszautasit tatott . 

Az engedélyt nyert egyének, a vizsgán valamennyien 
megjelentek; közülök 2 a m. kir. közalapítványi uradalomnál, 
2 községeknél, 3 egyházi testületeknél, 3 egyházi személyek­
nél, 9 hitbizományi uradalmaknál és 6 magánuradalmaknál 
van tényleges szolgálatban. 

A megoldás végett feladott írásbeli kérdések a követ­
kezők voltak. 

1. Egy favágásban két munkáscsoport 5 4 0 m3 kemény 
és 2 5 0 m3 lágy hasábfát készített , még pedig : 

A) c s o p o r t : 2 2 0 m3 kemény és 110 mB lágy hasábfá t ; 
B) 3 2 0 „ „ 140 , „ 
a kemény hasábfáért m 3 - enkén t 3 2 . 5 k r ; 
a lágy „ „ 25 kr vágatási bér fizet­

tetik. 



Bérjegyzékben kitüntetendő : 

Mennyi a két csoportnak külön-külön a keresménye? és 
« keresményből mennyi fizetendő ki mindegyik csoportnak 
külön-külön, ha az A) csoport 25 frt és a B) csoport 67 frt 
pénzelőleget kapott. 

2. Cserkérgezésre berendezett erdőknél mikor van a 
favágás ideje? Mire kell különösen figyelni a kérgerezdező fa 
levágásánál és a kérgezésnél? Mikor kell a kérget s a kér-
gezett fát a vágásból kitakarítani? 

3. Minő erdőterületeken, mely helyeken és minő kom 
erdőkben tiltja az erdőtörvény a legeltetést? Melyek azon 
súlyosbitó körülmények, a melyeket az erdőőrnek legeltetési 
kihágás esetében különösen figyelembe venni s a rovatos 
naplóba feljegyeznie kell? 

E három kérdés megejtésére vizsgajelölteknek a vizsga 
első napján reggeli 9 órától esti 6 óráig tartó idő adatott, 
daczára ennek a beadott Írásbeli feleletek általában igen 
gyengék voltak. 

Az írásbeli kérdések megfejtése után megkezdett szóbeli 
vizsgánál, B e d ő Albert országos főerdőmester „Erdő-őr" 
czimü szakkönyve vétetett vezérfonalul, és fősúly fektettetett 
egyáltalán az erdőgazdaság minden ágára, a gyakorlati teen­
dőkre, az erdő és vadászati törvény határozmányaira. 

A szóbeli feleletek általában elég jól sikerültek, mihez 
képest, egybevetve az Írásbeli dolgozatok eredményét a szóbeli 
feleletekkel, a vizsgálat eredménye elég jónak tekinthető, mert 
a 25 vizsgajelölt közül 2 kitűnően, 10 jól, 12 kielégítően 
alkalmasnak találtatott és csak 1 nem állotta meg a vizsgát. 

Pozsony, 1 8 8 5 . évi deczemberhó 1-én. 

Lásslóffy Gábor, 
kir. alerdőfelügyelő. 



XI. M i s k o l c z o n . 

Az erdőőri szakvizsga Miskolczon októberhó 5. és 6-án 
ta r ta to t t meg Véssey Ferencz kir . erdőfelügyelő elnöklete alat t . 
Vizsgáló biztosok vol tak : Podhradszky András Coburg herczegi 
erdőigazgató és Wagner Ágoston érsekuradalmi erdőmester ; 
a megye megbízottja: Miskolczy Pá l m. jegyző. 

A vizsga letételére 19 egyén je lentkezet t . Ezek közül 
kitűnően alkalmasnak talál tatot t 4 vagyis 21 ° / 0 

jól „ 7 „ 36-9<7 0 

kielégitően „ „ 6 „ 3 1 6 ° / 0 

nem „ 2 1 0 - 5 % 

összesen 19 vagyis 1 0 0 - 0 ° / 0 

Az írásbeli kérdésekre nézve a vizsgáló bizottság a követ­
kezőkben állapodott meg : 

1. A tavaszi ültetésnél alkalmazva volt 30 férfi, 18 nő 
ós 20 gyermek. A férfiak napi bére 85 kr, a nőké 42 kr, 
a gyermekeké 20 kr. A munka tar tama 9V 2 n a P v o r t - Mennyi 
fizettetett a férfiaknak, mennyi a nőknek és mennyi a gyer­
mekeknek, s mennyit teszen ki az egész összeg? 

2. Melyek a hazánkban előforduló vadak s a vadászat 
gyakorolhatására mit rendel a törvény ? 

3 . Mi a gyérítés vagy á te rdőlés? mit kell a gyérítésnél 
szem előtt t a r t an i? és miért szükséges a gyérítés? jS. 

XII . Z o m b o r b a n . 

Az erdőőri szakvizsgák Zomborban a földmivelés, ipar 
és kereskedelemügyi m. kir. minisztérium által kitűzött napon 
Rozinszky Béla kir. erdőfelügyelő elnöklete alatt t a r ta t t ak 
meg. Vizsgáló biztosok Skultéty Náthán m. kir. erdőmester 
és Sugár Károly m. kir. főerdész voltak. 



A vizsga letételére a szegedi kir. erdőfelügyelőség részé­
ről engedélyt nyert 8 egyén, kik is valamennyien megjelentek. 

írásbeli kidolgozásra következő kérdéseket tette fel a 
bizottság : 

1. Melyek a hazánkban élő és elterjedtebb lomblevelű fák? 
2. Egy háromszögű vetőkert térfogata kiszámitandó, a 

melynek leghosszabb oldala 126 öl. A kertnek ezen oldala 
árok vagy kerités, átellenében fekvő szöglete pedig a mért 
oldaltól 114 - 5 öl távolra esik. 

3. Leirandók az emberek által az erdőn okozható károk. 
Az írásbeli vizsgálatok megtartása után a bizottság vala­

mennyi vizsgajelöltet a szóbeli vizsgára bocsáthatónak- találta, 
melynek eredményeképen 

kitűnően alkalmasnak 1 vagyis 12-5°/ 0 -ot 
jól 2 „ 25 0 / o _ o t 

kielégítően „ 5 „ 62 - 5° / 0 -o t 
talált. Ezek közül a kitűnően alkalmas az osztrák-magyar 
államvasuttársulat erdőőre, a jól alkalmasok közül az egyik 
Pallavicini őrgróf erdőőre, a másik kincstári e rdőőr , s a 
kielégítően alkalmasok közül kettő városi erdőőr, egy kincs­
tári erdőőr, kettő pedig kincstári erdőőr volt. A kincstári 
szolgák 50° / 0 -á t tették ki a vizsgáttevőknek, s azok közül 
csak 2 5 % , illetve az összeségnek csak 1 2 - 5 % - a találtatott 
jónak, mig kitűnően alkalmasnak egy sem. y. 

A f a p i a c z r ó l . 
B u d a p e s t , 1885. deczember 31-én. 

(<B.) Faüzletünk az év végével még rosszabbá és helyzete 
még súlyosabbá lett mint a hogy ezt várni lehetett s teljes 
erővel segit arra, hogy a fakereskedők az 1885 . évet joggal 
a rosszabbak közé számítsák. A terhes viszonyok súlyát az 



erdőbirtokosok eddig még kevésbbé érzik, mert a lefolyt év 
eladásait még kedvezőbb körülmények közt tehették, mint a mi­
nők a most következők, mig kereskedőink válságos napjai már 
ez év őszén kifejlettek s nem egynek kellett a gyengébbekbe 
helyezett bizalom árát költséges veszteséggel megfizetni. A fa­
árak, kivéve a tölgyfáét, hanyatlanak s már alig lehet oly 
eladásra számítani, hol a pénz és anyagcserén felül az illetők 
megfelelő jutalmat is várjanak; mindezen körülmények pedig az 
erdőbirtokosok eladásaira kevés jó kilátást engednek s félő 
hogy a jövő év nem kevésbbé leend súlyos, mint előzője. 

A termelőhelyek raktáraiban és a kereskedőknél is az 
épületfából és fürészanyagokból, habár nem tul-nagy, de a 
rendesnél jóval nagyobb készletek maradnak ez évről rendel­
kezésre; mig ettől eltérőleg a tüzifakészletek apadását a tar­
tósnak mutatkozó hidegebb időjárás kedvezően elősegíti. 

Egyes piaczokról ez alkalommal ártételeket nem közlünk, 
hanem utalunk ebbeli megelőző közleményeinkre. 

K ü l ö n f é l é k . 
(11.) A magyar állam erdőségeinek gazdasági és kereske­

delmi leirása. Ezt a czimet viseli az a három óriási kötetből és 
egy 12 szelvényre terjedő térkép mellékletből álló nagy munka, 
mellyel szakirodalmunkat az erdészeti ügyek gondos veze­
tője, B e d ő Albert országos főerdömester legújabban gazda­
gította, a szó szoros értelmében meglepve vele, nem csak a 
szakközönséget és a közélet közelebbről érdekelt tényezőit, 
hanem azon köröket is, melyek az erdészetnek csak ritkábban, 
a közgazdaság más ágaival való összefüggésénél fogva szen­
teltek eddig figyelmet. Egy közel 2 0 0 0 oldalra terjedő munka 



megjelenése mindenesetre r i tkaságot képez még a legfejlettebb 
irodalmakban i s ; nálunk pedig valóságos eseménynek tekinthető, 
melyhez hasonlót, ugy hisszük, a közgazdaság egyetlen ága 
sem mutatott fel eddig. S ha tartalmát is figyelembe vesszük, 
mely a magyar erdőgazdasági viszonyoknak legapróbb részle­
teire is kiterjedve, valóságos tükrét képezi helyzetünknek, utóbbi 
időben kifejtett munkásságunknak és jövőben teljesítendő fel­
adatainknak : habozás nélkül elfogadhatjuk azok véleményét, 
kik a magyar állam erdőségeinek e kritikai ismertetését oly 
forrás munkának nevezik, melyből hosszú idők multán is biztos 
útmutatást meríthet ugy a szakemberek szélesebb körben 
mozgó munkássága, mint az erdészeti ügyeket intéző körök 
és a legéletbevágóbb érdekek felett határozó törvényhozás 
tevékenysége is. Értékéről különben fogalmat nyújthat az a 
szokatlanul kedvező fogadtatás, melyben e munkát a napi és 
időszaki sajtó egyhangúlag részesítette s melynek elismerő 
nyilatkozatai után szinte feleslegesnek tűnik fel részletes ismer­
tetésbe bocsátkozni e lapok hasábjain is, bár nézetünk szerint 
az a viszony, mely a szerző és e lapok között fennáll a 
szakközönség iránti tekintetből nem képezhet akadályt abban, 
hogy irodalmunk ezen legújabb terméke az „Erdészeti Lapok" 
terén is illetékes méltatásra találjon. Ennek azonban minden­
esetre nem e rovat alatt van a helye, hol egyszerűen csak 
a megjelenésre kívánjuk figyelmeztetni a közönséget, meg-
emlitve, hogy az I. kötet az erdészeti viszonyok általános ismer­
tetésévél foglalkozik, a II . kötet — két részben — az erdők 
törzskönyvét foglalja magában, a III . kötet pedig a kincstári 
erdőkről szól. A munkához, melyet a szerző gr. S z é c h e n y i 
Pál földmivelési miniszter ur megbízásából irt, — mint már 
emiitettük — egy 12 szelvényből álló térkép melléklet csatla­
kozik, mely a magyar állam erdőségeinek sikerült átnézeti 
térképét tüntet i fel a fanemek szines megkülönböztetésével. 



A mű, magyar kiadása mellett, franczia és német nyel­
ven is megjelenik. Ára mindenik kiadásnak térképpel együtt 
külön-külön 25 frt, té rkép nélkül 15 f r t ; megszerezhető 
G r i l l Károly, udvari könyvkereskedőnél Budapesten. 

(Tm.) Vadpatakok szabályozása és beépitése fegyenczmunká-
val. Francziaországban a pusztító árvizek korlátozása czéljából 
a vadpatakok és vízmosásos területek beépitése, illetőleg meg­
kötése, valamint környékük beerdősitése eddig 1 5 0 . 0 0 0 ha 
területen már befejeztetett, de e munka körülbelül 30 millió 
frankba került, há t ra van pedig még 6 8 0 . 0 0 0 Aa-nyi terület­
nek hasonló módon való megkötése és beerdősi tése; e munka 
tehát még mintegy 136 millió frank költséget fog igényelni. 
Ezen tetemes költségre való tekintetből ujabban azon kérdés 
merült fel, vájjon nem lenne-e czélszerü az e nemű munkát, 
a közjóiét érdekében s költségkímélés szempontjából, fegyen-
czekkel végeztetni ? Általánosan ismeretes hogy a várerdőditési 
munkáknál a katonai fegyenczek eddig is alkalmaztattak, miért 
nem lehetne tehát a nagy munkatőkét képező és majdnem 
teljesen kárba menő fegyencz munkaerőt, a közjó érdekében 
hasznosítani? Azon nehézségek, melyek a fegyenczeknek az 
ily munkaközben való felügyeletével, a munkaterületen való 
elszállásolásával járnak, könnyen elháríthatok, mert hisz katonai 
felügyelet kieszközlése, a jelenlegi nagy katonai békelétszám 
mellett nem képez lehetetlenséget, s az ideiglenes elszálláso­
lásról pedig közönséges munkások alkalmazása mellett is gon­
doskodnia kell a munkaadónak. 

Az a körülmény pedig, hogy ez által a fegyenczek a 
nyári időszakra elvonatnának a fegyenczházakban elterjedt 
kézműipari munkától, szintén közös érdeket képez, mert az 
iparosok a már-már panaszokra okot szolgáltató fegyencz-
munka versenytől részben megmentetnének. 

(To.) A luczfenyótű mint takarmány. Steir- és Krajnában 



a luczfenyő tűkből szarvasmarha takarmányt készitenek, e czél­
ból május és június hóban gyűjtik a lúczágakat, akkor tehát, 
a midőn már az uj hajtások is megjelentek; ez ágakat szérű­
kön kiteregetik, hogy tűik lehulljanak, a tűket ezután szárítják, 
még pedig először napon, később pedig sütőkemenczékben; a 
teljesen kiszáradt tűk végűi malmokban liszté őröltetnek, vagy 
csertörőkben összezúzatnak. Az igy nyert liszt sóval elegyítve 
(25 kg-ra, 1 kg só) használtatik fel takarmány képen és pedig 
vagy szecska közé, vagy az ivó vizbe keverve. 

Az erdei takarmány e nemét a tejelő s igavonó szarvas 
marha egyaránt nagyon szereti s ha egyszer megszokta, állítólag 
igen nehezen szoktatható el a t tól ; a mellett mint eleinte sokan 
hitték, a tej nem kap semmi nemű mellék izt és a marha e 
takarmány élvezete által nem lesz az erdőnek nagyobb ellensége, 
vagyis a lúcz fiatalost nem rágja le inkább, mint különben. 

Hogy e takarmánygyűjtés mily erdőpusztitással jár , erről 
legjobban tanúskodnak Krajnában a Dráva menti lúcz erdőcso­
portok, a melyek ágaiktól majdnem teljesen megvannak fosztva, 
oly helyeken azonban, a hol a lúczfenyvesek tavasszal kerül­
nek tarolás alá, minden kár nélkül felvidékünk lakossága is 
hasznát vehetné e takarmánynak, s az erdőbirtokos bizonyára 
örömmel venné, ha a földműves nép vágásterületeit a tűzve­
szélyességet annyira növelő rözséktől megtisztítaná. 

(H—s.) Takarmányliszt fából. W e n d e n b u r g pommeraniai 
tanácsos takarmánylisztnek fából való készítésére nyert szaba­
dalmat. A szabadalom tulajdonosának állítólag sikerült egy oly 
szert feltalálni, melynek segélyével a fában lévő sejtanyag 
4 0 — 7 0 ° / 0 - a feloldódik, illetőleg megemészthetővé válik s ennek 
folytán egészséges, a jó lóherével vagy réti szénával egyenlő 
értékű takarmányt képez. Feltaláló azt hiszi, hogy találmánya 
egyszersmindenkorra elhárítja a takarmányhiányt, ezt azonban 



alig lehet elhinni, mivel a széna légenytartalma 1*5—3 '0%, 
holott a fáé csak 0 - 5 — 0 - 7 5 % . Hogy a fa, illetőleg a benne 
foglalt farost részben megemészthető, az már 25 év előtt 
S t ö c k h a r d t , H a u b n e r , S ü s s d o r f és mások által be lett 
bizonyítva; ők már akkor etettek birkákat és szarvasmarhát 
nyár, lúcz és erdeifenyő fűrészporral és azt találták, hogy a 
farost 30 — 5 0 ° / 0 - á t megemésztették. Az, mit a vegyészek 
növényrostnak, farostnak vagy gyakran sejtanyagnak neveztek 
el, vagyis a takarmánynemeknek viz, szesz, aether, higitott 
savak és égvényekkel való kezelése után visszamaradó oldhat-
lan anyaga nem egyszerű test, hanem külömböző anyagok 
keveréke, melyekből csak a tulajdonképeni sejtanyag, mely a 
növények sejtfalainak főalkatrészét képezi, emésztetik meg, mig 
a többi úgynevezett kéregképző anyagok (Lignin, parafa és 
sejtközi anyag) meg nem emészthetők. Hogy tehát a finoman 
szétforgácsolt fa részben megemészthető, nem képez újságot. 
Szászországban már régebben használtak fűrészport takarmány 
szegény években juhok és szarvasmarha etetésére, még pedig 
jó sikerrel, mindennek daczára azonban, ezen etetésmód nem 
terjedt el. Lehet , hogy ezen új szabadalmazott eljárásnál az 
emészthetőség s igy a tápláló képesség a fának előleges praepa-
rálása és főleg igen finom szétdarabolása által valamivel fokoz-
tatik, de hogy ez a takarmányhiányt képes lesz, „egyszer s 
mindenkorra" elhár í tani , valószínűleg csak jámbor óhajtás 
marad, mert a fának is nőnie kell, és egy bizonyos területnek 
babóval, lóherével, vagy bükkönynyel való bevetése által minden 
esetre több takarmányt nyerünk, mint annak erdeifenyővel, 
vagy nyárral való beerdősitése által. 

(H—s). A selyemtenyésztés viszonyáról az erdőtenyésztés­
hez. K r a u p a József erdész és mérnök az „Oester. ung. 
Centralblatt für Walderzeugnisse" 1 8 8 5 . évi 50-ik számában 
a selyemhernyó tenyésztés nemzetgazdasági fontosságát kiemel-



vén, egyszersmind rámutat arra, hogy mennyire segitheti elö 
az erdész a selyemtermelő törekvéseit. 

Általán ismeretes, hogy ezen érdekes és hasznos iparág 
nálunk és Austriában igen könnyen meghonosítható, sőt hogy 
az itt termelt selyem bátran versenyezhet az olasz és fran-
czia selyemmel. *) Az erdész a selyemtermelőnek akként nyújt­
hat segédkezet, ha eperfák ültetése által a selyemhernyók 
táplálékáról gondoskodik, ezt pedig annyival inkább megteheti, 
mivel a kopárok beerdősitése, az erdőszegény vidékek befási-
tása által, az erdészet érdekét is szolgálja. 

Az eperfa (Morus alba) és bálványfa (Ailanthus glaudu-
losa) mint a selyemhernyónak táplálékot nyújtó fanemek 
tenyésztésének előnyeit következőkbe foglalhatni össze : 

A keletre fekvő kopár területek, még homokos, kavicsos, 
sziklás és száraz talaj mellett is alkalmasak a Morus és 
Ailanthus tenyésztésére 

Egy 20 éves eperfa tavaszi lombja a selyemtermelés 
szempontjából mintegy 1 frt 50 kr értéket képvisel s e mel­
lett az őszi lomb is mint talajjavító alom, vagy marhatakar­
mány értékesithető, mivel e takarmány mellett a tehenek igen 
ízletes és jó tejet adnak. 

Az eperfa igen gyorsan nő, évi hajtásai gyakran 2 m 
hosszúak, a 10 éves fa 1 / 2 , a 20 éves fa pedig 1 mázsa lombot 
szolgáltat, s a lombtermelés a korral ezen arányban szapo­
rodik. 

E mellett az eperfa hosszú életű, majdnem 200 évig elél 
és törzse 6 5 — T 2 5 cm átmérőt ér el, gyökérrendszere össze-
kuszáltságánál fogva igen alkalmas meredek lejtek megkö­
tésére. 

*) Értesülésünk szerint a magyar nyers selyem sokkal keresettebb, mint 
bármely más európai. 



Az eperfán kártékony rovarok nem tartózkodnak, gyü­
mölcse a juhok és szarvasmarhának tisztítószert képeznek. 

Az Ailanthuson a selyem hernyónak egy különös faja, a 
Bombyse Cynthia, szabadban nevelhető. A szabadban, fákon 
nevelt hernyókban a madarak, viharok és jégeső által oko­
zott kár mintegy 2 0 ° / 0 - r a tehető. Ezen hernyó a selyem 
egy oly nemét szolgáltatja, mely a gyapotot sokszorosan 
helyettesíti , kiváló jó tulajdonokkal bir és a nemzetgazdászat-
ban nagy szerepre van hivatva. *) 

A bálványfa 6—-8 év alatt 13 — 1 8 cm vastagságot ér 
el, és oly erős gyökérzettel és sarjadzó képességgel bir, hogy 
ki sem ir tható és egyszer megtelepítve magától szaporodik 
tovább; 7 cm hosszú gyökérdarabok elültetve, már az első 
évben erősen hajtanak, ezen fa szaporasága tehát rendkívüli­
nek mondható. Azonfelül ngy az eperfa, mint pedig az 
Ailanthus is igen jó fát, szenet és hamut szolgáitat. A fa 
mint tűzifa, asztalos- és esztergályosfa igen értékes és finom 
munkákra a lkalmas, s e miatt az erdészetet e két fanem 
nagyon is közelről érdekli. 

Vigyáznunk kell azonban, hogy az eperfát ne ültessük 
közel a bálványfához, mivel az utóbbinak levele az eperfán 
élő hernyóra mérges hatással bir. 

(To.) A falevelek nagysága a tengerszinfeletti magasság 
növekedésével csökken. 

Dr . W e b e r a Spessart és Odenwaldban tett kísérletek 
alapján kimutatja, hogy 1000 darab bükkfalevél összes felü­
lete minden 100 méter emelkedésnél átlagban O.i m 2 - re l kiseb­
bedik. 0 ugyanis azt találta, hogy a Majna völgy alján levő 
bükkfáról vett 1000 levél 8.414 w*2 területű, s hogy e terület , 

*) Lásd az „Erdészeti Lapok" ez évi III. füzet 242. lapján közölt czikket. 



illetőleg a levelek nagysága a magassággal mindinkább kisebbe­
dik, igy 1 3 4 4 m absolut magasságnál már csak O.910 ?w2 volt. 

A levélnagyság ezen csökkenésének okát dr. " W é b e r 
egyrészt abban találja, hogy a magasabb fekvésű helyeken a 
tenyészidő rövidebb, tehát a levelek kifejlődése korlátozva van, 
másrészt azonban, hogy az ily helyeken a légjárat nagyobb, 
a levelek elpárolgása tehát egyenlő felület mellett sokkal na­
gyobb lenne, mint a csendesebb, mély fekvésű helyeken. 

Palaczkok fapapirosból. Azon gyári czikkekhez, melyeket 
Amerikában papirosból készítenek, a kerekekhez, hordókhoz, 
csónakokhoz stb., ujabb időben palaczkok is sorakoznak. 
E czélra a papiros L ü d e r s Rikárd görlitzi szabadalmi irodá­
jának közlése szerint 50 rész fa-, 40 rész szalma- és 10 rész 
rongyanyagból állíttatik elő. E papirost azután mindkét oldalon 
fibrintől (rostany) megtisztított vér és mészpor keverékkel 
vonják be. Tíz ilyen lapot egymásra téve, félpalaczk alakú 
forró érczmintákba sajtolják s végül a két félpalaczkrészt 
nagyobb nyomás és hőség alkalmazása mellett, egy darabbá 
egyesitik, vagyis széleiket mintegy összeforrasztják. Az ekkint 
gyártott palaczkok állítólag a szeszes folyadékoknak teljesen 
ellentállanak s a mellett azon jó tulajdonságuk is van, hogy 
nem törékenyek. Bordás. 

Kitüntetés és köszönet, ő császári és Apostoli királyi 
Felsége 1 8 8 5 . évi deczemberhó 13-án kelt legfelső elhatá­
rozásával legkegyelmesebben megengedni méltóztatot t , hogy 
B e d ő Albert, miniszteri tanácsos, országos főerdömester a 
japáni fölkelő-nap-rend III. oszt., L a v o t h a Albert, alerdő­
felügyelő pedig ugyanazon rend VI. oszt. jelvényét elfogad­
hassák és viselhessék. 

Ezen kitüntetések adományozásával a japáni császári kor­
mány elismerését és köszönetét óhajtotta kifejezni a magyar 
államerdészet kormányzata iránt, mely mult év január havában 



módot és alkalmat nyújtott a japáni erdészeti küldöttség két 
tagjának a magyar államerdészet és az erdészeti szakoktatás 
tanulmányozására. 

S a i o n z i marquis, a japáni császárság bécsi követe azon 
jegyzékében , melyben a jelzett rendjelek adományozását a 
közös külügyministerrel tudatja, egyúttal fölkéri őt arra is, 
hogy fejezné ki a m. kir. földmivelési ministernek a japáni 
császári földmivelési minister őszinte köszönetét a lekötelező 
fogadásért , melyben T a k e i japáni országos főerdőmester 
és T a k a s i m a ministeri erdőtiszt f. é. j anuár havában Magyar­
országon te t t tanulmányi utjok alkalmával részesültek s egy­
úttal meleg köszönetet mond mind azon magyar állami erdő­
tiszteknek, ki nevezettek tanulmányi útját oly érdekessé és 
tanulságossá tet ték. 

Változások az erdészeti szolgálat körében. A földmivelés-, 
ipar- és kereskedelemügyi m. kir. minister a következő erdő­
tiszteket nevezte k i : 

I. A kincstári erdők kezeléséhez. 

E r d ő m e s t e r r é : M a l b o h a n Ede főerdészt, a vin-
kovczei főerdőhivatalhoz; 

E r d ő r e n d e z ő v é : R o s s i p a l Ede erdőmestert , a 
zágrábi erdőigazgatósághoz; 

E l l e n ő r z ő f ő e r d é s z e k k é : C o r n i d e s György 
kezelő főerdészt, az ungvári főerdőhivatalhoz; C z e r n i t z k y 
Károly és N i k m a n n Emil főerdészeket, továbbá K o l l á r 
János és K u z m a Gyula erdészeket, a zágrábi erdőigazgató­
sághoz ; 

S z á m v i v ő f ő e r d é s z e k k é : K r a u s Gusztáv erdészt, 
a zágrábi erdőigazgatósághoz; O h m e y e r János erdészt, a 
vinkovczei főerdőhivatalhoz; 



K e z e l ő f ő e r d é s z e k k é : M o l c s á n y i Gábor erdészt, 
a nagybányai főerdőhivatalhoz; M i c h e l b a c h János erdészt, 
a m.-szigeti erdőigazgatósághoz; D a m a s c h k a Károly, H e l l 
János, P o h l Ede, W ü r t h E d e erdészeket és B r u s Ferencz 
erdészeti ellenőrt, a zágrábi erdőigazgatósághoz ; R i e d 1 e r 
Gusztáv, S t r a s a k Henrik és L o s e r t Adolf erdészeket, a 
vinkóvczei főerdőhivatalhoz; végül A d a m e k János és G i f i c s e k 
Ferencz erdészeket, az otocsáczi erdőhivatalhoz. 

E r d é s z e k k é : B e n c z e Gergely erdészjelöltet, a besz­
terczebányai erdőigazgatósághoz; B o k s a y Gusztáv központi 
erdészjelöltet, a liptóujvári főerdőhivatalhoz; K i s s Ferencz 
központi erdészjelöltet, a szegedi m. kir. erdőgondnoksághoz, 
H o l l ó s Ferencz erdészjelöltet, az orsovai erdőhivatalhoz; 
K m e t t y János erdészjelöltet, a máramaros-szigeti erdőigazga­
tósághoz; M a n k a Károly, B a r i é György, V a s i l j e v i c 
Vladimír, J e r b i é János, P f e i f e r Ferencz, R u z i ő k a 
Ágoston, B r a u s i 1 Frigyes, Z e z u 1 k a János, S t r i g a Miladin 
erdészeket, B ö h m Zsigmond kat. erdőbecslőt, C z e i s b e r g e r 
Ernő és R o s m a n i t h Albert erdőgyakornokokat és pedig az 
utóbbit ideiglenes minőségben a zágrábi erdőigazgatósághoz; 
T ö l g Vilmos, M a s l e k Mihály, M i h a l c s i c s Miklós, H a r r e r 
Ferencz, H o r v á t h Géza és K o z a r a c József erdészeket, a 
vinkovczei főerdőhivatalhoz; D o b i a s c h Jenő, D r e n o v a c 
Mihály é s D r a é a r Vincze erdészeket, végűi P e r c Vilmos és 
Z a j c Carmelo erdőgyakornokokat, az otocsáczi erdőhivatalhoz. 

I r o d a t i s z t t é : C u r ö i ö György járulnokot a zágrábi 
erdőigazgatósághoz. 

E r d é s z j e l ö l t e k k é : a következő I. osztályú erdőgya­
kornokokat: Z s u f f a Antalt, a vinkovczei főerdőhivatalhoz; 
D e r c s é n y i Kálmánt, az orsovai erdőhivatalhoz; Z a c h á r 
Istvánt, a máramaros-szigeti erdőigazgatósághoz; D e b r e c z i 
Ödönt, a kolozsvári erdőigazgatósághoz. 
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I. o s z t . e r d ő g y a k o r n o k o k k á a következő II . oszt. 
e rdőgyakornokokat : R i g n á t h Ödönt, a lugosi erdőigazgató-
sághoz; K o v á t s Bélát, a zsarnóezai erdőhivata lhoz; J a k a b 
Józsefet a csíkszeredai erdőhivata lhoz; J á k ó Jenőt , a zsar­
nóezai erdőhivatalhoz ; L o n k a y A n t a l t , a bustyaházai 
erdőhivatalhoz; S z é k e l y Józsefet a csíkszeredai erdőhiva­
talhoz ; O b e r r e c h t Bélát a máramaros-szigeti erdőigazga­
tósághoz; R u p r e c h t Anta l t , a szászsebesi e rdőhivata lhoz; 
K o n o p k a Ferenczet , a kolozsvári erdőigazgatósághoz; G a b ­
ii a i Ferenczet. a lippai főerdőhivatalhoz ; P r e i s z n e r Nándor t 
a lugosi erdőigazgatósághoz; S z e n t i m r e y Dánielt és G l ó s 
Lászlót, a m.-szigeti erdőigazgatósághoz; B o k o r Róbertet , az 
apatini e rdőhivata lhoz; S a l a m o n Lajost, a lugosi erdőigaz­
gatósághoz; M i s i c s Pált , a m.-szigeti e rdőigazgatósághoz; 
H o r v á t h y Ferenczet , az apatini erdőhivatalhoz. 

I I . o s z t . e r d ő g y a k o r n o k o k k á : S u m i c h r a s z t 
Mihály erdészeti államvizsgát te t t műszaki dijnokot, a soóvári 
erdőhivatalhoz; továbbá a következő végzett erdőakademiai 
hallgatókat és műszaki di jnokokat: B o d o r Gyulát, az ungvár i 
főerdőhivatalhoz; S c h u l t z Jánost , az orsovai erdőhivatalhoz; 
R o c h l i t z Dezsőt, az ungvári főerdőhivatalhoz; G r ü n d l 
Gyulát, a lippai főerdőhivatalhoz; Pech Kálmánt, az orsovai 
erdőhivatalhoz; T é g l á s Károlyt , a zsarnóezai erdőhivatalhoz; 
R a j t s á n Jánost , a gödöllői erdőhivatalhoz ; B o j t n e r Gyulát 
a lugosi erdőigazgatósághoz; R ó n a i A n t a l t , a m.-szigeti 
erdőigazgatósághoz; B ó c z Gézát a liptóujvári főerdőhivatal­
hoz ; R a p p e n s b e r g e r E n d r é t a beszterczebányai erdő­
igazgatósághoz ; G o r z ó Lászlót, a bustyaházai erdőhiva­
t a lhoz ; P á l l Miklóst, a kolozsvári erdőigazgatósághoz; S t e r -
n e c k e r Antal t a lugosi erdőigazgatósághoz; M a t a v o v s z k y 
Árpádot , a liptóujvári főerdőhivatalhoz; S z i g e t i Rezsőt, az 
ungvár i főerdőhivatalhoz; S z a l a g y i Emil t a szászsebesi e rdő-



hivatalhoz; H e 11 n e r Sámuelt, a soóvári erdőhivatalhoz; 
P a r a g h Bélát, a nagybányai főerdőhivatalhoz. 

II. A kincstári erdőszámvevőséghez. 

E r d ő s z á m v i z s g á l ó k k á : H r e n József erdőszám­
tisztet, a zágrábi erdőigazgatósághoz; P o l i m a c János erdő-
számtisztet, a vinkovczei főerdőhivatalhoz. 

I. o s z t á l y ú e r d ő s z á m t i s z t e k k é : M a r e n i é 
Vilmos erdőszámtisztet, az otocsáczi erdőhivatalhoz; V r a n j eá 
János erdőpénztárnokot, ideiglenes minőségben a vinkovczei 
főerdőhivatalhoz; 

II. o s z t á l y ú e r d ő s z á m t i s z t e k k é : G e r g ő Károly 
III. oszt. erdőszámtisztet, a lippai főerdőhivatalhoz; N j e g o v a n 
Miklós és S a b l j i c Miklós erdőszámtiszteket, ideiglenes minő­
ségben a zágrábi erdőigazgatósághoz; M i l o s e v i c József 
járulnokot ideiglenes minőségben az otocsáczi erdőhivatalhoz. 

III. o s z t á l y ú e r d ő s z á m t i s z t e k k é : S z i l á g y i 
József végzett erdőakadémiai hallgatót és műszaki dijnokot, a 
maramaros-szigeti erdőigazgatósághoz; R á k ó c z y Károly m. 
kir. jószágigazgatósági számtisztet, a szászsebesi erdőhivatal­
hoz; S t e i g e r Pál m. kir. bányaszámtisztet, a liptóujvári 
főerdőhivatalhoz; S o 1 c Henrik napidíjas számvevőt, a zágrábi 
erdőigazgatósághoz; végre S t i m a c János járulnokot, ideiglenes 
minőségben az otocsáczi erdőhivatalhoz. 

Az egri érseki uradalom G e s z t e s Lajos apátfalvi főer-
dészt Felsö-Tarkányba erdőmesterré, I m e c s Béla okleveles 
erdészt pedig Apátfalvára főerdészszé nevezte ki. 



Erdészeti rendeletek tára. 
Körrendelet valamennyi m. Mr. erdőhatóságnak. 

(A kópékkal való vadászat, vagy azoknak az erdőbe való bocsátása ügyében.) 

6 2 . 3 2 1 . sz. Ér tésemre jővén, hogy a kincstári erdőtisztek, erdé­

szeti alt isztek és szolgák közül némelyek még kópékkal vadásznak, 

vagy kopóknak az erdőkben való kóborlását megtűrik, ennélfogva a 

kincstári erdők vadállományának megfelelőbb szapori thatása végett 

rendelem : hogy a kincstári erdészeti közegeknek az állami erdőkben 

kopókkal való vadászat , valamint kopóknak az erdőkbe való vitele 

vagy bocsátása, a körülmények szerint, súlyos fegyelmi vétség terhe 

a la t t jövőre megti l tat ik. 

Budapesten, 1885. deczemberhó 16-án. 

Széchényi. 



Az Országos Erdészeti-Egyesület pénztáránál 
teljesített befizetések. 

(1885. évi november hóban.) 

B e f i z e t é s i. frt. B e f i z e t é 3. frt. 
A l m á s y Andor, ni. k. fő­ K ö r ö s László, m. kir. er­

erdőmester 100 dész . . . . 4 
A p a t i n i m. kir. erdő­ K u t r o v á c z Károly, fő­

hivatal . . . . ^ • 3 5 erdész . . . . 9 
A d r i á n y i Arnold, k. er­

^ • 3 5 

K ő s z e g város . 7-75 
dőfelügyelő 1 K o r a i Frigyes, m. kir. 

7-75 

A g o t h a Alajos, m. kir. erdész . 1 
ministeri számtiszt 10 K r a s c s e n i t s Imre, er-

B r ü d e r l e i n Kálmán, dőmester 
urad. erdészsegéd . 7 

' 8 6 
L ö w e n t h a l Ernő,üzlet­

B r a s s ó város 4 -55 

8 
vezető . . . . 8 

B o t o s Lajos, vár. erdész 
4 -55 

8 L e h o c z k y Aladár, m. 
B o c s k a i Antal, m. kir. kir. erdőgyakornok 18 

erdőőr . . . . 8 L á s z l ó István, m. kir. 
C o r n i d e s z György, m. erdész . 4 

kir. főerdész . 8 M ü 11 e r Henrik, urad. fő­
C o b u r g hercz. erdőigaz­ erdész . . . . 4 

gatóság Jolsván - 5 0 

8 
M i h a l c s i c s Miklós, m. 

D á v i d János, jár. főerd. 
- 5 0 

8 kir. erdőgyakornok 8 
E r 11 Gusztáv, m. kir. er­ M i t t á k Vilmos, társ . er­

dőrendező 8 - 4 0 dész . . . . 6 - o s 
F ö l d m i v e l é s i minist. M a r s c h a n József, . 5 
F o g a s s y Gyula, körerd. 1-05 M i s k o l c z y János, 8 
G e r g ő Károly, m. kir. er­

1-05 
M o z s o l o v s z k y Adolf, 

dőszámtiszt . 8 m. kir. erdőszámtiszt . 4 
G o r ó Ferencz, jár. főerdj 8 M a g y a r k. államvasutak 
G a s s e r Lipót, fegyver­ igazgatósága . 2 4 . 2 0 

gyáros . . . . O r m a y Kálmán, m. kir. 
2 4 . 2 0 

H a j d ú János, erdőgya­ erdőgyakornok 15 
kornok . . . . 7-50 0 s z t r. állam-vaspálya . 300 

H o l l ó s Ferencz, m. kir. 
7-50 

O r d o d y István 8 
erdész . . . . 6 P o 1 c z Albert, keresk.- és 

H o r a c s e k István, urad. ipar-kamarai tanácsos . 8 
főerdész . . . . 2 -50 P a g u r a Antal . 50 

J o 1 s v a város . 8 Dr. P o 1 g a r d y Lipót orv. 6 - o s 
I m r e Dénes, m. kir. fő­ P a r t i Ewald, m. kir. fő­

6 - o s 

erdész . . . . 10 erdész . . . . 107 



B e f i z e t é s , frt. 
P a p György, városi erdőőr 16 
R o l l e r Adolf, m. kir. er­

dőmester . . . 32 . 5 0 

R i g n á t h Ödön, m. kir. 
erdőgyakornok . . 8 

R o z i n s z k y Béla, kir. 
erdőfelügyelő . . . 8 

R á c z v e k e r d y János, 
főerdész . . . . 1 

R i e d l Antal, főerdész . 9 
R a i z Kálmán, m. kir. er­

dőőr . . . . 1 
S z i k l a y Lajos, m. kir. 

erdész . . . . 8 
S z é c s i Zsigmond, akad. 

tanár . . . . 2 4 
S z e n t p á l y Kázmér, erd. 6 
S k v o r Ignácz, nyug. m. 

kir. erdőszámvivő . . 8 
S t e r n b e r g Frigyes,föld­

birtokos . . . . 1 0 
S z é k e l y Mózes, m. kir. 

erdőgyakornok . . 4 
S z a b ó Adolf, kir. erdő­

felügyelő . . . 8 

B e f i z e t é s , frt. 
S z t é l é k Lajos, körvad. 1 
S ó 11 z Gyula, m. kir. fő­

erdőtanácsos . 1. 
S i m o n Gyula járási fő­

erdész . . . . 8 
S c h u m i c b r a s z t Mihály, 

m. kir. erdőgyakornok . 8 
T a t a r e k János, főerdő-

hiv. segéd 4 
T r i b a l s z k y János, m. 

kir. erdőszámtiszt . 8 
T ö 1 g Vilmos, m. kir. 

erdész . 8 
T r e n c s é n megye pénzt. 15. 
ü d v a r d y József, erdész­

segéd . 1 
V a d a s Gyula, m. kir. 

erdész . . . . 8 
V a s v á r szombathelyi 

káptalan 100 
W o l f m a y e r Gusztáv, 

erdész . . . . 4 
Z a r e c z k y Tivadar,urad. 

erdőmester 8 



Az Országos Erdészeti Egyesület tagjai 1885-ben. 
I. Alapító tagok. 

A) K é s z p é n z b e n a l a p í t o t t a k : 

Alapított tőke. 
Forint 

Almásy Pál földbirtokos . . . . . 200 
Andrássy Manóné grófnő . . 401) 
Asz ta lo s Albert erdőmester . . . . . 100 
Árvái közbirtokossági uradalom . 200 
A n d r á s s y György gróf földbirtokos . . 100 
A u g u s z Antal báró, í'öldbirtobos . . 100 
A n d r á s s y Gyula gróf földbirtokos . 200 
Á g ó t b a Alajos m. k. ministeri számtiszt . 100 
A d r i á n y Arnold, k. erdőfelügyelő . 160 

B a t t h y á n y Fülöp herczeg . . . . . 200 
Batthyány Ferencz gróf . . . . . 100~ 
Baiersdorf Adolf fakereskedő' . 50j) 
Bezsán János báró földbirtokos . 100 
Bikkal Nándor m. k. erdőigazgató . 150 
Bozó Pál földbirtokos . . . . . . 100 
Bothó Imre kir. erdőfelügyelő . 100 
Batthyány Géza gróf . . . . . . 100 
Benitzky üdön földbirtokos . . . . . 100_ 
Borói Bömches Frigyes lovag m. k. szám vivő főerdész . 100 
B l a s c h e k Frigyes és örököse B l a s c h e k Ede, uradalmi 

erdőfelügyelő . 100 
B a t t h y á n y Gusztáv herczeg . 200 
Benitzky Gyula földbirtokos . . . . . 100 
Bálás Pál, m. k. erdőmester . . . . . 160 
B o n n á z Sándor, csanádi püspök . 200 
B e l h á z y Emil, m. k. főerdőtanácsos . 10Ö~ 
Sipéki Bá lás Vincze m. kir. főerdész . . 160 
B o r n e m i s z a János báró földbirtokos . 100 



Alapított tőke. 
Forint. 

B á n h i d y Béla báró földbirtokos 100 
B e s z t e r c z e b á n y a város . . . . . . . 100 
Biebel János fakereskedő 200 
Brassó i bánya- és kohó részvény-társaság . . . . 1 6 0 
B i a c h Mór fakereskedő 200 

Cs. k. sz. állanivasut-társulat 500 
Coburg Koháry Ágoston herczeg 500 
C a m p i o n e Károly 10J) 
C z e g l é d város . . . . . • • • . 1 0 0 
Cs. k. szab. osztr. államvasút urad. igazgatósága . . . 300 
C z i z e r Károly m. k. erdész . . . . . . . 100 
C s e k o n i t s János gróf földbirtokos . . . . . 1 0 0 
C s i b y Lőrincz m. k. erdőrendező . . . . . . 160 
C h o t e k Rezső gróf földbirtokos 100 
C s á s z k a György püspök . . . . . . . 200 

D e b r e c z e n sz. k. város . . . . . 200 
D i ó s g y ő r i m. k. államjavak igazgatósága . . . . 200 
Diva ld Adolf 100 
D e g e n f e l d Imre gróf 200 
Déván Róbert, k. erdőmester 160 
Dr. D u l á n s z k y Nándor pécsi püspök . . . . 200 
D ő r y Dénes földbirtokos 200 
Durst Emil, k. erdőigazgató 160 

E s z t e r g o m i érseki káptalan 100 
E r k ö v y Adolf m. k. jószágigazgató 100 
E g r i érseki főkáptalan . 100 
E r d é l y i Gyula m. k. erdész 160 
E r d ő d i P á l f f y István gróf, földbirtokos . . . . 1 0 0 
E l t z Károly gróf, földbirtokos 100 
E r 11 János földbirtokos 200 

F i u m e sz. k. kikötő-város . . . . . . . 100 
F o r b e r g e r János m. k. erdőrendező 100 



F ü r e d i Ede, m. k. főerdész 150 
F e k e t e Lajos m. k. erdőtanácsos és erd. acad. tanár . 160 
F ö l d i János m. k. főerdész 160 
F ü l e p Lajos, m. k. fizető erdőszámvivő . . . . 100 
F u c h s Szilárd m. k. erdőmester 100 
F r ü s t ö k István erdőgondnok 160 
F e s t e t i c h Pál gr. földbirtokos 200 
F e s t e t i c h György gr. földbirt 500 
F ű z i Dénes 100 
F e u e r e g g e r Imre 160 
Frits Béla, m. k. erdész 100 

G ö t z Károly fakereskedő 100 
Götz Fülöp fakereskedő 100 
G aj ári József m. k. főerdész 200_ 
G h y c z y Ignácz földbirtokos 100 
G i r t l Ádám, főerdész 100 
Girs ik János, m. k. osztálytanácsos és erdőigazgató . . 160 
G r o e d 1 testvérek fakereskedő czége 300 
Gáspero Antal faüzleti vállalkozó 160 
G e i b e l Rezső, megy. jár. főerdész 160 
G i r t l Vincze, kápt. főerdész 160 
Gici-assa s ablanczkürthi G h y c z y Livius, cs. k. kamarás 

és ny. tüzérőrnagy 150 
Groedl Ármin fakereskedő 300 
G h y c z y Kálmán földbirtokos 100 
Geiszler József m. k. főerdész . 1 6 0 
G é l i n e k Tivadar 200 

H a l á c s y Kálmán oki. erdész 100 
Haynald Lajos kalocsai bibornok érsek 100 
Hermann Imre urad. erdőmester 100 
Hajnik János k. állam javak igazgatója 200 
Hunyady Imre gróf 200 
Helferstorfer Ottmár apát 200 
Hoffmann Frigyes örökösei 500 



H ü g l és S a a g e r vasutépit. vállalkozók . . . . 150 
H i r s c h József Lajos földbirt. és fakereskedő . . 160 
Homo lka Lajos m. k. főerdész 160 
Hub Rezső főerdész 160 
H a j ó s József kir. tanácsos 100 
H u z l y Károly kisprépost . . . . . . . 1 0 0 
Horn Mór fakereskedő 200 

I l l é s Nándor m. kir. főerdőtanácsos . . . . 150 

J a n k o v i c h Gyula gróf földbirtokos . . . . . 500 
J ó z s e f cs. k. főherczeg . . . . . . . . 300 
J á r o s János m. k. főerdész 160 
I n k e y József földbirtokos 200 
I g l ó város 100 
J o á s z Alajos m. k. főerdész 160 

K a s s a i közgyűlés 100 
K o l o z s v á r i m. k. bányaigazgatóság . . . . . 100 
K o l o z s v á r szab. kir. város . . . . . . . 1 0 0 
Kugler József nyűg. m. k. erdőmester 100 
K o v á c s Zsigmond püspök 200 
K ö r m ö c z sz. kir. főbányaváros . . . . . . . 150 
K o n c z Imre, m. k. főerdész . . . . . . . 1 0 0 
K e l e t i Nándor, kir. erdőfelügyelő 160 
K u n t z l Antal, közalap, erdész 100 
K u h i n k a Gyula, földbirtokos 160 
K o s t y á i György m. k. erdész 160 
K u z m a Gyula k. főerdész 160 
K r y v o s András fakereskedő . . . . . . 200 
K o h l és társa fűrészpenge gyáros czég . . . . 160 
K i g e r l János földbirtokos 100 
K e l l n e r Valér m. k. erdőmester 160 
K e n d e Kanut országgyűlési képviselő . . . . . 100 
K e c s k e m é t város 100 
K a r á c s o n y i Guido gr. földbirtokos 100 



Krivácsy Elek, k. erdőfelügyelő 160 
K e l l n e r Gusztáv, k. alerdőfelügyelő 160 
K l i p u n o v s z k y Károly osztálytanácsos . . . . 1 0 0 
Kovács Géza, m. k. közp. főerdész 160 
Károlyi Tibor gróf földbirtokos 200 

L e v e l e ki Molnár Ágoston földbirtokos . . . . 100 
Lippai m. k. államjavak igazgatósága . . . . . 100 
Lo-Prest i Lajos báró . . . . . . . . 100 
Liptó-ujvári m. k. államjavak igazgatósága . . . 100 
Gróf Lamberg-Luzsénszky család 100 
L a c z k ó Elek örökösei 100 
Id. L u c z e n b a c h e r Pál földbirtokos . . . . . 1 6 0 
L á z á r Jakab nyug. m. k. jószágigazgató . . . . 1 0 0 
L á n g Gábor kataszt. erdőbecslő 100 
L e c h n e r Gábor m. k. erdőmester . . . . . 160 

Má ra maros-sz iget i m. k. jószágigazgatóság . . . 400 
Székhelyi Majláth György 200 
M i h á l o v i t c s József, bibornok érsek . . . . 200 
M a r c z i b á n y i Antal 100 
M a g y a r-n é m e t erdőipar-egylet (Szolnokon) . . . 160 
Maderspach Victor földbirtokos 160 
M i h á l y f y Mihály, m. k. főerdész 100 
Molcsányi Gábor m. k. főerdész 150 
Mátray József prim. főerdész 160 
M á r a m a r o s - s z i g e t i m. k. erdőigazgatóság . . 600 
Márton Sándor vár. erdőgyakornok 150 
M á l t s e k Gusztáv ny. m. k. jószágigazgató . . . 1Ó0 
Milch Dávid, fakereskedő 200 
Milch Izrael, fakereskedő 200 
M á r i á s s y Mátyás, k. alerdőfelügyelő 160 

N a g y v á r a d i I. sz. káptalan 100 
Nagybányai m. k. bányaigazgatóság . . . . . 100 
Nógrád megye gazdasági egyesülete . . . . . 1 0 0 



N ó g r á d i n e g y e i hölgyek alapítványa 342 
N a c h t n e b e l Ferencz 100 
N é m e t h Samu, ügyvéd 100 
N á d a s s y Kálmán földbirtokos . 200 
N á d a s d y Lipót gróf 100 
N e u s c h l o s s Emil fakereskedő 160 
Neusch los s J. fiai fakereskedő czég 160 
N o p c s a Ferencz báró földbirtokos 100 

Ó - h u d a i in. k. államjavak igazgatósága 100 

P a n n o n h e g y i főapátság 100 
P e s t i ifjak alapítványa 500 
Pes t i hazai első takarékpénztár 100 
P é c s k a i m. k. államjavak igazgatósága 100 
P r a n d a u Gusztáv báró földbirtokos 200 
P o k u p c s i c s Gyulafakereskedő 200 
P r i n d 1 András, ny. m. k. erdőmester 100 
P o l á k Hermil, m. k. erdész 160 
P a n e k Norbert, m. k. erdész 160 
P e t ő Lajos, kir. alerdőfelügyelő 160 
P a u l i k Andor püsp. erdőmérnök 160 
P á l f f y József gróf földbirtokos 200 
P á I f f y Antal herczeg földbirtokos 200 
P r é l y István ügyvéd 100 
P r ó n a y Dezső báró földbirtokos 160 
P é c s város . . . . . . . . . . 500 
P e t y k ó József m. kir. erdész 150 
P e i t l e r Antal püspök 200 

R a n o l d e r János veszprémi püspök 200 
R e z u c s e k Antal zirczi apát 150 
Rónai Antal m. k. főerdőtanácsos 150 
R o z e n t h a l Jakab fakereskedő 100 
R e i z m a n n Hermán fakereskedő 150 
R a a b Samu m. k. főerdész . . . . . 160 



R o m á n b á n s á g i (karánsebesi) ezredi vagyonközség . . 160 
Róth Ignácz főtiszt és királyi tanácsos . . . . 160 
Rohe im Károly fakereskedő. . . . . . . 1 6 0 
Rimamurány -Salgó-tarjáni vasmű részvény-társalat . . 150 

Szathmárm egye gazdasági egyesülete . . . . 100 
Serédi Róbert városi erdőmester 100 
Scherthoss Arthur gróf földbirtokos 100 
Schönborn Ervin gróf 300 
S c h r i t t w i e s e r József gépészmérnök . . . . . 1 0 0 
S e l m e c z i m. k. főbányagrófi hivatal 400 
Simon Vincze prépost 100 
S i n a Simon báró 500 
Sóvári m. k. sóbányaigazgatóság , 1 0 0 
Szan i sz ló Ferencz nagyváradi püspök 200 
Szathmár-Németh i város 100 
Száybe ly Norbert m. k. erdész 150 
S z e n t i v á n y i család rónyai uradalma 200 
S z o m o l n o k i m. k. bányaigazgatóság 100 
Széchény Gyula gróf , 100 
S z é c h e n y Pál gróf földmivelés-, ipar- és kereskedelmi m. 

k. minister és földbirtokos . . . . . . 160 
S u g á r Károly m. k. főerdész . 100 
Szabadka sz. k. város 100 
S t r o b e l Sándor erdőmester 100 
S z i l á r d y Ödön földbirtokos . . . . . . 100 
S ó l t z Gyula m. kir. főerdőtanácsos és erdőakad. tanár . 160 
S z u n y o g h Albert, földbirtokos 100 
S z e g e d sz. k. város 160 
S á r o s nagy- és kis-pataki közbirtokosság . . . . 100 
S imor János bibornok érsek 200 
S z é c h é n y Béla gróf földbirtokos . . . . . 200 
Volt S z e r b - b á n s á g i 14 végvidéki ezred vagyon-

községe 160 
S c h m i d t Vilmos . 300 
S c h e r f f e l Samu, nyug. m. k. főerdőtanácsos . . . 100 



S z é k e l y Mihály, m. k. főerdömester 160 
^Szabó Adolf, kir. erdőfelügyelő 100 
S z é c s i Zsigmond erdőakad. r. tanár . . . . . 1 6 0 
S z e y f f r i e d Károly, m. k. erdőtitkár . . . . . 160 
S i m e n s z k y Kálmán, k. erdőfelügyelő 100 
S z o m b a t h e l y i székes káptalan . . . . . . 100 
S z e p e s i Tivadar m. k. erdész 160 
S t e y r e r József m. k. erdőmester 160 
S c h r é t e r Károly, urad. erdőfelügyelő . . . . . 1 6 0 
S t o l c z József m. k. főerdész 150 
S o m s i c h Pál, földbirtokos 200 

T h i e r i o t Albert cs. k. erdőtanácsos 100 
T i sza Kálmán földbirtokos 100 
T e m e s v á r i m. k. államjavak igazgatósága . . . . 100 
T i sza Lajos, gróf földbirtokos 200 
Tatartzy Károly, herkulesfürdői főbérlő . . . 1 6 0 
T e r b ó c s Bertalan m. k. főerdész 160 
T o m c s á n y i Gyula m. k. erdőmester 160 
T ó t h Jenő 100 
T e s c h l e r Vincze m. k. erdész . . . . . . 160 
T a k á c s Ferencz m. k. közalap, erdőmester . . . 100 
T a v i Gusztáv m. k. erdőrendező . . . . . . 160 
T e l l e s n i t z k y Nándor m. k. erdész . . . . . 160 
T a v a s z i Antal 200 
T o l n a m e g y e közönsége 160 

U n g h v á r i m. k. államjavak igazgatósága . . . . 1 0 0 
Ú j v i d é k város 100 

V e s z p r é m i káptalan 100 
V o d i a n e r Albert báró földbirtokos 100 
Vertány Lajos, kataszt. erdőbecslő 100 
V e r s e c z város . . . . . . . . . 200 
V e r b o v s z k y József, m. k. erdész 160 



W e n c k h e i m Károly gróf 100 
W e n c k h e i m Frigyes gróf 200 
W a g n e r Ágoston érseki erdőmester 150 
Wagner Károly, n i . k. főerdőtanácsos 150 
W e s z t e r Sándor, ni . k. főerdész . . . . . 160 
W e i s z Alajos birtokos 160 
Wenckhe im Rudolf gróf földbirtokos 200 
W o d i a n e r Albert báró földbirtokos 200 
W á m o s c h e r Nándor, földbirtokos 160 

Zalka János győri püspök 100 
Z a l a m e g y e gazdasági egyesülete 100 
Z ichy Domokos gróf 100 
Zombor i m. k. államjavak igazgatósága . . . . 100 
Z i c h y N. János gróf, földbirtokos 200 
Z á g r á b i érsek billeti uradalma 160 
Z s a r n ó e z a i m. k. erdőhivatal 300 
Z a r b o c h Ede nyug. m. kir. erdész 200 
Z s i g m o n d y Vilmos orsz. képviselő 200 
Z s e l é n s z k y Róbert gróf földbirtokos . . . . 200 

B) M a g y a r ú r b é r i k ö t v é n y e k b e n a l a p í t o t t a k . 

Urusek Henrik Coburg herczegi főerdész . . . . 100 
Báuffy Albert báró földbirtokos 100 
Bedő Albert, országos főerdőmester és ministeri tanácsos . 150 
Divald József m. k. számtanácsos 100 
Eleöd Jósa ügyvéd 150 
E l e ő d Simon m. k. főerdész 100 
Forgách Kálmán gróf földbirtokos 100 
Ghyczy Emil földbirtokos 150 
Hudoba Gusztáv m. k. bányatanácsos 100 
Kalocsa i érseki káptalan . 100 
K e g l e v i c h Béla gróf 250 
Krém ser János, ny. m. k. erdőmester . . . . . 100 
P o d h r á g y i Popper Lipót báró földbirtokos . . . . 300 



') Az itt kimutatott alapítványi tőke az illető alapítvány teljes összegének azon 
részét képezi, mely folyó évi deczember 31-ig készpénzben még nem törlesztetett. 

2) A befizetések azok, melyek az 1885-ik évet illetőleg f. évi deczember 
31-ig az egyesület pénztárába tényleg beérkeztek. A szerk. 

S c h o l c z Rezső m. k. osztálytanácsos (felerész készpénzben) 300 
T e l e k y Domokos gróf id., földbirtokos 100 
W e s s e l y János erdőfelügyelő . . . . . . 1 0 0 

G) M a g y a r s z ő l ő d é z s m a - v á l t s á g i k ö t v é n y e k b e n 
a l a p í t o t t a k . 

Ifj. P o l l á k Bernát fakereskedő 1000 
F o g a r a s s y Mihály erdélyi püspök 200 

D) E g y s é g e s á l l a m k ö t v é n y b e n a l a p í t o t t . 

Ifj. P f e i f f e r József 200 

E) M a g y a r f ö l d h i t e l i n t é z e t i z á l o g l e v e l e k b e n 
a l a p í t o t t a k : 

S z t a n i k Samu m. k. erdőrendező . . . . . 150 
Z á m o i s z k y József gróf, földbirtokos 200 

F) M a g y a r a r a n y j á r a d é k k ö t v é n y e k b e n a l a p í t o t t a k . 

S z l á v y József .. 200 
Gelsei G u t t m a n n S. H. fakereskedő 300 

G) A z ö r ö k ö s ö k e t i s k ö t e l e z ő a l a p í t v á n y i k ö t e ­
l e z v é n y e k k e l a l a p í t o t t a k . 

Az alapítás Alapított Tartó- Fize-
ideje. tőke. 1) zás. tés. 2) 

1885-ik évre. 
F o r i n t . 

1867. jan. 29. A t z é l Péter földbirtokos . . . 5 0 0 175 — 
1867. febr. 4. A t z é l Lajos báró földbirtokos . . 1 0 0 8 — 
1867.jun. 7. A l m á s y Edmund földbirtokos . . 200 70 — 



Az alapítás Alapított Tartó- Pize-
ideje. tőke. zás. tés. 

1885-ik évre. 
F o r i n t . 

1867. jun. 7. Almásy Edmundné földbirtokosnő . 1 0 0 35 — 
1869.jul. 8. Andrássy Aladár, gnif földbirt. . 200 10 10 
1870. aug. 16. A s c h e n b r i e r Ágost ni. k. erdész . 100 33 — 

„ okt. 6. Akantisz Rezső m. k. köza. erdőm. . 70 3 . 6 0 3 . 5 0 

1875.márcz. 16. Aranyi M. fakereskedő . . 200 30 20 
1876. ápril 25. Abrudbányay Béla, m. k. erdő­

tanácsos 59. 7 5 3 3 
1877. ápr. 10. Almásy András m. k. közp. főerdő­

mester 17. 5 9 9 
1879. jnl. 27. A p p o n y i Albert gróf földbirt. . 200 30 -
1881. jan. 1. Ágh Gyula, m. k. erdészjelölt . 160 8 8 

„ okt. 16. A l a d i c s Emil, m. k. erdész . . ÍQ0 5 5 

1867. jan. 27. B a t t h y á n y Ödön gr. földbirtokos . 100 35 — 
„ „ 22. Batthyány Lajos gróf özvegye . 200 10 — 

1868. jan. 30. Breuner Ágost gróf földbirtokos .100 8 8 
„ „ 31. Beust Ödön báró földbirtokos . . 100 35 — 
„ sept. 24. Böhm Ferencz erdőmester . . 100 8 16 

1869. sept. 15. B a t t h y á n y Elemér gr. földbirtokos 200 10 10 

j * * * ^ } . . ! . , . . . £ « } . 3 0 0 , 0 -

1870. jun. 24. B o r s z é k i .Soma, minist, titkár . 150 8 8 
„ aug. 22. Barcs ay Ábrahám főszolgabíró . . 100 33 — 
„ okt. 6. Barta Frigyes erdész . . . 100 15 — 

1874. , , 27. Broosz Alajos m. k. erdész . . 1 6 0 8 10 
1875. okt. 24. Balbach János m. k. erdész . 160 8 8 
1876. febr. 20. B o l c z a István gróf földbirtokos . 200 30 — 
1876. márcz. 24. B e r c h t o l d Richárd gr. földbirt. . 200 10 10 
1877. márcz. 22. Be i w i n k l e r Károly földbirtokos 150 7. 5 7., 
1878. febr. 12. Benedek György m. k. kat. erdőbecslő 160 60 — 

„ decz. 14. Bán ff y Béla Gróf földbirtokos .200 20 — 
1879. okt.—. Bartha Sándor, in-k. erdész . . 160 32 — 

„ „ 24. Biloveszky József, ur. erdész . . 160 16 8 
1880. febr. 20. Batyka János, kir. erdöfelügyelő . 8 0 4 4 

E R D É S Z E T I L A P O K . 82 



Az alapítás Alapított Tarto- Fize­
ideje. tőke. zás tés. 

1885-ik évre. 
F o r i n t. 

1879. nov. 6. Baumann Antal, m. k. gépmester . 48 3 3 
1880. decz. 5. Bencze Gergely, m. k. erdész . 160 24 — 

„ decz. 27. B i e l e k István, m. k. főerdész 140 8 8 
„ decz. 26. B á l á s Emil, m. k. főerdész 160 8 8 

1881. jan. 1. B é r e z i Márton, m. k. ellenőrk. főerd. . 160 8 8 
1881. okt. 10. B o b o k Tivadar, erdész 160 8 8 

„ nov. 1. B e r e c z k y Gyula, m. k. erdész 150 10 
„ „ 1. B e n i g n y Gyula, m. k. erdészjelölt . 150 15 15 
„ decz. 12. B r i e s t y á n s k y Endre, m.kir. erdész 160 8 8 

1882. aug. 25. B e l ház y Jenő, m. k. erdőtitkár 120 6 6 
1883. jan. 12. B o k s á i Gusztáv m. k. erdész . 150 o- 5 0 

1883. ápril 24. Dei conti de B o n a Marino királyi 
főerdész 160 8 8 

1883. decz. 22. B á n i k György erdőgyakornok 160 8-50 8-50 
1883. „ 22. Ben e s i k Sáudorkápt. erdőgyakorn. 160 8 8 
1884. szept. 29. Br. B á n f f y Dezső földbirtokos 200 10 10 
1884. nov. 4. Burdáts János m. k. erdészjelölt . 160 13 13 
1884. nov. 4. B o k o r Róbert m. k. erdőgyakornok 160 16 16 
1885. jan. 10. B e k é n y Aladár, erdőakad. hallgató 160 8 8 
1885. szept. 9. Bodor Zoltán, műsz. dijnok 150 7 

' • 5 0 

1876. jan. 16. C z i r b e s z Kálmán közalap, erdőrend. 100 33 
„ nov. 1. C s a s z k ó c z y Károly erdőmérnök 100 8 8 
„ nov. 22. Czékus György m. k. erdész 160 8 8 

1879. oct. 23. Csik Gyula, püsp. főerdész 80 4 4 
1879. decz. 6. Ifj. Csaszkóczy Mihály, m. k. erdész 160 8 8 
1880. febr. 14. Cseres Gyula, m. k. erdészjelölt 160 8 8 
1880. decz. 14. Cs ipkay János m. k. erdész . 160 8 8 
1881. nov. 1. C h r e n ó c z y - l V a g y Antal m. k. 

erdészeti tanársegéd 150 7. 
' • 5 0 

7-50 
1881. nov. 2. C s i k Imre, kir. alerdőfelügyelő 160 8 8 
1884. nov. 6. Csupor István, közal. erdész . 160 8 6 
1884. nov. 7. C s e h Pál főerdész . 160 8 8 



Az alapitás Alapitott Tartó- Fize-
ideje. tőke. zás. tés. 

1885-ik évre. 
F o r i n t . 

1869. aug. 18. D e t t r i c h Flórián (örökösei) kincs­
tári uradalmi ügyész 100 70 — 

1869. sept. 16. Diner Mór fakereskedő . . . 100 25 — 
1870.márcz. 20. Dorosz la i Adolf m. k. erdőtitkár . 100 8 8 

„ máj. 5. Deés város 76 4 . 4 0 — 
1876. jan. 25. D e g e n f e l d Lajos gróf . . . 200 40 — 

„ nov. 2. D i v a l d Gyula 160 8 — 
1878. máj. 1. Dezső Zsigmond jár. főerdész . . 160 8 8 

„ „ 13. D e s s e w f f y Aurél gr. földbirtokos 200 10 10 
1879. jun. 21. D i p o l d Imre, m. kir. főerdész . 1 6 0 8 8 
1880. febr. 26. Divald Béla, m.k. erdész . . 1 6 0 8 12 
1880. dec. 16. D e r e c s k é i Károly, m. k. erdész . 160 8 8 
1879. okt. 20. D e r n y e i Antal, k. erdőfelügyelő . 1 2 0 6 6 
1881. „ 16. D ö m ö t ö r Tihamér, m. k. erdész . 1 6 0 8 — 
1882. aug. 23. D a p s y Frigyes, m.k. erdész . 160 8 8 
1883. márcz. 19. D i e t z Sándor, tudom, egyetemi 

tanársegéd 160 8 8 
„ ápril 29. D e r c s é n y i Kálmán, m. k. erdész­

jelölt 160 8 — 
1884. nov. 4. D e b r e c z y Ödön m. k. erdészjelölt . 160 16 — 
1884. nov. 4. D e r z s i Gábor m. k. erdészjelölt . 160 8 — 
1885. — — Domokos Sándor m. k. erdőgya­

kornok 160 8 9 

1867. jan. 30. E r d ő d y István gróf földbirtokos . 1000 50 — 
„márcz. 16. G e r d o v e h á k i Ernust Kelemen 

földbirtokos 100 8 8 
„ május 5. Erdődy Ferencz gr. földbirtokos . 100 30 — 

1868. febr. 13. E p e r j e s város . . . . 100 5 5 
1870. aug. 1. Eibl Gusztáv m. k. főerdész . . 100 15 — 
1875. jan. 19. Eps te in Lajos fakereskedő . . 200 70 — 
1876. jan. 3. Engl D. F. fakereskedő . . . 1 0 0 8 13 

„ sept. 1. E g g e n h o f e r Albert fakereskedő . 100 30 — 
1878. decz. 15. E n g l Sándor fakereskedő . 160 8 8 



Az alapítás Alapított Tartó- Fize-
ideje. tőke. zás. tés. 

1885-ik évre. 
F o r i n t. 

1 8 8 0 . decz. 1 7 . Eck Ferencz m. kir. erdőmester 1 6 0 8 8 

1 8 7 9 . okt. — E r c s é n y i Ödön, m. kir. erdész-
ltfO 1 6 — 

1 8 8 1 . jan. 5 . E h r e n h e l m s Ágost, m. k. erdész 1 6 0 2 4 — 
1 8 8 3 . márcz. 2 9 . E s z ter há zy Miklós berezeg ösz-

szes javaira bíróilag kirendelt zárgondnokság . 4 0 0 3 0 3 0 
„ okt. 1.5. Erdős i György, m. k. főerdőőr 1 6 0 2 4 i 

1 8 8 5 . szcpt. 2 5 . E m e r i c z y Győző, m k. erdész . 1 6 0 8 

1 8 6 8 . febr. 1 . K i s a p p o n y i F r a n k n e r Antal 
jószágbirtokos . . . , . 1 0 0 1 5 

1 8 7 0 . okt. 6 . F ó t i Nándor m. k. erdész 1 0 0 8 
1876.márcz .20 . F r i e d m a n n Ignácz fakereskedő . 1 0 0 8 

1 8 7 8 . okt. 1 3 . F ö l d e s János m. k. erdész . 1 6 0 8 8 

„ nov. 1 5 . Fe i l i tzsch Arthur br., alerdőfelügy. 1 6 0 1 3 . F I 7 — 
1 8 7 9 . „ 2 6 . Füstös Kálmán, m. k. főerdész 1 6 0 8 8 

1 8 8 0 . ápr. 1 5 . F e n y v e s Lajos, m. k. faraktártiszt . 1 6 0 8 8 

1 8 8 1 . jan. 9 . F a l l e r József, m. k. erdész IÜO 8 8 

1 8 8 3 . nov. 1 4 . Fuchs Chajetán fakereskedő . 1 6 0 8 1 2 

1 8 8 5 . — — F i l i p e k Sándor, vár. erdőmester . 1 6 0 8 8 
1 8 8 5 . nov. 3 . F e r e n c z Gyula, m. k. erdőgya-

1 6 0 — — 

„ jun. 1 2 . G y ü r k y Ábrahámné grófnő . 5 0 0 2 5 2 5 
„ jul. 2 4 . G y ü r k y Ábrahám gr. földbirtokos 5 0 0 1 2 5 — 
„ aug. 3 0 . G i l l e r János főerdőmester . 1 0 0 . 8 8 

1868.márcz. 1 4 . G o m b o s s y János m. k. osztály­
tanácsos . . . . . . . . 1 0 0 5 5 

1 8 6 9 . sept. 1 5 . G ö r g e y Gézám. k. jószágigazgató . 1 0 0 7 0 — 
„ okt. 3 0 . G a r l a t h y Kálmán m. k. főerdő-

1 6 0 2 4 2 4 
1 8 7 6 . jun. 1 3 . Gromon Dezső államtitkár és orsz. 

képviselő 2 0 0 1 0 1 0 
„ sept. 8 . Gáblencz Pál m. k. kat. erdőbecslő 1 0 0 2 5 — 



Alapitás Alapított Tartó- Fize-
ideje. tőke. zás tés. 

1885-ik évre 
F o r i n t. 

1877. ápr. 4. G r á b e r Miklós földbirtokos . 150 15 15 
1877. máj. 23. G o n d o l Dezső m. k. erdész 160 54 20 
1878. okt. 12. G y ő r y Géza, urad. erdőmester 140 7 7 

„ decz. 15. Gungl János m. k. közal. főerdész 160 8 — 

1879. oct. 12. Győry Vilmos, m. k. erdőgyakornok 160 40 — 
1880. máj. 6. Gyöngyössy Béla, k. alerdőfelngy. 160 8 8 
1880. szep. 21. Grieszbach Ede, gondnok . 160 8 8 
1880. decz. 23. Guba Károly, in, k. faraktártiszt 160 8 8 
1880. decz. 28. G y e n g e Samu, m. k. erdész . 160 8 8 
1881. jan. 12. G y ö r k é István, m. k. erdész 160 8 8 

„ decz. 7. Gerő Virgil, közal. erdész 160 8 8 
„ „ 8. G e s z t e s Lajos, erdőmesler . 160 8 8 

1882. aug. 24. G y ö r g y Endre orsz. képviselő 200 10 — 
„ sept. 14. G i r t l e r Lajos, m. k. főerdész 82 — 

1885. jan. 6. Gabnay Ferencz, m. k. erdőgya­
kornok 160 8 8 

1885. márcz. 12. Gáspár Béla, m. k. főerdész . 160 8 8 
_ — — Groszer Gusztáv, m. k. erdő­

gyakornok . . . . . . . 160 8 8 
„ okt. 20. G 1 ó s László m. k. erdőgyakorn. 160 8 — 

1867. ápr. 1. H i d e g h é t h y Antal földbirtokos . 100 25 — 

1869. szept. 24. Haske Emil városi erdőmester 100 8 8 
„ „ 24. Hoffmann Sándor m. k. főerdőtan. 60 3 3 

1870. ápr. 26. H o f f m a n n Samu fakereskedő 100 55 -— 

„ aug. 1. H o r v á t h Imre nyűg. m. k. főerdész 100 70 — 
1871. márcz. 15. Haasz Adolf fakereskedő 90 5 5 
1872.márcz. 14. Hoffmann Antal nyug. közal. erdőm.200 10 10 

„ ápr. 28. H ir s c h Istv. cultusminist. titkár 100 8 8 
1875. aug. 21. H a v a s József, kir. erdőfelügyelő . 100 8 8 
1876. máj. 1. H u s z á r István földbirtokos . 200 10 10 
1876. decz. 9. H a l b a u e r István m. kir. erdő­

számtiszt 160 8 8 
1877. ápr. 8. Ham mer Károly m. k. főerdész 150 7 

1 -50 
7 
' •50 



Az alapítás Alapított Tarto- Fize­
ideje. tőke. zás. tés. 

1885-ik évre. 
F o r i n t. 

1877. jul. 19. Hu dák Lajos, erdész . . . 160 16-ao — 
1877. jul. 27. H e 1 m Gyula j . főerdész . 130 7 7 
1877. okt. 9. H o r v á t h Sándor, kir. erdőfelügyelő 160 8 8 
1878. máj. 21. H o r v á t h Béla m. k. erdész 160 8 8 
1879. jun. 14. H a h n József, fakereskedő 200 60 — 

„ nov. 15. Hubay Zsigmond, m. k. erdész . 160 8 8 
1880. jan. 1. Héczey Lajos, k. al-erdőfelügyelő 160 8 8 

„ nov. 20. Hering Samu Coburg hercz. erdész 140 7 7 
1877. nov. 24. H a n g á i Géza, k. alerdőfelügyelő . 160 8 8 
1881. jan. 1. H o r v á t h Lajos, m. k. főerdész . 130 8 8 
1881. márcz. 18. H a n t o s János,m. k. erdőtanácsos 60 3 3 

aug. 24. H a r c z e r János, m. k. erdész 80 4 4 
„ „ 7. H a n z é l y István, m. kir. közalap. 

közp. főerdész . . . . . . . 160 8 8 
1881. decz. 10. H a v a s Ágost, urad. erdőmester . 160 8 8 
1882. jul. 24. H o ó s Ernő, m. k. erdészjelölt . 160 8 8 
1885. jan. 28. H o l l ó s Ferencz, m. k. erdész 160 32 32 

„ szept. 2. H a r n i s c h és társa bútorgyár czég 140 7 7 
„ — — Hárs István, jár. főerdész 160 8 8 
„ aug. 24. H n b e r t Aladár, m. k. erdögyakorn. 160 8 4 

1867. jun. 17. I v á n k a Imre vasúti igazgató 100 5 5 
1876. máj. 2. I v á c s k o v i c s Prokop patriarcha . 200 60 — 
1877. nov. 24. J e n ő f i Jenő kir. alerdőfelügyelő . 160 8 8 
1878. febr. 22. Inkey István földbirtokos 200 10 10 
1879. oct. 24. Janatka József, m. k. közalapitv. 

140 7 7 
1880. jan. 25. Jávorszky Albert, m. k. erdész 160 8 8 
1879. nov. 24. E. Jakab Imre, m. k. erdögyakorn. 160 32 — 
1880. sept. 21. J á n o s s y Dénes, m. kir. faraktár-

79 4 4 
1880. decz. 12. J a r i n a y Vilmos m. k. főerdész . 160 8 8 
1880. decz. 22. J a m b r i c h János örökösei 140 14 14 
1881. márcz. 1. I h r i g Eberhárd . . . . 9 r 7 3 - 5 » 



Az alapítás Alapított Tartó- Fize-
ideje tőke zás tés. 

1885-ik évre. 
F o r i n t . 

1883. sept. 11. Imre Dénes, m. k. ellenőrző fő-
erdész 70 8 8 

1884. febr. 21. .Tant hó János, k. alerdőfelügyelő . 160 8 8 
1884. — — Ili es cin Jakab, ker. főerdész 160 8 8 
1885. — - Jákó Jenő, m. k. erdőgyakornok . 160 8 — 
1876. febr. 15. Horgosi K á r á s z Imre földbirtokos 200 10 — 
1867. márcz. 8. K e l e m e n Sándor földbirtokos 100 25 — 

_ márcz.8. K e l e m e n Albert földbirtokos 100 25 — 
„ aug. 7. K o v á c s Sándor földbirtokos . 100 70 — 

1868. ápr. 21. K u g l e r Lajos m. k. erdőtitkár . 160 8 8 
„ aug. 7. Kuhinka Ferencz földbirtokos 100 80 — 
„ sept. 11. K a s s a sz. kir. város 200 42 42 
„ „ 23. Kádár István ifj. közalap, erdőmester 100 25 — 

1869. jul. 24. Kolba Samu fakereskedő 100 15 — 
„ sept. 15. Kohn Nátán terménykereskedő 100 15 — 
„ „ 27. K a c z v i n s z k y Viktorjászóiprépost 50 8 8 

1870. okt. 27. K ő v á r i László m. k. erdőmester . 140 7 
' • 5 4 

3-44 
„ „ 17. K o s z t k a Vilmos m. k. sóhiv. főnök . 100 31 
„ „ 24. K a 11 i n a Károly m. k. erdőmester 160 8 8 

1871.jan. 12. Ka lmár Tivadar m. k. erdőmester . 160 8 8 
„ decz. 16. K e n e s s e y Kálmán m. k. oszt. tanácsos 100 5 5 

1872.aug. 15. Krausz József m. k. erdész 100 15 — 
1876. márcz. 31. K á r o 1 y i Alajos gr. cs. k. nagykövet 500 25 25 
1877. okt. 19. Kürthy Géza m.k. erdész . 100 — 

„ „ 28. K a s s Ede, m. k. ellenőrködő erdő-
100 6 ' 5 0 — 

1878. okt. 19. K r a u s z Géza városi erdőmester . 150 8 8 
1879. márcz. 7. Kőrös László, m. k. erdész . 160 8 8 

„ jun. 11. K o l c z o n a y Antal, püsp. erdész . 100 5 5 
1880. jan. 1. Kern György, érseki urad. főerdész 160 8 — 

„ aug. — Klein Ödön, k. erdőfelügyelő 160 8 9*85 
„ okt. 16. Kronberger Mór és Miksa fake-

160 16 



Alapítás Alapított Tartó­ Fize­
ideje. toké. zas. tés. 

1885-ik évre. 
F o r i n t : 

1880. nov. 11. Konczwald Dániel, m. k. erdész 160 8 8 
1880. decz. 13. K a b i n a, János kir. erdőfelügyelő . 140 7 7 
1880. decz. 26. K o s s á n y i Róbert, m. k. főerdő-

120 6 6 
1880. okt. 28. K h u e n - H é d e r v á r y Károly gr., 

földbirtokos . . . . . . . 200 20 20 
1881. okt. 25. K á r á s z István k. alerdőfelügyelő 130 7 7 

„ „ 26. K o r a i Frigyes, m. k. erdész 160 8 8 
1881. okt. 30. K u t r o v i c h István, v. erdész 160 24 24 
1881. nov. 1. K r a j c s o v i c s Béia, m. k. erdész . 160 8 8 
1882. okt. 6. K a c h e l m a n n Waltber . 160 6 10 

„ okt. 31. K o n d o r Vilmos m. k. erdész 160 8 8 
1882. decz. 20. Kubina András, m. k. erdőgyak. . 160 8 — 

„ jan. 1. Kmet ty János, m. k. erdész 160 8 8 
„ jul. 26. K i e z l e r Náthán vállalkozó 160 16 16 

1884. márcz. 21. Zarándi K n ö p f 1 e r Károly járási 
160 8 8 

1884. ápr. 20. ifj. K o r m á n y Mihály m. k. er-
50 ^ • 5 0 3-50 

1884. ápr. 5. K o v á c s Gábor erdőakad. hallgató . 160 8 8 
1884. szept. 6. nemeskéri K i s s Miklós földbirt. . 200 10 10 
1864. szept 6. nemeskéri K i s s Pál földbirt. 200 10 10 
1884. nov. 3. K u b á n y i Endre m. k. erdőgyak. . 160 8 8 
1885. jan. 6. K i s s Ferencz, m. k. erdész . 160 8 7 

' • 1 0 „ „ 6. Kauf fmann Béla, k. erdögyakorn. 160 8 8 
„ „ 1. K e g l e v i c h István gr., földbirtokos 200 10 — 
„ szept. 23. K r e m n i t z k y Aladár, m. k. er­

dőgyakornok . . . . . . . 160 8 — 
„ okt. 26. Kim Béla, járási erdőtiszt 160 8 10 

1867. febr. 6. L ó n y a y Gábor földbirtokos . 200 10 
„ „ 7. L i p t h a y Béla báró . 100 5 5 

1867. aug. 7. L á s z l y István földbirtokos 100 30 — 
1869. aug. 30. L a i t n e r Elek k. erdőfelügyelő 160 8 8 



Alapítás Alapított Tartó- Fize­
ideje. tőke. zás. tés. 

1885-ik évre. 
F o r i n t. 

1869.sept.25. L ő c s e sz. k. város . . . . 100 5 5 
1870. ápr.26. L e h o t z k y János fakereskedő 200 10 — 

„ aug. 16. L e g á n y i Géza nyug. m. k. erdész . 100 8 — 
1880. decz. 16. L e v i t z k y Albert m. k. erdész . 160 8 8 

„ „ 25. L á s z l ó f f y Gábor, k. erdőfel-
160 8 8 

1880. decz. 29. L e s e n y i Ferencz, m. k. erdész J 6 0 8 8 
1882. jun. 15. L á n c z y Gyula, m. k. főerdész 40 4 4 

„ aug. 25. L a t o r István m. k. erdőgyakorn. . 160 8 8 
1883. decz. 28. Len de Ede m. k. főerdész . 160 8 8 
1884. febr. 11. Izsébfalvi L a v o t h a Albert kir. 

alerdőfelügyelő 200 10 10 
1884. nov. 8. L o n k a y Antal m. k. erdőgyakornok 160 15 
1885. febr. 15. Lange Pál, ker. erdész . 160 8 12 

„ szept. 26. L e h o c z k y Aladár 160 8 — 
1867. jan. 24. M a j t h é n y i László báró, főispán . 100 5 

„ ápr. 15. M e d n y á n s z k y Dénes báró . 100 8 16 
1867. jun. 23. Mát ray Mihály földbirtokos . 100 80 — 
1868.jun.23. M a r o s - V á s á r h e l y sz. k. város . 100 8 10 

„ nov. 9. Markos György m. k. katast. igazgat 5 100 5 5 
1869. sept. 15. Marschan József m. kir. jószág­

igazgató 100 5 5 
1869. — — M i k ó Béla m. k. kohóvegyész . 100 — 

„ sept. 16. Mikó Péter, fakereskedő 200 10 10 
1870. jun. 24. M á d a y Izidor, m. k. miuisteri osz­

tálytanácsos 100 16 — 
1870. okt. 4. M i c s k y Zsigmond földbirtokos 100 15 — 

„ decz. 18. Major Pál ministeri tanácsos 100 25 — 
1875. sept. 2. M j a z o v s z k y Károly m. k. erdő-

160 8 8 
1877. nov. 20. M e s t e r József k. al-erdőfelügyelő 160 8 8 
1878. márcz. 9. M a n d e l i k Dániel m. k. erdőm. . " l52 8 8 
1879. jul. 10. Mis ke Imre báró, főispán . 200 10 10 



Alapítás Alapitott Tartó­ Fize­
ideje. toké. zás. tés. 

1885-ik évre. 
F o r i n t. 

1879. nov. 3. Makutz Rezső, m. k. erdész . 160 48 — 
„ „ 6. Marczél ly Gusztáv, m. kir. farak-

tárgondnok 160 8 — 
1880. decz. — Michlbach János m. k. főerdész . 135 6 ' 7 5 

„ „ 28. M a s z t i c s Gusztáv, m. k. erdész . 160 8 8 
„ „ 31. M i l j k o v i c s Péter . . . . 160 8 — 
„ „ 30. M o 1 c s á n y Ernő, m. k. erdész 160 8 8 

1881. jan. 4. Muics István, m. k. főerdész . 40 2 4 
„ „ 13. M á t y u s József, m. k. főerdész . 160 8 8 

1882. sept. 19. M e t i a n Traján g. k. lelkész . 160 8 8 
„ okt. 26. M i h á l c s i c s Miklós k. erdész 160 8 8 

1884. jun. 28. Molnár Károly m. k. erdészjelölt . 160 8 — 
1884. nov. 7. ifj. M u r a k ö z y János városi er­

dészsegéd 160 8 8 
1885. — — M e r é n y i Gyula, m. k. erdész 160 8 8 

„ — — M i h á 1 y f i Mihály, m. k. erdész 60 3 3 
„ jul. 15. M e n c z l Gáspár,kat.erdőbecslő felügy. 160 8 — 

1885. okt. 26. M i s s i c s Pál, m. k. erdőgyakornok 160 8 5 - 0 6 

1868. sept. 23. N a g y György m. k. jószágigaz­
gató és kir. tanácsos . . . . . 160 8 

1872. jul. 14. N ó v á k József k. közalap, erdész . 30 5 
1877. szept. 24. N e u b e r g e r Ármin fakereskedő . 200 10 10 
1878. márcz 8. N a g y Gyula k. erdőfelügyelő . 160 8 8 
1879. decz. 2. Nagy László, oszt. alap. erdőg. 160 8 8 
1881. ápr. 17. N a g y Gábor, m. k. pénzügymini­

steri titkár . . . . . . . 160 8 8 
1881. okt. 11. N e m e s Gyula, közal. erdész . 160 8 — 

„ decz. 7. N á d a s Béla, m. k. erdészjelölt 160 8 8 
1883. jan. 11. N o r m a n n Ferencz gróf, földbirt. . 160 8 8 
1883. aug. 31. N a d h e r a Pál oklev. erdész . 160 8 8 
1884. nov. 6. N a g y Sándor főerdész . 160 13- 82 — 
1885. — — N a g y György, m. k. erdőgyakornok 160 8 — 
1885. sept. 25. N a g y - R ő c z e város . 150 8 8 



Alapítás Alapított Tartó­ Fize­
ideje. toké zás. tés. 

1886-ik évre. 
F o r i n t. 

1877. jun. 15. Szerémi hg O d e s c a l c h y Arthur, 
földbirt 180 9 9 

1878. okt. 21. Ocsárd Károly m. k. erdész 150 8 8 
1880. jul. 26. Osterlamm Arin in, k. erdőfelügyelő 160 8 8 
1883. máj. 23. Ormos Zsigmond ifj., alispán és 

orsz. képviselő . . 160 8 8 

1867. jan. 19. P á l f f y János gróf 100 25 
„ „ 21. M é r k i P i 11 e r Gedeon földbirtokos 100 8 8 
„ okt. 15. P a p i B a l o g h Péter f. tanint. igazg. 200 60 — 

1868. febr. 2. P á l f f y Mór gróf földbirtokos 100 25 — 
1869. máj. 7. P r u g b e r g e r József, m. k. minist. 

100 8 8 
1870. febr. 23. P l e c h József m. k. erdész . 160 8 8 

„ okt. 9. P e 11 i o n Lajos, m. k. főerdész 100 5 5 
1870. decz. 8. P i r k n e r Ernő m. k. főerdész 94 . 9 l 5 5 
1874. decz. 7. Paus i n g e r József m. k. erdő-

150 8 8 
1876. okt. 15. P o d m a n i c z k y Géza báró 200 20 20 
1877. nov. 22. P r ó n a y Aurél báró, m. k. erdész 160 32 — 
1878. okt. 12. P e n t y Albert, ni. k. erdész . 110 6 — 
1879. márcz. 7. P e r é n y i Zsigmond br., földbir. . 200 10 10 
1879. márcz. 29. P erez e 1 Mihály, m. k. erdész . 160 24 24 

„ okt. 12. Pro h ászka Lajos, erdőmérnök 160 8 8 
„ „ 22. Pisó Kornél, m. k. erdész 120 6 
„ „ 24. P e c h Dezső, m. k. erdész 160 8 8 
„ nov. 1. Ifj. Pischl Pál, m. k. erdész . 120 6 6 

1880. „ 20. Poldner Adolf, járási főerdész 160 24 24 
„ decz. 16. Prorok Kajetán m. k. erdész 120 5 — 
„ „ 20. Pukács Antal m. k. fiz. erd.szám-

160 8 8 
1880. decz. 20. Pel ler Ferencz m. k. főerdész . 160 8 8 
1880. decz. 24. P a r t i Evald, m. k. főerdész . 40 7 8 



Az alapítás Alapított Tartó- Fize-
ideje tőke zás. tés. 

1885-ik évre. 
F o r i n t. 

1881. jan. 1. P r u s i n s z k y Károly, kir. alerdő­
felügyelő . . . . . . . . 160 16 16 

1881. jan. 16. P r o d á n o v i c s János, m. k. főerdész 160 8 8 
„ jun. 24. P r ó n a y István, földbirtokos . 160 . 40 — 
„ decz. 8. P á l f f y Alajos, főerdész . . 160 8 8 

1881. márcz. 5. P e r e z e l Lajos földbirtokos . 160* 8 8 
1883. okt. 15. P i c k Henrik 200 10 10 
1883. decz. 22. P o r u b s z k y Károly erdögyakorn. 160 8 16 
1884. sept. 13. P á r n á i Attila m. k. erdész . 160 8 5. 0 

1885. márcz. 8. P a r r a g h Béla, m. kir. erdő­
gyakornok . . . . . . . 160 8 8 

1885. jun. 27. P a g u r a Antal . . . . 110 6 — 
„ sept. 26. P r e i s z n e r Nándor, m. k. erdő­ í r - " 

gyakornok . . . . . . . 160 8 — 
1885. sept. 27. P a c h m a j e r Ottó, erdőakadémiai 

hallgató 160_ 8 — 
1885. nov. 27. P á l l Miklós, m. k. erdőgyakornok . 160 — — 

„ jun. 27. R e p e c z k y Ferencz 100 70 — 
1869.sept.29. R é c s e i P a p p Albert urad. erdész 100 8 2 
1870. febr. 15. R o l l e r Adolf m. k. erdőmester 60 — 

„ márcz. 4. R é v é s z Károly m. k. főerdész 25 — 
1870. ápr. 26. R e i c h Adolf fakereskedő 100 5 — 

„ aug. 7. R u d n y á n s z k y Pál m. k. kat. er-
dőbecslő . . . . . . . . 100 8 8 

1870. nov. 19. Rény i György m. k. honv. ezredes . 100_ 10 — 
1875. nov. 13. R é t i Alajos m. k. főerdész . 100 16 16 
1876. febr. 5. R a d á k Ádám báró földbirtokos 200 10 10 

„márcz. 10. R o c h l i t z Nándor m. k. főerdész 100 8 8 
1876. nov. 1. R o c h l i t z Pál m. k. erdész . 160 8 8 
1878. ápr. 1. R a d v á n s z k y Géza br. földbirtokos 200 10 10 

„ okt. 13. R é v a i Lajos m. k. erdész 160 8 6 
1878. okt. 21. R é v i József, m. k. fizető szám-

130^ 8 8 



Alapítás Alapított Tartó­ Fize­
ideje. toké. zás. tés. 

1885-ik évre. 
F o r i n t. 

1879. máj. 26. Rudics József báró földbirt. 200 10 — 
1879. okt. 8. R ó z s a y Rezsó', m. k. erdőrendező . 160 8 8 
1880. máj. 25. Rutska Tivadar, k. főerdőfelügyelő 160 8 8 
1881. jan. 30. Reman József, urad. erdőmester . 160 14-50 14-50 

8 1882. márcz. 2. R o z i n s z k y Béla, k. erdőfelügy. . 160 8 
14-50 

8 
1881. jun. 12. Róth Emil, városi erdész 160 8 8 

„ „ 2. R e i n f u s z Bódog, erdőmester 160 8 8 
1883. jan. 30. R ő m e r Frigyes m. k. fizető er­

dőszámvivő . . . . . . . 160 8 8 
1883. máj. 10. R á c z v e k e r d y Gyula okleveles 

160 8 4 
1884. jan. 27. R i n g l e r Károly közs. erdész 160 8 8 

„ ápr. 17. R á c z v e k e r d y János, vár. főerd. 160 12 4 
1885. okt. 26. Rut tkay Géza, járási erdőtiszt 160 8 8 

1867. febr. 14. S z a p á r y Imre gróf 100 40 
„ jul. 9. N a g y g y ő r i S z ő c s Károly m. k. 

160^ 16 — 
1867. aug. 1. S o p r o n sz. k. város 100 8 11 
1867. aug. 7. S z o n t a g h Tivadar 100 30 — 

1868.febr. 1. S z a k o l c z a város . . . . 100 8 8 
1869. aug. 30. S c h u s s e lka Gusztáv üveggyáros . 100 8 8 

„ sept. 15. S z m r e c s á n y i Nátán 100 75 — 
„ „ 16. (Stern Jakab fakereskedő 80; 

- 44 
„ „ 21. (Stern Jakab „ lOOf 

- 44 

„ „ 27. S c h e i n t Adolf m. k. erdőtanácsos 145 8 8 
„ — — S z á s z v á r o s városa 100 16 — 

1870. jan. 6. Tornyai S c h o s z b e r g e r Henrik 100 5 — 
„ nov. 15. S p é r y Lipót m. k. erdőmester 95 30 — 

1871. febr. 7. S c h o b e l Károly m. k. erdész 100 8 8 
1874. okt. 5. S u s a Manó 200 20 — 

1875. aug. 21. S t e i n hau s z József m. k. főerdész 100 5 5 
„ sept. 10. S z o n t a g h Gusztáv m. k. főerdész . 16Ö 8 8 

1876. jan. 28. S i m o n y i Lajos báró . 200 10 10 



Az alapítás Alapított Tartó­ Fize­
ideje. toké. zás. tés. 

1885-ik évre. 
F o r i n t. 

1876. aug-. 16. S á r k ö z i Miksa, járási főerdész 160 8 4-75 
„ okt. 14. S z t . - E n d r e város . . . . 200 10 10 

1877. ápr. 25. S á g h y Kálmán kir. al-erdőfelügyelő 160 8 8 
1877. jul. 16. S z a l a y Sándor fakereskedő . 150 •— 
1878. márcz. 9. S z k o k á n István k. alerdőfelügyelő 200 10 10 
1877. nov. 27. S z t o k o s z a Géza m. k. erdész . 160 8 8 
1877. nov. 25. S z i l á r d Károly m. k. erdész 60 3 3 
1878. máj. 28. S z ő c s Miklós m. k. erdész 16Q 8 8 
1878. okt. 13. S c h u s z t e r Oszkár m. k. erdész . 160 8 8 
1878. nov. 1. S m e t á c s e k Béla, primási főerdész 16Ö-, 8 8 

„ decz. 3. ifj. S z ö g y é n y László földbirt. . 160 32 — 
1879. márcz. 12. S z t á r a y Antal gr., földbirtokos . 200 10 10 

„ „ 29. S c h w o b Sándor, m. k. főerdész . 160 8 8 
„ május 16. S z e n i c z e y Ödön, földbirtokos 

és orsz. képviselő . . . . . . 200 10 10 
„ május 16. S z á j b é l y Gyula, földbirtokos 200 10 10 

1879. május 26. S z i t á n y i Bernát földbirt. . 200 10 10 
„ június 23. S c h m i d 1 Soma, fa- és kéreg-

200 10 10 
1879. októb. 30. S é n y i Győző, járási főerdész . 160 28 28 
1879. sept. 11. S o l t é s z Nándor, m. kir. szám­

vivő főerdész . . . . . . . 152 8 8 
1879. nov. 17. Schmidl Rezső, fa- és kéregke­

reskedő 200^, 10 — 
1879. nov. 29. Seeberg Adolf, ni. k. főerdész 160 8 8 

„ „ 24. Schréter Salamon, fakereskedő . 200 10 10 
1880. jun. 11. S c h u s z t e r Józs., m. k. erdészjelölt 160 24 — 
1880. aug. 9. S z i k l a y Lajos, m. kir. erdész 160 8 8 
1880. okt. 28. S tas sev ic s József, m. k. főerdész 30 — 

„ „ 15. Szarvassy Alajos, m. k. erdész 160 8 8 
„ dec. 20. S c u l t é t y Náthán m. k. erdőmester 160 8 8 
„ dec. 16. S c h i l l i n g e r Adolf m. k. főerdész 60 3 3 
„ decz. 30. S o l t i Arnold, k. erdőfelügyelő 110 6 — 
„ decz. 31. S z é k e l y Adolf, m. k. főerdész 160 8 8 



Az alapítás Alapított Tartó- Fize­
ideje. tőké. zás. tés. 

1885-ik évre. 
F o r i n t. 

1880. decz.25. S ü m e g h Vilmos, m. k. főerdész . 160 8 — 
1881. jan. 8. S z e p e s i Gusztáv, m. k. erdőm. 160 8 8 

„ „ 15. S t e i n s d o r f e r József, m. k. erd. . 160 8 8 
„ „ 27. S t e r n b e r g Frigyes 200 10 10 
„ márcz. 15. S z é c h é n y Sándor gr., földbirt. . 160 16 16 
„ „ 15. S z t a n k o v á n s z k y János, „ 160 8 — 

1881. nov. 1. S imon Gyula járási főerdész 160 8 8 
„ decz. 8. S z é k e l y György, megyei erdőtiszt 160 24 — 

1882. aug. 16. S i e g m u n d Adolf vár. erdész 160 12 12 
„ oct. 26. S c h m i d t János erdőbiró 145 8 12 

1882. decz. 18. S z é k e l y Mózes m. k. erdőgyakorn. 160 8 8 
1883. jan. 19. S t é g e r Antal oki. erdész 127 14 14 
1883. jun. 9. Schólcz Ottó közbirt. erdőmester . 160 8 8 

„ dec. 22. S z a n t n e r János erdőgyakornok . 160 8 8 
1884. nov. 8. S z a l ó k i Hugó. m. k. erdészjelölt. . 160 8 — 
1885. márcz. 19. S i m o n i s z Frigyes, m. k. fő­

erdész . . . . . . . . 160^ 8 8 
„ febr. 23. Schubert József, oki. erdész 160 8 — 

1867. jan. 17. T i s z a László földbirtokos . 100 5 5 
„ aug. 6. T ö r ö k Sándor országgy. képviselő 100 85 — 

1868. febr. 11. T e m e s v á r sz. k. város . 100^. 8 5 
„ sept. 24. T r e i s János kápt. erdőbiró 10(T 70 — 

1876. okt. 31. T o m c s á n y i Guszt., m. k. minist. 
erdőmérnök 100 5 5 

1876. decz. 9. T a f e r n e r István m. kir. erdész 160 8 8 
1878. okt. 21. T ö r z s Kálmán, k. alerdőfelügyelő . 160 8 8 
1877. nov. 25. T ö l g Vilmos, k. erdész . 16Ó 8 8 
1879. máj. 9. T a v a s i Gyula, m. k. erdész . 140 7 

' • 2 5 1880. decz. 10. Tanos Pál főerdész . 16Ó 8 — 
„ „ 29. Trauer Gusztáv, m. k. erdész . 160 8 8 

1881. aug. 20. T ö r z s István, városi erdőmester . 160 16 1 
1885. — — T ó t h Gyula, jár. főerdész 160/ 16 9 

„ jul. 15. T s c h u p p i k Róbert, vár. erdőm. . 160 8 8 



Az alapitás Alapított Tartó- Fize-
ideje. tőke. zás. tés. 

1885-ik évre. 
F o r i n t . 

1872. máj 15. U r a y Bódog közalap, erdőmester 160 8 — 
1879. „ 25. U j h á z y Dénes, m. k. közalapitv. 

erdőmester 130 6 . g o — 
1883. jun. 18. U r b a n o v s z k y Béla m. k. erdő­

számvivő 160 24 — 

1868. jan. 1. V e s z p r é m város . . . . 100 8 8 
1869. jul. 30. V a l l á s és k ö z o k t a t á s ü g y i 

200 10 — 

1880. nov. 13. V e r t á n y Lajos, kat. erdőbecslő . 60 12 — 
1870. okt. 1. V á r j o n Géza m. k. főerdőmester 100 8 8 

„ „ 6. V a d á s z fy , Jenő m.k.közalap, farak-
tárgondnok . . . . . . . 100 8 8 

1872. máj. 28. V é s s e i Ferencz, kir. erdőfelügy. 12ff 6 - 8 0 1-50 
1877.márcz. 17. Ifj. V á r o s y Károly földbirtokos . 150 
1878. okt. 13. V a n ke Sándor primási erdőmester 100 8 8 
1879. nov. 15. V a d a s Jenő, m. k. erdész 160., 8 8 
1880. szept. 18. V e l i c s k a Lajos . . . . 100 15 10 
1883. febr. 16. V a d a s Gyula m. k. erdész . 160 8 8 
1884. jan. 1. V á r n a i Sándor . . . . 160 8 8 

1 8 6 7 . jan. 1 7 . W e n c k h e i m László báró 1 0 0 2 5 — 
febr. 2 0 . Wenckhe im Béla báró . 100~ 2 5 — 

1 8 7 3 . nov. 2 9 . W a g n e r Vilmos m. k. bányatanácsos 8 0 7 7 

1 8 7 5 . jan. 2 3 . W a l l f i s c h Ch. és fiai fakereskedők 1 0 0 5 3 — 
1 8 7 9 . oct. 

desz 

2 3 . W ü r s c h i n g Frigyes, m. k. er-
1 6 0 ^ 8 8 

1 8 8 2 . jun. 1 8 . W a g n e r Gusztáv m. k. főerdész . 1 2 Ó " 8 8 

n » 2 6 . Wolfinaui W o l f Attila m. k. erdő-n 
2 0 0 1 0 1 0 

1 8 8 5 . okt. — W a g n e r Gyula urad. erdőtiszt 1 4 0 8 8 

1867. jan. 20. Z a y Albert gróf . . . . 200^ 
1870. ápril 26. Z ú z k y Károly közjegyző . . 200 

10 10 
10 10 



Az alapitás Alapított Tartó­ Fize­
ideje. toké. zás. tés. 

1885-ik évre 
F o r i ii t. 

1876. decz. 16. Zárka Miklós m. k. osztálytanácsos 200 10 10 
„ mírcz. 16. Z i 1 a h város . . . . . 200 10 10 

1878. decz. 14. Z i c h y Jenő gróf földbirtokos . 200 10 — 
1879. jun. 9. Z ü n k e Kornél földbirtokos . 200 10 10 
1882. jan. 16. Z á r e c z k y Pál ni. k. erdészjelölt . 160 12 12 
1884. nov. 30. Z s u f f a Antal k. erdészjelölt . 160 24 10 

II. Rendes tagok. 
Tartozott. Fizetett. 

frt. frt 
A r c / . Károly m. k. fizető erdőszámvivö 8 8 
A k a d é m i a i i f j ú s á g i kör Selmeczbányán 8 8 
A l b e r t y Gusztáv m. k. főerdész 8 8 
A d r i a n y Antal m. k. főerdész 16 16 
Albert József urad. erdőtiszt . 8 8 
Anta l Vincze, m. k. erdővéd . 8 8 
A n t o n y Károly hercz. erdész 8 8 
A j t a y János végz. erdőakad. hallgató 8 — 
Azor Alajos m. k. erdőőr 8 8 
A j t a y vSándor műsz. dijnok . . 8 8 
A n d r á s s y Gyula gr. ó-fenesi erdőfelügyelői hivatala . 8 — 

B o g 1 u t z Béla urad. erdész . . . . . 8 8 
Barlay Sándor m. k. főerdész 8 8 
Bereczky Sándor káptalani főerdész . 8 8 
B inder Vilmos, m. k. főerdész . . . . . 6 6 
B ü k h e 1 y Antal püsp. főerdömester . . . . 8 8 
B e r g h o 1 d Károly körerdész 8 8 
Bencze János kat. erdőbecslő 8 8 
Berzev iczy Egyed, földbirtokos "8 8 
Bánffy Zoltán báró földbirtokos 8 8 
Bauer Károly kataszt. felügyelő . . 8 8 
B a c h ó János m. k. erdész 8 8 
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frt. frt. 
B e r e c z k o Manó főerdész . . . . . . 8 8 
B i s t e y Ede főkápt. erdőmester . . . . • N£ 8 
B u n y i t a y Gyula erdőmester . . . . . 8 8 
B o b o t h Ede közalap, erdőmester • „ 8 8 
B a i e r s d o r f Károly . . . . . . . 8 8 
B y d e s k ú t h y Sándor,jószágfelügyelő . • _8 8 
U a r t h a Gyula, k. alerdőfelügyelő . 8 8 
B a j á n Imre, urad. jószágigazgató • < . 8 8 
B e d r o s s József, prim. főerdész . . . . . 8 8 
B e m a r d József, m. k. erdész . . . . . _8 . 8 
Sipeki B á l á s Béla, erdőfelügyelő 8 8 
B o h n Gyula, földbirtokos . 8 8 
B e r t ó k Soma, urad. erdész . . . . . 8 — 
B a l o g h Kálmán, közalap, erdészjelölt . • 8 8 
B a u d i s s Ernő, főkápt. kasznár . . . . . 8 8 
B a l i g a Róbert vár. főerdész . . . . . 8 8 
B e l h á z y Károly, erdőispán . . . . . 8 8 
B o r t o s Lajos, vár. erdész • 8 8 
B o d ó Károly, m. k. erdészjelölt . . . . . 12 •— 

B é l t e k y Antal, erdőőr 8 
B r a d o v k a Károly hercz. erdészsegéd 8 8 
B e n d 1 y Adolf erdész . 8 8 
B a r r o i s Sándor megy. erdőmester . 13 13 
B u d o v s z k y János vár. erdész . . . . . 8 8 
B o r o s Mór erdőgyakornok . 16 — 

B r o d s z k y Gyula Coburg hercz. erdészsegéd . • 8 — 
B i n d e r József erdőmester . . . . . . 8 9*50 
Bin der Richárd erdőakad. hallgató . 8 8 
B i e 1 e k Nándor urad. erdészsegéd . 8 8 
B a r n a György erd. ellenőr * J* 8 
B l a t t n y Ernő katast. erdőbecslő . 8 10-31 
B á l á s Árpád gazd. akadémiai igazgató . 8 16 
B o d o r Jenő m. k. segéd erdőrendező . . "8 8 
Dr. B o r b á s Vincze egyet, magántanár . 8 8 
B e n d e Mihály végz. erdőakad. hallgató . 8 8 
B é r c z y Elek erdőgondnok . . . . . 8 



frt. frt. 
B e r é n y i Frigyes m. k. erdőszámvizsgáló . . 8 8 
B u r i a n Ferencz segéderdész . . . . . 8 8 
B o r k ö l e s József m. k. erdőgyakornok . 8 8 
B r ü d e r l e i n Kálmán hercz. erdészsegéd . . 8 8 
B ó c z Géza m. k. erdőgyakornok . 8 8 
B n r i á n János segéderdész . 8 8 
B á t t y e l Mihály urad. erdész . . . . . 8 8 
Buc hal lá Samu urad. erdész . . . . . 8 8 
B o g d á n Géza in. k. erdőgyakornok . . 8 8 
B a r v i c s Sándor urad. főerdész . . . . . 8 8 
B r e z o v s z k y József főerdész . . . . . 8 8 
Ifj. B a n h o f Károly vár. erdőmester . . 8 — 
B o c s k a y Antal m. k. erdőőr . . . . . 8 8 
B e c s k y Emil földbirtokos . . . . . . 8 — 
B o i n t n e r Gynla m. k. erdőgyakornok . — — 
B o r i s z l a v s z k y János erdészsegéd . . — — 
C s a s z k ó c z y Mihály id. m. k. erdőmester . . 16 16 
C h á s z á r Károly erdész . 8 8 
C o n r á d Gusztáv jár. erdőmester . . . . . 8 8 
C o r n i d e s György m. k. ellenőrző főerdész . 8 8 
C z i e m i n s z k y Benő kat. erdőbecslő . . 32 — 
C o l l i n á s z y Flóris m. k. erdész . 8 8 
C z o b o r Adolf m. k. főerdész . . . . . 8 — 
C s o r a o r Mihály, körerdész . . . . . . 8 — 
C h u r a v i Károly, főtiszttartó . . . . . 8 8 
C z i n z e r Károly, urad. erdőmester . 8 8 
C a p e s i u s Frigyes erdész . 8 8 
C z i b u l k a Soma urad. erdészsegéd . . 8 8 
C s e h Bertalan püsp. arad. erdőmester . 8 8 
C s e r e i Gyula műszaki díjnok . . — — 
D u s b a b a Ignácz urad. erdész . . . . . 8 8 
D ő r y József m. k. erdőszámtanácsos . 8 8 
D u s b a b a Antal in. k. főerdőőr . . . . . 8 — 
D i 11 r i c h Ferencz főerdész . . . . . 8 8 



frt. frt 
D o b s ina város . . . . . . . . 8 8 
D e c a n i Ernő . . . . . . . . 1 6 — 
D u f e k Elek, pagonyerdész . . . . . 8 8 
D á v i d János, jár. erdész . . . . . . 8 8 
D r e x 1 e r Ignácz, körerdész . 8 8 
D é n e s Géza, m. k. erdész 2 1 — 
D o b o s Elek, erdővéd . . . . . . . 2 4 — 
Adelsheimi D u n s t Károly urad. erdész 8 8 

De 11 in Frigyes urad. erdész . . . . . 1 6 — 
D o 1 o g h Jenő erdőmester . . . . . . 1 6 — 
D e i 1 Jenő iparkamarai titkár . 8 8 
D i ó s z e g h y Lajos m. k. erdőszámtiszt 16 4 
D ó 1) 1 Miklós in. k. miniszt. erdőszámvevőségi igazg. . 8 8 
D a i t s Pál, m. k. műszaki dijnok . . . . 1 6 1 6 
D e u t s c h József fakereskedő 8 4 

D o n á t h Károly urad. erdészsegéd . . . . 1 6 8 
D o n t h Károly urad. erdőgyakornok . — :— 
D e á k Géza műszaki dijnok . . . . . . — — 

12 11 z e u b a u m Róbert főerdész . 8 
E r 11 Gusztáv m. k. erdőrendező 8 ' 4 0 8-. 
E s z t e r h á z y Miklós Móricz gróf . . . . 8 1 6 
E n g 1 A. és fiai fakereskedők . 1 6 1 6 
E ö s z Ferencz urad. számvivő 8 8 
E r d ő d i György, megy. ker. erdőtiszt 8 
E r c s é n y i István, m. kir. erdész . . . . 1 2 — 
E r c s é n y i Béla, m. k. erdész 8 8 
E c k h á r d Rezső megyei erdész . . . . . 8 8 
E r ő s Gyula m. k. erdőszámtiszt . . . . . 8 8 
E p s t e i n Vilmos népbankigazgató . . . 8 8 
E s z t e g á r Bálint — — 

F a r k a s Pál erdőmester 8 8 
F o r b e r g e r Pál erdész . . . . . . 2 4 — 
F u g e r t h Károly főerdész . . . . . . 8 8 
F a 11 e r Károly kir. erdőmester 8 8 



frt. frt. 
F a r k a s Rezső erdész . . . . . . . . . 8 8 
F i g u r a József vadász . . . . . . . 8 8 
F ü z y Alajos közs. erdész 8 16 
F 1 e i s c h e r János vár. erdőmester . . . . 8 8 
F e l s ő - m a g y a r o r s z á g i bányapolgárság 8 8 
F e l s ő b á n y a v á r o s 8 8 
üreg. F o g a s s y Gyula urad. körerdész 18-98 — 
Floch Henrik dr. lovag, földbirtokos 8 8 
F r i e d r i c ii Béla, kasznár 8 8 
F r a n k Lajos főhercz. erdész . . . . . 8 8 
F á b ri János urad. erdész 8 8 
F l o r s c h ü t z Ede urad. erdész 8 8 
Fiihr in a n n Ferencz erdész 8 8 
Fö ldvár i József m. k. főerdész 8 8 
F r i t s Gyula püsp. erdőgyakornok és segéderdő­

rendező . . . 8 8 
Fa ludi Lajos in. k. edőőr . . . . . . 8 — 
Frank Vincze erdész 8 8. 
F a á t z Lajos 8 8 
F r o m m e y e r Ignácz főerdömester . . . . 8 8 
F i s c b 1 Ferencz 8 8 
Fuchs Frigyes főerdész . . . . . . 8 16 
Förs ter Gyula erdőgyakornok 8 8 
Farkas György Coburg hercz. erdészsegéd — — 

G a l l ó József in. k. erdész . . . . . 8 8 
G o 11 h i 1 f Ede fa- és terménykereskedő 8 8 
G a n o v s z k y Gusztáv m. k. főerdész . . . . 8 8 
G ö 11 n e r Antal m. k. számvivő főerdész 8 8 
G á l f f y Sándor jószágigazgató 8 8 
G ö n c z y István m. k. fiz. erdőszámvivő . 8 8 
Dr. G ü n t li e r Antal ügyvéd 8 8 
G o m b o s s y Ferencz m. k. főerdész . . . . 39 — 
G o l m é c z István, urad. erdész . . . . . 8 8 
G ö1n i c z bányaváros . . . . . . . 8 8 
G ö t t m a n n Venczel, erdőtiszt . . . . . 8* 8 



frt. frt 
G á t s Károly, körerdész . 8 8 
Gráf Adolf, erdőmester . . . . . . 8 8 
G u c k l e r Károly, fővárosi erdőtiszt . . 8 8 
G u b á n y i Antal, vállalkozó . . . . . . 24 — 
G a r l a t h y Oszkár, m. k. erdész . . . . . 8 8 
G a s z n e r Imre, erdőtiszt . 8 8 
G e r g ő Károly m. k. erdőszánitiszt . 8 8 
G h y c z y László m. k. erdőszámtiszt . . 8 8 
G r u b e r Károly vár. főerdész . . . . . 8 8 
G1 e i m Károly erdőmester . 8 8 
G á b r i e l Gusztáv urad. erdészsegéd . . 8 8 
G é c z y Lajos m. k. erdészeti számtiszt . 8 11. 
G i r t l Mihály erdész . . . . . . . 8 8 
Gámpe Alajos in. k. erdőőr . . . . . 8 8 
G i 11 e r János főerdész . . . . . . . 8 8 
G ó t s Mihály famester . 8 8 
G o r z ó László m. k. erdőgyakornok . ' . 8 — 
G o r ó Ferencz járási főerdész . . . . . 8 8 
G y ö r k é Károly műszaki dijnok . . . . . 8 8 
G i ó s z Alajos urad. erdész . . . . . . 8 2 
Guha Viktor Coburg hercz. erdőmester - . 8 8 
G r e i n e r Lajos Coburg hercz. erdőrendező . 8 — 
Gründl Gyula m. k. erdőgyakornok . . — • — 
Gr é g e r Géza m. k. erdőgyakornok . . — — 
G o d i n a Lajos műszaki dijnok . . . . . — — 
H o r n József főerdész . . . . . . . 8 8 
H a u s z n e r József, m. k. fiz. erdőszámvivő . . 8 8 
H a v a s János urad. főerdész . . . . . 8 8 
H a r v i c h Ernő számadó erdész . . . . • 8 8 
H o f m a n n Zeno erdőmester . . . . 8 10 
H i d v é g h y Károly m. k. erdész . . . . . 8 — 
H a l p e r t Náthán fakereskedő . . . . . 8 — 
H a l á s z F. Antal m. k. erdőmester . 8 8 
H o n i g Alajos erdőfelügyelő . . . . . 8 8 
H a u s z n e r József m. k. épit. mérnök . 8 8 



H a 1 m a y Ágost m. k. nyug. erdőtanácsos 
frt. frt. 

H a 1 m a y Ágost m. k. nyug. erdőtanácsos . 8 8 
H ó in a n ii Bálint tiszttartó . . . . . . 8 16. 
Havas Sándor, ny. államtitkári helyettes . . 8 8 
H r e b e n d a Pál főerdész . 8 8 
H a l l i a r s z k y Samu jószágigazgató . . 8 8 
H ö n s c h Manó, m. k. számvivő ellenőr 8 8 
H e r f o u r t László, főerdész . . . . . . 8 8 
H a j ó s Gyula, kir. alerdőfelügyelő . 8 8 
Hoffmann Ármin . . . . . . . 16 — 
Horácsek István, főerdész . . . . . . 8 8 
H e r c z o g Adolf, vár. erdész . . . . . 8 8 
H i r s p e c h Ágost, erdész . . . . . . 8 8 
Ifj. Hoffmann Sándor m. k. közal. erdész . 8 8 
Kamnitzi Hoffmann Antal urad. erdőinester . 8 8 
H o r v á t h i Ferencz m. k. erdőgyakornok . . 16 16 
Herbs t Gyula préposts. erdész . . . . . 8 — 
H e n n e 1 József erdőakad. hallgató . 16 — 
H a n c k e Richárd erdőrendező és főerdész . . 8 8 
Herrmann Károly jár. erdőgondnok . . 8 8 
Hoffer Tivadar városi erdőtiszt . 8 8 
H a l á s z Géza m. k. erdügyakornok . . 16 16 
H e n g y e Frigyes in. k. erdőszámvizsgáló . . 8 8 
H e r c z Miksa fakereskedő . . . . . . 8 8 
Habán Nándor urad. főerdész . . . . . 8 8 
Hoffmann Gyula erdőfelmérési mérnök . 8 — 
He 11 János kir. főerdész . 8 8 
Hajdú János erdőgyakornok . . . . . 8 8 
Hinka László . 8 8 
Hír t Emil erdőmester . 8 8 
H a y d e n Antal urad. körvadász . . . . 8 8 
Helin Erwin Coburg hercz. erdőmester . 8 8 
H o r v á t h Dezső urad. tiszttartó . 8 8 
H o z n é k Gyula hercz. erdészsegéd . 8 8 
H a n g a y Antal érs. vadász . 8 — 
Herdina László . — — 
Hal ler János gróf földbirtokos . . . . — 



frt. frt 
I h r i g Vilmos, m. k. alap. erdőmester . . 8 8 
J a n i c s á r y Sándor földbirtokos . . 8 8 
J á n o s i Kálmán, m. k. erdész . 8 8 
J a k a b f y Miklós, földbirtokos . 8 — 
J a n o v i c z k y Zsigmond vár. főerdész . . 8 8 
J e n e k Rezső urad. erdőmester . 32 — 
J á k ó i Géza urad. erdész . . . . • 8 8 
J a k a b József erdőgyakornok . 8 8 
I v á n c s ó Bertalan m. k. erdész . . 8 8 
J a n á k László urad. erdészsegéd . . 8 8 
J a n i k Károly urad. erdészsegéd . . 8 8 
J e s c h e k Sándor oklev. erdész . . 8 8 
J á s z Károly urad. erdőgondnok . . 8 8 
I m e c s Béla főerdész • 8 8 
J u h á s z László erd. műszaki dijnok . . 16 — 
J e n n y Bertalan kápt. urad. erdész . 16 16 

^Tausz Sándor erdőakadémiai hallgató . . 8 — 
J u r k o v i c h János Coburg hercz. erdész . . . — — 

K o c s y János m. k. számvivő főerdész . 8 8 
K u t r o v á c z Károly főerdész . . . . 8 - 2 5 8 
K r a s c s e n i c s Imre főerdész . 8 8 
K e r m p o t i c h Nándor m. k. főerdész . . 8 8 
K o r o s s y Károly m. k. erdész . . . . . 8 — 
K o r é n y Gyula erdőmester . . . . . 16 16 
K o v á t s i Mihály m. k. kat. erdőbecslő . 8 8 
K a j á b a Lajos földbirtokos . 8 8 
K á k o s s y László erdész . 8 8 
_K o b e r a Károly pagonyerdész . 8 8 
K e l e m e n Márton m. k. főerdész . . 8 10 
K e 11 n e r György m. k. kat. erdőbecslő . 8 8 
K ő s z e g sz. k. város . . . . . . . 8 8 
K r a u s e Géza m. k. erdész . . 16 8 
K e m é n y Kálmán báró földbirtokos . 8 8 
K o z e 1 k a Pál főerdész . 8 8 



frt. frt 
Kubicsek Károly gőzfürészmalmi gond. é s m. kir. 

postamester . . . . . . . 8 — 
K e n d e f i Emil m k. erdész . 8 8 
K o v á c s György erdész . . . . . 32 — 
Kárpát i Lajos, m. k. erdész . 36 — 
K o v á c s Gyula polgármester . 24 24 
K o c li Ede erdőmester . . . . . . 8 8 
K r i v á n y János Aradmegye árvaszéki levéltárnoka . 8 8 
Sárossi K a p e 11 e r Ferencz, m. k. ministeri titkár . 8 — 
K i e f e r t Frigyes, erdőmester . 8 8 
K i s - H o r v á t h József, erdőm, segéd . . 32 16 
K o v á c s Albert, iskolaszéki elnök . 8 8 
K a l l i v o d a Albert, közalap, erdész . 8 8 
K r t i c s k a Vincze, főerdész . . . . 8 8 
Köt tbanm Flóris, főerdész . . . . . 8 8 
K a u fi'in a ii ii Albert, erdőbiró . 8 8 
K á r á s z Imre, tiszttartó . . . . . 8 8 
K a s p a r é k Pál, főerdész . . . . . 8 8 
K u s t á r István, érs. alerdész . 8 16 
Kosz i n s z k y Alajos hercz. urad. erdész . . 8 24 
K o c s i s Ferencz erdész . . . . . 8 8 
K é z s m á r k y Sándor püsp. erdész . 8 8 
Kuttka Kálmán megyei t. főjegyző . . 8 8 
K i 111 e r Adolf urad. főerdész . 8 8 
K v a s s a y János urad. erdész . 13 5 
K a r c z a g Béla főbérlő . . . . 8 16 
Kalmár Gyula urad. főerdész . 8 8 
Kofranek Gusztáv erdőakad. hallgató . 8 — 
K o r n i s Géza . . . . . . . 20 — 
K o p o n y Mihály főerdész . . . . . 8 8 
K i s z e l y Gyula urad. erdészsegéd . 8 8 
Kőrös László m. k. erdészjelölt . . 8 4 
K e l e c s é n y i Ferencz m. k. erdészjelölt . 8 8 
K r á t k y Lajos m. k. közalap, erdőőr . . . 8 8 
Kunsch Mátyás urad. erdőgyakornok . . 8 8 
K e r n á c s Gyula erdész . . . . . 8 8 



K o s t i á 1 i k István erdó'akad. hallgató . 
K o n o p k a Ferencz, m. k. erdőgyakornok 
K r s z t y á n s z k y Reinhold, urad. főerdész 
K e n d i Károly, m. k. erdőőr 
K e s z t h e l y i Mór, m. k. gépniűvezető 
K u b i n y i Ferencz, alerdész . 
K o v á c s Béla, m. k. erdőgyakornok 
K ö g 1 Árpád, erdőakad. hallgató . 
K a s o l c z á n Döme, erdész . 
K e l e t y Lajos, m. k. erdőgyakornok 
K r a u s z Dávid erdőbirt. és fakereskedő 
Korén Ödön m. k. közal. erdőgyakornok 
K o r e c k Nándor o. m. államvaspálya társ, 
K u n s a y Gyula érs. vadász . 
Kuni mer Károly erdőgyakornok . 
K l e i s s l Gyula erdészsegéd . 

főerdész 

L e h m a n n János m. k. közal. erdész 
L e i t n e r Endre urad. erdész 
L o k c s á n s z k y Flóris urad. erdész . 
L an g h am ni e r József erdész 
L i e d e r m a n n Emil m. k. kat. erdőbecslő 
L ö n h a r d Frigyes, m. k. főerdész 
L i s z t Alajos főerdész . . 
L u x Vilmos m. k. faraktártiszt 
L a n d er e r Arthur m. k. közalap, erdész 
L e s z 1 e r Alajos, m. k. erdővéd . 
L a n g h a m m e r Gyula, m. k. erdőbecslő 
L á s z l ó István, m. k. erdész 
L á n y i Adolf, erdész . . . . 
L e n g y e l Ödön m. k. erdőszámtiszt . 
L a u k ó Sándor, püsp. erdőmester 
L i n s k y Antal, erdőmester . 
L a u s c h m a n n István, erdőtiszt . 
L i s t v á n y Antal, főerdész . 



frt. frt. 
L e n h á r d Antal, urad. erdőg-yakornok . 8 8 
L i n s z k y Károly m. k. erdőgyakornok . 16 — 
Lővy Dávid fakereskedő 8 8 
L ö w e n d h a l Ernő üzletvezető . . . . . 8 8 
L u m n i t z e r Béla m. k. erdőgyakornok . 8 8 
L o e s z í József erdőmester . 8 8 
L a u r e n c z János m. k. fizető erd. számvivő . 8 8 
L e h ó c z k y János m. k. erdőgyakornok . 8 8 
Lux János, Coburg hercz. erdőgyakornok . . 8 8 
L o l lók József segéderdész . 8 8 
L ü r Máté, főerdész . . . . . . . 8 8 
Lázár Ernő, orsz. képviselő . . . . . 8 — 
L u c z e Soma, alerdész . 8 4 
L o h r Antal műszaki díjnok . . . . . 8 4 
L á s z l ó f f y Géza m. k. főerdőör . 8 8 
L i f t n e r István Coburg hercz. fürészgondnok . . — — 

M i s s e l b a c h e r Nándor m. k. faraktártiszt . 8 8 
M á h r Károly erdőmester . . . . . . 8 8 
M á n y a y Imre m. k. közalap, erdész . . 8 8 
Mik só Imre oklev. gazdász . . . . . . 8 8 
M o l n á r Károly erdész . 8 — 
M o l n á r István erdész . 8 8 
M e 1 c z e r Aurél, erdőfelügyelő . . . . . 8 8 
M á t z o n Ede közalap, erdész . . . . . 8 8 
M e 11 s Vincze m. k. katast. erdőbecslő 8 9 
M a r s o v s z k y Mór földbirtokos . 8 8 
M e i n h o 1 d Hubert m. k. erdőbecslő . . 16 — 
M a z a n e t z János erdőmester . . . . . 8 8 
M a g y a r - ó v á r i és be 11 yei főhercz. urad. . 105 105 
M i fi á 1 y f y István, m. k. katast. erdőbecslő . 8 8 
Maros i Ferenez, m. k. erdőrendező . 8 8 
Müller Rezső, urad. körerdész . . . . . 8 8 
M o d o r város . . . . . . . . 8 8 
M e 11 e r és H i r s c h, urad. bérlők . 8 8 



frt. frt. 
Ifj. M ü l l e r Rezső, erdész . 8 8 
M u s k ó János erdővéd . 8 8 
M a l a c h o v s z k y László városi tanácsnok . . 8 9. 
M i x k o v s z k y Károly m. k. erdőszámvivő . . 8 8 
M ó r i c z Sándor erdőtiszt . 8 8 
M a y e r Gyula urad. főerdész . . . . . 8 — 
Mayer Károly urad. erdőgondnok . 8 8 
M ü l l e r Henrik, püsp. főerdész . . . . . 16 4 
M i 11 á k Vilmos erdész . 8 8 
M á r t o n Sándor erdőakad. hallgató . 8 — 
M i k l ó s Lajos urad erdészsegéd . . . . . 8 8 
M e d g y e s s y József főerdész . . . . . 8 8 
M a r t i n o v i c h Gyula közalap, számtartó . . 8 8 
Mayer Lajos erdész . . . . . . . 8 — 
M o z o l o v s z k y Adolf m. k. erdész, számtiszt . . 8 8 
M e i s z l i n g e r Gyula erdész . . . . . 16 8 
M aj e r József jár. erdész . . . . . . 8 8 
M a r k a c z á n Ferencz, m. k. faraktárőr . 16 8 
M i h á l i k Rezső, alerdész . 8 8 
Mül ler Róbert, Coburg hercz. erdőgonduok •. 8 8 
Márek Károly, járási erdész . . . . . 8 8 
M a i r o v i c z Mór, fakereskedő . . . . . 8 8 
Manha l t József, ni. k. főerdőőr . . . . . 8 8 
M a g y a r Imre, földbirtokos . . . . . . 8 — 
M i s k o 1 c z y János műszaki díjnok . 8 8 
M é h e s Péter műszaki díjnok . . . . . 8 4 
M u r i n a y György erdőőr . 8 8 
M o l n á r János m. k. erdőőr . . . . . 8 8 
M a r t i n y Antal érs. fő vadász . . . . . 8 — 

N o z d r o v i c z k y Miklós városi erdőmester . 8 8 
N a h ó c z k y Andor erdész . 8 -N ó v á k Ferencz polgármester . . . . . 8 8 
N i t n a u s z Gyula m. k. közal. erdész . 8 8 
N o v o t n y Károly urad. erdész . . . . . 24 — 



frt. frt. 
Nagy Károly m. kir. erdőrendező . 8 8 
Nürnbergéi* József urad. főerdész . . 8 8 
N o v á c s e k Róbert, osztr. á. vasuttárs. erdész . . 8 — 
N a g y Pál fakereskedő . . . . . 8 8 
N e m e s Károly m. k. erdészjelölt . 8 — 
N á d a s s y József főerdész . 8 8 
Dr. Nóvák Károly m. k. erdészeti főorvos . 8 8 
N a d h e r a Ferencz, alerdész . . . . . 16 8 

O d o r Ignácz erdész . . . . . . . 8 8 
0 r d ó d y István, földbirtokos . . . . . 8 8 
Ősi Marosszék havasa birtokossága . 16 — 
O k o l i c s á n y i Lajos erdész . . . . . 8 8 
0 n o d y Ferencz m. k. erdész . . . . . 8 — 
O r l o v s z k y Gyula vár. erdész . . . . . 8 8 
O b e r r e c h t Béla, m. k. erdőgyakornok . 8 8 
Ormai Kálmán, m. k. erdőgyakornok . . 8 16 

P i n t é r Ferencz főkáptalani erdész . . 8 8 
P e t h ő Lajos erdész . 8 8 
P e n s z 1 Antal m. k. kataszt. erdőbecslőbiztos . . 8 8 
Pa r t y Mihály főerdész . 16 8 
P a l k o v i c s Károly prim. főerdész . 8 8 
P i s c h l Pál id. m. k. főerdész . . . . . 8 8 
P f a l z Károly m. k. erdőmérnök . . . . . 8 8 
P a p p Ferencz alerdész . 8 — 
P e t z r i k Antal erdész . . . . . . . 8 8 
P o 1 i f k a Alajos fővadászmester . . . . . 16 16 
P á v 1 i k József főerdész . 8 8 
P a t z 1 Jenő főerdész . 8 8 
P e t r u s Márton oki. erdész . 8 8 
P e h á n Gusztáv erdőmester . 8 8 

~Fé t r u s József káptalani főerdész . 8 8 
P 1 e c h e i s z János urad. főerdész . 8 ' 8 
P o z s o n y sz. k. város ' 14*50 5. 



frt. frt. 
P r e s z l e r József, körerdész . . . . . 8 8 
P o l á k Ferencz erdész . . . 8 8 
P i l á s s y Endre, vár. erdész . . . . . 8 8 
P h i 1 i p p Károly, főerdész . . . . . . 8 8 
P a p György, erdő véd . . . . . . . 16 24 
P h i 1 i p p i Mihály erdőmester . . . . . 8 8 
P á n c z é r József vár. erdőmester . 8 8 
P á l o s Konrád jár. főerdész . . . . . 8 8 
P a r t o s Vilmos oki. erdész . 8 4 
P r e s z l e r József prím. körerdész . 8 8 
P é k h József, jár. főerdész . . . . . . 8 8 
P u l t z Ferencz urad. főerdész . . . . . 8 8 
P ó h 1 Móricz főerdész . . . . . . . 8 8 
P a p p G y ő z ő számtartó . . . . . . 8 8 
P i t, s c h m a n n Károly városi erdész . 8 8 
Dr. P o 1 g á r d y Lipót kincst. orvos . 16 16 
Pá l ka Gyula m. k. erdészjelölt . . . . . 8 8 
P e l t z m a n n Adolf pagonyerdész . 8 8 
P o 1 c z Albert kereskedő, iparkamarai tanácsos . . 8 8 
P i r k h o f e r Endre főerdész . . . . . 8 8 
P a v e t i c s Ferencz főerdész . . . . . . 8 11 
P o r u b s z k y Gyula m. k. erdészjelölt . 8 — 
P e t r u s Márton, m. k. műszaki dijnok . 8 8 
P a t a k y János, m. k. erdőőr . . . . . 8 8 
P a n k o v i t s Béla, erdőgyakornok . 8 8 
P o p u Ágoston, erdész . 8 1 
P o p o v i t s Partenie, fakereskedő . 8 8 
P a t a y Gusztáv, erdész . . . . . . 16 16 
P 1 e c h József, műszaki dijnok . . . . . 16 16 
P r a x a Béla, erdőmester . 16 16 
P r o h á s z k a Alfréd erdőőr . . . . . . 8 8 
P i l c z Ottó urad. főerdész . 8 8 
P a p p György erdőtiszt . . . . . . 8 — 
P o d h r á c z k y András Coburg hercz. erdőmester . 8 — 
P é c z e r Mihály vidék erdész . . . . . — — 



frt. frt. 
R i e d 1 Ödön erdőmester 8 8 
R e n d Domokos m. k. erd. pénzt, ellenőr 8 8 
R á t h Iván urad. igazgató 8 8 
R a j z i n g e r Antal erdész . . . . . . 8 8 
R á c z Vendel körerdész 8 8 
R o c h l i t z Sándor erdőmester 8 8 
R o x e r Vilmos m. k. katast. erdőbecslőfelügyelő 8 8 
R a k u s á n Károly erdész 8 14. 
H e i c h a r d Sándor erdőmester 8 8 
R o z i n s k y János m. k. erdőmester . . . . p 8 
R i m a - S z o m b a t város . . . . . . 8 — 
R i 11 e r Károly m. k. erdész 8 8 
R o w 1 a n d Róbert, erdész 8 8 
R i f f e r Nándor, főerdész 8 8 
R á c z Imre, m. k. erdővéd . . . . . . 8 — 
R o m y Gyula, tiszttartó . . . . . . 8 — 
R o c h Ferencz körerdész . . . . . . 8 8 
R o s e n s t i n g l Antal urad. erdész . . . . 24 — 
R u s s Miksa, m. k. erdővéd 8 8 
R i n a 1 d i Ottó, főerdész . . . . . . 8 8 
R e i s z Kálmán, m. k. erdőőr 8 8 
R i c h t e r Mór, osztr. á. vasuttárs. főerdész 8 8 
R o z i n s z k y László, urad. erdész . . . . 8 8 
R e j t ő Adolf, m. k. erdőgyak. és erdőakad. tanársegéd 8 8 
R o c h l i t z Gyula m. k. erdőakad. tanársegéd 8 8 
R u z s o v i c s József főhercz. urad. erdész . 8 8 
R i e s z László ker. főerdész . . . . . . 16 8 
R u p p r e c h t Antal m. k. erdőgyakornok . 8 8 
R e t t e r Frigyes városi erdész 8 8 
R ó n a i Árpád urad. erdész . . . . . . 8 8 
R u s z n y á k Tamás urad. erdészsegéd . . . . 8 8 
R i g n á t h Ödön, m. k. erdőgyakornok 8 8 
R o t t l e r József, megyei jár. főerdész 8 8 
Re bek József, ker. főerdész 8 8 
R u d d a Imre, erdész . . . . . . . 8 16 
R o s z i n s z k y János műszaki dijnok . . . . 8 8 



frt. frt 
R i e s z József v. erdőgyakornok . . 8 8 
R á k ó c z y Samu m. k. bányamérnöksegéd . . 8 8 
R o l l a n d Gusztáv v. erdőmester . . 8 : 

R e g e n h a r d t Pál v. erdőak. hallgató . 8 

S c h e m m f 1 Samu m. k. erdőrendező . . 8 8 
S te inmann József m. k. erdőbecslő . . 8 — 
S c h u r i n a József erdész • 8 8 
S c h m i d t Ferencz ifj. urad. erdőmester . 8 8 
S o m k e r e k i Gusztáv, m. k. főerdész . . 8 8 
S c h u s z t e r Mihály m. k. erdőmester . 8 8 
Tóthi S z a b ó Sándor k. erdőfelügyelő . 8 8 
S z ő n y e y István erdőgondnok . . 8 8 
S t r ó b l Lajos főerdész . . 8 8 
S z ő 11 ő s y János megyei főerdész . 8 8 
S z i m o n Károly főerdész . 8 8 
S c h a i 11 Károly főerdész . . 8 — 
S c h u s z t e r Constantin, kassai püspök . 8 8 
S c h u l l e r Dániel fakereskedő . , 8 8 
S z a n t n e r Gyula főkápt. erdész . 8 8 
S ú l y o k Zoltán . 8 8 
T. S z a b ó Lajos erdész . . 8 8 
S z o i k a Gyula m. k. főerdész . 
S i p é k y Ágost közbirtokos .• 

. 8 — S z o i k a Gyula m. k. főerdész . 
S i p é k y Ágost közbirtokos .• . 8 24 
S c h m i d t Arthur erdész . . 8 8 
S a l i x Gyula m. k. főerdész . . . . . 8 8 
S o ó s Ferencz erdőmester . . 8 8 
S u h a Rezső, városi erdőmester . . . . . 8 11. 
S z t . - G y ö r g y város . 8 8 
S e 1 m e c z b á n y a sz. k. bányaváros . . 8 8 
S k v ó r Ignácz nyug. m. k. erdőszámvivő . . 8 8 
S i e b e 1 Mihály erdész . 8 — 
S c h o l t e s Henrik kat. erdőbecslő . 8 8 
S c h m i d t Ignácz főerdész . . . . . 20 20 



frt. frt. 
S z e g e d y - E n s c h Károly, báró, földbirtokos : . 8 8 
S p o r z o n Pál, akadémiai tanár . . . . . 8 8 
S z e n t p á 1 i Kázmér, erdészjelölt . 8 8 
S c h m u t z e r József, m. k. erdész . 8 8 
S t e r n A. fakereskedő . 8 8 
S z á l k a Albert, m. k. erdőőr . . . . . 1 6 8. 
S e c h t e r Samu, fakereskedő . . . . . lt — 
S p a n y o l Géza, in. k. erdész . . . . . 11 — 
S c h u m i c h r a s t Gyula, erdész . . . . . 8 8 
S c h w i e g u t Ferencz, vár. erdész . 8 1 0 . 
S z i g e t h y János, „ . 8 8 
S z i k l a i Emil, m. k. erdész . . . . . 32 — 
S a i l e r György, m. k. erdőszámtiszt . . 1 6 8 
S z e m ő k Pál földbirtokos és oki. erdész . . 8 8 
S z é k e l y József erdőmérnök . . . . . 8 8 
S z i l á g y i Bertalan m. k. erdészjelölt . . 8 8 
S z k á l á k Károly erdész . . . . . . 8 8 
S z e k e r e s István urad. erdész . . . . . 8 8 
S z a t m á r y Ferencz erdész . . . . . . 8 8 
S t r a u c h János végz. erdőacad. hallgató . 1 6 — 
S ü m e g h Ignácz erdőrend. gyakornok . 8 8 
S z e n t i v á n y i Gyula kir. Ítélőtáblai tanácselnök . 8 8 
S c h w á b i k Ferencz urad. erdész . 8 8 
S z e i t l e r Ferencz urad. erdész . . . . . 8 8 
S ü l l é Antal főerdész . 8 8 
S a n d e r János erdész . . . . . . . 8 8 
S z o k o l ó c z y József m. k. erdőgyakornok . 8 8 
S z t o k o s z a Gyula közalap, erdőgyakornok . 8 8 
S z u c h á r Béla m. k. erdőszámtiszt . 8 — 
S c h u m i c h r a s z t Mihály m. k. erdőgyakornok . 8 8 
S z a l a y József erdőmester . . . . . . 8 8 
S z m i k Gábor elnöklő főerdész . . . . . 8 8 
S c h o 11 z Miksa erdész . 8 8 
S c h r e i b e r Károly ker. főerdész . 8 8 
S t r o m p f Pál erdőgyakornok . . . . . 8 8 
S c h u d i k Nándor erdészsegéd . . . . . 8 8 
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frt. frt. 
S e l m e c z i akad. ifjúság- „ s e l m e c z i t á r s u l a t a " 8 8 
S p i e l m a n n Károly m. k. erdőőr 8 — 
S t e r n b e r g Salamon fakereskedő 8 — 
S c h m i dt Jenő erdőőr . . . . . . 8 8 
S c h a u s e k György m. k. főerdőőr 8 8 
S o m o g y i Lajos m. k. erdőgyakornok 8 — 
S z e n t i m r e y Dániel m. k. erdőgyakornok 11 11 
S u 11 h a Ignácz erdész . . . . . . . 8 — 
S ú l y á n Sándor erdőmérnök . . . . 16 — 
S e i d n e r Bernát fakereskedő . . . . 8 8 
S c h a n n e n Ede m. k. faraktárgondnok 8 8 
S t a r k Ferencz m. k. erdőszámtiszt . . . . 16 — 
S c h u s t e r Mór végz. erdőakad. hallgató 8 12 
S c h m i d t Román pagonyerdész . . . . 8 8 
S z i n g e r Gyula erdőgyakornok . . . . . 8 — 
S c h w e i t z e r Antal m. k. erdőőr 8 8 
S t e l e k Lajos körvadász . . . . . 8 8 
S z v o r é n y i Pál m. k. erdőőr . 8 8 
S z ő c s Dénes erdőgyakornok 8 8 
S z a k m a r y Ferencz m. k. erdőgyakornok 8 — 
S k r b e k Károly erdész 8 8 
S ú l y o k Géza erdőgyakornok . . . . 8 8 
S c h m i d t Károly m. k. erdőgyakornok 8 8 
S z ő l l ő s y Rezső m. k. erdőgyakornok 8 — 
S p i e g e l György erdőőr 8 8 
S z t a v á t s Norbert ker. főerdész 8 8 
Dr. S á r k á n y Miklós szt.-benedekrendi apát . 8 8 
S c h w e r t f ü h r e r Rezső erdész . . . . . 8 — 
S z i f f t Adolf hercz. erdőmester . . . . . 8 — 
S c h m i d t Gáspár erdőtitkár . . . . . — — 
S c h u l c z János m. k. erdőgyakornok . . — — 
S z i f f t Gyula Coburg hercz. erdészsegéd . . — — 
S z a k r a j d a János prép. ispán . . . . — — 

T o s t Gyula, közalap, főtiszt . . . . . 8 8 
T a t á r e k Rezső erdész . . . . . . 8 8 



frt. frt. 
T e s c h 1 e r János főerdész . 8 8 
T a u b e r Manó fakereskedő . . . . . . 8 8 
T h a l h a m m e r János erdész . . . . . 8 8 
T e l e k y Sámuel gróf földbirtokos . 8 8 
T ö r ö k Gábor m. k. gazd. tan int. tanársegéd 8 8 
T r n o v s z k y Márk m. k. erdész . . . . . 8 8 
T r a t t n e r Károly m. k. faraktárliszt . 8 8 
T é g l á s Gábor, reáliskolai tanár . . . . . 8 6 - í 6 

T r s z t y á n s z k y László, alap. erdészjelölt . 8 8 
T o m i n János, erdész . . . . . . . 8 8 
T a n á d i Emil oszt. m. állam, vasút. társ. erdész . 8 8 
T o r d a y Sándor vár. erdőtiszt . . . . . 8 8 
T e u c h e r t Károly erdőmester . . . . . 8 8 
T a t a r e k János urad. erdészsegéd . 8 8 
T r i b a l s z k y János m. k. erdész, számtiszt . 8 8 
T h y r János erdészsegéd . . . . . . 8 8 
T e m e s v á r i Géza m. k. erdőgyakornok . 8 — 
T i n d 1 y József erdőmester . . . . . . 8 8 
T a t a r e k Károly erdész . 8 8 
T a b a c s e k József mfisz. dijnok . . . . . 8 8 
T ó t h Miklós m. k. erdőgyakornok . 8 8 
T e u c h m a n n József m. k. erdőőr . 8 8 
T e r s á n s z k y Mihály „ „ „ . . . . 8 8 
Traub István urad. erdész . . . . . . 8 8 
T o r n a i Gyula m. k. erdőgyakornok . . 8 16 
T h o b e r Sándor főkápt. erdőbiró . 8 

U j l a k y István v. erdőmester . . . . 8 8 
J J j s á g h y Zsigmond m. k. számvivő főerdész . 8 12 
Udvardi József erdészsegéd . . 8 10 

. V i b i r a 1 János erdész . 8 8 
V e 1 i c s Rezső m. k. erdész . . . . 8 8 
V o e 1 k e r Frigyes m. k. erd. számvivő . . 8 8 
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frt. frt. 
V e n d 1 e r Nándor urad. főerdész . . . . 8 8 
V u k M. és fiai, fakereskedők 8 8 
V é s s e y Mihály, földbirtokos 8 8 
V i d o v s z k y László, jószágfelügyelő . . . . 8 8 
V o d i c s k a Ferencz erdőőr . . . . . . 16 16 
V i n t i l a György erdőmester . 8 8 
V á r n a y Ödön m. k. erdőgyak. és erdőakad. tanársegéd 32 — 
V i s n y o v s z k y Antal erdészjelölt . 8 8 
V a s s á n y i Aurél m. k. erdész . . . . . 16 16 
V é c s e y József báró földbirtokos . . . . 8 8 
Ifj. V a r g a Dániel 8 — 
V e 1 i c s János m. k. erdészjelölt 8 8 
V o z d á n s z k y József m. k. erdőőr . . . . 8 8 
V i n c z Gyula szolgabíró és birtokos . . . . 8 8 

W a l l a n d l . Sándor m. k. számtanácsos 8 8 
W a g n e r János erdész , 8 8 
W e i s z k o p f Alajos, Coburg herczegi erdőmester 8 8 
W o l f m a y e r Gusztáv erdész 8 8 
W a z i n s z k y József, főerdész . . . . . 8 8 
W i n t e r n i c z Vilmos, erdőmester . . . . 8 — 
W i 1 d e Ferencz, urad. főerdész 8 8 
W e i s z Dániel, m. k. irod. erdővéd . . . . 8 8 
W e 1 d i n Vilmos, mérnök . . . . . . 8 8 
W e i d m a n n József, osztr. á. vasut.-társ. erdész 8 8 
W e i g 1 Róbert erdész 12 12 
W e r n e r Emil erdőmesteri segéd . . . . 20 20 
W i n k l e r Ferencz erdőmester 8 8 
W e 11 e b i 1 Károly főerdész 8 8 
W e i s z Mór erdőtiszt 8 — 
W a g n e r Sándor földbirtokos 8 8 
W e r e s s Sándor m. k. erdőgyakornok 8 8 
W u j a Dusán fakereskedő 8 — 
W i e n e r Adolf fakereskedő . . . . . 8 8 
W e n k Gyula m. k. erdőszámtiszt . . . . 8 8 
W i t t Frigyes urad. főerdész 8 8 



frt. frt. 
Z a c h a r József erdőbiró 8 8 
Z á v o d n i k István urad. pagonyéra1 ész . . . 8 8 
Z i v u s k a József városi erdőmester . . . . 8 8 
Z e d n i k József m. k. erdész 8 8 
Z s a r n a y János erdőmester . . . . . 8 8 
Z i e g e l h o f f e r Mihály, ker. számadó erdész 8 8 
Z i r i n György, urad. erdész . . . . . 8 8 
Z a t h u r e c z k y Gyula, földbirtokos . . . . 8 8 
Zachár Jakab m. k. erdész 8 8 
Z a m i n e r Ede városi erdőmester . . . . 8 8 
Znamenák János urad erdész . . . . . 8 8 
7á a c h á r István m. k. erdészjelölt . . . . 8 8 
Z a c h á r József m. k. erdőgyakornok . . . . 8 8 

JZsegura Mihály m. k. erdőőr 8 8 
Z á r e t z k y Tivadar urad. erdőbiró . . . . 8 8 
Z d e b o n s z k y József jószágigazgató . . . . 8 — 



III. Tiszteletbeli tagok. 

a) Hazaiak : Hajós József királyi tanácsos. 
K e m é n y Gábor báró, közmunka- és közlekedési m. 

kir. miniszter és földbirtokos. 
Korizmics László, az orsz. j r a z d . egylet alelnöke. 

b) Külföldi: W e b e r Henrik, erdészeti iró. 

IV. Pártoló tag. 

Albrecht Császári és királyi Ausztriai Fóherczeg 0 Fensége. 



Az „Orsz. Erd. Egyesület" igazgató választmánya. 
(A választás történt az 1884. évi szeptember ló-én és illetőleg 1885. évi szep­

tember 27-én tartott rendes közgyűlésen.) 

Elnök: Gróf T i s z a Lajos 0 Excja, 0 csász. és ap. kir. Felség-e 
valóságos belső titkos tanácsosa, országgyűlési képviselő stb. 

I. alelnök: Káinoki B e d ő Albert, országos főerdőmester és 
ministeri tanácsos, az erdészeti államvizsgabizottság elnöke, stb. 

II. alelnök: Báró B á n f f y Dezső, Szolnok-Doboka és Beszter-
cze-Naszod megyék főispánja. 

Választmányi tagok. 
A b r u d b á n y a y Béla m. k. erdőtanácsos, lakik Szászsebesen. 
A n d r á s s y Gyula gróf földbirtokos, lakik Budapest. 
B á l á s Vincze, m. k. főerdész, 1. Budakesz. 
B e l h á z y Emil, m. k. főerdőtanácsos, 1. Budapest. 
B i k k a 1 Nándor, m. k. erdőigazgató, 1. Marm.-Sziget. 
B o t h ó Imre, kir. erdőfelügyelő, lakik Debreczenben. 
D i v a 1 d Adolf, herczegi erdőtanácsos, 1. Kis-Marton. 
E l e ő d Jósa, ügyvéd, 1. Budapest. 
F e k e t e Lajos, m. k. erdőtanácsos, 1. Selmecz. 
G a r l a t h y Kálmán, m. k. főerdőrendező, I. Budapesten. 
G h y c z y Emil, földbirtokos, 1. Budapest, 
Havas József, kir. erdőfelügyelő, 1. Budapest. 
Hof fmann Sándor, cultusministeri főerdőtan., I. Budapest. 
11 ó n i ;i n n Bálint tiszttartó, 1. N.-Kovácsi. 
I l l é s Nándor, kir. főerdőtanácsos, 1. Budapest. 
K a l l i n a Károly, m. k. erdőmester, 1. Gödöllő. 
Nemeskéri K i s s Pál, földbirtokos, I. Gödön. 
Khuen H é d e r v á r y Károly gróf, Horv.-Szlavonország bánja 

és földbirtokos, 1. Zágrábban. 
L u c z e n b a c h e r Pál, fakereskedő, 1. Szobb. 



Máday Izidor, földm. ministeri osztálytanácsos, 1. Budapest. 
R ó n a i Antal, m. k. főerdőtanácsos, 1. Budapest. 
R u t s k a Tivadar, kir. főerdőfelügyelő, 1. Budapest. 
S c h o 11 z Rezső, m. k. főerdőigazgató I. Beszterczebánya. 
S ó l t z Gyula, kir. főerdőtanácsos, I. Selmecz. 
S z a b ó Adolf, kir. erdőfelügyelő. I. Kassa. 
S z é c h e n y i Pál gróf, földmivelés-, ipar- és kereskedelmi m. 

k. minister, és földbirtokos, 1. Budapest. 
S z é c s i Zsigmond, erdőakademiai tanár, 1. Selmecz. 
T i s z a László, földbirtokos, 1. M.-Csán (Királyhágón tul.) 
T o m c s á n y i Gyula m. k. erdőmester, lakik Zsarnóczán. 
V a n k e Sándor, primási erdőmester, 1. Nyerges-Újfalu. 

Titkár: 
H o r v á t h Sándor. (Hivatali helyiség : Lipótváros, hold-utcza, 

31. sz. II. em.) 



Hirfletö-melléklet az „Erflészeti Lanok" 1885. m I I I . l é t é h e z . 
W Az „Erdészeti Lapok" mellett mérsékelt közlési díjért 

a lap irányával nem ellenkező hirdetések kiadatnak. 

Díjszabályzat. Az első negyven (40) sorért soronként negyven 
(40) krajczár, az erre következő husz (20) sorért, illetőleg a 41 egész 
60-ik sorig, soronként harmincz (30) krajczár, mig a 60-ik soron 
felül következő minden sorért egyenként husz (20) krajczár számíttatik. 

Táblázatok nyomdai szabály szerint kétszeres árral számittatnak. 

W ^ közök, 

különféle egyenruhák, valamint a íegyverszakba vágó mindennemű czikkek 

f egyve rgyá ra által, jótállás mellett legjobb minőségben és legolcsóbb árakon 
szállíttatnak. 

IS* ülustrált árjegyzékek bérmentve és ingyen küldetnek. 

A munkácsi hitbizományi uradalom igazgatósága részéről egy, 
esetleg két erdősegédi állomás betöltésére pályázat hirdettetik. 

Az állomással jár 450—550 frt évi fizetés, szabad lakás és 
tüzifailleték, külső munkáknál teljes ellátás, vagy annak rendszeresí­
tet t felszámítása. 

Pályázni óhajtók felkéretnek, hogy a selmeczi erdészeti aka­
démiai tanfolyam sikeres bevégzését igazolják, a magyar- és német 
nyelvet teljesen ismerjék és rajzbani jár tasságukat mintával kimu­
tassák. — Munkács, 1885. deczember 15. 

(1—2) Az uradalmi igazgatóság. 

Fontos utazók­
nak, vadászoknak 

tiszteknek 
és másoknak. 

Revolverek, f egyve ­
rek, vadászat i esz-

i T i S a G A S S E R L I P Ó T Raktár Bécs, 
I. Kohlmarkt 8. 

P á l y á z a t . 



Kincstári és urodalmi 

e r d ő t i s z t e k é s e r d ő ő r ö k 
r é s z é r e a k á r 

' t e l j e s e g ' ^ e z i r ' u . l i á i k a . t 
a k á r p e d i g 

e g y e s d a r a b o k a t 
v a l a m i n t az 

e g y e i i r u h á z a t h o z t a r t o z ó e g y e s r é s z e k e t 

csakis valódi 
tartós minőség-ben szállít jótállás mellett 

TILLER MÓR és TESTVÉRE 
osztrák cs. kir. és szerb királyi udvari szállítók, ugy szinte a m. kir. 

hadsereg szállítói 

B u d a p e s t e n , K á r o l y - l a k t a n y a . 

K i m e r í t ő á r j e g y z é k e t k í v á n a t r a k ü l d ü n k . 

Mindennemű 

eriötiszu és katonai epenria, vaűász- és cMrola 
legjutányosabb árak mellett megrendelhető 

E O S E N T H A L H . - n á l 
az „arany sisak"-hoz. 

A m. kir. vallás- és közoktatási nagyméltóságú minisztérium, köz 
alapítványi erdőtisztek és erdőőrök egyenruha szállítója. 

Budapest, 
Haas- fé le palota , Gize l la - té r 1. s z á m . 



Ó Felsége által 1876-ban nagy arany éremmel kitüntetve. 

Erdei looussolákat, 
tájoló eszközöket, theodolitokat, 

szintező esgkögöket, 
mérő asztalokat, távcsöves vonal­

zókat, 
térmérőket (planiméter), mérőszala-

gokat, mérőlécgeket, 
f a - á t l a l ó k a t , 

s á l t a l á b a n m i n d e n f é l e 

f e l m é r é s i e s z k ö z ö k e t , 
a legpontosabb szerkezetben szállít 

UNT e u h ö f e r és f ± e l 
cs. kir. udvari optikus és mechanikus, 

Bées, Kohlmarkt, 8 . szám. 
(Műhely: V. Schlossgasse, 1.) 

Árjegyzék bérmentve ingyen küldetik, a szokásos eszközök készletben tartatnak. 
Javítások elfogadtatnak és pontosan teljesíttetnek. 

P á l y á z a t o k . 
174. sz. Aradmegye közigazgatási erdészeti bizottsága részéről 

ezennel közhirré tétetik, hogy a megye területén fekvő községi erdők 
szakszerű kezelése és a gazdasági tizemtervek elkészítése czéljából 
két járási főerdészi állomás Buttyin és Nagyhalmágy székhelyekkel 
1886. évi ápril 1-ső napján hivatalból betöltetni fog. 

Ezen életfogytiglani alkalmazással kapcsolatos állomások min­
denikével : 800 frtnyi évi fizetés 200 frt lakpénz 400 frt lótartási 
és 200 frt úti átalány van egybekötve, megjegyeztetvén, hogy az 
üzemtervi munkálatokért ezenfelül a körülményekhez képest és min-



denkor a közigazgatási erdészeti albizottság által megszabandó meg­
felelő és mérsékel t munkadíj fog megállapit tatni . 

A járás i főerdész kötelezettségei egy felsőbb helyről megerősített 
és az alispáni hivatalnál olvasható szabályrendeletben van megha­
tározva. 

A pályázati kérvények, valamint a pályázó szakképzettségére 
vonatkozó okiratok Aradmegye közigazgatási erdészeti bizottsághoz 
czimezve legkésőbb 1886. évi február hó 15-ig beterjesztevdők mert 
a későbben beérkező folyamodványok tekintetbe vétetni nem fognak. 

Kelt Aradmegye közigazgatási erdészeti bizottságának Aradon 
1885 . évi november hó 23-án ta r to t t üléséből. 

(1—2) Ormós Péter, 
Aradmegye alispánja, mint a közigazga­

tási erdészeti albizottság elnöke. 

Fogaras megye területén rendszeresí te t t zernesti erdőtiszti állás 
betöl tendő. Évi fizetés: 900 frt, lakpénz 100 frt, utazási és lótartási 
átalány 300 f r t ; u tazás i á talány pótlék a 3 első évben, a mig t. i. 
az ideiglenes erdőhasználat i tervek elkészítendők, 200 frt s az elké­
szítet t ideiglenes erdőhasználati tervek holdja u tán félkrajczár dij. 

Pályázók kellőleg felszerelt és bélyegzett folyamodványukat 
elöljáró hatóságuk utján legkésőbb 30 nap alat t ezen pályázatnak 
megjelenésétől számítva terjesszék be e helyre. 

Fogaras megye közigazgatási erdészeti bizottságának. Fogarasan 
1885. évi deczember hó 12-én ta r to t t üléséből. 

Nagy Sándor 
elnök. 

342. sz. Zalamegyében az 1879. évi XXXI. t.-cz. 2 1 . §-ának végre­
hajtása czéljából a keszthelyi és tapolczai szolgabírói járásokból szer­
vezett erdőkerűletekben egy 700 frt évi fizetés, 150 frt lakbér, 250 frt 
u t i és napdij s 12 frt irodai á talánynyal , melyhez még a sümegi j á rás 
területén levő erdők ideiglenes kezeléseért 250 frt pótjavadalmazás 
járul , javadalmazot t erdőgondnoki állomás betöltendő levén, a r ra 
ezennel pályázat hirdettet ik. 



Felhívatnak mindazok, kik ezen állomást elnyerni óhajtják, hogy 
az erdőtörvény 36. §-ában meghatározott minősítést igazoló hiteles 
okmányokkal felszerelt kérvényeiket alólirotthoz 1886. évi januárhó 
24-éig annál bizonyosabban nyújtsák be, mert a fent megkívánt minő­
sítést be nem igazoló, valamint az elkésetten beérkezett kérvények 
nem fognak tekintetbe vétetni. 

Kelt Zala-Egerszegen, 1885. évi deczemberhó 12-én. 
Svastits Benő s. k., 

alispán, mint az erdészeti albizottság elnöke. 

15. szám. Barsmegye aranyos-maróthi kerületében a szervezett 
megyei főerdészi állomás megüresedvén, a megyei erdőrendészeti 
bizottság 1885. évi 186. számú határozata folytán ezen állomásra a 
pályázat ezennel kiiratik. 

Javadalmazása : 
készpénzben 700 frt 
lakbérilletmény 140 „ 
irodai átalány 15 „ 
uti- és napidíj átalány 600 „ 
A pályázati kérvények, a szakképzettséget igazoló okmányokkal 

fölszerelve Barsmegye alispáni hivatalához 1886. évi február hó l - i g 
benyújtandók. 

Aranyos-Maróthon, 1886. január 2. 
alispán helyettes : 

Máriássy 
főjegyző. 

140. szám. Szabad királyi Erzsébet város közönsége részéről 
közhirré tétetik, miszerint a közönségnek Nagy-Küküllőmegye terü­
letén fekvő, összesen 2044 8 3 1 / G O o- és Kis-Küküllőmegye területén fekvő, 
összesen 1979* 8/i 6oo holdnyi erdeire nézve az 1879. évi XXXI. t.-cz. 
értelmébeni gazdasági üzemtervek elkészítésére ezennel pályázat hir­
dettetik. 

Pályázni kivánó szakértő erdészek ajánlataikat 1886. évi januárhó 
15-éig Erzsébetváros polgármesteréhez czimezve nyújtsák be. Az 
üzemterv 1887. év áprilhó 1-éig készítendő el. 



Az 1830-as években készült térképekkel ellátott üzemterv ren­
delkezésre áll. 

Egyébb feltételek a polgármester i i rodában betekinthetők. 
Szab. kir. Erzsébetváros közönségének 1885. évi deczemberhó 

15-én ta r to t t üléséből. 
Joseffi József, Lengyel Márton, 

polgármester. főjegyző. 

4 1 7 5 . sz. Az alulirt m. kir. főerdőhivatal kerületében egy I I . 
osztályú erdészi állomásra, az állományszerü i l letményekkel és 400 
frt biztosíték letételének kötelezettségével pályázat nyit tat ik. 

Pályázók felhivatnak, hogy az 1883 . évi I. t.-cz. 12. §. által 
követelt szakképzet tségüket , az állami erdészeti szolgálatba újonnan 
belépni kívánók pedig ezenkívül erős- és ép tes ta lka tukat , különösen 
jó látó-, beszélő- és hallóképességüket, kincstári erdészi orvos, megyei 
főorvos vagy honvéd törzsorvos által kiáll í tott bizonyitványnyal, vala­
mint életkoruk és illetőségükről tanúskodó anyakönyvi kivonat tal , 
továbbá a hivatalos magyar nyelvnek szóban és írásban való tökéletes 
bírását igazoló okmányokkal felszerelt kérvényeiket 1886-ik évi 
februárhó 15-ig az alólirt főerdőhivatalnál nyújtsák be. 

Lippán, 1885. deczember 23-án. 
x M. kir. főerdőhivatal. 

3256 . sz. Az alulirt erdőhivatalnál elhalálozás folytán 800 frt 
évi fizetés ós szabályszerű mellék i l letményekkel javadalmazot t kezelő 
főerdészi állomás betöl tésére a fizetésnek 2 / 3 - á v a l felérő biztosíték 
letételének kötelezettségével ezennel pályázat ny i t tadk . 

Pályázók felhivatnak, hogy az 1883. évi I. t .-cz. 12. §-ban 
megállapí tot t szakképzet tségüket , az ál lamerdészeti szolgálatba újonnan 
belépni kívánók pedig azonkívül erős ép tes ta lkotukat , különösen jó 
lá tó- , beszélő- és hallóképességüket , kincstári erdészeti orvos, megyei 
főorvos vagy honvéd törzsorvos által kiállí tott bizonyitványnyal, élet­
koruk és illetőségükről tanúskodó anyakönyvi kivonattal , továbbá a 
magyar nyelvnek szóban és í rásban való tökéletes, a német és szerb 
nyelvnek pedig csak szóban való bírását igazoló okmányokkal felszerelt 



kérvényeiket 1886. évi januárhó 1-től számítandó 6 hét alat t az 
alólirt m. k. erdőhivatalhoz nyújtsák be. 

Apatin, 1885. évi deczemberhó 28-án. 
M. kir. erdőhivatal. 

3915. sz. Brassomegye felvidéki járásában rendszeresi tet t rozs­
nyói és feketehalmi erdőgondnokság részére egy-egy erdőgondnok 
alkalmazandó lévén, ezen választás utján betöltendő erdőtiszti állo­
másokra ezennel pályázat nyittatik. 

Az ir t erdőgondnokságokhoz a já rás területén fekvő következő 
erdőterületek tartoznak, és ped ig : 

I. A r o z s n y ó i e r d ő g o n d n o k s á g h o z : 

1. Rozsnyó község tulajdonát képező . 13449 kat . hold és 1216 • ö l , 
2. A rozsnyói ág. ev. egyház megye tulaj­

donát képező 256 kat . hold és 1384 • öl, 
3 . Keresztényfalva község tulajdonát ké ­

pező . 1756 kat. hold és 256 • öl, 
4. A keresztényfalvi ág. ev. egyház me­

gye tulajdonát képező . . . l i k a t , hold és 160 • öl, 

összesen 15473 ka t . hold és 1416 • öl. 

I I . A f e k e t e h a l m i e r d ő g o n d n o k s á g h o z : 

1. Feketehalom község tulajdonát képező 12716 kat . hold és 850 • öl, 
2. Újfalu község tulajdonát képező . . 781 kat . hold 
3. Volkány község tulajdonát képező . 3268 kat . hold és 800 • öl, 
4. A volkányi ág. ev. egyház megye tu­

lajdonát képező . . . . . 350 kat . hold 

összesen 17110 kat . hold és 50 • öl. 
Az alkalmazandó erdőgondnokok élethossziglan képviselik állá­

sukat és külön-külön következő illetményekkel élveznek, u. m . r 
700 frt évi fizetéssel, 
150 „ „ lakpénzzel és 
350 „ „ uti átalánynyal. 



Pályázni óhajtók felhivatnak, miszerint szabályszerűen felszerelt 
folyamodványukat , melyben az ál lamvizsga letétele és a tényleges 
szolgálatban szerzet t szakismeret okmányilag igazolandó, nemkülönben 
is a folyamodónak nyelvismerete felemli tendő, j ö v ő 1886-ik évi 
f e b r u á r h ó 28-á ig alólirt szolgabíróhoz nyúj tsák be. 

Feke teha lom, 1885 . évi deczemberhó 28-án . 
Ettél Henrik, 

( 1 — 2 ) felvidéki járási szolgabíró. 

Árverési hirdetmények. 
6864 . szám. A máramaros-sz ige t i m. kir . erdőgondnoksághoz 

tar tozó körtvélyesi község bir tokrendezése alkalmából, a volt n rbé-
reseknek k ihas í to t t legelő terü le ten létező, körülbelől 5317 darab s 
mintegy 12.329 köbméter és 40 .688 frtra felbecsült épületi és ha ­
szonfát t a r ta lmazó tölgytörzs, Írásbeli ajánlatok utján, felsőbb jóvá­
hagyás tó l számítandó 2 évi k ihasználás i idő ta r tamra áruba bocsát­
ta t ik . 

Venni kívánók felhivatnak, miszerint szabályszerűen kiáll í tott s 
4 0 0 0 frt bánatpénzzel és 50 krnyi bélyeggel el látott zá r t ajánlataikat , 
az alul írot t erdőigazgatóságnál jövő évi j anuárhó 14-én, délelőtti 11 
óráig nyújtsák be , hol a hivatalos órákban az árverési és szerződési 
feltételek is megtekinthetők. 

M.-Sziget, 1 8 8 5 . deczember 15-én. 
M. kir. erdöigasgatóság. 

(Utánnyomat nem dijaztatik.) 

1394. sz. Közzététet ik, miszerint a Veszprém város tulajdonát 
képező alsó erdőn 1886 . évi j anuá rhó és 11-én következő napjain, 
mindenkor d. e. 9 órakor megkezdendő árverésen el fog adatni 908 
méte r tűzi fa, 259 darab szálfa és 109 rakás ághegyfa. 

Veszprém, 1885 . évi deczember 29-én. 
Kováts 

polgármester. 


