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A zsarnóczai m. kir. erdőhivatal kerületében alkal­
mazott kincstári állandó erdőmunkások szolgálati 

viszonyairól. *) 
Irta: T o m c s á n y i Gyula, m. kir. erdőmester. 

I. A „társláda" intézmény. 
Az 1880- ik évig Selmeczbányán fennállott főbányagrófi 

hivatal intézkedési körébe tar toztak a régi időktől fogva a 
bányászati és földgazdasági ügyeken kivül a beszterczebányai 
m. kir. erdőigazgatósági és a zsarnóczai m. kir. erdőhivatali 
kerületekhez jelenleg tartozó erdők is. Az 50-es években 
a főbányagrófi hivatal helyébe az alsó-magyarországi bánya-, 
erdő- és jószágigazgatóság lépe t t , ugyanazon hatáskörrel, 
mint az addigi főbányagrófi h iva ta l ; változás a hatáskört ille­
tőleg csak az 1871- ik évben állott be, midőn az erdészet 

*) Ezen értekezés az ez évi országos kiállításra lett beküldve. 
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és a mezőgazdaság az akkorábau szervezett beszterczebányai 
m. kir . jószágigazgatóságnak rendeltetvén alá, a bányászati 
fennhatóság alól elvonatott. 

A volt főbányagrófi kerületben a bányaművelés már év­
századok óta fennállván , régen felmerült annak szüksége, 
hogy a munkások oly szövetkezetbe lépjenek, mely a kölcsö­
nös segélyezést betegség vagy munkaképtelenség esetére lehe­
tővé tegye. E szövetkezet „ társ láda" elnevezés alat t évszáza­
dok előtt csakugyan létrejött , a mint ez egy 1 6 0 0 - b a n szer­
kesztet t és az 1648-ban kibővitett szabályzatból kivehető, 
melyben egyebek között az is említtetik, hogy a „selmeczi 
társpénztár "-alapot a bányamunkások elődjei emberemlékezetet 
meghaladó idő előtt munkaképtelenné vált társaik és ezek 
özvegyei és árvái felsegélyezésére létesítették. 

A régibb időből fenmaradt társpénztári szabályzat alapján 
1862-ben uj szabályzat készíttetett , mely a bécsi pénzügy-
niinisterium 1 8 6 3 . évi 2 2 . 1 6 3 . számú rendeletével jóváha­
gyatot t . Ezen szabályzat főbb határozatai kivonatilag a 
következők : 

1. a selmeczi „ t á r spénz tá r " a selmeczi bányaműveknél a 
munkások folytonos hozzájárulásával, a hozzájárulok segé­
lyezésére létesített a l ap ; az 1 8 6 2 . év táján fizettetett ezen 
alapba évenként át lagban 4 5 0 0 hozzájáruló által 2 0 . 0 0 0 frt. 
Az 1861- ik év végével a „ tá rspénztár "-alap 2 5 6 . 9 0 0 írtból 
állott. 

2 . A „ társvagyon" köztulajdona az ennek köréhez tartozó 
bányaműveknek, a haszonélvezet azonban egyedül a munkáso­
kat illeti, miért is e vagyon a bányamű tulajdonosok által a 
munkások hozzájárulásával kezeltetik. 

3. A „társ láda" kötelékébe tar toznak a Selmeczen, Béla-
Bányán, Szélaknán, Vihnyén, Hodruson, Kopaniczán és Zsar-
nóczán létező kincstári és magán bányaművek, a kincstár i 



erdőhivatal és a kincstári gazdasági hivatalok, a selmeczi 
bánya-, erdő- és jószágigazgatóság, nemkülönben a bánya- és 
erdőakadémia munkásai és altisztéi kivétel nélkül. 

4 . A „társpénztár" jövedelmét azon hozzájárulások ké­
pezik, melyeket a munkások teljesítenek, és melyek a bér 
1 / 3 0 - a d á b ó l állanak ( 3 1 / 3 ° / 0 ) . 

5. A 2 5 6 . 9 0 0 frt tőkevagyon nem csökkenthető, de az 
sem kívánatos, hogy szükségtelenül gyarapit tassék; az évi 
bevétel 1 / 2 0 - a d része azonban évenként a tőkevagyonhoz csa­
tolandó. 

6. A „társpénztár 1 ' általában következő fizetéseket tel­
jesít : ellátási dijakat munképtelen tagok, vagy ezek árvái 
és özvegyei részére ; kórpénzeket, temetkezési pénzeket, rend­
kívüli segélypénzeket, kamatozó és kamat nélküli kölcsönöket, 
hozzájárul ezenfelül az orvosok dijjazásához és ezek útiköltsé­
gének viseléséhez. 

Az 5. bérosztályba sorozott munkások és altisztek nyug-
bére : 

8 — 20 évi szolgálat után hetenként . . . . 2 0 — 3 6 kr, 
2 0 — 3 0 „ „ „ „ . . . . 2 4 — 4 0 „ 
30 éven felüli szolgálat után hetenként . . 2 8 — 4 4 „ 
Az erdőmunkások a következő bérosztályokba tartoznak : 
az 1-sőbe mint legcsekélyebbe a szénégető és favágó 

inasoK, 
a 2-ikba a favágók, 
a 3-ikba a szénégetők és faraktárőrök, 
a 4-ikbe a fürészjavitók és szénégető mesterek, 
az 5-ikbe mint legmagasabba erdőmunkás nincs sorolva. 
Az özvegy, az elhalt férjet megillető nyugbér felét kapja. 
Atyátlan árvák 7 kr, egészen szülőtlen árvák 14 kr he­

tenkénti ellátási dijt kapnak, m. p. a fiúgyermekek 14, a 
leánygyermekek 12 éves korukig. 



7. A „társláda" igazgató tanácsa 8 tagból áll, kik közül 
hat a kincstárt , kettő a magánbánya-társulatokat képviseli; 
ezen igazgató tanács mellé van rendelve a munkások bizott­
mánya, melybe minden 100 munkás után 1—1 tag választatik. 

8. A „társpénztár" kezelése a „ társpénztár i" tisztviselők 
által eszközöltetik: e tisztviselők a „társpénztár"-ból kapják 
fizetésüket. 

II. Különös kedvezmények a kincstár részéről a munkások 
irányában. 

A „társ láda" intézményen alapuló segélyezéseken kivül 
a kincstár is hozzájárul az állandó és a „társláda" köteléké­
hez tartozó munkások anyagi helyzetének biztosításához, a 
mennyiben külön nyugbéreket is fizet a munkásoknak és a 
hozzájuk tartozóknak. 

A munkások ugyanis munkaképtelenség esetében, ha 
szolgálati idejük 8 — 4 0 évig ta r to t t , szolgálati minőségük 
szerint heti 31Y2 krtól 1 frt 57^2 krig terjedő úgynevezett 
„kisebb" nyugbért , ha pedig 40 éven túl szolgáltak, heti 
1 frt OP/2 krtól 3 frt 15 krig terjedő úgynevezett „nagyobb" 
nyugbért kapnak. 

Az özvegyek a munkás kisebb nyugbérének felét kapják, 
az atyátlan árvák hetenként 51/2 krt , a szülőtlen árvák pedig 
hetenként l21/4: krtól 1 5 . 7 5 krig terjedhető nevelési pótlékot, 
a szerint, a mint atyjuk hosszabb vagy rövidebb ideig állott 
munkában. 

A nyugbérezésre vonatkozó itt közölt szabályok egy 
1762-ben évi márczius 5-én kelt legfelsőbb elhatározáson és 
az udvari kamarának egy 1780-ik évi 2 3 1 . számú leiratán 
alapulnak. 

A nyugbérezési kedvezményen kivül a munkások úgyne­
vezett betegpénzekben is részesülnek, melyek a munkások szol-



gálati minősége szerint, köniryebb betegségnél 4 — 1 0 krig, 
nehezebb betegségeknél 8 — 2 0 krig terjedhetnek naponként. 

Azon munkások, kik kincstári telepeken laknak, még az 
alábbi kedvezményekben részesülnek; 

a) szabad faizási jogot élveznek, ugy a tüzifaszükséglet 
mint az épületek jókarban tartásához és esetleg az uj építke­
zésekhez szükséges faanyag megszerzése tek in te tében; 

b) minden munkás szabad legeltetést kap 2 darab szarvas­
marha, vagy 8 darab j u h r a ; 

c) házépítéshez a kincstár minden munkásnak bérmen­
tesen belsőséget á d ; 

d) a telep tájékán levő kincstári ré teket és szántófölde­
ket a munkások kedvezményi bér mellett kapják haszná la tba ; 

e) betegség esetén a munkások ingyen gyógykezelésben 
részesülnek. 

III. A munkások jelenlegi létszáma és a munkarendszabály. 

Az 1884- ik év végével volt : 
1. a klaki kincstári telepen : 

szénégető mester . . . . 2 2 , 
fürészjavitó 1, 
szénégető . 8 , 
favágó 4 8 . 

2 . Kincstári telepen kivül van : 
szénégető mester . . . . 7 , 
szénégető 17 , 
favágó . . . . . . 5 . 

Ezen munkásokra nézve legújabban a következő munka­
rendszabály lett életbe léptetve, mely a munkába való felvétel 
alkalmával a munkással közöltetik és az ezen alkalommal 
kiadni szokott szolgálati könyvben van bevezetve. 



1. Ezen szolgálati könyv akkor állíttatik ki, midőn a kincs-
tár i munkába való felvételt kérő egyén az erdőhivatal által 
tényleg felfogadtatott, és az erdőhivatal „legénységi könyvé "-be 
beikta t ta tot t . 

2 . A szolgálati könyv az ily módon felfogadott munkás­
nak kézbesittetik, a ki azzal azon kir . erdőgondnokságnál 
köteles jelentkezni, melyhez utasítva let t . 

3 . Az illető erdőgondnok a könyvecskét átveszi és a 
munkába belépés napját bejegyezvén, mindaddig magánál 
visszatartja s megőrzi, mig a könyvecske tulajdonosa kerüle­
tében a részére kitűzött munkában áll. 

4 . A szabályszerű illetmények élvezete, illetőleg a nyűg-
bér megszabásra nézve mérvadó szolgálat az 1-ső pontban 
tárgyal t felfogadási naptól veszi kezdetét . 

5 . Ha az állandó munkásul felfogadott egyén a felső 
hatósági felvétel napjától számított 14 nap múlva kitűzött 
munkájába nem lépett és késedelmezését orvosi bizonyitvány­
nyal, vagy más az elmaradás szükségességét igazoló hatósági 
bizonyítványnak az erdőhivatalnál való elomutatása által nem 
igazolja, a kir. munkások sorából kitörültetik s többé nem 
t a r t ha t felvételre igényt. 

6. A megkezdett munka szabályszerű befejeztével azon 
erdőgondnok, a kinél dolgozott, a szolgálati könyvhöz fűzött 
táblázatos nyilvántartásban az illető rovatot kitölti és a mun­
kást az erdőhivatal rendelkezésére bocsátja, kézbesítvén neki a 
könyvecskét. 

7 . Csak az erdőhivatal lévén hivatva a munkást uj 
munkába utasí tani , a könyvecske tulajdonosa nyolcz nap a la t t 
ismét jelentkezik ott és az előmutatott könyvecskébe a mun­
kás uj rendeltetési helye bejegyeztetik, magától értetvén, 
hogy ha a kitűzött ha tárnapon az uj munkában meg nem 



jelenik, az elmaradás a munkások sorából való elbocsátását 
vonja maga után. (Lásd az 5-ik pontot). 

8. Az ellenszegülő, engedelmetlen, részeges és hanyag 
munkást az erdőgonduok feljelentése folytán az erdőhivataí 
elbocsátja. 

9. Minthogy ezen könyvecskébe a munkás magaviselete 
és netaláni megfenyittetései is feljegyeztetnek, szabályul állít­
tat ik fel, hogy 3-szőri megfenyités vagy büntetés elbocsátást 
és ennek következményeit vonhatja maga után. 

10. Elbocsátás esetén a munkás mindazon kedvezmé­
nyeket, melyekre igénynyel birt, valamint a „ társpénztárba" 
már befizetett munkabér hányadát is mindenkorra elveszti. 

1 1 . Az évről-évre felső hatóságilag megállapított „mun-
bér" szabályban foglalt munkabérek az egyes munkanemekre 
és helyekre nézve az erdőhivatal által állapitik meg s a 
kimért munkabérrel minden munkás megelégedni köteles. 

12 . Erdőkincstári vállalkozókhoz munkába csak Írásbeli 
engedély mellett, egyéb munkába pedig csak kincstári munka­
hiány és szabadságoltatás esetén léphet a munkás, köteles 
azonban ezen munka után is, még pedig hetenként tiz (10) 
kr t a „társládába" fizetni. 

A munkás nem csak favágatási, illetőleg szenitési, hanem 
bármely más kincstári munkába is (usztatás, fakiszedés), e l ­
menni köteles, ha kirendeltetik. 

Munkahiány miatt magánmunkába való távozásra a mun­
kás az erdőgondnok javaslata folytán csak az erdőhivataltól 
iryerhet szabadságot, de ha a nyert szabadságidőt be nem 
tartja, vagy ha szabadságidő nélkül bármiféle magánmunkát 
vállal, vagy saját házi foglalkozás czéljából munkáját elhagyja, 
vagy ha katonakötelezettsége folytán az ezredhez behivatik 
és ugy távozáskor, valamint visszaérkezése után az erdőhiva­
talnál, és itt nyert utasításával legfeljebb 14 nap alatt az 



erdőgondnoknál nem jelentkeznék, a kincstári munkából kilé­
pettnek, illetőleg elbocsátottnak tekintetik. 

A munkásnak betegsége esetére az erdőgondnoktól kell 
az orvoshoz utalványt kieszközölnie. Ily • utalvány nélkül sem 
gyógyszer, sem orvosi ápolásban nem részesülhet. 

13. Ha a kincstári erdőmunkás nősülni kivan, erre az 
engedélyt a m. kir. erdőhivataltól megszerezni köteles, mivel 
ily engedély nélkül sem neje, sem gyermekei kincstári ellá­
tásra igényt nem tarthatnak. A már munkában állok nős 
voltukat a könyvecske megszerzése alkalmával igazolni tar­
toznak. Az engedély, illetőleg utólagos igazolás a legénységi 
törzskönyvbe iktattat ik. 

14. A könyvecskére szükséges 15 kros bélyeget és a 
könyv 10 krral megszabott kiállítási költségét annak tulajdo­
nosa sajátjából köteles fedezni. 

15 . Ha a könyvecske a tulajdonos kezei közt elvész, azt 
8 nap alatt az erdőhivatalnál, vagy azon erdőgondnokságnál 
be kell jelenteni, melynél munkában állott , különben uj 
könyvecskét nem kap, és ily szolgálati könyvecske előmuta-
tása nélkül sem uj munkába fel nem vétetik, sem nyugbérre 
igényt nem tar tha t . 

16. Azon kincstári munkások, kik e rendszabály életbe­
léptetése előtt már munkában állottak, kötelesek egy év letelte 
előtt eddigi szolgálati éveiket beigazolni és szolgálati könyvet 
szerezni, mivel ellenkező esetben a kincstári munkából kilé­
petteknek tekintetnek. 

17. A legénységi könyv alapján beigazolt szolgálati idő 
a szolgálati könyvecskébe beiktattatik. 

18. Minden év végével a teljesített munka az erdőhiva­
talnál a szolgálati könyvecskével igazolandó és a legénységi 
törzskönyvbe bevezetendő. 



19. Minthogy kincsári mnnkásnak csak azon egyén tekin­
tetik, a ki ezen rendszabályokat felolvastatásuk és megma-
gyaráztatásuk után feltétlenül elfogadja, magától értetik, hogy 
csakis oly egyén számithat kincstári keresetre , valamint a 
kincstári munkások részére megállapított kedvezményekre, a 
ki ezen rendszabályokat aláir ta. 

IV. A munkások anyagi helyzete. 

Ámbár az állandó munkások azon kedvezmények tekin­
tetbe vételével, melyekben a kincstár által részesit tetnek, olcsóbb 
bér mellett kénytelenek kincstári munkát végezni, ez anyagi 
helyzetükre nem mondható hátrányosnak, minthogy ezen bérek 
a vidék magán munkabéreinél alig 4 — 5 % - k a l csekélyebbek 
és minthogy a kincstár mindig kellő időben gondoskodik saját 
munkásai foglalkoztatásáról, ugy, hogy ezek e tekintetben a 
magán munkások fölött, a kik munkakereséssel kénytelenek 
gyakran sok időt eltölteni — határozot tan előnyben vannak ; 
számba jön még, hogy a kincstári munkások betegség esetén 
nemcsak gyógykezelésben, de még betegpénzekben is részesül­
nek. Mindezeket összegezve azt lehet ál l í tani , hogy a 
kincstári munkások helyzete a d d i g , mig munkaképesek, a 
vidékbeli viszonyoknak megfelelők és elég tűrhetők. 

Annál kedvezőtlenebb a munkás helyzete, ha keresetkép­
telenné vál ik; az elhalt munkás hát rahagyot t családja pedig 
oly sanyarú helyzetbe ju t , hogy sokszor az éhhalállal kény­
telen küzdeni. 

A kincstár és a társ láda ugyan karöltve igyekszik segitni 
ily esetben a 'munkáson, illetve családján, de az ide vágó 
rendszabályok azon régen elmúlt időkből valók, a mikor a 
drágasági viszonyok nem voltak oly nyomasztók, mint most. 

Ha a munkás 40 éven tul szolgál és magát a legmaga­
sabb bérosztályba felküzdi, kap évi ny-ugdij gyanánt a társ lá-



dától 22 frt 8 8 kr t és a kincstártól 72 frt 08V2 k r t ; az 
alsóbb osztályú munkások nyugbére ily bosszú szolgálati idő 
után csak 14 frt 56 kr a társládától és 52 frt 9 21j2 k r 
a kincstártól. Ha pedig a munkás a 40-ik szolgálati évet be 
nem tölti, kap a kincstártól, tekintet nélkül arra , vájjon 8 
vagy 39 évet szolgált-e, a felső bérosztályban 16 frt 4 2 ! / 2 

krt , az alsóban pedig 9 frt ÍS1/^ kr t , a társládától pedig a 
szolgálati idő és bérosztály szerint 10 frt 40 krtól 22 frt 
88 krig mozgó összeget évi nyugbérül. 

Ez minden esetre nagyon mostoha kiszabás, melyet még 
kedvezőtlenebb világításba helyez az a körülmény, hogy kivált 
a kincstári nyugbérezésnél a szolgálati idő tar tamára nincs 
méltányos tekintet véve. Ha már a nagyobb és a kisebb nyug-
béren változtatás nem is történt, legalább több fokozatot 
lehetett volna felállítani a szolgálati idő szerint, ha másként 
nem, oly módon, mint a társládai nyugbér kiszabásánál, a 
hol a szolgálati időre 3 fokozat van, t. i. 8 évtől 20-ig, 
20-tól 30-ig és 30 éven felül. 

Még mostohább a sorsa az oly családnak, melynek kenyér­
adója e lha l ; az özvegy kapja a kincstártól a férfit illető ki­
sebb nyugbér felét -— tekintet nélkül elhalt férje szolgálatá­
nak ta r tamára — azaz vagy 8 frt 2 1 , vagy csak 4 frt 56 
k r t ; a társládától pedig a férj bérosztálya és szolgálati ideje 
szerint évi 5 frt 20 — 11 frt 4 4 kr t évi nyugbériliet-
ményül. 

Az árvák "nevelési pótléka atyjuk szolgálati ideje, bér­
fokozata és a szerint, vájjon az árvák csak atyátlanok vagy 
pedig egészen szülőtlenek: a kincstártól évi *6 frt 37 és 7 
frt 19 kr közt, a társládától évi 3 frt 64 és 7 frt 28 kr 
közt változik. 

Hogy ezek mily csekély összegek, ez első tekintetre is 
mindenkinek fel kell hogy tűnjék, főleg ha tekintetbe jő , hogy 



a kincstári munkások kivétel nélkül mind oly szegény embe­
rek, a kik egy viskónál egyebet nem birnak tulajdonul és 
hogy azon időn át, a midőn munkaképesek, mindig annyira 
elvannak kincsári munkával foglalva, hogy mellékkereset után, 
ha ilyen kínálkoznék is, egyáltalán nem nézhetnek és igy 
módjukban sincs többet keresni, • mint a mennyi mindennapi 
élelmükhöz szükséges. 

A munkában elaggott vagy szerencsétlenség folytán még 
fiatal korban keresetképtelenné vált munkás nyugbérezése 
alkalmával elszorul a nyugbérkiszabással megbízott tisztviselő 
szive, ha a fennálló szabályokat alkalmazásba veszi és a nyug-
bérösszeget kiszabja, még megrendítőbb az, ha az özvegyek 
és árvák nyugbére , illetve nevelési dija jő kiszabás alá, 
melyre csakugyan rá talál az a szójárás, hogy az éhhalálhoz 
sok, a megélhetéshez kevés. 

V. Mily lépések tétetnek a munkások anyagi helyzetének javí­
tására nézve. 

Hogy az állandó kincstári munkások sorsán segitni kell, 
régen elismertetett mindenki által, és hogy ez nem tör tént , 
ennek csak közgazdasági helyzetünk az oka ; mert bár igaz, 
hogy most sokszor csak a legsatnyább egyének állanak kincs­
tár i munkába, az erőteljesebbek pedig nem kötik le magukat , 
s bár az is igaz, hogy ha a kincst. munkások viszonya j a ­
vulna, a legjobb erők a kincstárhoz mennének, s ekkor kevés 
emberrel több dolgot lehetne végeztetni, mint most sokka l : 
de az is tény, hogy a munkások helyzetén csak tetemes 
anyagi áldozatok árán lehetne segitni, és ezen áldozatok 
meghozatalát mind a munkaadó kincstártól kell várni. 

Ebben a kerületben különben a kincstári és magán bá­
nyatársulati munkások helyzetén már lényeges javítás tör­
tént, a mennyiben a fenébb ismertetet t társláda-szabályzat a 



bányamunkásokra nézve 1 8 8 2 . évi januárhó 1-től kezdve ha­
tályon kivül helyeztetett és e helyett humánusabb és a je len­
kor igényeinek megfelelőbb szabályzat a lkot ta to t t ; ugy, hogy 
most az 1 8 6 3 . évben alkotott régi szabályok — minthogy 
az erdőkincstár az uj szabályok megalkotásához nem járult 
hozzá — csakis az erdőmunkásokra nézve érvényesek. 

A bányamunkások uj szabályzata intézkedik az iránt, 
hogy a régi időkből eredő társvagyon miként kezelendő, a 
munkások mily összeggel járulnak az alap fentartásához és 
ennek ellenében, mily kedvezményekben részesülnek s végül 
tekintettel arra, miszerint a nyugbérezés az uj szabály szerint 
sokkal humánusabb és ennek egész költségeit a társpénztár 
viselni nem képes : megállapítja, hogy a bányatulajdonos meny­
nyivel j á ru l a társládaalaphoz. 

Ezen főbb pontok a következőleg hangzanak: 
1. JMinden állandó minőségben szegődött altiszt, felügyelő, 

szolga vagy munkás bérének 6, azaz hat százalékával köteles 
hozzájárulni az a l aphoz , (a régi szabályzat szerinti hozzá-

járu lás 3 i / 3 % ) . 
2. A bányabirtokos hozzájárul a társpénztárhoz : 
I. folytonosan : 
a) ugyanazon összeggel, melylyel a társpénztári tagok 

együttesen folytonosan j á ru lnak ; 
b) az orvosok fizetésével; 
I I . ideiglenesen, azon idő alatt, mig a társpénztár összes 

valódi bevételeiből, levonva ezekből a tőkésítendő 5 százalé­
kot, az összes kiadásokat fedezni képtelen, még pedig : 

a) fedezi a mutatkozó hiánynak felét véglegesen; 
b) előlegezi kamat nélkül a másik felét azon feltétel 

alatt , hogy az előlegezett összegeket a társpénztár mihelyt 
jövedelmi feleslege er re képessé teszi, első sorban visszatérí­
teni tartozik. 



3. A szabályszerű nyugalombérnek meghatározásánál az 
állandó tagnak utolsó tényleges szolgálati alapbére egy évre 
kiszámítva szolgál zsinórmértékül, mely alapbérhez azonban 
semminemű mellékjárandóságok, (fa- és szénátalány) javadal­
mak, u. m. korlátolt árban való gabonaélvezet, természetben 
való lakás, lakáspénz, ruhajárulék, személyi pótfizetés számba 
nem vehetők. 

Az évi, havi és heti béreknél az alapbér 1 -szer, illető­
leg 12-szer, vagy 5 2 1 / 7 - s z e r , napibéreknél pedig 300-szor és 
végre oly munkásoknál, kik a hétnek minden napján, tehát 
vasárnap és ünnepnapon is kötelesek szolgálatot tenni, 365-ször 
veendő. 

Az ilykép kiszámított évi bérből — szolgáltatott légyen az 
ki akár csak készpénzben, akár részint készpénzben, részint 
termesztményekben — a szolgálatban levő egyén szolgálatra 
való képtelenségének beálltával, a nyugalombérbe beszámítható 
évek alapján, mint folytonos nyugalombér j á r : 

Fokozat 
S z 0 1 g á 1 a t i 

az alap­
Fokozat 

időtől időig bérnek 

I. 8 éven tuli 15 évi 30»/0-a 

II. 15 jj jj 20 „ 35 „ 

III. 20 n n 25 „ 45 „ 

IV. 25 V íj 30 , 55 „ 

V. 30 ÍJ jj 35 „ 65 „ 

VI. 35 n 40 „ 75 „ 

VII. 40 i) » 45 » 85 „ 

VIII. 45 íj íj — 100 , 



Ha a nyugalombér kiszabásánál krajczárrészek jönnének 
elő, ezek a nyugalmazandó tag javára, mint egész krajczárok 
veendők. 

4 . Az özvegyek nyugalombére: 

Folytonos nyugalombérre azon özvegynőnek van igénye, 
kinek férje a társpénztár állandó tagja és nyugalombérre jogo­
sított volt, vagy kinek férje ideiglenesen tag volt ugyan, de 
munkában találta halálát . 

a) Ha az özvegynő állandó lakhelyét a magyar-osztrák 
monarchia határain belől választja, vagy azon kivül lakhatni 
engedélyt nyer t ; 

b) ha férjével halála napjáig egyetértésben élt, vagy elvá­
lás esetében nem volt az elválás oka. 

Az özvegynő nyugalmaztatásánál az életkor, a munkára 
való képesség, a vagyon, gyermekhiánya vagy azok száma 
befolyással nincsen. 

Állandó női tagnak elhalt férje után járó nyugalombére 
még tényleges szolgálata alatt is kiadandó. 

Ideiglenes és csupán engedély melletti nyugalombérre van 
igénye: 

a) azon nőnek, kinek nyugalombérre jogosított férje eltűnt 
és fel nem található, ily nő özvegynek tekintetik és nyugalom­
bére férje feltalálásáig utalványozható; 

b) azon nőnek, kinek nyugalombérrel már ellátott férje 
bűntett vagy vétség miatt fogságra Ítéltetett, — a büntetés 
ta r tamára . 

5. A nevelési pótléknak kiszabása: 

Nyugalombérre jogosított tag után hátra maradt minden 
egyes árvának szabályszerű kora elértéig j á r nevelési pótlék 
czimén: 



a) ha szülőinek csak azon fele hal el , ki társpénz­
tár i tag vol t , utolsó beszámithtó bérének egy tizenketted 
része. t 

b) ha szülőtlen, ugyanazon bérnek kéttizedrésze. 

Ugyanazon családbeli atyátlan árváknak já ró nevelési pót­
lék azonban együttesen soha nem tehet többet, mint elhalálo­
zott atyjuk, illetőleg saját szolgálata folytán nyugalombérre 
jogosított anyjuk tettleges utolsó alapbérének 35 , azaz har-
minczöt százaléka; szülőtlen árváknak járó nevelési pótlék 
pótlék pedig együttesen soha sem mehet többre, mint az 
emiitett alapbérnek 60, azaz hatvan százaléka. 

Azon esetben, ha a gyermek atyja és anyja nyugalom­
bérre jogosított volt, az árvának csak egyikük és pedig azután 
van igénye, ki után kedvezőbb nevelési pótlékot nyerhet. 

Mostoha gyermekek, kiknek nevelési pótlékra igényük 
van, addig, mig mostoha anyjuk él, szülőtlen árváknak nem 
tekinthetők. 

Ezekből áll főbb vonásaiban a bányászati társpénztár 
szolgálata. Hogy határozatai sokkal előnyösebbek mint az erdő­
munkásokra nézve fennálló régi szabályzatok, az az első tekin­
tetre is kitűnik. Még jobban és világosabban kitűnik azonban 
a nagy különbség, mely az erdőmunkások és bányamunkások 
helyzete közt van, az alább következő táblázatokból, melyekben 
az erdőmunkások, özvegyeik és árváik illetményei azon illet­
ményekkel vannak összeállítva, melyet a bányászati társpénztár 
szabályai szerint nyerhetnének. 



1. A munkások nyugbére. 

co 
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Az erdőmunkásokat megilleti 
az érvényben levő szabályok 

szerint a kincstártól és a 
társládából 

A bányamunkásokra nézve fennálló uj szabályzat szerint meg 
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II. Az özvegyek riyugbére. 

Az özvegyet megilleti az A bánya! 
érvényben levő szabályok munká­
szerint a kincstártól és a sokra 

társládától összesen nézve 

• S - 2 0 20—30 30 éven fennálló 
szabály 

é v i g f e l ü l szerint é v i g f e l ü l 
megillet­

tartó szolgálat után évi né az öz-

nyugbér gyanánt vegyet 

frt kr frt kr] frt kr frt kr 

Szénégetó'mester és fürészjavitómester 
i e 53 17 52 18 Gl 45 

11 84 12 88 13 87 35 • 

Favágó „ 10 80 11 84 12 88 35 

III. Az árvák nevelési pótléka. 
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Nem téveszthető ugyan szem elől, hogy az uj bányászati 
„ társpénztár" rendszabályai a bányabirtokosokra te rheket rónak; 
de a régi szabály mellett, mely az erdőmunkásokra most is 
érvényes, szintén jelentékeny részben hozzájárult a birtokos 
a munkások nyugbéfezéséhez és gyógykezeléséhez, az áldozat 
tehát nem valami rendkívüli. De ha az uj szabályzat eleinte 
nagyobb terhet is róna az erdőkincstárra, még sem zárkóz-
hatik el sokáig a munkások helyzetének javítása elől, ha 
jövőre megbízható és jó munkaerőt akar nevelni. 

A bányamunkások és az erdőmunkások nyugbér szabálya, 
és egyéb szolgálati viszonyai közt létező különbség minden­
esetre már igen szembetűnő kezd lenni az erdőmunkások előtt, 
s a lehangoltságnak, mely ebből származik, máris sok helyütt 
érezhető az a rosz következménye, hogy az erdőmunkások 
kezdik a kincstári munkát elhanyagolni és magánmunkát vál­
lalni. 

Mindezen körülményekről azonban tudomása van a nagy­
méltóságú földmivelés-, ipar- és kereskedelemügyi m. kir. 
ministeriumnak is, s igy nem lehet kétsége senkinek, hogy 
mihelyt a szükséges adatok összegyűjtve lesznek, az erdő­
munkásokra nézve is oly szabályzat állapittatik meg, mely az 
i t t felvetett kérdéseket az ügy hordere jének , az erdészet 
jelenlegi viszonyainak és a munkás osztály valódi szükségle­
teinek teljesen megfelelő módon fogja megoldani. 

Van azonban egy más, szintén hatásos mód is a mun­
kások helyzetének javí tására, s ez a fogyasztási egyletek 
szervezése. 

Az erdőmunkások általában félreeső helyeken laknak, 
hol külön-külön csak aránytalanul drágán szerezhetik be 
élelmiszereiket. Egy-egy czélszerüen szervezett fogyasztási 
egylet t ehá t felette üdvös hatással lenne a munkásnép megél­
hetésének lehetővé tételére. 



A bányakiucstári munkásoknak máris vannak ilyen egy­
leteik, melyek igen kielégítő eredménnyel működnek. 

A bányamunkások helyzete tehát ebben az irányban is 
kedvezőbb az erdőmunkásokéhoz képest, kívánatos tehát , hogy 
a segély ebben a tekintetben se maradjon el soká. 

A véghlesi uradalmi erdőkről. 
Irta : R o s e r Vilmos, m. kir. kat. erdőbecslési felügyelő. 

A véghlesi uradalmi erdőket hivatalos utazásaim alkalmá­
val bejárván, az uradalmi felügyelő Z d e b o r s z k y József u r 
szívességéből ezen uradalomra vonatkozó oly adatok bir tokába 
jutottam, melyeknek nyilvánosságra hozatala által azt hiszem, 
szíves szolgálatot teszek szaktársaimnak. 

E nagy kiterjedésű uradalom, a mely ez idő szer in t 
nemeskéVi Kiss Miklós tulajdonát képezi, a herczeg E s z t e r -
házy-fele hitbizományi birtokhoz tar tozott s a jelenlegi tu la j ­
donos birtokába vétel utján ju to t t . 

Az uradalom erdőterülete 3 6 . 1 4 2 kat . holdat tesz ki 
s Zólyommegye alsó részén terül el, m. p . dél és délkelet 
felé Gömör- és Nógrádmegye határáig, éjszak felé a breznó-
bányai, libetbányai és pojniki, nyugat felől pedig a mótyovai 
és lieszkóczi erdőkkel határos. 

Az erdőségeket két jelentékenyebb patak — , név szerint 
a szalatnai és ócsovai szeli át, melyek Nagy-Szalatna mellett 
egyesülvén, Zólyom alatt a Garamba folynak. Ezek azonban 
usztatásra mindeddig nem használtat tak, miért is a ha tvan-
rutkai vasútvonal kiépítéséig e nagy kiterjedésű erdőségek 
csak csekély mérvben voltak kihasználhatók s a fatermés némi 
része az uradalomban volt számtalan úgynevezett paraszt fűré­
szeken fürészárukká dolgoztatott fel, ennélfogva régibb idő-
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ben ezen nagy kiterjedésű erdőségek nagyon keveset jöve­
delmeztek, a volt úrbéreseknek tehát meg lett engedve az 
erdőirtás, a minek azután az lett a következése, hogy az 
erdőben elszórtan sok ezer holdat tevő irtványok keletkeztek, 
és ez irtásokon telepek képződtek, a mely telepek lakosaiból 
idővel a legnagyobb erdőpusztitók és facsempészek váltak. Ez 
elszórt telepek és nagy kiterjedésű irtványföldek miatt az 
úrbéri rendezés csak nehezen, még pedig oly módon volt 
keresztülvihető, hogy az uradalmi erdő, a mennyire azt a sok 
telep megengedte, az utóbbi időben elkülönítetett, ezáltal tehát 
az erdőpusztitás némileg megszorittatott. 

Az uradalmi erdőségek 8 erdőgondnokságra vannak fel­
osztva, nevezetesen : 

1. A miklósfalvi . . . 4 . 2 9 8 kat . hold kiterjedéssel. 
2 . A lommi 4 .425 „ „ 
3. A szuhai 3 .274 „ 
4 . A bisztrai . . . . 1.848 „ „ 
5. A dettvai 6 .123 „ „ „ 
6. Az ocsovai . . . . 5 .762 „ „ „ 
7. A horháti 5 .540 „ „ „ 
8. A kalinkai . . . . 4 .872 „ „ „ 

Összesen . 36 .142 kat. hold kiterjedéssel. 
A kezelés- és erdőőrzésre következő személyzet van al­

kalmazva : 
Egy felügyelő, egy főerdész, három I. osztályú-, három 

II . oszt. erdész, öt erdészsegéd, egy erdőmérnök, egy pénz­
tárnok, egy ellenőr, két raktártiszt, husz I. oszt.- és tizen-
kilencz II. oszt. erdőőr, három raktárőr és egy raktárőr 
segéd. 

A személyzet járandóságai az összes erdőbirtokot hol­
danként és évenként 1 frt 10 krral terhelik, a mi aránylag 
sok ugyan, mert rendes körülmények közt a kezelés holdan-



ként és évenként csak mintegy 50 krba szokott kerülni , 
mindazonáltal tekintetbe véve a helyi viszonyokat és az erdőben 
elszórva lévő telepeket, melyek az erdőőrzést nagyon megne­
hezítik, továbbá a korábbi rablógazdálkodás folytán szükségessé 
vált terjedelmes újraerdősítéseket és kezelési nehézségeket, vala­
mint azon dicséretre méltó körülményt, hogy a személyzet a 
mostani viszonyoknak megfelelő fizetésben részesittetik : a ke ­
zelési költség túlságos nagynak nem tekinthető. 

Az erdőségek magas hegység jellegével birnak, az alkő-
zetet a homokkő képezi, a talaj homokos agyag, mely a több 
száz éves lombhulladék folytán televénydús. 

Állabképző fanemek a következők : bükk, jegenyefenyő, 
luczfenyő, tö lgy; azonfelül szórványosan előfordul a kőris, 
juhar , nyír és reket tye fűz, az utóbbi fanem leginkább az 
ültetvényeket lepi el, s mint erdei gyom ir tat ik. 

Az elősorolt fanemek következő arányban vannak kép­
viselve : 

A 2 0 0 éven felüli ős állabokban : 5 0 % bükk, 3 0 ° / 0 

jegenye- és luczfenyő (ez utóbbi kevesebb mennyiségben), 
2 0 % tölgy. 

A 7 0 — 1 2 0 éves állabokban : 6 0 % bükk, 4 0 % jegenye-
és luczfenyő. 

18 — 70 éves állabokban : 5 0 % jegenye- és luczfenyő, 
4 0 % bükk, 1 0 % kőris és juha r . 

Az ültetvényekben : 6 0 % luczfenyő, 2 0 % jegenyefenyő, 
1 0 % bükk, 1 0 % kőris és juhar . 

Midőn a herczeg Eszterházy-féle bir tokok haszonbérbe 
adattak, a véghlesi uradalmi erdők használatát Popper fake­
reskedő vette bérbe, s hogy a fát értékesíthesse, a hrinyovai 
völgyben gőzfürészt épitetet t fel, a melyen a legközelebb 
fekvő erdők fatermését dolgozta fel, s e közben valóságos 
rablógazdaság folytattatott mindaddig, a mig az uradalom a 



mostani birtokos kezébe került, s a haszonbérlet meg nem 
szüntettetett . 

A hatvan-rutkai vasút kiépítése után, mely a véghlesi 
uradalmat átszeli, az európai fakereskedésnek ezen erdőségek 
is megnyitattak, annyival inkább, mivel az uj tulajdonos az 
erdők okszerű kihasználása érdekében nem riadt vissza nagyobb 
befektetésektől sem; ugyanis a hrinyovai gőzfürész leégvén, 
az újból felépitettete, azonkívül ugyanott egy uj fűrészáru 
is építtetett és a fürészáruk részére Krivánban, a vasúti állo­
más mellett raktár rendeztetett b e ; az ocsovai völgyben pedig, 
a fenyvesek fatermésének feldolgozására, vizerőre műfürész 
(Turbinás) lett felállítva, s később a nagy-szalatnai állomás 
mellett egy második raktár is be lett rendezve. 

Hogy pedig a fa az erdőből kiszállítható legyen, nem 
csekély költségbe kerülő utakat kellett építeni, s azokat a 
fővölgyekbe levezetni, a melyek most már lehetségessé teszik 
azt is, hogy részben a közelebb fekvő bükkösek is kihasználás 
alá vehetők, s az azokban termelt tűzifa és szén, bár 
mindeddig igen csekély tőár mellett, értékesithető. A bükkösök 
kihasználásánál ugyanis nem anynyira a közvetlen haszon, 
mint inkább a bükkös állaboknak fenyvesekké leendő átváltoz­
tatása tartat ik szem előtt. 

Régebbi időben a bükkfa némi csekély része a három-
vizi vaskohóban, mint szén használtatott fel, mióta azonban 
e vaskohó felhagyatott, a távol fekvésű bükkösök fatermése 
alig értékesithető, mert a tűzifa a nagy távolság miatt nem 
képes fedezni" a termelési és fuvarozási költségeket. 

A bükkfa értékesítése ez idő szerint a következő : 
A Hrinyova völgyben levő két üveghuta felhasznál éven­

ként mintegy 1 2 . 0 0 0 ürméter tűzifát, a vasúthoz közelebb 
fekvő erdőségekből a kriváni és nagy-szalatnai vasútállomá­
sokra s innen Budapestre, a hol az uradalomnak állandó 



rak tá ra van, mintegy 2 0 . 0 0 0 ürméter szállíttatik s ily módon 
ürméterenként mintegy 40 kr tőár éretik el. 

A fenyves állabok fatermése, mint már fennebb említve 
volt, a Hrinyova völgyben levő két, összesen negyven lóerejü 
gőzfürészen, és az ocsovai völgyben levő Girad-féle 45 lóerejü 
turbinás műfürészen dolgoztatik fel mindenféle választékú fü­
részárukra. 

A két gőzfürész nyolcz kerettel és hat körfürészszel mű­
ködik, és képes évenként 3 6 . 0 0 0 m 3 fát feldolgozni, melyből 
2 0 . 0 0 0 ms kész fürészáru kerül ki, a hulladékokból pedig 
évenként körülbelől 6 0 0 . 0 0 0 szőllőkaró, 1 5 0 . 0 0 0 gömbölyű 
seprőnyél és 1200 millió gyufaszál készíttetik, ez utóbbi áru 
kettős működő gépen állíttatik elő megfelelő hosszúságban. 
A nyolcz kereten és hat körfürészen kivül tehá t még egy 
nyélhuzó, gyufaszál vágó és gyaluló, valamint két fürészélesitő 
gépet is tar t működésben e két gőzfürész. A kazánok hulla­
dékfával es fürészporral füttetnek. 

Az Ocsova völgyi vízi műfürész két keret- és két kör­
fürészszel van felszerelve. E fürész, elegendő viz mellett, 
évenként 6 0 0 0 tömköbméter fát képes feldolgozni. 

A nyers anyag a fűrészekhez tengelyen szállíttatik ki, 
egy m 8 fuvarbére átlagban 2 frt 40 krba kerül, a kész 
fürészanyagoknak a vasúti állomásig való szállítása pedig 
— beleszámítva az utfentartási költségeket is — átlag 1 frt 
6 5 krba. 

A fürészgyárakhoz vezető- és a fővölgyekben levő utak 
építésére és fenntartására az utolsó 16 év alatt összesen 
5 2 . 5 0 0 frt, és igy átlagban évenként 3 2 8 0 frt lett fordítva. 

A felújításnál a bükk teljesen mellőztetik, és csak annyi 
marad meg belőle az uj állabokban, a mennyi természetes 
uton keletkezett és ki r íható nem volt, a tölgyre is kevés 
gond fordittatik. 



Mint elébb már emlitém, a közelebb fekvő bükkös ős 
állabok, — eltekintve a közvetlen haszontól — inkább csak 
azért használtatnak ki tűzifára és széntermelésre, hogy az 
azok által elfoglalt területek fenyvesekké legyenek átváltoz­
hatok. 

Az ( 5 9 3 . oldalú) táblázat adatai igazolják azt, hogy az 
uradalom jelenlegi tulajdonosa saját, jól felfogott érdekében 
az erdősítésekre költséget nem kiméi, s ez által nem csak 
az erdő fentartását, hanem annak jövőbeni jövedelmezőségét 
is biztosítja. 

Tizenöt évi átlag szerint tehát egy hold beerdősitése 
6 frt 3 3 ^ 4 krba került, az erdősítési költséget pedig az 
egész erdőterületre felosztva, egy holdra 6 . 6 kr esik. 

Az uradalom területén, a 8 erdőgondnokságban 4 8 cse­
metekerteket találtam, a melyek összesen 1 7 2 / 3 - a d kat. holdat 
foglalnak el, ezekben ez idő szerint több mint 1 1 , 0 0 0 . 0 0 0 
csemete gondoztatik, m. p . : 

egy éves csemete 3 ,000 .000 , 
két „ „ 6 , 0 0 0 . 0 0 0 , 
három éves átiskolázott csemete . . 2 , 0 0 0 . 0 0 0 . 

A folyó évre öt helyen 3 2 / 3 kat . hold jelöltetett ki 
és készíttetett elő csemetekerteknek, a melyek beveteménye-
zésére : 

1 1 5 8 kg luczfenyő mag, 142 kg vörösfenyő mag, 82 kg 
erdeifenyő mag, 71 kg feketefenyő mag, 10 kg kőris és 5 
kg juharmag, összesen 1361 frt beszerzési költséggel lett 
előirányozva. 

Saját magpergetője az uradalomnak mindeddig nem levén, 
magszükségletét évek óta Insbruckból J e n e w e i n József 
czégtől kénytelen beszerezni, a mely czég által szállított mag 
csiraképessége állítólag mintegy 9 0 0 /

0 . 



K i m u t a t á s 
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Csemetekerteket rendesen a letarolt és beerdősitendő 
vágásterületen készítenek, azok tehát nem állandók; állandó 
csemetekerteket az uradalomban nem találtam. A csemeteker­
teknek kiszemelt terület őszszel készíttetik elő az által, hogy 
a rajta levő gaz- és galyak elégettetnek, az igy nyert hamu 
a területen szétszóratik és a föld felásatik. 

Mezőgazdaságra alkalmas helyeken, úgymint fennsíko­
kon, kevésbbé lejtős-, jó talajjal bíró hegy oldalokon a vágások 
3 évre mezőgazdasági használatra adatnak k i ; az ily területek 
mindenekelőtt kitakarít tatnak és az első két évben rendesen 
burgonya- vagy káposzta termésre használtatnak, második év­
ben őszkor azonban bokros rozszsal- és harmadik év tavaszán 
teljvetés utján fenyőmaggal vettetnek b e ; ily módon legjobb 
sikerrel erdősittetnek be a vágások. 

Ezen teljvetésekből azonfelül nem megvetendő mennyi­
ségű csemete is kikerül, részint hézagok pótlására, részint 
pedig más vágásterületek beerdősitésére. 

A mezőgazdasági művelésre nem alkalmas vágások a 
beültetés előtt rendesen akként készíttetnek elő, hogy a rajta 
levő hulladék felperzseltetik. Az ily vágások beerdősitésére 
legtöbbnyire a csemetekertekben nevelt 3 éves iskolázott 
csemeték használtatnak, a melyek tavaszszal zsinórral jelelt 
egyenes sorokban 1 — 1 m távolságra ültettetnek ki, a héza­
gok pótlására ellenben négy—öt éves csemeték használtatnak. 

A vágások ilyképeni betelepítése, illetőleg a hézagoknak 
újbóli beültetése után a beerdősitett területek t isztántartására 
szintén nagy gond fordittatik, mert a vágásokat dudvaként 
ellepő reketyefűz s más egyéb lágy fanemek és cserjék irtá­
sára a költséget nem kímélik; a reketyefüzet akként irtják, 
hogy nedvkeringés idejében kérgét lehatják. 

Ily gondos ápolás mellett természetesen szépen záródott 
tiszta fenyves állabok keletkeznek a vágásterületeken, a me-



lyeknek kora ifjúságukban nem kell az elnyomatás ellen a 
létért küzdeni. 

E rövid leírásból a nagyobb erdőbirtokosok meggyőződhet­
nek arról, hogy kellő befektetés és jó akarat mellett az eddig 
semmi jövedelmet nem hozó erdők is haszonnal kezelhetők. 
Részemről azon reménynek adok kifejezést, hogy a legköze­
lebbi években egyesületünk ide teendi vándorgyűlését, mert itt 
szaktársaimnak alkalma lenne szépen sikerült, nagy kiterje­
désű, telepitett fiatalosokban, ültetvényekben gyönyörködni, és 
a czélszerüen berendezett fürészeket megszemlélni, ezenfelül 
az uradalom szép vidéke, s különösen annak egy pontja, a 
7 6 9 m magas Polona csúcs, melyről gyönyörű kilátás nyilik 
a környékre, szintén kellemessé tenné a természet szépségei 
iránt fogékonysággal biró szaktársaimnak, az e vidéken való 
időzést. 

A kőrisfa tenyésztése érdekében. 
Irta : K o n d o r Vilmos. 

A kőris egyike azon fanemeknek, melyeknek tenyészté­
sével nem sokat gondolnak nálunk, pedig értékes fája van, 
melyet néhány iparágnál még a mostani vaskorszakban is 
alig lehet pótolni. Oka a mellőzésnek nézetem szerint az, 
hogy a rendes szükségletet mindeddig a természet maga is 
bőven nyújtotta. 

Elődeink ugyancsak ezen oknál fogva még kevesebbet 
tet tek tenyésztése érdekében s ezért hiánya helyenként máris 
érezhetővé kezd válni, s méltán lehet tar tani , hogy idővel 
általános kőrisfahiány fog bekövetkezni, ha csak tenyésztése 
idejekorán fel nem karoltatik. 

Különösen érezhető ez a hiány azokon a vidékeken, melyek 
leginkább a mezőgazdaságra utalvák, mint pl. a Bánátban, 



hol a kőrisfa ezenfelül még kiviteli czikket is képez. Akkora 
már a kereslet utána, hogy ára a tölgyfa árának kétszereséig 
is felrúg. Van például a Bánátban egy consortium, mely a 
kőrisfát 11 frt m 3 -enként i átlagárral vásárolja. 

Ezen élénk kereslet — mely különben nem lesz helyi 
természetű — már egymagában is elég arra , hogy a figyelmet 
ezen értékes fanemre irányítsa s az előrelátó erdőgazdát azon 
elhatározásra bírja, hogy neki a gazdaságilag tenyésztett 
többi fanemek között helyet engedjen s a fa természetének 
leginkább megfelelő, minél czélszerübb és biztosabb tenyész­
tési mód megválasztása fölött gondolkozzék. 

Technikai tulajdonságok tekintetében a kőrisfa a tölgy­
höz áll közel, miért is talán nem lesz fölösleges az alábbiak 
indokolásául e két fanemet összehasonlítva, mindkettőre nézve, 
de különösen a kőrisre vonatkozólag elősorolni néhány neve­
zetesebb és jellemző adatot. 

A kőris gyürüslikacsu fa, fája hasonlít a szilfáéhoz, sár­
gásfehér, finom és nehezen hasadó, nagy mennyiségű keskeny 
és finom bélsugarakkal. Gyökérzete sekély, de meglehetős 
messzire szétterjedő; nem ri tka eset, pld. (kivált szabad állás­
nál) hogy gyökerei a 10 m hosszúságot is elérik. 

Elterjedésének legészakibb határa Európában a 64-ik 
szélességi fok, tenyészhatára pedig valamivel magasabbra esik, 
mint a bükké ; ezen magasságig különben már csak a patakok 
mentén szokott felmenni. 

Szívóssága folytán kiválóan alkalmas kerékgyártó-, esz­
tergályos- és asztalosmunkára; azonkívül belőle készülnek a 
különböző tornaszerek és szerszámnyelek. Erősebb tősarjai 
szolgáltatják a legkitűnőbb hordóabroncsokat. 

Súlya nyers állapotban nagyobb mint a tölgyé (Gayer) ; 
száraz állapotban fajsúlya a kocsányos tölgy fajsúlyával egyenlő 
(0*75 Nördl . ) ; a mesterségesen szárított fának fajsúlya kocsá-



nyos tölgynél 0 - 6 2 — 0 - 6 9 és körisfánál 0 - 6 0 — 0 - 6 4 közt 
változik (Pfeil). 

Keménységre nézve felülmúlja a tölgyet és nehezebben 
hasad mint amaz. 

Ruganyosság tekintetében valamivel hátrább áll, mint a 
tölgy és egyforma vastagságú évgyűrűket feltételezve, a szi­
jács ruganyosabb mint a gesztfa. 

Szilárdsága és hordképessége nagyobb mint a tölgyé, 
mely tulajdonságánál fogva igen alkalmas volna gerendáknak, 
ha oly mennyiségben léteznék, hogy vele e tekintetben az 
olcsóbb fanemek nem versenyezhetnének. 

Tüzierő tekintetében valamivel a tölgy mögött áll, külön­
ben igen jól ég, élénk és tartós lánggal, igen keveset füstöl 
és kormot alig ad. 

Légköri behatásoknak kitéve, tartóssága nem nagy, szá­
razon elhelyezve azonban igen tartós. 

A nehezebb fajsúlyú kőrisfa tartósabb, mint a könnyebb, 
tehát növeli tartósságát a széles évgyűrűszerkezet, a mit meg­
felelő talaj megválasztása által elérni nem nehéz. 

Ismert tény, hogy a nedvtartalom hiánya főkelléke a 
tartósságnak, minthogy a faszerkezetet roncsoló gombaképződ­
mények csak annak jelenlétében jöhetnek létre. A nedvtar ta­
lom csökkentése által növeltetik ennélfogva a tar tósság. A 
nedvtartalom ilyetén csökkentése pedig nem egyébb, mint 
szárí tás; ez magában véve azonban még nem elegendő arra, 
hogy a fa tartósságát biztosítsuk, de szükséges azt a körül­
ményekhez képest még a nedvességtől is megóvni, vagyis egy 
a levegő és igy a nedvesség behatását is gátló réteggel be­
vonni, esetleg impregnálni; a bevonásnál használható pld. 
olaj festék, vizüveg, kőszénkátrány vagy kreozot olaj. 

A kőris gyűrűs likacsú fa lévén, telítésénél a folyadék 
nem terjed benne egyenletesen, hanem az évgyűrűk azon 



részében terjed gyorsabban, a mely likacsosabb. Leggyorsab­
ban telittetik a szijács, utána a tulajdonképeni fa és legutol­
j á ra a geszt. 

Magától értetik, hogy bevonás előtt a fának tökéletes 
száraznak kell lenni. 

Sarjadzási képessége nagy és sérülései igen könnyen 
beheggednek; betegségek nem igen bántják, néha azonban 
szenvedni szokott a késői fagyok által, melyek iránt főleg 
csemetéi és fiatal hajtásai igen érzékenyek; hónyomástól 
nem szenved, mert lombozata korán lehull. A legelő marha 
és a vad nagy előszeretettel keresi fel fiatalabb törzseit, hogy 
azokat megrágja; ennél veszedelmesebb ellenségei azonban a 
lytta vesicatoria, vespa crabro és hylesinus minor, melyek ellen 
jóformán megvédni sem lehet. 

Lombja igen jó juhtakarmányt szolgáltat és ezen mellék­
haszonvétel legelőszegény vidékeken, (pld. Stájerhonban és 
Karinthiában) meglehetős jövedelmező is. 

Talajigényei nem épen nagyok, mert a kevésbbé termé­
keny talajon is megnő, ha az t. i. eléggé nedves; szereti 
különben az üde és termékeny talajt, milyent az áradásoknak 
kitett helyek és a síkok ligeterdei nyújtanak; ezeken, külö­
nösen fiatal korában igen gyorsan és szépen nő. 

A milyen előszeretettel viseltetik a nedves talaj iránt, 
ép oly feltűnően kerüli a száraz, homokos, valamint a rideg, 
hegyes vidéket. A túlságos nedves, vagyis vizenyős talajon 
nőtt kőris már 4 0 — 5 0 éves korában rendesen korhadt belü 
lesz és az ilyen talajról került kőrisfa — ha különben egész­
séges is — a legsilányabb minőségű. 

Megfelelő talaj és zárlat mellett nálunk már szép nyú­
lánk és meglehetős vastag törzseket képez, Angliában pedig 
állítólag óriási méretű kőrisfák is léteznek; ezekről azonban 
nem lehet tudni, milyen talajon és mily viszonyok között 



nőttek fel. Igen szépen nő a kocsányos tölgy talaján és valóban 
gyönyörű példányokat találni belőle a bánáti l igeterdőkben; 
sajnos azonban, jelenleg már vajmi r i tkán, mert mindazon 
helyeken, a hol még elvétve előfordul, a gazdák vágyainak 
netovábbját képezi egy-egy szép kőrisfa, és az oláh atyafiak 
gyakran igen furfangosan kigondolt módszerhez folyamodnak, 
hogy egy-két törzset a gazdaság körül szükséges gyakori 
javításokhoz tartaléknak házuk valamely rejtett helyén elte­
hessenek. Igaz ugyan, hogy a legtöbb esetben hasztalan fárad­
nak, mert kifog rajtuk az erdőőr, vagy a csendőr, kik a 
szénakazalban vagy trágyadombban, sőt más ilyenfajta helyeken 
is kikutatják a lopott holmit, de van azért sok olyan eset is, 
hogy minden nyom és felmutatható bizonyíték nélkül elkezel­
nek egy-egy szép törzset. 

De elvégre is, akár rendes kihasználás utján, akár fa-
orzók által, vagy mindkét módon történik is a kőrisfa fogyasz­
tása, pótlásáról gondoskodni kell, mert különben be fog követ­
kezni az az idő, midőn a természetnyujtotta forrás kiapad, 
és a kőrisfafogyasztók szükségleteiket a külföldről lesznek 
kénytelenek beszerezni. 

Ezen időponttól ugyan, hála az égnek, még messze va­
gyunk, de a faipar rohamos fejlődésével szemben időszerűnek 
vélem a kőrisfa rendszeres nevelésének felkarolását, úgy a 
mint ez például a lugosi m. kir . erdőigazgatóság kerületében 
néhány év óta történik, hol t. i. az erre alkalmas erdőtisz­
tások beerdősitése kocsános tölgy- és körisfacsemetékkel tör­
ténik. 

Tiszta állabokat ugyanis a kőrisfa nem képez, de legin­
kább egyes példányokban vagy kisebb csoportokban szokott 
más fanemek között előfordulni; a mesterségesen létesített 
tiszta körisállabok a fa természetével ellenkeznek és nem szok­
tak sikerülni; mert e fanemnek ritka lombozata folytán a talaj 



nem árnyaltatik be eléggé, kiszárad, elszegényül, a minek 
természetes következménye az állabok kiritkulása. 

Legtanácsosabb a kőrisfát más fanemek közé elegyíteni; 
ilyenkor azonban arra kell ügyelni, hogy e czélra oly fane­
met válaszszunk, melynek beárnyalása nem oly mérvű, hogy 
hátránj'os lehetne a kőrisfa növekvésére. 

Összes állabképző fanemeink közül leginkább megfelel e 
czélnak a tölgy. A kőris ugyanis első éveiben, vagyis azon 
korban, melyben a beárnyalás legtöbbet ár that neki, gyorsabb 
növésű lévén, mint a tölgy, az előbb emiitett eset nem követ-
kezhetik b e ; később pedig, ha a tölgy által be is árnyaltat­
nék, az már nem árt neki. De különben is azon tulajdonsá­
gánál fogva, hogy ugyanazon természeti viszonyok között 
magasabbra szokott nőni, mint bármely más lombfánk, attól 
nem is kell tartani . 

Tenyésztése legczélszerübben és legbiztosabban 2 — 3 éves 
csemetékkel eszközölhető, még pedig vagy a tölgynek ültetés 
általi megtelepítése, vagy az ültetvények kijavítása alkalmával. 
Oly helyeken azonban, hol a csemetéknek a legelő marha 
általi megkárosításától lehet tartani, annak szája alól már 
kinőtt, idősebb suhángokat ültetünk el. 

A csemeték nevelését illetőleg az általános szabályokon 
kivül még a következőkre kell ügyelni. 

A kőrisfa magját, mely télen át is a fán szokott maradni, 
őszszel, még pedig a lomb lehullása után szokás szedni; mint­
hogy pedig csak egy év múlva kél, ennélfogva — mielőtt azt 
elvetnők — még egy évig a földben tartjuk, mely czélból azt 
a szedés utáni tavaszszal egy száraz helyen ásott, sima falu 
gödörbe 1 0 — 1 5 cm vastag rétegben elterítjük és előbb véko­
nyan szalmával, azután pedig földdel (15 cm magasan) befedjük. 

A mag minőségéről magkémlelés utján szerzünk ma-



gunknak meggyőződést és akkor mondható jónak a kőrismag, 
ha abból 6 5 — 7 0 ° / 0 találtatik csirázóképesnek. 

A csemeték nevelésére szánt terület (csemetekert) tala­
jának elegendő mélynek, televénytartalmunak, üdének és lehe­
tőleg lazának kell lenni, hogy a csemeték dús gyökérzet fej­
lesztésére ingereitessenek. Zár t állabok között fekvő és újonnan 
ir tott területek leginkább megfelelnek e czélnak. 

A mag elvetésénél az általánosan használt horonyvetés 
alkalmaztatik; a hornyok egymástóli távola 25 — 30 cm, 
mélységük ellenben csak 1 — 2 cm. A csemeték megjelenése 
alkalmával mutatkozó gyomokat szorgalmasan ki kell gyomlálni 
és ugyanakkor a horonyközöket is kissé felporhanyitni. Mint­
hogy a kőriscsemetéknek gyakran ártanak a késői fagyok, 
azokat — különösen az első hetekben — gályákkal kell 
betakarni. 

Hogy a czélnak megfelelő csemetéket nevelhessünk, igen 
tanácsos a csemetesorokat már az első évben is, de különösen 
a második évben a gyengébb vagy sűrűn álló csemeték kisze­
dése által annyira ritkítani, hogy a csemeték mind gyökérze­
tüket , mind koronájukat szabadon kifejleszthessék; a vissza­
maradó csemeték ezen eljárás által az iskolázás egy nemének 
vettetnek alá és szép suhángokká fejlődnek. 

A csemeték kiültetésénél szükségesnek mutatkozó nyesés 
alkalmazható ugyan, de mivel a kőris gyökérzete leginkább 
vízszintes irányban szokott fejlődni, nem okvetlen szükséges 
azt megnyesni, hanem a gyökereket — ha túlságos hosszúak — 
egyszerűen lehajtjuk s ilyen alakban szorítjuk őket az ültető 
gödrökbe, honnan később a keményebb talajba maguktól is 
behatolnak. 

Az elegyítésnek legmegfelelőbb aránya 0 ^ kőris és 0 . 9 

tölgy. 
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A mi a tölgygyei való együttes tenyésztését a fönnt mon­
dottakon kivül még erdőgazdasági szempontból is ajánlatossá 
teszi, ez következő két körülmény. 

A kőrisnek az emiitett arányban tölgygyei való együttes 
tenyésztése által 4 0 — 5 0 év alatt (a körülmények szerint 
előbb is) a kőrisben oly fatömegre teszünk szert, melyet áterdő-
lésképen ezen korban már igen előnyösen lehet kihasználni, 
a mennyiben az áterdőlés költségeit sokszor alig fedező és 
csupán az elnyomott vagy beteges tölgyegyedekből termelt tűzi­
fán kivül műfát is termelhetünk. 

Ismeretes dolog továbbá, hogy a tölgyesekben igen gya­
kran okoznak kárt a hernyók, melyeket kisebb-nagyobb szám­
ban minden évben lehet észlelni. A tölgy közé elegyített 
körisfák által pedig ezen károkat, véleményem szerint, ha nem 
is teljesen elhárítani, de mindenesetre részben csökkenteni 
lehetne. A bebábozás előtt útra kelő és igen falánk hernyók 
ugyanis sok időt veszítenek az által, hogy az utjokba eső 
körisfákat is tölgyeknek nézve, azokra felmásznak és bizonyos 
ideig, mig t. i. arról meg nem győződnek, hogy az nem nekik 
való eledel, azokon maradnak, miáltal számos tölgyfa volna a 
veszélytől megóvható, é s . ugyanannyi törzsnek évi növedéke 
az évi hozam számára megmenthető. 

Egyesületi közlemények. 
(Az Országos Erdészeti Egyesület 1885. évi májushó 31-én 

tartott rendes választmányi ülésének jegyzőkönyve.) 
Jelen vo l t ak : T i s z a Lajos gróf, elnök ő excja; B e d ő 

Albert első alelnök; B á l á s Vincze, B e l h á z y Emil, E l e ő d 
Jósa, H o f f m a n n Sándor, K a I l i n a Károly, R ó n a i Antal, 
R u t s k a Tivadar választmányi tagok; M a r o s i Ferencz, 
N a g y Gyula alapító tagok és H o r v á t h Sándor t i tkár . 



Id. L u c z e n b a c h e r Pál gyengélkedő egészsége, S z a b ó 
Adolf választmányi tag pedig hivatalos utazásai miatt nem 
jelenhettek meg az ülésen. 

I. A pénztár állásáról a t i tkár a következő jelentést 
terjeszti elő : 

Az egyesület összes bevétele folyó évi januárhó l-jétől 
a mai napig 20 .752 frt 91 kr, 
kiadása ugyanezen idő alatt . . . 3 .185 frt 0 8 k r t 
tesz ki, jelenlegi pénztári készlete tehát . 17 .567 frt 83 kr . 

Ezen összegből 2 8 0 0 frt a budapesti egyesült fővárosi 
takarékpénztárban és 14 .260 frt a hazai első takarékpénztár­
ban van gyümölcsözőleg elhelyezve, 507 frt 83 kr pedig az 
egyesület kézipénztárában őriztetik. 

A 20 .752 frt 91 kr összes bevételből 197 frt 72 k r 
mult évi pénztári maradékot képez, 1240 frt újonnan te t t 
készpénz alapítvány fejében, 9 9 9 8 frt 4 8 kr régi alapítvány 
törlesztésére, 619 frt 19 kr a " W a g n e r Károly alapít­
ványra, 605 frt a magyar erdőtisztek és erdészeti altisztek 
segélyalapjára s végül 1000 frt a házépítés alapjára folyt be. 

A rendes bevételekre tehát, az itt fölsorolt összegek 
levonása után 7 0 9 2 frt 52 kr esik. 

A kiadások között ezúttal sem fordulnak elő olyan téte­
lek, melyek az alaptőkéhez csatolt összegekre vonatkoznának, 
a fentebb kimutatott 3 1 8 5 frt 0 8 kr összes kiadásban tehá t 
kizárólag folyó rendes kiadások foglaltatnak. 

A kézi pénztár 1 7 . 5 6 7 frt 83 kr pénzkészletén kivül 
a pénztárban van elhelyezve a letéti számadás szerint még 
4 darab takarékpénztári könyvecske, és pedig egy 1 1 0 0 frtról 
szóló, melylyel a D e á k Ferencz alapítvány 1 8 8 2 . és 1883-ik 
évi pályadija, egy 550 frtról szóló, melylyel ugyanezen ala­
pítvány 1884-ik évi pályadija, egy 1000 frtról szóló, mely­
lyel a műszótár költségeire 1883-ban félre tett , és végül egy 
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1 3 6 0 frtról szóló, melylyel az ugyanezen czélra mult évben 
félre te t t összegek helyeztettek el gyümölcsözőleg. 

Végül a pénztárban van elhelyezve az alapítványi pénz­
tárnak mult választmányi ülésünk jegyzőkönyvében kimutatott 
2 8 6 0 frt 50 krnyi pénzkészlete egy 2 8 4 6 frt 50 krról szóló 
takarékpénztár i könyvecskében és 14 frt készpénzben. 

A választmány e jelentést tudomásul veszi. 

I I . Elnök ő excja tudatja a választmánynyal, hogy a 
telek ügyében az adásvevési szerződés elkészülvén, az elnökség 
által az egyesület nevében aláíratott és a tanács jóváhagyása 
alá ter jesztetet t . Minthogy azonban a szerződés az egyesület­
nek csak egy példányban küldetett meg, ez idő szerint még 
nem mutatható b e , különben is az ügy a vételár-lefizetés 
módozatainak megállapítása végett még a fővárosi közgyűlés 
elé kerül . 

A mi az épités ügyében tet t egyéb intézkedéseket illeti, 
e r re nézve elnök ő excja az épitő bizottságnak következő elő­
terjesztését mutatja be : 

Tisztelt Igazgató Választmány! Az egyesületi ház építése ügyé­
ben megelőző üléseinkben nyert megbízatásunkhoz képest eljárván, 
intézkedéseinknek eredményéről a következő jelentést van szerencsénk 
előterjeszteni. 

A t. Igazgató választmány márcziushó 20-án hozott határozatá­
hoz képest, mindenekelőtt értesítet tük C z i g l e r Győző építész urat , 
hogy az egyesület építendő házának tervezésével, továbbá az épités 
vezetésével és felügyeletével a következő feltételek alat t őt hajlandó 
megbízni. 

Az ezen működésért járó tiszteletdíj az összes tényleges építési 
költségek 3 % - á b a n állapittatik meg, ugy azonban, hogy ezen összeg 
5400 forintot semmi szin alat t tul nem haladhat . Magától értetődvén, 
hogy az építési engedély kiadásával járó hatósági illetmények kivé­
telével az összes költségek, a mennyiben azok a vezető építész mű­
ködési körébe vágnak, őt terhelik. 



Az építkezés folyama alatt a teljesített munkálatok arányában 
a tiszteletdíj kívánatra ki fog utalványozhatni, de annak 2000 frtot 
tevő utolsó részlete csakis az építkezés tökéletes befejezése és a vég­
leszámolás megtörténte után fog kifizettetni. 

Azon esetben, ha szerződő fél az építkezés befejezte, illetőleg 
az elvállalt kötelezettség lebonyolítása előtt meghalna, vagy csődbe, 
vagy zárlat alá jönne, annak elrendelése napjától fogva ezen kötlevél 
minden birói közbenjárás nélkül megszűntnek tekintendő. Az addig 
eszközölt munkák értéke ezen kötlevél értelmében az Országos Erdé­
szeti Egyesület választmánya által megállapíttatik és a jogutódoknak 
kifizettetik. A meglevő tervek és rajzok az egyesületnek ingyen áten­
gedtetnek. 

Az ezekben megállapított viszonyból eredhető peres kérdésekre 
nézve szerződő fél elfogadja az Országos Erdészeti Egyesület részéről 
szabadon választandó bíróság előtti sommás szóbeli eljárást, minden 
perorvoslat kizárásával. 

C z i g l e r építész ur e feltételeket feltétlenül elfogadván, ebből 
folyó kötelezettségeit egy szerződés erejével bíró nyilatkozatban vál­
lalta magára. 

Miután e nyilatkozat által véleményünk szerint az egyesület 
érdekei minden irányban biztosíttattak, részünkről azt a Tisztelt 
Igazgató Választmány jóváhagyásának fentartásával elfogadtuk s 
C z i g l e r urat a tervek végleges elkészítésével azonnal megbíztuk. 
Később pedig, midőn e megbízás folytán a tervek és költségvetés te l­
jesen elkészültek, intézkedtünk, hogy a költségvetésnek főbb munkane­
mek szerinti kivonatai ajánlattétel czéljából több jó hirnevü s minden 
tekintetben biztosítékot nyújtó vállalkozónak megküldessenek. 

Felhívásunk folytán e hó 28-áig, mint a benyújtás határidejéig : 
a föld- és kőműves munkára összesen . . . . 7 , 
a karstmárvány 
a kőfaragó 
az ács 
az asztalos 
a padozati 
a lakatos 
a mazolo 
az üveges 

2, 
4, 
5, 
4, 
3, 
5, 
3, 
3, 



a vas munkára összesen 4, 
a cserepező „ „ 2, 
a bádogos „ „ . . . . . . 3, 

és végül a cement burkolati munkákra összesen . . 2 aján­
lat érkezett. 

Ezen ajánlatok közül, melyeknek — mint a tegnapi napon 
eszközölt felbontásnál kitűnt — legnagyobb része igen kedvező, a 
legalacsonyabbaknak a következők talál tat tak : 

I. A kőműves- és föld munkáknál : K a u s e r Gyuláé, 
84.466 frt 28 k r előirányzattal szemben 72.237 frt 38 krral . 

I I . A karstmárvány munkáknál : a S c a l m a n i n i czégé 
6.900 frt 32 kr előirányzattal szemben 7.634 frt 84 krral. 

III . A kőfaragó m u n k á k n á l : S e e n g e r Béláé 9.935 frt 30 k r 
előirányzattal szemben 10.884 frt — krral. 

IV. Az ács munkáná l : A n t o n y Tamásé 11.437 frt 05 kr 
előirányzattal szemben 8585 frt 64 krral . 

V. Az asztalos munkáknál : T h é k Endréé 18.945 frt 46 kr 
előirányzattal szemben 16.952 frt 94 krral. 

VI. A lakatos munkákná l : Á r k a y Sándoré 9.951 frt 90 kr 
előirányzattal szemben 6.806 frt 60 krral. 

VII. A mázoló munkákná l : H e r z á n és T a k á c s é 4.106 frt 
23 kr előirányzattal szemben 2.453 frt 62 krral. 

VIII . Az üveges m u n k á k n á l : F o r g ó és t á r s á é : 2.754 frt 
38 kr előirányzattal szemben 2.418 frt 48 krral. 

IX. A vas munkákná l : O e t l Antalé 13.766 frt 18 kr elő­
irányzattal szemben 10.975 frt 67 krral. 

X. A cserepező munkánál : U m b a c h Eezsőé 1.919 frt 06 kr 
előirányzattal szemben 1.919 frt 06 krral. 

XI. A bádogos munkákná l : Z e l l e r i n Má tyásé : 3.457 frt 
19 kr előirányzattal szemben 2,176 frt 45 krral . 

XII . A czement burkolati munkáknál : V á l l a Józsefé 1.548 frt 
34 kr előirányzattal szemben 1.339 frt 34 krral . 

Összefoglalva ezen ajálatok eredményét, és összehasonlítva az 
előirányzati tételek összegével, mely a megelőző évben alkalmazott 
anyag- és munka egységárak szerint lett kiszámítva, az eredmény 
következő : a felsorolt 12.-féle munkanemnél az előirányzat kitesz 
összesen 169.187 frt 37 krt , a z _ 



ajánlatok összege ellenben . . . . 144.384 „ 02 krt, 
vagyis 24.803 , 35 krral 
kevesebbet. 

Miután ez az eredmény meglepően kedvező s a felsorolt aján­
lattevők is mind teljes biztosítékot nyújtanak, tisztelettel kérjük a 
t. Igazgató választmányt, hogy nevezettekkel a szerződések megköté­
sére felhatalmazást adni szíveskednék. 

Megjegyezzük azonban, hogy az ácsmunkánál a fedélszékre eső 
rész, melyet tudvalevőleg ingyen a G r o e d 1 testvérek czég vállalt 
magára, ugyszinte azon más munkarészletek is, melyek számára 
anyagok ingyen ajánltatnak fel, a szerződésből kinagyandók lesznek; 
továbbá megemlítjük, hogy miután a különböző ajánlatok összehason­
lításánál az illető munkanemekre nézve kitüntetett végösszegek csak 
akkor lehetnek irányadók, ha azok a munkamennyiség és megajánlt 
egységi árak szerinti számításnak megfelelnek, az előbb felsorolt 
vállalkozók ajánlatai is csak azon esetben tekinthetők legkedvezőbb­
nek, ha az ajánlatot képező részletköltségvetések pontos átszámítása 
után — mi az idő rövidsége miatt még nem történhetett meg — s 
esetleg a végösszegek helyesbítése után is ilyeneknek bizonyulnak. 
Ellenkező esetben ellenben, ha t. i. helyes átszámítás után valamelyik 
más vállalkozó ajánlata mutatkoznék legkedvezőbbnek, ezzel lesz a 
szerződés megkötendő. 

Az előbb emiitett munkanemek — mint egy rövid áttekintésből 
is kitűnik — nem foglalják magukban az összes építési munkákat s 
igy az épités összes költsége is nagyobb lesz a felsorolt ajánlatok 
144.384 frt 02 krt kitevő összegénél. Nevezetesen szükséges lesz még : 

Szobrászati munkákra 
fűtés berendezésre . 
szobafestő munkákra 
aszfalt burkolatra . 
vízvezetékre 
légszesz berendezésre 
szobor művekre 
villamos jelzőkre 
ablak redőnyökre . 
a főpárkány diszkesére 

4.997 frt 
4.740 „ 
3.440 „ 

576 „ 
5.500 „ 
2.400 „ 
2.000 „ 
1.000 „ 
3.000 „ 
1.200 „ 

kr, 

40 

összesen . 28.853 frt 40 kr. 



Hozzáadva ezeii összeghez az 5.400 frtig terjedhető művezetői 
dijat, továbbá az irodák berendezésére 1.962 frt 58 krt és a fenébb 
kimutatott ajánlati összeget, az épités költségei telek nélkül 180.600 
frtra, a telek 13.700 frt vételárával és a kerekszámban 700 frtra 
számitható illetékekkel együtt pedig 195.000 frtra számithatók. 

Az utóbb emiitett munkanemekre melyek összesen 28.853 frt 
40 krral irányoztattak elő, az ajánlatok csak közeiebről kéretnek be, 
biztosan remélhető azonban, hogy a megtartandó ajánlati tárgyalás 
eredménye ezeknél is kedvező lesz vagy legalább is nem haladja 
meg a kimutatott összeget. Ezen reményben tehát tisztelettel kérjük 
a Tekintetes Igazgató választmányt, hogy bizottságunkat a még hátra­
lévő munkálatok kiadására s egyszersmind időnyerés czéljából a szük­
séges szerződések végleges megkötésére is felhatalmazni szíveskednék. 

Végül van szerencsénk felemlíteni, hogy ezen előterjesztésünk 
jóváhagyása esetében a tervek már a legközelebbi napokban beter­
jesztetnek ugy a fővároshoz, a telekvételre vonatkozó szerződésben 
kikötött feltételek értelmében való megvizsgálás végett, mint a köz­
munkák tanácsához az építési engedély megadása végett s igy ezek 
elintézése után az építkezés rövid idő alatt megkezdhető lesz. 

Budapesten, 1885. május 30-án. 
Horváth Sándor, Tisza Lajos, 

az épitöbizottság jegyzője. az épitöbizottság elnöke. 

A választmány a jelentésben foglaltakat örvendetes tudo­
másul véve, jóváhagyja a C z i g l e r Győző épitészszel kötött 
egyességet s egyúttal felhatalmazza az épitő bizottságot, hogy : 

1. a jelentés elején felsorolt munkanemek kiadása iránt 
az utólagosan eszközlendő átszámítás eredményéhez képest 
legelőnyösebbnek mutatkozó ajánlatok benyújtóival végérvényes 
szerződéseket kössön, az épitő bizottság belátására bízatván, 
hogy egyes munkarészleteket, melyeknek ingyen elkészítésére, 
vagy melyekhez az anyag szolgáltatására ajánlatok tétettek 
vagy tétetnek, a szerződésekből kihagyhasson; 

2. hogy azon munkanemekre, melyeknek vállalatba adása 
iránt még nem történtek lépések, ajánlatokat kérjen be s a 
legkedvezőbb s illetőleg legelfogadhatóbb ajánlattevőkkel szín-



tén végérvényes szerződéseket köthessen, megjegyeztetvén, 
hogy azon előirányzati tételek között, melyek ezen munka­
nemeket illetőleg az épitöbizottság előterjesztésében felsorol­
tattak, az átruházás joga teljes mértékben megadatik s csupán 
az jelentetik ki kívánatosnak, hogy az épités összes költségei 
a telek árával együtt a 195 .000 frtban kimutatott főelőirány-
zati összeget ne haladják meg. 

Az épités pénzügyi oldalára nézve a t i tkár megemlíti, 
hogy az egyesület értékpapirai a jelenlegi árfolyam szerint 
112 .500 frtot képviselnek,*) ezenkívül van az egyesületnek 
a földhitelintézetnél 4 900 frt készpénze, az alapítványi pénz-
tárnak pedig 2860 frt készpénze és végül a folyó évi pénz­
tári kezelés után remélhető 16 .000 frt megtakarítás. Az 
egész készlet tehát, mely az építésre fordítható 136 .260 frtot 
tesz ki, s ez az összeg már f. évi novemberig folyóvá volna 
tehető, miután azonban ennyire a folyó évben nem lesz szük­
ség, ezen készlet legfeljebb a jövő évi márcziushó táján fog 
teljesen felhasználtatni, mely ideig egyfelől a még remélhető 
alaptőke befizetésekből, továbbá az adományokból és az egye­
sület megtakarításaiból ismét jelntékenyebb összeggel növel­
hető az építési alap, ugy hogy költsön kötésre csak a jövő 
év tavaszán lesz szükség. 

III. A folyó évi közgyűlés idejéül, tekintettel arra, hogy 
az egyesületi tagok legnagyobb része az országos kiállítást 
az ősz kezdetén szándékozik meglátogatni, szeptemberhó máso­
dik felét jelöli ki a választmány, felhatalmazván az elnökséget, 
hogy a mennyiben megelőzőleg ülés nem tartathatnék, a köz­
gyűlés napját és tárgysorozatát megállapítsa és az alapsza­
bályok értelmében hat héttel előbb kézzétegye. 

*) A megelőző választmányi ülés jegyzőkönyvében az értékpapírok pénz­
értéke 113.720 frttal mutattatott ki. A különbség onnan ered, hogy időközben 
egy 1000 frt névértékű 5%-os földhitelintézeti záloglevél és egy 100 frtos szőlő-
dézsmaváltsági kötvény kisorsoltatott és készpénzre váltatott be. 



IV. A t i tkár bemutatja az „Erdészeti növénytan" pályá­
zatára beérkezett három darab kézirat csomagot, melyek 
közül egy vaskosabb a rendes határidőben (márczius 31-én), 
egy második május 25-én, és a harmadik május 30-án érke­
zett be. A csomagok felbontatván, kitűnt, hogy mind egy és 
ugyanazon pályamunkának képezik részeit, mindenik „Jobb 
későn mint soha" jeligével lévén ellátva. A pályamunka bírá­
latra elfogadtatván, a jeligés levélke az elnök és titkár 
pecsétje alatt külön borítékba zárva, a pénztárba helyeztetett 
el, a munka megbirálására pedig B e d ő Albert első alelnök 
elnöklete alatt dr. J u r á n y i Lajos egyetemi tanár, I l l é s 
Nándor főerdőtanácsos, H o f f m a n n Sándor főerdőtanácsos 
és H o r v á t h Sándor egyesületi t i tkár kéretnek fel. 

V. Ugyancsak a t i tkár előterjeszti a D e á k Ferencz 
alapítvány idei pályakérdésének megállapítására kiküldött bizott­
ság következő jelentését : 

Tekintetes Igazgató Választmány! Márczius 20-án tartott ülé­
sünkben azon megtisztelő feladattal bízattunk meg, hogy a D e á k 
Ferencz alapítvány ez évben kitűzendő pályakérdésének tárgyára nézve 
javaslatot tegyünk. E megbízatáshoz képest van szerencsénk tisz­
teletteljes véleményünket a következőkben előterjeszteni. 

Irodalmunk azon hézagai, melyeknek pótlásáról sürgősen gon­
doskodnunk kell, egész részletességgel ki lettek mutatva a t. Igazgató 
választmány azon terjedelmes jelentésében, melyet a D e á k Ferencz 
alapítvány mult évi pályakérdésének eldöntése alkalmával a pécsi 
közgyűlés elé terjesztett. Ennélfogva miután nézeteink a t. Igazgató 
választmány ezen jelentésével teljesen megegyeznek, ugy véltük, leg­
helyesebben járunk el, ha a folyó évi pályakérdés megállapításánál is 
első sorban az ezen jelentésben ajánltakra leszünk figyelemmel, annál 
is inkább, mert az Igazgató választmány nézeteit maga a közgyűlés 
is egész terjedelmében helyeselte. 

E jelentés irodalmunk hiányait két csoportba sorozva számlálja 
elő. Felsorolja azon műveket, melyeknek megiratása főleg a gyakor-



lati erdőgazdaság szempontjából volna kívánatos és kimutatja azokat 
a hiányokat, melyek rendszeres kézi- és tankönyeinkben érezhetők. 

Hogy e két csoport közül melyik érdemel több figyelmet, azt 
általánosságban eldönteni alig lehet, de szükségesnek tartjuk meg­
említeni, hogy az első csoportba sorozható főbb kérdések — mint 
többször idézett jelentésében maga a t. Igazgató választmány is 
elismerte — többnyire olyanok, melyek részint általában, részint ez idő 
szerint nem képezhetik pályázat tárgyát. Az igazgató választmány által 
felsorolt kérdések között ugyanis csak egyetlen egy volt olyan, melyek­
nek megiratását ezen az uton remélni lehetett, s erre az egyre — a 
tölgyek monographiájára — is már kiíratott a mult évben a pályázat. 

Ennélfogva véleményünk az, hogy egyesületünknek az uj pálya­
kérdés megválasztásánál ismét a rendszeres tankönyvekre kellene 
visszatérni, melyek közül, mint emiitett jelentésében a t. Igazgató 
választmány is kiemelte, az „Erdészeti Építészet", „Erdészeti Felmé­
rés" , „Erdészeti Háztartástan" és az „Erdészeti Iparműtan" kézi­
könyveinek megírásáról minél előbb gondoskodni kellene. Az uj pálya­
dijat tehát ezek valamelyikére kellene kitűzni, még pedig véleményünk 
szerint az „Erdészeti Felmérés" kézikönyvére, melynek hiánya da­
czára annak, hogy ily tárgyú általános munkákban nem épen szűköl­
ködünk, jelenleg, midőn az erdészeti munkálkodásnak legfontosabb 
részét az üzemtervek elkészítése, tehát a felmérés és rendezés képezi, 
felette érezhető. Az „Erdőrendezéstan" kézikönyvére is ezen szem­
pontok miatt lett kitűzve a most függőben lévő pályázat, ugy véljük 
tehát, hogy az erdészeti felmérés kézikönyvének pályázata méltán 
csatlakozhatik most ahhoz. 

A mi a feltételeket illeti, megjegyezni kívánjuk, hogy vélemé­
nyünk szerint a megírandó műnek az úgynevezett felső földmértan 
mellőzésével, csak a gyakorlati felméréstan (niedere Geodásie) fogalma 
alatt érteitekre kellene kiterjedni, az idetartozó anyag folgozásánál 
pedig az irónak különös súlyt az erdészeti szak szükségleteire kellene 
helyezni, tehát például a sokféle felmérési eszköz ós eljárási módok 
közül első sorban azokat tárgyalni teljes részletességgel, melyek az 
erdészetnél alkalmazást nyernek. 

Jutalmul a D e á k Ferencz alapítvány egy évi kamatai, vagyis 
100 arany (550 frt értékben), határidőül pedig 1887. márczius utolsó 
napja volna kitűzendő. 



Magát a pályázati hirdetményt azon esetre, ha tiszteletteljes 
javaslatunk elfogadtatik, a következő szövegezésben kérjük meg­
állapítani : 

„Az Országos Erdészeti Egyesület pályázatot hirdet az „Erdészeti 
Felméréstan" (alsóbb erdészeti földmértan) kézikönyvére, mely a tudo­
mány ezen ágába tartozó anyagot az erdészeti szakoktatás és a gya­
korlati erdőgazdaság szükségleteinek megfelelő módon tárgyalja. 

A pályamunkák az egyesületi alapszabályok 7 0 — 7 8 . §-aiban 
foglalt határozatoknak vettetnek alá s a nyertes mű jutalma 100 
darab aranyban, 550 frt értékkel szabatik meg. 

Az idegen kézzel írott, jeligével s az iró nevét rejtő jeligés 
levéllel ellátott pályamunkák legkésőbb 1887. évi márczius 31-éig az 
Országos Etdészeti Egyesület t i tkári hivatalánál nyújtandók be." 

Feladatunknak ezekben megfelelvén, engedje meg a tisztelt 
Igazgató választmány, hogy a szőnyegen forgó pályakérdéssel kapcso­
latban felhívhassuk becses figyelmét egy más körülményre is, mely 
véleményünk szerint akkor, midőn szakirodalmunk fejlesztéséről van 
szó, szintén megfontolást érdemel. 

Egyesületünk eddig saját kiadványain kivül pályázataival hatot t 
irodalmunk fejlesztésére s a D e á k Ferencz alapítvány pályadijait 
mostanáig kizárólag eredeti művek megiratására használta fel. Ezt az 
eljárást részünkről is helyesnek és üdvösnek tartjuk, de szükségesnek 
látjuk megjegyezni, hogy az olyan nagyobb eredeti művek, melyek 
eddig pályázatra kitüzettek, aránylag hosszú idő alatt jöhetnek létre, 
mit eléggé bizonyít már maga az a körülmény is, hogy az eddigi 
pályázatok határidejét egynek kivételével mind meg kellett hosszab­
bítani. Az eredmény ugyan mostanáig igy is eléretett, de nem lehet 
tagadni, hogy az ekként létrejött eredeti munkák megjelenési ideje 
között hosszabb idő telt el, mint kívánatos lett volna, s csak jó ha­
tással lett volna szakunkra és irodalmunkra, ha e közben a külföldi 
szakirodalom javából is átültettetett volna egy-egy kitűnőbb s reánk 
nézve közvetlen érdekkel bíró munka. 

Tudományos intézeteink s azon nagyobb egyesületek, melyek, 
miként egyesületünk, az irodalom gyarapításával is foglalkoznak, ma 
már mind birnak úgynevezett könyvkiadó vállalattal, s e vállalatok 



czélja főkép az, hogy közönségüknek az idegen irodalmat is hozzá­
férhetővé tegyék egyes kiválóbb művek szabatos magyar fordításában. 

Ugy véljük tehát, hogy egyesületünk is helyesen cselekednék 
s az erdészeti irodalom támogatása körül szerzett érdemeit jelenté­
kenyen növelné, ha szintén módot találna egy ilyen vállalat létesí­
tésére. A kezdet talán áldozatot követelne, de később ezen kiadások 
is megtérülnének s az idegen irodalmak színe-javának átültetése az 
eredeti irodalom fejlődésére is jótékonyan hatna. 

A mi azt a körülményt illeti, melyet mi sem tévesztünk szem 
elől, hogy t. i. egyesületünk a megkezdett házépítés folytán egyideig 
más czélokra nem fordíthat nagyobb összegeket, megjegyezzük, hogy 
mig az eszme megvalósításra kerülhet, sok idő eltelhetik s különben 
is a létesítendő vállalat megindítása arra az időre tehető, midőn az 
anyagi szempontok nem fognak akadályozólag fellépni. 

Eddig az ideig azonban legalább a terv előkészítésével foglal­
kozhatnánk s oda érlelhetnők az eszmét, hogy a vállalat annak ide­
jében nehézségek nélkül megindittathatnék. 

Tisztelettel kérjük ennélfogva a Tekintetes Igazgató választ­
mányt, hogy a kérdés tanulmányozása czéljából egyelőre egy bizott­
ságot kiküldeni méltóztassék. 

Budapest, 18S5. május 24-én. 
Garlathy Kálmán. Rónay Antal. Horváth Sándor. 

A választmány e jelentés alapján a javasolt pályakérdést 
elfogadja s a közgyűlésnek a maga részéről is ajánlani fogja. 
A feltételek közül azonban az erdészeti felméréstan után zárjel­
ben következő „alsóbb erdészeti földmértan" kifejezést kihagyni 
kívánja, mivel a következő sorokból a pályamunka czélja 
eléggé kitűnik s ebből az iró kellőképen tájékozhatja magát 
az iránt, hogy mire kell kiterjeszkedni dolgozatában. 

A mi a bizottsági jelentés második részét, t. i. a könyv­
kiadó vállalat létesítését illeti, a választmány ezt is megfon­
tolásra méltónak találja, minthogy azonban a folyamatban 
lévő építkezés miatt az egyesület vagyoni viszonyainak ala­
kulását a közel jövőben most megítélni nem lehet, a ha táro-



zathozatalt ezen ügyben későbbre halasztja s ennélfogva az 
ajánlott bizottságot sem küldi ki. • 

VI. A ti tkár a következő uj tagokat jelenti be : 
a) alapító tagok kivannak l e n n i : Id. L u c z e n b a c h e r 

Pál eddigi rendes tag 160 frt alapitványnyal készpénzben; 
továbbá S c h u b e r t József okleveles erdész 160 frt alapit­
ványnyal kötvényben, ajánlja Lászlófí'y Gábor ; M e r é n y i 
Gyula m. kir. erdész és erdőrendező, G r ó s z e r Gusztáv m. 
kir. erdészjelölt, D o m o k o s Sándor és N a g y György m. 
kir. erdőgyakornokok valamennyien 160 frt alapitványnyal 
kötvényben, ajánlja To^ppányi Gyula; J á k ó Jenő m. kir. 
erdőgyakornok 160 frt alapitványnyal kötvényben, ajánlja 
Földi J á n o s ; végül M i h á l y f f y Mihály alapító tag 100 
frtos alapítványát egy 60 frtos kötvénynyel 160 frtra egé­
szíti k i ; 

b) rendes tagokul kivannak felvétetni : B o g d á n Géza 
m. k. erdőgyakornok, S z ő l l ő s y Rezső és G y ö r k é Károly 
m. kir. műszaki dijnokok, ajánlja Bodor J e n ő ; Z á r e c z k y 
Tivadar Coburg herczegi erdőbiró, ajánlja Batyka J á n o s ; 
W a g n e r Gyula urad. erdőtiszt, ajánlja Pékh József; B a r -
v i c s Sándor urad. főerdész, ajánja Tóthi Szabó Sándor ; 
H o z n é k Gyula Coburg herczegi erdészsegéd, ajánlja Sey-
fried Károly; S p i e g e l György erdőőr, ajánlja Znamenák 
J á n o s ; T r a u b István urad. erdész és B r e z o v s z k y József 
főerdész, ajánlja B u r i á n Ferencz; végül J a u s z Nándor és 
A j t a y Sándor erdőakadémiai hallgatók, a j . Fekete Lajos. 

Valamennyien felvétetnek. 
VII . A ti tkár felolvassa Gróf B á n f f y Bélának Elnök ő 

excjához intézett levelét, melyben köszönetét fejezi ki az egye­
sület másod alelnöki állomására történt újbóli megválasztatá­
sáért, azonban sajnálattal jelenti ki, hogy családi körülményei 
miatt, melyek a gyűléseken való megjelenésben akadályozzák, 



e megtiszteltetést el nem fogadhatja s ennélfogva felmentését 
kéri . Egyút ta l kijelenti, hogy az egyesületi ház építési alap­
jához a maga részéről is hozzájárulni kívánván, legközelebb­
ről 2 0 0 forintot fog e czélra beszolgáltatni. 

A választmány e nyilatkozatot sajnálattal veszi tudo­
másul, s a visszalépő alelnöknek nagylelkű ajánlatáért köszö­
netet szavaz. Egyút ta l felkéri az elnökséget, hogy a megürült 
másodalelnöki állás betöltése iránt az idei közgyűlésen intéz­
kedjék. 

VIII . P i s ó Cornél alapító tag a kiállításra küldött 
tárgyai közül az „Erdőőr" czimü tankönyv szerint összeállí­
tot t famag- és rügygyüjteményét az alapítandó egyesületi 
múzeumnak ajánlja fel; M u r á n y i F a r k a s Sándor erdő­
számtiszt pedig egy 1784-ben Lipcsében megjelent 4 köte­
tes S c h e l l e r - f é l e latin-német és német-latin szótárt aján­
dékoz a könyvtárnak. A választmány nevezetteknek, to­
vábbá B a r 1 a y Sándor, S k v ó r Ignácz és L i e d e r m a n n 
Emil egyesületi tagoknak, kik az egyesület irodalmi kiállítá­
sához szintén becses könyvadományokkal járultak hozzá, köszö­
netét fejezi ki. 

IX. A megelőző választmányi ülés óta a következő rend­
kívüli befizetések történtek : 

a) uj készpénzalapitvány fejében befizetett id. L u c z e n -
b a c h e r Pál 160 fr tot; 

b) régebben te t t alapítványok törlesztésére fizettek : D ő r y 
Dénes 200 frtot, K o l c z o n a y Antal 60 frtot, T a v a s z i 
Antal 2 9 0 frtot, b . W o d j a n e r Albert 2 0 0 frtot, S z e ­
p e s i Tivadar 160 frtot, B i a c h Mór 2 0 0 frtot, K l i p u -
n o v s z k y Károly 100 frtot, U j h á z y Dénes 30 frtot, 
hercz. E s t e r h á z y Miklós javainak zárgondnoksága 2 0 0 
frtot, gr. P á l f f y József 2 0 0 frtot, H u b Rezső 160 frtot, 
gróf C h o t e k Rezső 100 frtot, K e c s k e m é t sz. k. város 



100 frtot, P r o r o k Kajetán 40 frtot, T a v i Gusztáv 120 
frtot, S o l t i Arnold 50 frtot, K r i v á c s y Elek 40 frtot, 
B a t y k a János 80 frtot, T a k á c s Ferencz 100 frtot, I m r e 
Dénes 20 frtot, V e r b o v s z k y József 160 frtot, b. N o p c s a 
I^erencz 100 frtot, S i m e n s z k y Kálmán 100 frtot, L á z á r 
J akab 25 frtot, Gr. P á l f f y István 100 frtot, A g o t h a 
Alajos 20 frtot, K ü r t h y Géza 60 frtot, S t o l c z József 
60 frtot, gr. N á d a s d y Lipót 100 frtot, gr. K á r o l y i 
Tibor 200 frtot, H o r v á t h Lajos 30 frtot, K a c z v i n s z k y 
Viktor 50 frtot, P e n t i Albert 50 frtot, gr . K a r á c s o n y i 
Guido 100 frtot, A k a n t i s z Rezső 20 frtot, I n k e y József 
200 frtot, I g l ó város 100 frtot, S t e y r e r József 100 
frtot, E r d é l y i Gyula 160 frtot, herczeg E r d ő d y P á l f f y 
Miklós 200 fr tot , A d r i á n y i Arnold 100 frtot, B i e l e k 
István 20 frtot, P e i t l e r Antal 2 0 0 frtot, S c h r é t e r Ká­
roly 60 frtot, M á r i á n y Mátyás 160 frtot, R o l l e r Adolf 
33 frt 75 krt , P e t y k o József 100 frtot és ezenkívül kiegé­
szítésül 50 frtot, P r é l y István 100 frtot, S o m s i c h Pál 
200 frtot, N ó v á k József 35 frtot, gr. F e s t e t i c h Pál 2 0 0 
frtot, P é c s sz. kir. város 500 frtot, G i r t l e r Lajos 20 
frtot, K e n d e Kanut 100 frtot, M á l t s e k Gusztáv 100 frtot, 
br. B á n h i d y Béla 100 frtot, T a v a s í Gyula 20 frtot, ösz-
szesen 6 3 9 3 frt 75 k r t ; 

c) a " W a g n e r K á r o l y a l a p í t v á n y j a v á r a ada­
k o z t a k : P e t ő Lajos 5 frtot; 

d) a magyar erdőtisztek és erdészeti altisztek segély­
alapja javára : P e t ő Lajos 5 frtot; 

e) az egyesület házépitési alapja javára id. L u c z e n -
b a c h e r Pál 1000 frtot. 

X. A ti tkár jelenti, hogy a „Futóhomok megkötése, 
befásitása és használata" czimü munka költségei megtérültek, 



ugy hogy a készlet hátralévő része I l l é s Nándor szerzőnek 
kiadható. 

Az „Erdőhasználattan" költségeinek nagy része szintén 
befolyt s csak mintegy 700 frt fedezetlen. 

Tudomásul vétetik. 
XI. A titkár bemutat egy „ B e d ő Albertnek egy külö­

nös tisztelője" aláírással ellátott levelet, melynek irója a 
„székesfehérvári ismeretlen" nevü alapítvány beküldőjének 
mondván magát, követeli, hogy ezen alapítvány korábbi kíván­
ságához képest B e d ő Albert alapítványnak neveztessék, 
megjegyezvén, hogy ha ezen kívánsága teljesíttetik, az ala­
pítvány kamatainak hovaforditása iránt rövid idő alatt nyilat­
kozni fog s egyszersmind a még hátralévő 4 0 0 frt sorsjegyet 
is beküldi. 

Miután e levélre B e d ő Albert első alelnök kijelentette, 
hogy nevének használatába nem egyezhetik bele, a választ­
mány kimondja, hogy az alapítvány továbbra is eddigi neve 
alatt s az eddigi módon fog kezeltetni. 

XII. Az alapszabályok régi készlete elfogyván, a választ­
mány felhatalmazza az elnökséget, hogy azt a legutóbb esz­
közölt módosítások felvételével megfelelő számú példányban 
újból kinyomassa. 

XIII. A jegyzőkönyv hitelesítésére B e d ő Albert első 
alelnök és R ó n a i Antal választmányi tag urak kéretnek fel. 

K. m. f. 

Hitelesítésül : 
Bedő Albert, Tisza Lajos, 

első a l e l D ö k . elnök. 

Rónai Antal, Horváth Sándor, 
választm. tag. titkár. 

ERDÉSZETI LAPOK. 4D 



L a p s z e m l e . 
(Le.) A talaj vizfelvevő képességéről a „Xaturforscher" czimü 

folyóirat f. évi április havi füzetében H e 11 r i e g e 1 H. figyelemre 
méltó czikket tesz közzé. 

Ha a száraz talajnak azon tulajdonságát szemügyre vesszük, 
hogy a levegőben levő vizpárákat elnyelni és süriteni képes, önkén­
telenül merül fel az a kérdés, vájjon az elnyelt vízpárák által kép­
ződő talajnedvesség bir-e a növénytenyészetre számbavehető befolyás­
sal. Ezen kérdés eldöntése végett Hellriegel igen érdekes kísérleteket 
tett, még pedig mindenekelőtt két tökéletesen egyenlő 8 cm magas 
és 5 cm átmérőjű üveg hengert alul finom vászonnal kötött be s ezek 
közül egyet (A) finom, átszitált száraz földdel töltött meg s töltés 
közben, nehogy a föld között nagyobb üregek maradjanak, az edényt 
többször megrázta, s megtöltés után a felület gyenge lenyomkodás 
által kiegyengette, a másik hengerbe (B) szintén ugyanoly mennyi­
ségű szitált kerti földet töltött, melyet azonban megelőzőleg megnedve­
sített és betöltés közben erősen lenyomkodott. 

Az (A) hengerben a. talajréteg 77 mm, a (B) hengerben pedig 
67 mm magasságot tesz ki. Az igy megtöltött két edény tartalma 
száiitókamarában kiszáríttatott s ezután egy üvegbura alá vizzel telt 
edény fölé helyeztetett el. Az üvegbura alatt levő nedves levegő hő­
mérséke hőmérő segélyével olvastatott le, és a két üvegedényben volt 
száraz föld által elnyelt vízpára mennyiség az edénynek megmérése 
által lett meghatározva. 

A megfigyelések azt mutatták, hogy nedvességgel telitett lég­
körben a száraz talaj a vizpárákat kezdetben igen mohón nyelte el, 
ugyanis a talaj 700 órán át elnyelt összes vizpáramennyiségének 
körülbelül felét az első 100 órában vette fel, 150 óra után csak 
2*5—3 gramm, és az utolsó 200 órában csak 0'33 grammot vett fel. 
A vizpárának ilymérvü elnyeletése (Absorbtio) azonban csak vizpárával 
tökéletesen telitett levegőben történhetik, minthogy pedig a közönséges 
levegő átlagban csak 70—75% vizpárát tartalmaz a szabadban lévő 
talaj oly sok vizpárát soha sem fog felvenni, mint ezen kisérlet 
közben. 

Kísérletező ezután az üvegbura alá chlormészszel telt csészét 
tett, miáltal az üvegbura alatt levő levegő vizpáráitól megfosztatott, 
s ekkor a hengerekben levő, vizpárával telitett föld 24—48 óráig 
több vizet veszített, mint ugyanazon idő alatt felvett, tehát az elnyelt 
vizpárát könnyebbeu veszté el, később a vízpára felvétel és elpárolgás 
közti különbség mindig kisebbedett, mig az egyensúly helyreállott. 
Ezen feltételek mellett a talaj 21/i—3 gramnál nagyobb vízmennyi­
séget nem volt képes állandóan visszatartani, ez pedig — 4 % 
vizvisszatartó képességnek (Wasserhaltende Kraft) felel meg. 



Miután be van bizonyítva az, hogy az oly talajban, a mely 
vizvisszatartó képességének megfelelőleg csak 5° 0 nedvességet tar­
talmaz, a növények nem tenyészhetnek, fennebbi kísérletből Hellriegel 
azt következteti, hogy a talajnak vízpára elnyelő képessége a növény­
tenyészetre fontossággal nem bírhat, s igy a növények által felszívott 
vizet csak is az eső pótolhatja. Az eső azonban a tenyészidő alatt 
annyira változó mennyiségben és időben juttat vizet a talajnak, hogy 
az sokszor nem is lenne elegendő, miért is a talajnak azon tulajdon­
sága, melyszerint az esővizet felvenni, visszatartani és eloszlatni 
képes, igen nagy szerepe van a növénytenyészetre. 

Hellriegel a talajnak ezen tulajdonságát több kisérlet által igye­
kezett megvilágítani, kísérleteinél 12 közönséges lámpaüveget vett 
elő, melyeknek szűkebb nyílásait ritka szövettel zárta el, a hengerek 
részben televényes agyagos homokkal, részben televény nélküli finom 
agyagos homoktalajjal, részben durvább szemcséjű diluviális homokkal 
lettek jó erősen lenyomkodva megtöltve. 

A hengereknek egymásfölé való helyezése által tetszés szerinti 
oszlopokat lehetett képezni. 

Először három oszlop kombináltatott össze négy-négy hengerből, 
még pedig: az I-ső oszlopban lévő 3 felső henger kerti földet és az 
alsó agyagos homokot tartalmazott. 

A 11-ik oszlopban a 3 felső henger agyagos homokkal és az 
alsó durva homokkal volt megtöltve. 

A Ill-ik oszlopban mind a 4 henger durva homokot tartalmazott. 
Az igy összeállított oszlopok többször lettek vizzel megtöltve s e 
közben kísérletező, a víznek az egyes hengerekben való eloszlását 
megfigyelte. Minden oszlopba egyszerre 20 cm3 vizet töltetett, mely 
mennyiség, a henger nyilas területéhez viszonyítva, 40 mm eső csa­
padéknak felelt meg. 

Az első betöltésnél a viz a III. oszlopban 5 nap alatt 60 cm 
mélységre hatolt be; a 11-ik oszlopban pedig 10 nap múlva csak 
40 cm mélységre. A második betöltésnél a Ill-ik oszlopban 48 óra 
múlva egészen a fenekére hatolt le a viz. Az I-ső oszlopban a ned­
vesség csak 19 nap alatt és a II-ikban 12 nap alatt szűnt meg lefelé 
hatolni. Az I-ső oszlopban lévő televény nélküli agyagos homok 
mohón vonta el e vizet a felette levő kerti földből, mig a 11-ik 
oszlopban e földnemből az alatta lévő durvaszemcséjü homok mit 
sem vont el. A harmadszori vizföltöltésnél a III. oszlop homokja a 
vizet azonnal felvette, az I. oszlopban levő televény föld 24 óra 
alatt, a II. oszlopban • levő agyagos homok pedig csak 4 nap alatt. 
A mint a III. oszlopba ismét viz töltetett, az az oszlop alján csak­
hamar ki is folyt, jeléül annak, hogy a homok vizvisszatartó képes­
sége már túllépetett. 



Az I. oszlop a negyedszer feltöltött vizet (mindenkor 4 0 — 4 0 
mm-nek megfelelő mennyiség) is visszatartotta s csak az ötödszöri 
feltöltésnél folyt a viz ki az oszlop fenekén. A II . oszlopba ezenfelül 
még egyszer lett viz töltve s ekkor az agyagos homok a vizet gyorsan 
adta át a legalsó, homokkal telt hengernek, ekkor tehát már e föld­
nem is eljutott vizvisszatartó képességének határáig. 

A kísérletek tehát igazolták azt, hogy a talaj vizfelvevő képes­
sége tökéletesen megfelel a hajcsöveségi szabályoknak még pedig, 
hogy minél keskenyebbek és kisebbek a talajban levő üregek, annál 
mohóbban szivatik fel és tar tat ik vissza abban a viz. Ha pedig több­
féle minőségű talajrétegek feküsznek egymás felett, a legfinomabb 
szemcséjű a legnagyobb vizfelvevő képességgel fog birni, s esetleg a 
többiektől a nedvesség egy részét el is vonja. 

A kísérletezés után a három oszlop szétszedetett és az egyes 
hengerekben levő talajnemek vizet visszatartó képessége meghatároz-
tatot t . Ezek szerint a kerti föld (televényes agyagos homok) átlag 
2 0 - 5 % : a televény nélküli agyagos homok 2 3 ' 3 % , és a homok 
1 9 - 3 % vízmennyiséget tartalmazott . Továbbá az egyenként 19"3% 
vízmennyiséget tartalmazó 4 homokkal telt henger alakít tatott egy 
oszloppá s ekkor a viz rohamosan kifolyt a fenekén addig, a mig 
a három felső henger csal* 6 — 9 % , az alsó pedig 1 6 % vízmennyisé­
get tartalmazott , a mely körülmény a mellett bizonyít, hogy a durva 
szemcséjű homok csak alacsony vizoszlopot képes magábau megtartani . 
Végül 6 hengerből álló következően összeállított oszlop képez te te t t : 
a 2 felső kerti földet, a 2 középső agyagos homokot s a 2 alsó 
durva szemcséjű homokot tartalmazott az oszlopban; az ezen oszlopra 
feltöltött 200 mm esőmennyiségnek megfelelő viz csak a 4-ik henger 
tenekéig hatolt le, az újból feltöltött 40 mm esőmennyiség pedig a 
fenéken kifolyt. 

(T.) A kőrisnek egy amerikai fajáról közöl nem érdektelen 
adatokat Blume anhalti herczegi főerdész a „Forstliche Blát ter" czimü 
folyóiratban. Ezen fa — úgymond — nem képez Németországban 
újonnan megtelepítendő avagy csak imént megtelepített fanemet, 
hanem olyannak tekintendő, mely az anhalti herczegség Elba folyó-
menti erdőségeiben már mintegy 100 év óta előny nyel tenyésztetik. 
mely azonban kevéssé ismert s növénytanilag sincs még pontosan 
meghatározva, miért is czikkiró azt egyelőre megkülönböztetésül a 
többi kőrisfiijcktól, anhalti kőrisnek nevezi. 

Szerző szerint ezen kőrisfajt az anhalti berezegek egyike mint­
egy 100 évvel ezelőtt a vörlitzi diszkért telepítése idejében valószínű­
leg közvetlenül Amerikából hozta be s ez alkalommal egyszersmind 
annak magvát is szétosztatta a herczegségben levő erdőgondnokságok 
között elvetés végett. Blume ezen kőrisfajt, melyet a kezelése alatt 
levő Elbamenti erdőkben 100 évig menő különböző korú példányok-



ban, középerdőben részint szórványosan, részint csoportonként, kivált 
az Elba folyó területén lévő vizszakadásokon talált, s melyből ott 
most 50—60 éves szálerdőállabok is léteznek, 17 év óta ismeri s 
tenyészti s arról a következőket mondja el: 

Külsőleg az itt ismertetett kőris a közönségestől (F. excelsior) 
abban különbözik, hogy sárgásszürke repedezettebb kérge van, levelei 
nagyobbak s levélrügyeinek szine nem fekete, hanem barna. 

Kiválóan alkalmasnak bizonyult ezen fanem fennebb jelzett elő­
fordulási helyén, különösen a folyók árterületeinek, árvizek után 
visszamaradt vízmosások, mocsarak s oly helyek erdősítésére, melyek 
az évnek nagy részén át viz alatt állnak, e tekintetben a fűzfával is 
kiállja a versenyt, az égert pedig, mely tudvalevőleg vizjárta talajon 
szintén jól állja meg a helyét, még felülmúlja; a hol ugyanis ez 
utóbbi fanem elterjedésének a tartós nedvesség már határt szab, ott 
és ezen határon jóval túl a kőris még vidoran tenyész s a mocsarak 
befásitására egészen a nagyobb mélyedések széléig használható. 

Majdnem egyenlő sikerrel lehet azonban a kőrisnek ezen faját 
a rendkívüli árvizek folytán keletkezett, magasan fekvő és silány 
homoktalajjal bíró termőhelyen is megtelepíteni, a hol más fanem, 
mint pl. a tölgy már csak különleges rendszabályok alkalmazása mel­
lett nevelhető s igy is törpe marad. 

Igy például a többször emiitett kőris egy 60—80 éves III—TV, 
termőhelyi osztályba sorozott erdei fenyő állabban szórványosan for­
dult elő s ott az erdei fenyővel magassági s vastagsági növekvésre 
nézve nemcsak versenyez, de azt üdébb helyeken túl is szárnyalja. 

Általában nem ismer szerző más fanemet, melyet oly rendkívül 
könnyen megtelepíteni lehetne, mint az általa leirt kőrist, melynek 
előnyül még az is szolgál, hogy minden esztendőben terem magot. 

Magját október hó második felében szedik, egy pár napig pad­
láson — gyakran lapátolva — kiszárítják, azután földdel keverten 
vermekben átteleltetik; a tavaszi elvetés azért előnyösebb, mert a 
késő tavaszi fagyok a csemetékben nagy kárt szoktak okozni. Az 
50 cm távolság mellett iskolázott csemetékből öt év alatt erőteljes 
suhángok nevelhetők, melyeket azonban jobb tavaszszal kiültetni, 
miután az őszi ültetést, tapasztalás szerint, nagyon megsinlik s lomb­
juk későn fakad. Blnme évenként mintegy 3000 darab suhángot s 
10—20 ezer darab 1—2 éves magról kelt csemetét ültet ki, az 
utóbbiakat részint faiskolákba, részint pásztás tölgyvetéssel erdősi-
tendő területek mélyebben fekvő azon helyeire, hol a tölgy telepítése 
nem sikerülne. Ezen gyakran terjedelmes ültetvények szükségszerű 
pótlása sohsem jelentékeny, többnyire egészen elesik, mi annál inkább 
érthető, mert ezen fanem még a nyáron való átültetést is eltűri. 
Ennek igazolására czikkiró egy esetet ad elő, mely szerint ugyanis 
100 darab ily suháng-csemete közül, mely közvetlenül a kiszedés 



után február havában ferdén lett a földbe elhelyezve, s melyet az 
időközben beállott árviz miatt július második felében kellett véglege­
sen elültetni, nemcsak kivétel nélkül megfogamzott, hanem mindannyi 
most is kiválóan erőteljes növekvésnek örvend. 

A szóbanforgó kőrisfaj továbbá igen gyors növéssel bir s ez 
irányban az ott előforduló többi nemes lombfanemeket, mint a tölgyet, 
szilt, juhar t , sőt a vele rokon közönséges kőrist is, ha korban meg 
nem előzik, mihamar túlszárnyalja. Ezen sajátságánál fogva Blume 
kiváló eredménynyel használja középkorú hézagos lombfaállabok zár­
latának javítására s igen jó szolgálatot te t t az neki a középerdőüzem­
ből szálerdőüzemre tör tént átmenet eszközlésénél is. 

Fájának használhatóságát illetőleg, mint tűzifa, legalább is oly 
értékkel bir, mint a közönséges kőris, ha pedig mind a kettő szá­
razabb termőhelyen nőtt, előbbinek tűzereje kétségkívül meghaladja 
az utóbbiét ; hogy műszaki czélokra melyiknek a fája alkalmasabb, arra 
nézve a fogyasztók nézetei eltérnek, annyi azonban áll, hogy — ned­
ves termőhely mellett — az összehasonlítás az anhalt i kőris hát rá­
nyára dől el, mert ennek fája ez esetben sokkal merevebb s töréke­
nyebb, mint a közönséges kőrisé. 

Ez lenne Blume közleménye rövidebb kivonatban, nem lesz 
azonban érdektelen azon megjegyzésre is kiterjeszkedni, melyet ezen 
közleményhez a „Forstliche Blát ter" szerkesztője, Grunnert főerdőmester 
fűz. () ezen fanemet 1832-ben és később 1860-ban látta a lödderiezi 
állami erdőgondnokságban, hol amerikai vagy barnarügyü kőrisnek 
nevezték, s részint személyes észleletei, részint a kezelő tisztektől 
vett értesülés nyomán azt írja róla, hogy akkor, midőn első izben 
látta, nagy fontosságot tulajdonítottak neki a vizenyős talaj befásitá-
sánál , melyre a közönséges kőrisnél alkalmasabbnak t a r to t t ák , ő 
azonban 30 év múlva, midőn ismét alkalma volt az 1832-ben először 
látott ültetvényt felkeresni, azon nem fedezett fel figyelemre méltó 
különbséget a közönséges kőris hátrányára. A nevezett gondnokság-
egyik kezelő tisztje szerint az amerikai kőris üde, nedvesebb termő­
helyen jobban díszlik, mint magasabb fekvésűn, az utóbbi helyen 
azonban kedvezőbb növekvése vau, mint a közönséges kőrisnek ugyan-
ily termőhelyen; jelenleg nem fordul többé elő a gondnokság mocsa­
ras területein, melyekről épugy mint a közönséges kőris, idővel eltűnt. 
Idősebb állabjai vastagságra nézve a közönséges kőrissel egyenlő 
növekvést mutat tak, a magassági növekvést tekintve azonban szemben 
a közönséges kőrissel kevéssé hátramaradtak. Magtermése gyakoribb 
és dúsabb, magja mindig megérik s jól csirádzó, fáját pedig műszaki 
czélokra való alkalmazásnál elébe helyezik a közönséges kőris fájának. 
A fennebbiekben leirt fanem pontos meghatározása Gr. szerint külön­
féle okoknál fogva jelenleg még nehézségbe ütközik, részéről azonban 
azt dr. Wilkomm tanár véleménye alapján is, az amerikai kőrishez 



igen közel álló Fraxinus pensylvanica, cinererea nevü válfajának tar­
taná addig, mig egészen biztos meghatározás rendelkezésre állani 
nem fog, az anhalti kőris ugyanis a Fr. pensylvanicához különöseb­
ben az által hasonlít, hogy lombja őszszel ép olyan világos barna-
vörös szint vesz fel, mint amazé. 

(Kon.) Egyszerű magasságmérő a gyakorlat számára. Ezen 
czim alatt a „Forstliche Blátter" május havi füzetében egy egyszerű 
magasságmérő eszközt ismertet, mely gyakorlati használhatóságánál 
fogva bizonyos körülmények között figyelmet érdemelhet. 

E magasságmérő csupán két léczből áll, melyeknek hosszúsága 
a különböző viszonyok szerint változik. A két falécz olyformán van 
egymáshoz erősítve, hogy az egyik egy egyenszáru háromszög alap­
jának, a másik ugyanazon háromszög magasságának tekinthető. A két 
lécznek egymáshoz való erősítése ugy történik, hogy azok használat 
után könnyen szétszedhetők, miért is az egyiknek végén egy sárga­
rézhüvely van, melybe a másik lécz betolható; igy azután az egészet 
zsebben is kényelmesen lehet hordani. 

Ha most a há­
romszög magassá­
gának képzelt lécz 
szabad végét or­
runkhoz illesztjük s 
addig megyünk elő­
re vagy hátra, mig 
tekintetünk a rövi­
debb lécz felső vé­
gét érintve, a fa 
csúcsát, és alsó vé­
gén elhaladva, a 
fa lábpontját találja, 
akkor a fa magas­
sága egyenlő a mé­
rőpont és a fa köz­
ti vízszintes távol­
sággal. 

l-ső ábra. 

Ez azonban csak a legritkább esetekben talál, a mi könnyen 
érthető, mert ha az előbbi állítást megfordítjuk, igy fog hangzani : 
Ha a fa magassága és távolsága egyenlő, akkor a két irányvonal 
által bezárt szögnek is egyenlőnek kell lenni az eszköz által képezett 
egyenszáru háromszög csúcsszögével. 

Az ábrának egyszerű megtekintése — melynél a fa magassága 
egyenlőnek lett véve a távolsággal (AD=AB) — meggyőz ben-



nünket arról, hogy BEA irányszög épenséggel nem állandó meny­
nyiseg, hanem majd kisebb, majd nagyobb lehet aszerint, a mint E 
fejpont a CB függélyesben B felé vagy C felé mozog. 

A szögnek nagyobbodása akkor éri el határát, ha E pont CB 
függélyesnek felezőpontjába esik; ezentúl C felé a szög ugyanazon 
mértékben kisebbedik, a milyenben azelőtt növekedett. Minthogy pedig 
a leirt eszköz csak egy állandó csúcsszöggel bir, ennélfogva csak 
egyetlen egy, illetve két hasonló esetben szolgáltat pontos eredményt. 
De a többi „Dendro- és Hypsometer"-ek sem nyújtanak ám mindig 
egészen pontos eredményeket, sőt inkább annál több észlelett hiba 
követtetik el használatuk alkalmával, mennél nagyobb éleselmüséggel 
lett az eszköz mennyiségtani elveken szerkesztve. 

Szükséges tehát, hogy ezen eszközre nézve is kipuhatoltassék 
azon hiba, mely annak mennyiségtanilag helytelen szerkezete folytán 
elkövethető. 

2-ik ábra. 

Ezen ábrában legyen AB=AB=BC=CB; 
AB : EB=a, 

ha tehát maga AD egyenlővé tétetik a-val EB=1. 
Legyen továbbá EF || AB és CD-vel, akkor 

* ? = * + 
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Ezen kifejezésből <£ j> és «-ra nézve következő két képletet 
leket levezetni : 
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II. u = 
1 + Y 1 + Í (l-ctg ?) 
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Ha már az I. képlet szerint egy meghatározott a 
AB­
BÉ. 

mennyiségre nézve szög meg lett határozva, akkor könnyen lehet 
a léczek hosszúságát is kiszámítani, mely azért szükséges, hogy az 
eszköz által képezett egyenszáru háromszög csúcsszöge egyenlőnek 
szerkesztessék m szüggel. 

Feltéve, hogy ab = bc, ha e 
bd _[_ ea, akkor cd=ac: 2=x: 2 

és 

ty -- cd : db = —, ha db = 1 
f X 

t9 t = T 

III. Í C = J 

3-ik á b r a . 

^ T 
Az I. és III. képletek se­

gélyével a-ból menuyiségtanilag 
lehet ac és db hosszát megha­
tározni. 

a-nak értéke egyenlő a famagasság, osztva az irányszög fejpont­
jának a fa lábpontján keresztül huzottnak gondolt vízszintestől való 
távolságával. 

Utóbbi távolság szintes területeken állandó szokott lenni, még­
pedig körülbelől 1., ni, mig ellenben lejtős területen minden egyes 
esetben más és más lesz, sőt megesik az is, hogy egyáltalán meg­
határozni sem lehet, mivel hogy ezen magasságmérővel nem lehet a 



vízszintest kitűzni. Ezen okból azt hegyes vidéken használni egyál­
talán nem lehet, de annál inkább lapályokon, és itt használhatóságá­
nak foka csupán a megmérendő fák magasságától függ. 

Feltéve, hogy azok átlagos magassága 23 m, akkor oly eszközt 
kellene használni, melynél a keresztlécz hossza a másiknak 0 . 8 6 . ré­
szét teszi, annak csúcsszöge tehát, vagyis az irányszög 46°, 55'. Ha 
most azzal 15 m magas fák méretnek, akkor a vízszintes távolság 
1 5 . 4 2 m lesz, 30 m magas fáknál pedig 2 9 . 5 g m; ugy hogy ezen 
eszközzel 15—30 m magas fák mérésénél elkövethető hibák értéke 
+ 0 . 4 1 m közt változik. Ez oly csekély hiba, hogy ezáltal az eszköz 
használhatóságától mitsem vészit, és ha még meggondoljuk, hogy a 
mérpontnak vízszintes távolsága a fától a lehető legpontosabban meg­
mérhető , be fogjuk lá tn i , hogy ez ép oly pontos eredményeket 
fog szolgáltatni, mint a többi magasságmérők, melyeknél a magasságok 
százszorosan kisebbített mérczékről olvastatnak le, a leolvasás alkal­
mával elkövetett hibák tehát a természetben ugyanannyival nagyob­
bodnak. 

Mint további előnye, felemlíthető még annak egyszerű szerkezete, 
hogy azt bárki könnyen maga is elkészítheti és hogy kezelése meg­
közelítőleg sem oly fárasztó a szemnek és kéznek, mint a többi 
magasságmérőké. 

Használatára vonatkozólag azt kell még megjegyezni, hogy a 
hosszabbik lécz vége mindig a szemekkel egy irányban helyezendő az 
orra, mivel különben az irányszög kisebb volna, mint az eszköz 
csúcsszöge, a mérés tehát nagyobb eredményt szolgáltatna. 

Ha az eszköz a szemekkel egy irányban helyeztetik is az orra, 
a két szög még sem lesz egymással egyenlő, mert az irányszög csú­
csa az eszköz csúcsától rendesen még 1 cm-el távolabbra esik. 
Hogy tehát lehetőleg pontos eredményeket nyerjünk, a hosszabbik 
léczből még akkora darabkát levágunk. 

Legkényelmesebb alakja lesz, ha a hosszabbik lécz 3 0 — 1 = 2 9 
cm hosszura készül, a keresztlécznek pedig a következő méreteket 
adunk : 

1. 14—26 m átlag tehát 20 m magas fák méréséhez 2 6 . 2 1 cm, 
2. 15 30 „ „ „ 23 „ „ „ „ 2 6 . 0 4 „ 
3. 20- 34 „ „ „ 27 „ „ „ „ 2 5 . g 7 „ 
4. 20—40 „ „ „ 30 „ „ „ „ 2 5 . 7 7 „ 
A hibák határai az 1-ső esetben -f- 0. , , m., 
» ü a 2-ik „ i 0 . 4 1 „ 
w jí ;) H 3"Ík „ O.gg » 
ü ü n és „ 4-ik „ 0 . 4 3 „ 

(To.) A bükkmakk áttelelése. A „Schweizerische Zeitschrift f. d. 
Forstwesen" ez évi I. füzete után közöljük a bükkmakk áttelelésének 



uj módját. *) A bükkmakk gyűjtés után szellős, födött helyen vékony 
rétegekben kiteregettetik s néhányszori átlapátolás mellett kiszárittatik, 
ügyelni kell azonban e közben, hogy túlságosan ki ne száradjon, mert 
akkor csírázó képességét elveszti. Az igy kiszárított makk áttelelésére 
a szabadban, esetleg fenyőfák alatt száraz hely választandó. Ily 
helyen az áttelelendő makk mennyiségéhez képest kisebb, nagyobb 
köralaku terület 15 cm magasra feltöltetik s árokkal vétetik körül, 
erre aztán 15 cm vastag, tiszta rozsszalmaréteg helyezendő (másnemű 
szalma a föld alatt hamar elkorhad s a makkot is elrontja), a mely 
10 cm magas szalmakötél szegélylyel láttandó el, ezen szalmaágyra 
helyeztetik el az első réteg bükkmakk 10 cm vastagságban s be-
födetik 10 cm magas szalmaréteggel, a mely ismét szalmakötél sze­
gélylyel látandó e l ; e szegély azonban 10—15 cmterel beljebb he­
lyezendő el, a bükkmakk feltöltése és szalmával való befödése stb. 
azután ismétlendő addig, mig az egész rakás méhköpü alakulag nem 
záródik, végül pedig az egész 25 cm vastag földréteggel födendő be. 
Czélszerü a rakás alatt levő földfeltöltésbe 3 alagcsővet elhelyezni, 
hogy a makk a levegőtől teljesen elzárva ne maradjon. 

A rakást körülvevő árok belső oldalfala meredekre készítendő 
el, hogy az egerek a makkhoz könnyen ne férhessenek. 

Ezenfelül szükséges, hogy a rakás télen, a mikor már erős 
fagyok állanak be s a külső földréteg megfagyott, jó vastagon lomb-, 
vagy mohával befödessék, nehogy tavaszszal korán átmelegedjék s a 
makk csírázni kezdjen. Ilyképen a bükkmakk május hó elejéig el­
tartható. 

Ha a makkot a rakásokból kivesszük, legczélszerübb azt 10 
cm vastag rétegekben kiteregetni s elvetésig vizzel való megfecsken-
dezés által a megszáradás ellen óvni. 

(H—s.) A villamosság az erdészet szolgálatában. Az a szólás­
mód, hogy „gőzerővel haladunk" m o s t , a 19-ik századvégén, melyet 
még nem rég a gőzerő századának neveztünk, elavult kifejezéssé kezd 
már válni. A gőzerő hátrálni kénytelen a villamosság ereje elől, s 
ha a nehézségek leküzdése oly rohamosan halad e téren, mint eddig, 
maholnap a gőzgépnek is csak a régiséggyüjteményben lesz helye. 
Nemcsak a távirdánál, a vasutaknál és a világitásnál foglal mindinkább 
tér t a villamosság, hanem az ipar terén is szép sikert arat . Erdészeti 
czélokra is kezdik alkalmazni ezen hatalmas erőt még pedig három­
féle irányban, úgymint: fák döntésére és felmetszésére, a faanyagok 
szállítására és a gyárhelyiségek világítására, 

Könnyen el lehet képzelni az ősrégi szerszámokhoz kegyeletes 
szívóssággal ragaszkodó favágó meglepetését, ha majd fürész és 

*) Lásd az »Erdészéti Lapok« 1882. évf. 172. lapon a bükkmakknak ho­
nunkban való átteleléséröl irt közleményt. 



fejsze helyett villamos battéria és elektrodynamicus gép kezelésével 
bizzák meg. 

Robinson New-Yorki physikus az tapasztalta, hogy egy elektro­
mos battéria segélyével izzóvá tett platinsodronynyal ketté lehet met­
szeni a fát. Parkinson H. S. és Martin W. H. ennek gyakorlati 
hasznát felfogván, kísérleteket tettek s sikerült is nekik egy törzset 
vastagságának 1 / 5 részéig izzó platinsodrony segélyével szétvágni. A 
végleges döntést fejszével eszközölték. Mint állítják ezen döntésmód 
előnyei faanyagmegtakaritás és mintegy 8 8 % időnyeresség; hátrányá­
nak mondják azt, hogy a platinsodrony, ha elegendő vastag is köny-
nyen törik, ez pedig annak tulajdonítható, hogy az izzó platinsodrony 
midőn a fát metszi, a metszési lap faanyagát megszenesiti, ha pedig 
az izzó platina szénnel jő érintkezésbe, nagyon törékeny lesz. 

A fa döntésétől annak villamosság segélyével való feldarabolásáig 
már csak egy lépés volt. A fürészkeretbe a fürészpengék helyett 
platinasodronyokat tettek, a keretet állandósították s a sodronyokat 
egy villamos battéria és egy elektrodynamicus gép segélyével izzásba 
hozták. Ha most a rönköt a sodronyokra nyomták azok azt deszkákra 
szelték szét, Az „ Ö s t e r r e i c h i s c h e F o r s t z e i t u n g " 1883-ik 
évi 7. számában többet olvashat erről az ez iránt érdeklődő. 

Günther Tódor gépész Zerbstben szerkesztett is már ily fűrész­
művet, csakhogy e fűrészmű gyakorlati használhatósága mindeddig 
még nem bizonyult be. 

A villamos erőátvitelnek különösen ott, hol vizerő áll rendel­
kezésre nagy jövője vau az erdészet terén, ugyanis minden egyszerű 
vasút villamosgép segélyével villamos vasuttá változtatható át, még 
pedig : a vizerő egyszerű vizikerék vagy Turbina segélyével az első­
rendű dynamikus gépet hozza mozgásba, a mely ismét a másodrendű 
elektrodynamikus géppel áll összeköttetésben; ez utóbbi egy közön­
séges siktetejü kocsi egyik oldalán van alkalmazva s a kerekek for­
gását idézi elő, a kocsi másik oldalán egy gépezet a gyors forgást 
bizonyos mértékig meglassítja. Az egész vonatra egy ember ügyelhet 
fel, ki egyszersmind a gépezetet is vezeti. Egy ily gépezet 6000 Jcg 
súlyt 42 m perczenkinti gyorsasággal szállít tova, mely gyorsasság 
kielégítőnek mondható. Steinbeisz 0 . ur írja a „ W i e n e r l a n d -
w i r t h s c h a f t l i c h e Z e i t u n g " Rosenheim nevü bajorországi bir­
tokán a fűrészrönköknek s általában a nyers anyagnak a vasúti állo­
mástól a gőzfürészig — s a felfűrészelt anyagnak az indóházhoz való 
szállítására villamos vasutat rendezett be. Ugyanazon gőzgép, mely 
a vasút számára a villamosságot szolgáltatja, a gyárhelyiségnek éjjen 
át való világítására is felhasználtatik. 

A mi a villamosságnak világítási czélokra való felhasználását 
illeti, határozottan állitható az, hogy a villamos lámpa, különösen 
gyárakban alkalmasabb bármely más fényforrásnál. Kétféle villamos 



lámpa van eddig használatban még pedig az úgynevezett ivfényü és 
izzófényü; elsőnél a két szénhenger csúcsai között ivalakban átömlő 
szikra ár, utóbbinál pedig a villamosság által izzóvá tett fénisodrouy 
szolgáltatja a világosságot. Egy 1.400 gyertya világitóerejével biró 
ivfényü lámpa 12—16 m magasságban felakasztva, 50 m átmérővel 
biró területet képes jól megvilágítani; az ehhez szükséges villa­
mosság előállitása egy lóerőt vesz igénybe s az elégő szén lámpán­
ként és óránként 5—6 krajczárba kerül. 

Egy izzófényü lámpa felér egy közönséges gázlánggal, vagy 
10—20 gyertya világitóerejével. Egy ily izzófényü lámpa fentartási 
költségei tekintve azt, hogy 800 óráig képes szolgálatot tenni, órán­
ként és lámpánként esetleg 1 / 3 krajczárra rúgnak. 

A f a p i a c z r ó l . 
B u d a p e s t , 1885. június 28-án. 

CB.) A faárak közép színvonalon állanak, s a vásárlók 
nagyobb tartózkodása oszlani kezd a közelebbről beálló aratás 
biztatóbb reménye alatt . A Duna alsó vidékén a szükséglet 
emelkedő s ez ugy a komáromi mint a szegedi piaczra jó 
hatással van. A budapesti piacz helyzete azonban kevésbbé 
kielégítő, mert itt az építkezések eddigi száma megapadt s 
a most meglehetős mennyiségben rendelkezésre álló készletek 
nehezebben használhatók fel. Igaz ugyan, hogy a még hátra­
lévő idő nehezen fogja pótolhatni a lejárt tavaszi üzlet hiá­
nyait, de még is feltéve a kielégítő aratásba helyezett 
remény teljesülését, azt hisszük, hogy a faüzlet is nagyobb 
baj nélkül fogja ez évet áttölteni s annyira szilárdulni fog, 
hogy nagyobb visszaesés elkerülhető lesz. 

A tölgyfa kereslete, mint mindig, most is jó , makk és 
gubacstermésre is jó kilátás van. A külföldre és nevezetesen 
Francziaország számára a szép tölgyáru gyors keletre szá­
mithat állandóan. Németország részére, nem csak a vámok 
miatt, de azért is, mert utóbbi időben az uj vámok életbe­
lépése előtt a határszélen sok fenyőanyagot vittek át, ujabb 
eladásokra közelebbről alig számithatni. 



K ü l ö n f é l é k . 
(H) Hogy értékesitik Csehországban a bükkfát? Z e n k e r 

J., a „Vereinschrift für Forst- , Jagd- und Naturkunde" szer­
kesztője meglepő adatokat közöl lapja legutóbbi számában 
arra nézve, hogy mily jó áron lehet Csehországban értéke-
siteni még a bükkfát is. 

Midőn a mult őszszel az osztrák államvaspálya igazgató­
sága pályázatot hirdetett nagyobb mennyiségű bükktalpfára, 
Pisek városa is ajánlatot nyújtott be 5 0 0 0 drbra, s ajánlata 
darabonként 1 frt 20 krral el is fogadtatott. Ezen 5000 
drbból a város 501 drbot a vágásban, 4 4 9 9 darabot pedig 
közel fekvő farakodóján készíttetett el, s minthogy az üzletbe 
ezúttal csak kisérletképen bocsátkozott, a termelés költségeit 
a lehető legpontosabban feljegyeztette. A leszámolás azután a 
következő eredméuynyel végződött. 

A farakodón készített 4499 talpfa termelésére össze­
sen 1442 drb különböző méretű bükkrönkő használtatott fel 
7 3 8 . 7 m 3 tartalommal, melynek előállítása az erdőben ösz-
szesen . . . . . . . 72 frt 10 krba, 
s leszállítása a rakodóra összesen . . 1.019 „ 0 8 „ 
került. 

E készletből termeltetett, mint em­
lítve lön, 4499 drb 2 . 4 m hoszsu, 15 cm 
magas és 1 5 / 2 5 cm vastag talpfa, dara­
bonként 13 krért , összesen . . . 584 „ 8 7 k r é r t , 
és beszállittatott a piseki vasúti állomásra 
darabonként 4 krért , összesen . . . 179 „ 96 „ 

Az összes kiadás tehát felment . 1.856 frt 01 krra, 
melyhez azonban még hozzászámítandó a 
rönkőhulladékokból készített 219 m tűzi 



hasábfa és 161 csomó forgács előállítási 
költsége 2 4 , s illetve 30 krjával . . 100 „ 86 kr , 

összesen . 1.956 frt 87 kr . 
Ellenben befolyt : 
4 . 4 9 9 drb talpfa után á 1 frt 20 kr = 5 . 3 9 8 frt 80 kr, 

219 ürmtr hasáb fáért á 3 frt 20 k r = 7 0 0 „ 8 0 , 
161 halom forgácsért á 1 5 0 k r = 2 4 1 „ 50 „ 

összesen . 6 . 341 frt 10 kr . 
Leütve ebből a fennebbi kiadások 

fejében 1.956 „ 87 krt , 
maradt a városnak a felhasznált 7 3 8 . 7 1 m 3 

bükkrönkő fa után tiszta haszon képen . 4 3 8 4 „ 2 3 kr , 

vagyis köbméterenként — 5 frt 94 kr tőár, a mi a 
7 3 8 . 7 1 

mi viszonyaink között bámulatos magasnak tűnhetik fel még 
akkor is, ha leütjük belőle azt, a mi a nálunk nem min-
dégértékesithető hulladékokra esik. A tőár ugyanis ekkor is 

^ 9 8 - - 1 8 5 6 - = 4 frt 80 kr . 
7 3 8 . 7 1 

Az ezen kísérletnél t e t t tapasztalatok közül érdemesnek 
tartjuk megemlíteni még, hogy a rönkök a lehetőség szerint 
2 — 3 , sőt 4-szeres talpfa hosszúságban készít tettek s ezek 
közül a 40 cm-nél vastagabbakból kétfelé hasítás utján ké t 
talpfa állíttatott elő. A hasítást először egyenes kézi fürész­
szel kisértették meg, de a munka igen nehezen ment s később 
a hasítással tettek sikeres próbát oly módon, hogy egy kö­
zönséges ívalaku fürészszel a tengely i rányában 2 — 3 cm 
mély hornyot fürészeltek a rönkő felületébe s ebbe azután 
fejszét és ékeket állí tottak s azok egyenletes beverésével ké t -
részre hasították a rönköt. 

A rönkök megrepedezése ellen eleinte S alakú vasakat 
használtak, ez azonban mit sem használt , később tehát az 
által előzték meg e bajt, hogy az előbb leirt hasítást a vas-



tágabb rönköknél mindjárt a fa levágása után végrehajtották, 
a kettős és hármas hosszúságú rönköket pedig csak a kifara-
gás után vágták szét egyes talpfákra. 

(H—s) Fiatal csemeték megvédése a napsugarak s hideg 
ellen. Mint ismeretes, a fiatal csemeték sokat szenvednek 
nappal a forró napsugaraktól s éjjel az alacsony hőmérséktől. 
A csemetéknek ezen bajok ellen való megvédésére az „Ameri-
kanischer Agriculturist" papirossal való befödést ajánl; 
természetesen csak csemetekertekben. Nehogy a papiros a 
csemetékre nehezedjék, a sorokra keresztben ívalakuan meg­
hajlított ágak dugatnak a földbe, a papiros az igy képződött 
födélre tétetik s hogy a szél el ne vigye, kövekkel vagy 
rögökkel leszorittatik. Egyedül álló csemeténél két meghajlí­
tott ág egymásra keresztben szuratik a földbe s erre jön a 
papirfedés. 

(F.) Erdei magvak csirázóképessége. A svájczi magvizs­
gáló állomásnak 1 8 8 3 — 8 4 . évi jelentése szerint a megvizsgált 
erdei magvak csirázóképessége az 1876 — 1 8 8 4 . évi részletes 
feljegyzések átlagában a következő volt : 

^Erdei fenyőnél (Pinus sylvestris) 48 próba átlaga 5 9 ° / 0 , 
Júcz fenyőnél (Abies excelsa) . . 18 „ „ 63 „ 
vörös fenyőnél (Larix europaea) 29 „ „ 40 „ 
sima fenyőnél (Pinus strobus) . 9 „ „ 27 „ 

Jegenye fenyőnél (Abies pectinata) 13 „ „ 1 7 „ 
J i enye fenyőnél (Pinus montana) . 2 „ „ 44 , 
canadai fenyőnél (Pinus canadensis) 2 „ „ 63 „ 

feke te fenyőnél (Pinus laricis) . 6 „ „ 64 „ 
corsicai fenyőnél (Pinus corsica) 2 „ „ 41 „ 

Jenger i f.-nél (Pinus maritima) egy próba szerint 67 „ 
^Wellingtonia giganthea-nál „ „ „ 24 „ 
Douglas f.-nél (Abies Douglasii) „ „ „ 49 „ 

^ i c e a grandis-nál „ „ „ 28 „ 



Pinus ponderosa-nál . egy próba szerint 3 4 ° / 0 , 
Pinus tuberculata-nál „ „ „ 39 „ 

j jy i rné l (Betula) „ „ „ 17 „ 
m^zgés égernél (Alnus glutinosa) „ „ „ 2 1 „ 

J i a m v a s égernél (Alnus incana) „ „ „ 13 „ 
^ákácznál (Robinia) „ „ „ 55 „ 
(H—s) Mily távolban legyenek az erdő fái a szomszédos 

mezőgazdasági telkektől? Ezen kérdés gyakran foglalkoztatja 
az erdészt és gazdászt egyaránt. Nem lesz talán érdektelen, 
ha egyes országok törvényhatóságának intézkedéseit erre 
vonatkozólag közlöm. Francziaországban a magas szálerdő tör­
zsei 2 m, más fák és cserjék törzsei legalább 1 / 2 w-nyire 
tartandók távol a szomszédos telek határvonalától. A berni 
cantonban, Svájczban az erdősítés első sora legalább 15 láb­
nyira kell, hogy álljon a szomszédok szántóföldjeitől. Más 
törvényhozások, köztük az osztrák is engedékenyebbek e 
tekintetben. Austriában a földbirtokos az idegen fa gyö­
kereit kitépheti saját területéből , és lenyesheti a területe 
fölé csüngő ágakat, vagy másként használhatja fel azokat. A 
nyert ágfa annak tulajdonát képezi, ki az ágakat lenyeste, 
(porosz törvény szerint a lenyesett fa az erdőbirtokos tulaj­
dona). Ha az átesüngő ágakat a szomszéd megtűri, az azokon 
esetleg termő gyümölcsöt is leszedheti, ha csak a fa birtokosa 
e gyümölcsöt maga le nem szedheti a nélkül, hogy a szomszéd 
telekre lépne, vagy az átcsüngő ágat saját területére áthaj-
litaná. Arra nézve, hogy Austriában mily távolságban eszköz-
lendők az erdőtelepítések a szomszéd telektől, sem az osztrák 
erdőtörvény, sem az általános polgári törvény nem intéz­
kedik. A magyar erdőtörvényben szintén nincs erre vonat­
kozó határozat. 

(H—s.) A kosárkötöfüz a vasutak mentén. Az osztrák 
államvasutak vezérigazgatósága egy 1 8 7 9 . február 13-án kelt 
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intézvényével felhívást intézett a monarchia valamennyi vasúti 
vállalatához, hogy a nélkülözhető vasutmenti telkeket kosár­
kötőfűz tenyésztésére fordítsák. Nem lesz érdektelen megtudni, 
mily eredménye lett ezen hasznos intézkedésnek. A „Central-
blatt íür Eisenbahnen" 1882-ig terjedő adatai szerint a 
monarchia vasutainak mentén létezett 1 ,250 .890 drb ültetett 
fűz 1 ,188.132 m élő sövény, fonott sövény stb. és 1 ,365.405 
m2 zárt füzes. Ha tekintetbe vesszük, hogy a monarchiában 
a vasúthálózat hossza körülbelől 1 2 . 0 0 0 km-t tesz ki, egy 
km vasútvonalra a különböző fűznemüekből 104 drbot, a 
sövényekből 99 m-t és a füzesekből 114 m2-t számithatunk. 
Jelentéktelen füzesekkel birnak eddig a galicziai Károly-Lajos 
vaspálya, a morva határszéli, a morva-sziléziai, központi, a 
magyar nyugati, a kahlenbergi és az osztrák helyi vaspálya­
társaságok ; semminemű fűztelepitvényekkel sem bir a kassa-
oderbergi vaspályatársaság, ellenben a legszebbekkel a Fe r ­
dinánd éjszaki vaspályatársaság; ez utóbbi a termelt fűzvesz-
szők értékesítésében is igen czélszerüen já r el s külön szak­
képzett kosárkötőt foglalkoztat, ki a vaspályaőrök családjait 
a kosárfonásban oktatja. A jövedelem négyszögméterenként 
1 . 5 — 4 kr között variál. 

(To.) A Hylesinus fraxini (Fabr.) tudvalevőleg a kőrisfa 
pusztítója s eddig csakis ezen fanemen észleltetett. R a t z e ­
b u r g „Die Forstinsecten" czimü műve (I. Th. 2 2 5 . 1.) emliti 
ugyan, hogy F r o e m b l i n g főerdész Neu Sternbergben e 
rovart állítólag a rezgő nyár (Populus tremula) kérge alat t 
találta, mindazonáltal R a t z e b u r g ez esetet teljesen meg­
bízhatónak nem tartja, annál érdekesebb tehát dr. K e l l e r 
entomologus közlése („Schweizerische Z. f. d. Forstwesen" 
1885 I.) mely szerint ő 1 8 8 4 . évi október hóban a Hylesinus 
fraxini rovart egy ákáczfa kérge alatt fedezte fel. A rovar 
által megtámadott tözsrész mintegy 10 cm vastag volt s a 



kéreg alatt rágott menetek teljesen olyanok voltak, mint a 
kőrisfánál, egy a menetekben talált rovar pedig minden két­
séget kizárólag igazolta azt, hogy a menetek a Hylesinus 
fraxini-tól származnak. 

Ugyancsak dr. K e l l e r tesz arról is említést, hogy 
D i e c k e rovart Olaszországban az olajfában találta. 

(Ty.) Épületfa köbözésnél a svájczi Aargau cantonban 
ezelőtt a kéreg is számításba vétetett, vagyis a fa kéreggel 
együtt köböztetett, a fakereskedők többszöri panaszára azon­
ban, egy mult évben kiadott rendelettel a nevezett canton 
kormánya elhatározta, hogy jövőben csak a vékony, sima kérgü 
fa köböztessék kéreggel együtt, a vastagabb fánál azonban az 
átmérőből a kéregre 1 — 2 cm leszámittassék. 

(P.) Adatok a tűlevelűek fájának boncztani szerkezetéhez. 
A bécsi cs. kir. állat- és növénytani társulat 1 8 8 5 . évi értekezé­
seiben (XXIV. köt., II . félév 5 3 5 . pgf.) dr. P f u r t s c h e l l e r 
azon vizsgálati eredményeit közli, melyeket ő az egyes tűleve­
lűek boncztani szerkezete körül te t t . Ez érdekes vizsgálatok 
eredményét röviden közöljük mi is. 

A lúczfenyőnek őszi pasztájában P f u r t s c h e l l e r csa-
varalakn vastagodásokat fedezett fel, melyek egészen eltérők 
a tiszafa tracheáiban előjövő vastagodásoktól. Ezek ugyanis 
egyenletesen mennek át a sejtfal síkjába és másodlagos vasta­
godási rétegeket képeznek, mig a tiszafa tracheáinak vasta­
godásai a sejtfal síkjából élesen kiemelkednek s harmadlagos 
jellegűek. Képződésük, részint az évgyűrű legkülsőbb tracheái­
ból, — honnan egyenletesen átmennek a nyári fapásztába, 
részint pedig a legbelsőbb (legidősebb) évgyűrűktől a külsőbbek 
(fiatalabbak) felé történik. 

Előjövetelük fellelhető marad egészen a fa 18 éves ko­
ráig s a tracheákon kivül előjönnek a luczfenyő legelőbb képző­
dött évgyűrűinek bélsugár — szövetében is. 



Hasonló másodlagos vastagodások találhatók a vörös­
fenyőnél is, de Larix microcarpa Poir., Ab. orientális Poir., 
Ab. Khutrov Lond., ^ b . Douglasii Lind., Ab. canadensis 
Mich., sőt gyéren és kevéssé kifejlődve a jegenyefenyőnél is. 

Az erdei fenyőt illetőleg P f u r t s c h e l l e r ugyan semmi 
ujat nem mond, a Pin. sylvestris, austriaca és pumilio között 
némely botanikusok által felállított megkülönböztetési jeleket 
azonban alaptalanoknak nyilvánítja. 

Végre S c h r ö d e r azon állítását is megdönti, a mely 
szerint a nevezett három pinus faj a bélsugarak, együtthatója 
által (a bélsugár belső és külső sejtsorainak viszonyszámából) 
meghatározható lenne, a mennyiben a sejtsorok száma nagyon 
széles határok között mozog. 

(Kon.) A gyökszálacskák vagy gyökhajak alakja és műkö­
déséről következőket közli a „Forstliche Blátter" ez évi 5-ik 
füzete. A gyökszálak vizben fejlődve vékonyabbak, egyenesebb 
növésüek, rövidebbek és kevésbbé elágazók mint azok, melyek 
a földben fejlődtek. Kemény és mérsékelten nedves talajban 
rövidebbek, vékonyabbak és erősebben sodrottak lesznek, mint 
laza talajban, a melyben inkább hajlítottak és elágazóbbakká 
válnak. Lehetőleg csekély nedvességű, laza talajban rövideb­
bek és nyulánbabbak, mint a mérsékelten nedves talajban, s 
ha a talaj igen nedves,' abban még rövidebbek maradnak, 
mint a vizben, sokszor pedig alig fejlődnek. Legdúsabb fejlő­
dést mutatnak a gyökszálak a nedves levegőben. A vizben 
fejlődött gyökszálacskák a levegőn elszáradnak, ha fejlődésük­
ben már nagyon előrehaladtak. Nedves levegőn nőtt gyökszá­
lacskák vizben bizonyos ideig tovább élnek, a vizben nőtteket 
ellenben nem sikerült ugy a talajba helyezni, hogy ott tovább 
éltek volna. 

(H—s.) A jegenyenyár mint villámhárító. Statistikai adatok 
bizonyítják — írja a „Wiener landw. Zeitung" — hogy a 



légköri villamosság által életben és vagyonban okozott károk 
az utolsó évtizedek óta majd megháromszorosodtak, daczára 
annak, hogy a zivatarok száma átlagban nem változott. 

Ezen szomorú jelenség okának egyrészt a mindinkább 
elharapódzó erdőpusztitást mondják s másrészt a föld felületén 
lévő vasnak nagymérvű szaporodását a vasúti és távirdai 
hálózat terjedése folytán. E magyarázatban természetesen az 
is ki van egyszersmind mondva, hogy a veszély folytonosan 
nagyobbodni fog, mig alkalmas készülékek kellő mennyiségben 
nem lesznek, melyekkel a villámcsapást felfogni lehessen. 

A művelt világ tudja, miként védheti magát a villám­
csapás hatása ellen; bizonyítja ezt a sok, égnek meredező 
érczhegy — villámhárító — melyek meg is felelnek felada­
tuknak, a mennyiben a ritkaságok közé tartozik az az eset, 
hogy a villám valamely jól szerkesztett villámhárító mellett csapna 
le más tárgyra. Városokban és községekben, hol a templom­
torony és a nagyobb épületek villámhárítókkal vannak felsze­
relve, sokkal kisebb is a veszély, mint az egyedül álló 
épületekben és az országutakon. A tapasztalás azonban azt 
bizonyítja, hogy az ilyen biztosító készülékek csak kis terü­
letet tesznek veszélytelenné s hogy azon czifra ugrások ellen, 
melyekkel a villámszikra magát mulatni szokta, kiterjedtebb s 
főleg olcsóbb és egyszerűbb óvintézkedések szükségesek, külö­
nösen magánosan álló épületek és nyilt országúton közlekedő 
emberek és kocsik védelmére. 

A legegyszerűbb eszközt az egykor kitüntetett s most 
elhanyagolt jegenyenyárfákban látja a czikk írója, mivel ezek 
egyrészt a villámcsapás kedvencz tárgyát képezik, másrészt 
gyors növésüek, lombozatuk alakjánál fogva csekély tért fog­
lalnak, s igy közvetlenül az épületek mellé is ültethetők, s 
miután más növények tenyészésére ép ezen alakjuknál fogva 
nem hatnak kártékonyán, az országutat szegélyző gyümölcsfák 



között is helyet foglalhatnak. A czikk irója látott jegenye­
nyárfasorokat, melyeken a villámcsapások nyomai feltűnő sű­
rűen mutatkoztak, s azt mondja, más ily fasorokban sem 
lehet r i tkaság a villámcsapta populus pyramidalis. A villám­
szikra ezen különczködésének sajátos okát szerző a fa alak­
j ában s anyagának jó villamvezető képességében látja. 

(H—s.) A fürészpor mint trágyaszer. A fürészpor szántó­
földek és rétek t rágyázására is jó . Igen gyakran használtatik 
mint alom, különösen szarvasmarhák alá. E czélra igen alkal­
mas, kivált ha nem tisztán, hanem szalmával vegyesen alkal-
maztatik. A ganajlevet s az ürülékben lévő nedvességet 
könnyen magába szíjjá, s ezen tulajdonsága által nemcsak a 
szarvasmarha t isztántartását könnyíti meg, hanem oly trágya-
szert is ad, mely a növények víg tenyészéséhez szükséges 
minden tápanyagot magában foglal, mit az istállótrágyáról 
nem lehet mondani, mert ebben éppen azon növénytápanyagok 
hiányzanak, melyek a ganaj lé főalkatrészeit képezik. A fürész­
por t rágya, mint az észleletek mutatják, lassan, kis mértékben, 
de tartósan javítja a talajt. Igen ajánlható, főleg humusban 
szegény nehéz agyag és homoktalaj számára. Mint minden 
más trágyaszert , természetesen a fürészport is szorgalmasan 
és gondosan, kell kezelni. 

Készitnek gyakran fürészporból korhany földet (compostot) 
is, s ekkor jó a fürészport földdel, könnyen elkorhadó és a 
korhadást elősegítő anyagokkal, az utóbbiak közül különösen 
égetet t mészszel keverni. A rakásokat, melyek ne legyenek 
nagyok, gyakran meg kell ganajlével öntözni, s időről-időre 
jó l felforgatni. A fürészpor elégetése s a nyert hamunak 
t rágyázásra való alkalmazása nem ajáulható, mert egyrészt 
igen kevés hamut ad, másrészt ez is aránylag véve szegény 
növényi tápszerekben. 

(To.) Ruhanemüek vízhatlanná tehetők, ha azokat a követ-



kező oldatban áztatjuk : 3 font ólomczukor 50 liter hideg 
vizben, 3 font timsó pedig ugyanoly mennyiségű meleg vizben 
oldandó fel, s e két oldat faedényben összekeverendő. Ez 
oldatban egy csapadék képződik, (kénsavas óloméleg), a mely 
leülepedvén, leszűrés által eltávolítandó. E visszamaradó folya­
dékba áztassuk a vízhatlanná tenni szádékolt ruhadarabokat 
6 — 8 órán á t ; beáztatás előtt azonban eltávolítandó a ruhák­
ról minden fém (gomb, kapocs stb.) s ezután szárítsuk ki 
azokat árnyékos helyen a nélkül, hogy megelőzőleg a folya­
déktól kifacsartuk volna. Az igy kezelt ruhák állítólag 2 — 3 
évig vízhatlanok maradnak, illetőleg elegendő, ha a fennebb 
leirt módon való beáztatás minden 2 — 3 évben ismételtetik. 

Változások az erdészeti szolgálat körében. Földmivelés-, 
ipar- és kereskedelemügyi magyar ministerem előterjesztésére 
tóti S z a b ó Sándor alerdőfelügyelőt, és B o t h ó Imre János 
magánuradalmi főerdőmestert erdőfelügyelőkké nevezem ki. 

Kelt- Schönbrunnban, 1 8 8 5 . évi juniushó 18-án. 
Ferencz József, s. k. 

Gróf Széchényi Pál, s. k. 
A földmivelés-, ipar- és kereskedelemügyi m. kir. minis­

ter a következő erdőtiszteket nevezte k i : 

I. A kincstári erdők kezeléséhez: 

E r d ő m e s t e r r é : K ő v á r i László helyettes erdőmestert 
a csíkszeredai erdőhivatalhoz. 

E r d ő r e n d e z ő k k é : E r t e l Gusztáv erdőrendezőt I .oszt . 
erdőrendezővé a lippai főerdőhivatalhoz, M a r o s i Ferencz 
erdészt II. oszt, erdőrendezővé az ungvári főerdőhivatalhoz. 

E l l e n ő r z ő f ő e r d é s z s z é : I m r e Dénes helyettes 
főerdészt a csíkszeredai erdőhivatalhoz. 

K e z e l ő f ő e r d é s z e k k é : F ö l d i János erdészt, a 
beszterczebányai erdőigazgatósághoz: S z i m o n i s z Frigyes 



erdészt , a m.-szigeti erdőigazgatósághoz; H o m o l k a Lajos 
erdészt, a gödöllői erdőhivatalhoz; H a m m e r Károly és L e n d e 
E d e erdészeket, a soóvári erdőhivatalhoz; G á s p á r Béla 
erdészt, a zsarnóczai erdőhivatalhoz ; D a n i e 1 i s z Ede katasz­
teri erdőbecslő felügyelőt, az apatini erdőhivatalhoz ; S z é k e l y 
Adolf erdészt, az alsó-kubini járási m. kir . erdőgondnoksághoz. 

E r d é s z e k k é : I v á n c s ó Bertalan, Z a c h a r Jakab és 
K á r p á t i Lajos erdészjelölteket, a beszterczebányai erdőigaz­
gatósághoz ; P i s o Kornél faraktártisztet, E m e r i c z y Győző 
és S p a n y o l Géza erdészjelölteket, a m.-szigeti erdőigazgató­
sághoz; S z i k l a i Emil és D a p s y Fr igyes erdészjelölteket, 
a kolozsvári erdőigazgatósághoz; K o r k a Vilmos erdészjelöl­
tet, a lugosi erdőigazgatósághoz ; P á r n á i Atti la erdészjelöltet, 
a liptó-ujvári főerdőhivatalhoz; B e r e c z k y Gyula erdészjelöl­
tet , a gödöllői erdőhivatalhoz ; G a r 1 a t h y Oszkár erdész­
jelöltet, a soóvári erdőhivatalhoz; A l a d i c s Emil erdészjelöl­
tet és H i d v é g h y Károly kataszteri erdőbecslőt, a szászse-
besi erdőhivatalhoz; E r c s é n y i Béla erdészjelöltet, a csík­
szeredai erdőhivatalhoz; K o r a i Frigyes erdészjelöltet, a 
námesztói já rás i m. kir . erdőgondnoksághoz. 

E r d ő s z á m v i v ő k k é : U r b a n o v s z k y Béla e rdő­
gyakornokot, a m.-szigeti erdőigazgatósághoz; M i x k o v s z k y 
Károly erdőgyakornokot, a lugosi erdőigazgatósághoz. 

K ö z p o n t i e r d é s z j e l ö l t e k k é : B o k s a y Gusztáv 
erdészjelöltet és K i s s Ferencz I. osztályú erdőgyakornokot a 
ministeríum erdészeti osztályához. 

E r d é s z j e l ö l t e k k é a következő I . oszt, erdőgyakor­
nokokat : K ő r ö s Lászlót, a soóvári erdőhivatalhoz; N á d a s 
Bélát és H o ó s Ernő t a mármaros-szigeti erdőigazgatósághoz; 
Z a r e c z k y Pált és D e r z s y Gábort, a beszterczebányai erdő­
igazgatósághoz ; S z i l á g y i Bertalant , a kolozsvári erdőigaz­
gatósághoz ; K o v á c s Gézát, a bustyaházai erdőhivatalhoz; 



N e m e s Károlyt, az ungvári főerdőhivatalhoz; B u r d á t s 
János erdőszámtisztet, a beszterczebányai erdőigazgatósághoz; 
M o l n á r Károlyt, a kolozsvári erdőigazgatósághoz; K e l e -
c s é n y i Ferencz és P o r u b s z k y Gyulát, a lippai főerdőhiva­
talhoz; K e l e t i Gyulát, a liptó-ujvári főerdőhivatalhoz; B o d ó 
Károlyt, a beszterczebányai erdőigazgatósághoz; B e n i g n y 
Gyulát, a soóvári erdőhivatalhoz. 

I. o s z t á l y ú e r d ő g y a k o r n o k k á : D e b r e c z y Ödön 
I I . oszt. erdőgyakornokot, a kolozsvári erdőigazgatósághoz. 

II. o s z t á l y ú e r d ő g y a k o r n o k o k k á a következő 
végzett erdőakadémiai hallgatókat és egyszersmind műszaki 
dijnokokat: Sz a k m á r i Ferencz, O r m a y Kálmán és D o m o ­
k o s Sándort, a beszterczebányai erdőigazgatósághoz; P r e i s z-
n e r Nándort és C s a t t o g á n y i Bélát, a lugosi erdőigazga­
tósághoz; R á n e r Sándort, az ungvári főerdőhivatalhoz; P á l k a 
Gyulát, a lippai főerdőhivatalhoz és S z ő 11 ő s i Rezsőt a liptó-
ujvári főerdőhivatalhoz. 

II. A Jcir. erdőfelügy elősegítés: 

III. o s z t á l y ú a l e r d ő f e l ü g y e l ő v é : J a n t h ó D a n ó 
János m. kir. erdészt, a turócz-sz.-mártoni erdőfelügyelőséghez. 

III. A selmeczi m. kir. erdőakadémiához: 

E r d ő h a s z n á l a t t a n i t a n á r s e g é d d é : R o c h l i t z 
Gyula I . oszt. erdőgyakornokot. 

IV. A királyhalmi erdőőri szakiskolához: 

T a n á r s e g é d d é : C h r e n ó c z y N a g y Antal m. kir. 
erdészjelöltet. 

V. A kincstári erdőszámvevőséghez: 
E r d ő s z á m v i z s g á l ó v á : B e r é n y i Frigyes I. oszt. 

erdőszámtisztet, a ministerium erdőszámvevőségéhez. 



I . o s z t á l y ú e r d ő s z á m t i s z t e k k é : G é c z y Lajos 
fizető erdőszám vivőt, a zsarnóezai erdőhi val á lhoz ; L i n d l 
Alfréd erdőszámvivöt, a lugosi erdőigazgatósághoz. 

II . o s z t á l y ú e r d ő s z á m t i s z t e k k é : H a l b a u e r 
István erdészt, a nagybányai főerdőhivatalhoz; E r ő s Gyula 
III . oszt. erdőszámtisztet, a zsarnóezai erdőhivatalhoz. 

III . o s z t á l y ú e r d ő s z á m t i s z t e k k é : N a g y Elek 
m. kir. adóhivatali számtisztet és S z e i l e r György kat. erdő-
becslőbiztost, a ministerium erdőszámvevőségéhez ; R é z y Vil­
mos m. kir. adótisztet, az ungvári főerdőhivatalhoz; G o r ó 
Ferencz műszaki díjnok és végzett erdőakadémikust, a m.-szi­
geti erdőigazgatósághoz. 

Magyarosodunk. O s z w a l d Károly m. kir . közalap, er­
dész vezetéknevét „ O c s á r d " - r a , T h o m e s z Gyula m. kir. 
erdész vezetéknevét T a v a s i " - r a változtatta át . Éljenek. 

Hirdetmény a folyó 1885. évben megtartandó erdőőri 
szakvizsgák ügyében. 

3 4 . 3 7 0 . szám. Az erdőőri szakvizsgák a f. évi október 
5-én, és az erre következő napokon Budapesten, Pozsonyban, 
Beszterczebányán. Miskolczon, Kassán, Mármaros- Szigeten, 
Kolozsvárt, Brassóban, Temesvárt, Zomborban, Pécsett és 
Szombathelyen a megye házában délelőtt 9 órakor fognak 
megkezdetni és folytatólag megtartatni . 

Felhivatnak mindazok, kik ezen szakvizsgát letenni szán­
dékoznak, hogy hiteles bizonyítványokkal felszerelt folyamod­
ványaikat a vizsgák székhelyére nézve illetékes kir. erdő­
felügyelőhöz nyújtsák be. 

Földmivel és-, ipar- és kereskedelemügyi m. k. ministerium. 



Erdészeti rendeletek tára. 
Utasítás az 1879. évi XXXI. törvényczikk 2. §-a értelmében 
véderdővé kijelölt erdőterületek határainak állandó megjelölé­
sénél, területeik meghatározásánál, használati módjuknak és az 
ennek alapján engedélyezhető adókedvezménynek megállapításá­
nál követendő eljárásról és a véderdő-területek kezelésének és 
használatának a használati mód végleges megállapításáig való 

szabályozásáról. 

25.031. szám. Az 1879. évi XXXI. törvényczikk 2-ik szaka­
szában körülírt természeti viszonyokkal és tulajdonságokkal biró véd­
erdőterületek kezelésére és használatára nézve ugyanezen törvény első 
fejezetének több szakasza a más minőségű erdőkre vonatkozó intéz­
kedéseknél szigorúbb rendelkezéseket tartalmazván, ezeknek foganato­
sítása czéljából, kapcsolatban a véderdők kijelölése iránt 1883. évi 
28.487. szám alatt kiadott körrendeletemmel, a következőket ren­
delem : 

1. A közigazgatási bizottságok és kir. erdőfelügyelőségek által 
kijelölt és részemről megállapított véderdőterületek kimutatásai az 
1879. évi XXXI. törvényczikk 2-ik szakasza értelmében kihirdetés 
utján köztudomásra hozandók, s ezenkívül a kimutatások egy példá­
nya az úrbéri bíróságoknak is megküldendő. 

2. A kijelölt véderdők, azon czélból, hogy azok helyére és terje­
delmére nézve a birtokosok, megbízottjaik, munkásaik és az erdőben 
megforduló idegenek tévedésben ne legyenek, a hatósági ellenőrzésnél 
pedig határaik hosszadalmas eljárás nélkül is pontosan és biztosan 
megállapíthatók legyenek, a természetben is kitüzendők s ezen czélból 
határaik ott, a hol az illető véderdő-részletek más mivelési ágakhoz 
tartozó területekkel, rétekkel, szántókkal, legelőkkel érintkeznek avagy 
más természetű erdőkkel összefüggnek, és ezektől völgyekkel, gerinczek-
kel, állandó utakkal stb. elválasztva nincsenek, a helyi viszonyokhoz 
képest- határdombokkal, jelző oszlopokkal, megfelelő szélességű nyila­
dékokkal stb. állandóan inegjelölendők. . 

3. A határok pontos megjelölését a birtokosok kötelesek eszkö­
zölni, azon jegyzőkönyvek és illetve térvázlatoknak megfelelően, melyek 
a véderdők kijelölése alkalmával a közigazgatási bizottságok kiküldöttjei 
és a kir. erdőfelügyelőségek által felvétettek. 

Ezen czélra tehát az innen leküldött véderdő-kimutatások illető 
tételei minden erdőbirtokos részére külön kimutatásba foglalaudók s 
a helyszinén felvett jegyzőkönyvek kivonataival, továbbá a bizottságok 



•vonatkozó határozataival és az esetleg rendelkezésre álló térvázlatokkal 
együtt az illető birtokosoknak külön-külön oly felhívással küldendők 
meg, hogy a határok megjelölését a helyi viszonyokhoz mérten meg­
szabandó határidő alatt , minden esetre azonban még ez év vége előtt 
teljesítsék. 

A mennyiben pedig a kijelölés alapjául szolgáló adatok, neve­
zetesen a véderdők kimutatásainak körülírása és a jegyzőkönyvek nem 
volnának elég részletesek, vagy pedig kétely merülne fel, hogy a bir­
tokosok nem helyesen jelölik ki a határokat, a közigazgatási bizott­
ságok azon tagjai, kik az illető véderdő-részleteket a helyszinén felvették, 
vagy pedig ezek akadályoztatása esetében a kir. erdőfelügyelőségek 
felhivandók, hogy a birtokosoknak vagy ezek megbizottainak a szük­
séges felvilágosítást a helyszinén újból adják meg, s őket ezúttal a 
határok megjelölésének módjára s az ezen utasí tás alapján teljesítendő 
további munkálatokra nézve is útbaigazítással lássák el. 

4 . A határok megjelölésének elrendelésével egyidejűleg felhi­
vandók továbbá a birtokosok, hogy véderdő-területeikről, a mennyiben 
azok felmérve nem volnának, a kiterjedés meghatározása czéljából 
megfelelő pontosságú térképeket készíttessenek, annál is inkább, mert 
ezen feltétel teljesítése nélkül a törvényben emiitett adókedvezmény 
megnyerésére nem számolhatnak. 

Ezen térképek ott, a hol a kataszteri felmérés megtörtént, a 
kataszteri térképek alapján, ellenkező esetben más megbízható felvé­
telek alapján vagy uj felmérés utján készítendők el, az illető részlet 
nagyságához és a szándékolt használatok módjához képest azon mér­
tékek valamelyikében, melyek a rendszeres erdőgazdasági üzemtervek 
elkészitése iránt kiadott 1880. évi 23,374. számú utasításban ajánltatnak. 
Oly esetekben, midőn több erdőbirtokosnak csekélyebb kiterjedésű 
véderdeje közvetlenül egymás mellett fekszik, s e részletek együtt oly 
nagyobb erdőtestet képeznek, melynek talaj- , állab- és lejtviszonyai 
egészben véve egyenlők, az illetékes közigazgatási bizottság megen­
gedheti a birtokosoknak, hogy véderdő-részleteikről közösen egy tér­
képet készíttessenek, mindamellett oly módon, hogy e közös térképen 
az erdőtest külső határain kivül az egyes birtokosok tuladonát képező 
részletek határai is külön kitüntetve legyenek, kötelesek lévén a bir­
tokosok ezen határokat a térképeknek megfelelően a természetben is 
megjelölni. 

Oly esetekben pedig, midőn az ilyen csekély kiterjedésű véderdő­
részletek sem ugyanazon birtokos más természetű erdejével, sem más 
birtokosok véderdő-területeivel össze nem függnek, és határaik egy 
vagy több kataszteri parczella határával teljesen összeesnek, az előb­
biek értelmében készítendő pontos térkép helyett egyszerű vázlatrajz 
i s elfogadható, ha ez utóbbi a szomszédok megjelölésével akként 
készíttetik, hogy segélyével az illető részlet helye a természetben 



biztosan feltalálható legyen és ha a közigazgatási bizottság meggyőző­
dést szerzett arról, hogy a határok a természetben megelőzőleg már 
pontosan és állandóan megjelöltettek. 

5. Végül felhivandók a birtokosok, hogy az előbbi pont értelmé­
ben elkészített térképek alapján kijelölt véderdő-területeik kezelési és 
használati módjának egyszerű tervezetét, az 1879. évi XXXI. törvény­
czikk 3-ik §-a értelmében, a helyi viszonyokhoz képest, ugyancsak a 
közigazgatási bizottságok által ki tűzendő, azonban 1886. évi szeptember 
1-nél tovább semmi esetre sem terjedhető határidő alatt készítsék el, 
s azt a tervezett használatok és a törvény értelmében teljesítendő 
kötelezettségek arányához mérten igényelt adókedvezmény egyidejű 
bejelentésével, jóváhagyás végett az illetékes közigazgatási bizottsághoz 
terjeszszék be, önként értetvén, hogy az erdőtörvény 17. §-ában fel­
sorolt azon birtokosokra nézve, kik megelőzőleg erdeik rendszeres 
gazdasági üzemtervének elkészítésére a most említett leghosszabb ha­
táridőnél rövidebb vagy hosszabb határidőt nyertek, ha csak véd­
erdőterületeikre nézve kivétel nem tétetett, ezen külön intézkedések 
kötelezők. 

6. A véderdők kezelési és használati tervének megállapításánál 
szigorúan szem előtt tartandó, hogy az egyes területrészek talajának 
és termőképességének fentartása és lehető fokozása a meglevő fate-
nyészet kímélése, tökélesbitése és okszerű használata, illetőleg puszta 
területeken megfelelő uj állabok telepítése és felnevelése által és a 
mellékhasználatoknak kellő korlátozása által állandóan biztosittassék, 
ugy hogy a helyi viszonyoknak teljesen megfelelő okszerű erdőgazda­
sági müveletek alkalmazása mellett minden egyes véderdő-terület lehető, 
rövid idő alatt megfelelhessen azon rendeltetésnek, melyre az 1879. 
évi XXXI. törvényczikk rendelkezései folytán hivatva van, s másfelől 
ezen czél elérésén kivül a birtokosnak is lehető nagy jövelmet hajtson. 

7. Hogy ezen kettős czélt az egyes esetekben minő gazdasági 
müveletek és rendszabályok alkalmazásával lehet legbiztosabban és 
legkevesebb áldozattal elérni, azt a birtokosok és közigazgatási bizott­
ságok a változó helyi viszonyok gondos figyelembe vételével lesznek 
hivatva megítélni. Mind a mellett kívánatosnak és szükségesnek tartom, 
hogy a munkálatok megkönyitése czéljából a véderdők birtokosai már 
előre is figyelmeztessenek azon korlátokra és követelményekre, melye­
ket az 1879. évi XXXI. törvényczikk értelmében megtartaniuk és 
teljesiteniök kell, és a melyek általánosságban a következőkben fog­
lalhatók össze: 

a) Az idézett törvény 2-ik §-a által az irtás és tarvágás a véd­
erdőkben feltétlenül tiltatván, a fahasználatok általában véve csak 
szállalás utján eszközölhetők; ennélfogva a használati tervek megálla­
pításánál oda kell törekedni, hogy lassanként oly állabok alakuljanak, 
melyek a szállaló kihasználásnak legjobban megfeleljenek, s hogy más-



felől ezen állabokban a korfokozatok oly felosztással bírjanak, mely a 
rendszeres szállalás alkalmazását is lehetővé tegye. 

Ezen utóbbi körülményre annál több figyelem fordítandó, mert 
kétségtelen, hogy a jövedelmezőség tekintetében gyakran igen fontos 
mellékhasználatok csak ily rendszeres szállalás mellett, habár akkor is 
szűkebb korlátok közt, vehetők igénybe, mig az esetben, ha a szállalás 
és ennek nyomában a felújítás az egész területre kiterjed, egyáltalában 
nem gyakorolhatók. 

b) A szállalás alkalmazásának általános elve természetesen nem 
zárja ki azt, hogy az átmenet idejében oly egyenlő kom idősebb álla­
bok, melyek hosszú időn át fenn nem tarthatók, a szállalásnak meg­
felelő időtartamnál rövidebb idő alatt is teljesen kihasználtassanak s 
illetőleg hosszabb időre kiterjedő fokozatos felújító vágással újíttassanak 
fel. Ily esetekben is azonban szigorúan szem előtt tartandó, hogy a 
véderdők szélei a veszélyeztetett oldalakon a gyorsított szállalás ideje 
alatt is lehetőségig mindig teljes ellentállásra képes zárlatban tartas­
sanak, s hogy egyáltalában a fokozatosan beállított vágások a meg­
előzőleg előidézett hézagok felujulása után következzenek és a főállab 
(a védelmet teljesítő egyedek) zárlata az elérhető teljes zárlat 0 -6 
(hat tizedénél) lejebb ne szállittassék, csak kivételes esetekben s oly 
helyeken, hol veszélytől tartani nem lehet, s hol a gyors felujulás 
teljesen biztosítva van, lévén megengedhető, hogy a kihasználás a 
teljes zárlatnak 0'4 (négy tized) részéig terjedjen. Ezekből fofyólag 
szem előtt tartandó továbbá az is, hogy az olyan véderdőkben, melyek 
csak gyéren vannak fával benőve, ugy hogy zárlatuk 0 -6 s illetve 
0 -4 tizednél kisebb, a fahasználat legfeljebb csak a kivesző félben 
levő öreg törzsek és sűrű fiatal csoportokban az elnyomott egyedek 
kiszedésére terjedhet ki. 

c) Sarjerdőkben és futóhomokon álló véderdőkben az előbbi 
pontokban megszabott elvektől való eltérés is engedélyezhető annyiban, 
hogy a kir. erdőfelügyelő határozott véleménye alapján egyes kisebb 
és a veszélyes oldalokról védett erdőrészeknek egyszerre való kihasz­
nálása is megengedhető, ha ez a felújítás gyors és olcsó eszközlésének 
szempontjából kívánatosnak mutatkozik. 

d) Cserjékkel és bokrokkal benőtt véderdő-területeken a cserjék 
és bokrok, habár fentartásuk közvetlen haszonnal nem fog járni, gon­
dosan fentartandók s foltonként csak akkor távolithatók el, ha azt az 
erdősítési munkálatok, vagy a már megtelepült csemeték fejlődése 
okvetlenül megkívánja. 

e) Tuskók és gyökerek kiirtása, véderdőkben az 1879. évi 
XXXI. törvényczikk 6. §-a értelmében tilos, s ezen tilalomnak a 
használati tervekben félreértések elkerülése végett minden egyes eset­
ben kifejezés adandó. 



Futóhomokon álló véderdőkre nézve azonban a kir. erdőfelügyelő­
ség határozott véleménye alapján ez alól is kivétel tehető azon esetben, 
ha beigazoltatik, hogy az újra erdősítés a talajnak kisebb foltokon való 
fellazítása nélkül sikeresen nem eszközölhető. 

f) Az alomszedés, a lombtakarónak tüzelés vagy más czélra való 
gyűjtése, száraz ágaknak és gályáknak gereblyével való összehordása, 
a kavicstermelés és kőfejtés stb., az 1879. évi XXXI. törvényczikk 
8-ik §-ára való hivatkozással, szintén eltiltandó a használati tervek 
megállapításánál. 

g) A legeltetés, bár a véderdőkből feltétlenül ki nem zárható, 
az 1879. évi XXXI. törvényczikk 7-ik §-a értelmében mindamellett a 
legnagyobb óvatossággal és a véderdők rendeltetésének szigorú szemmel 
tartásával szabályozandó. Nevezetesen a törvény azon intentiójának 
biztosítása czéljából, mely az idézett szakaszban kifejezést nyert, fel­
tétlenül minden időre kizárandó a legeltetés minden olyan véderdő­
területről, melynek talaja akár a fekvés meredeksége miatt, akár az 
altalaj szerkezeténél fogva állandóan mozgékony, köves, görgeteges és 
csuszamlásokra hajlandó; ideiglenesen pedig eltiltandó a legel tetés: a 
vízmosásos területeken és oly részleteken, melyeknek, bár altalajuk 
szilárd, felső termő rétegük hiányzik mindaddig, mig az okok meg­
szüntetve nincsenek; a fátlan vagy fával, bokrokkal gyéren benőtt 
területekről, ha hézagaikon hiányzik a szilárd gyepszőnyeg; a kötetlen 
vagy csak nagyjában megkötött futóhomok-területekről, melyeknek felső 
összefüggő rétege vékony és a legelő marha lábai alatt ismét feltör­
hetik ; mindazon területekről, melyeken — legyen bár a talaj bármilyen 
— a helyi viszonyok szerint 5—15 év alatt fahasználatok s ezek 
nyomában erdősítési munkálatok következnek; végül mindazon terü­
letekről, melyeken természetes vagy mesterséges erdősítések vannak 
folyamatban; ezen utóbbi esetben a legeltetési tilalom időtartama a 
helyi viszonyok szerint szabandó meg, 10 évnél azonban a szünetelés 
ideje rövidebb nem lehet. 

h) A makkoltatás azon erdőrészekből, melyekben a legközelebb 
következő 10 év alatt erdősítéseknek kell történni, vagy a melyekben 
az erdősítés folyamatban van, szintén kizárandó. 

i) A használatok szabályozásán kivül részletesen megállapítandó 
a használati tervekben az erdősítések módja és sorrendje is, még pedig 
a következő irányelvek szemmel t a r tásáva l : 

Miután az 1879. évi XXXI. törvényczikk 5-ik §-a értelmében a 
véderdőkben eszközölt vágások, irtások és bármely más okból kelet­
kezett tisztások legkésőbb 6 év alat t újra beerdősitendők: a véderdővé 
kijelölt erdőterületeknek azon részein, melyekről a fakészlet teljesen 
hiányzik, s továbbá a fával r i tkán benőtt s 0 - 6-nél csekélyebb zárlattal 
biró erdőrészek mindazon hézagain, melyeknek beerdősülése termé­
szetes uton nem remélhető, az erdősítési muukálatok mesterséges uton 



azonnal megkezdendők s tervszerüleg oly erővel folytatandók, hogy a 
beerdősülés legkésőbb 6 év alat t megtörténjék. 

Ezen czélból az ilyen területeken a legeltetés azonnal betiltandó 
s a talaj megkötésére esetleg szükséges munkálatok, továbbá az erdő­
sítés módja és sorrendje, a leginkább veszélyeztetett részektől kezdve 
a legkésőbbre halaszthatókig, évek és terület szerint részletesen kije-
lölendők, még pedig az ellenőrzés megkönyitése czéljából nemcsak a 
használat i tervekben, hanem a lehetőség szerint a térképen is. 

Hasonlóképen megállapitandók azon munkálatok is, melyek az 
első 10 évi használatok helyén és a 0"6-nél nagyobb zárlattal biró 
erdőrészek egyes hézagain a természetes beerdősülés elősegítése czél­
jából teljesitendők lesznek. 

le) Végül felveendők a használati tervekbe, azou kezelési sza­
bályok is, melyek a használat i tervekben foglalt intézkedések helyes 
végrehajtásának biztosítására szükségesek. 

Nevezetesen kimondandó a használati tervekben, hogy a fonto-
sabb erdőgazdasági munkála tokat kellő szakértelemmel biró egyének­
nek kell vezetni, annál is inkább, mert a hibákért és mulasztásokért 
abban az esetben is a birtokosok a felelősek, ha azok az alárendelt 
személyzet vagy a munkások és vállalkozók tudatlanságából avagy 
gondatlanságából származtak. 

Intézkedés teendő továbbá a használati tervekben, hogy a bir­
tokosok a véderdők őrzéséről állandóan gondoskodjanak, a külső ha tá­
rokat nyilván t a r t s ák , a hiányzó határjeleket pótolják, a legeltetés 
ellen ti lalmazott területeket minden ponton észrevehető tilalmi jelekkel 
lássák el, oly vonalokon pedig, hol a tilalmazott erdőrészek, különösen 
az erdőregió felső ha táránál , legelőkkel vagy legeltethető erdőrészekkel 
érintkeznek, vagy a hol egészben tilalmazott részeken keresztül viz-
hezvezető marhajárások vonulnak át, kellően gondoskodjanak arról, 
hogy a legelő vagy áthajtott marha át ne csaphasson oly területre, 
hol akár a talajban, akár a csemetékben rövid idő alat t is nagy 
károkat tehetne. 

8. A használat i terveket a fentebbiekben foglaltak figyelembe 
vételével az erdőtörvény 17-ik szakaszában felsorolt erdőbirtokosok a 
rendszeres gazdasági üzemtervek alakjában kötelesek elkészíteni azon 
utasítások szerint, melyek az 1880-ik évi 23 .374 . és 1883. évi 4190. 
számú körrendeletekben és az egyes birtokosokra nézve esetleg külön 
kiadott rendeletekben foglaltatnak. 

Azon esetben, ha ezen birtokosok véderdő-területei a kijelölés 
előtt más erdőkkel egybefoglaltattak s róluk közös üzemterv készítte­
tet t , külön haszálati terv helyett elégséges, ha a kész üzemtervek 
átvizsgáltatnak s a szükséghez képest módosítva jóváhagyás végett 
újból előterjesztetnek. 



Más esetekben, ha t. i. a rendszeres gazdasági üzemtervek még 
nem készültek el, a véderdők külön üzemosztályba foglalandók, s 
részletes használati és erdősítési tervük a más természetű erdőktől 
függetlenül állapítandó meg. 

9. Az 1879. évi XXXI. törvényczikk 17. §-ában nem emiitett 
birtokosok a véderdők használati tervét, az ezen utasításban foglaltak 
figyelembe vételével, lehető egyszerű módon készíthetik. Minthogy 
azonban az általuk tervezett használatok, erdősítések és kezelési sza­
bályok czélszerüsége és megengedhetősége az illető erdő jelenlegi 
állapotának részletes ismerete nélkül, az igényelt adókedvezmény pedig 
a fordának és az egyes fordaszakokban remélhető használatoknak és 
azok átlagos értékének megállapítása nélkül nem Ítélhető meg, kívá­
natos és szükséges, hogy — főleg a nagyobb kiterjedésű véderdők 
használati tervét — ezen birtokosok is azon részletességgel készítsék 
e l , mely a rendszeres gazdasági üzemterv benyújtására kötelezett 
birtokosoktól a viszonyok szerint megköveteltetik. 

Minden esetre szükséges: 
a) hogy az előterjesztendő munkálatokban kitüntetve legyen az 

erdő összes területe, úgyszintén mindazon részletek területe is, melyek 
kőzet, talajminőség, fekvés és hajlás, továbbá termőképesség, fanem, 
elegyarány, kor és zárlat tekintetében egymástól lényegesen külön­
böznek, önként értetvén, hogy ezen területrészek a térképen is kitün­
tetve kell hogy legyenek; 

b) hogy az erdő állapota részletenkint szabatosan leirassék; 
c) hogy az előbbiekhez képest a gazdaság czélja, a választott 

forda, az erdő beosztása, a használatok sorrendje és a különböző 
időszakokban remélhető mennyisége átalános vonásokban vázoltassék; 

d) hogy az első 10 (iiz) év alatt eszközlendő fő- és mellék hasz­
nálatokról, továbbá az erdősítésekről, a használatok mennyiségének 
és értékének, továbbá az erdősítések költségeinek kitüntetésével rész­
letes tervek készíttessenek; 

e) hogy a védelmi és kezelési szabályok részletesen felsorol­
tassanak ; 

f) hogy az erdő után jelenleg fizetett adó holdankint és egészben 
kitüntettessék; 

g) s hogy végül a birtokos igénye az adómentesség vagy adó­
kedvezmény telrintetében szabatosan megjelöltessék. 

10. Azon erdőbirtokosok, kik ezen utasítás 3. pontja értelmében 
egymás mellett fekvő kisebb kiterjedésű véderdő-területeikről közös 
térképet készíttethetnek, használati terveiket is közösen készíttethetik 
el, azonban az ilyen közös használati tervben minden egyes birtokos 
részlete külön tárgyalandó. 

11. A véderdők használati terve két példányban terjesztendő be 
az illetés közigazgatási bizottsághoz. Azoknak felülvizsgálása és jóvá-
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hagyás czéljából való felterjesztése pedig ugyanazon eljárás szerint 
eszközlendő, mely a rendszeres gazdasági üzemtervek felülvizsgálásánál 
követtetik, oly különbséggel, hogy ezen felterjesztésekben a javasolt 
adómentesség vagy az engedélyezendő adókedvezmény mértéke minden 
egyes esetben részletesen indokolandó. 

12. A jóváhagyott s innen leküldött használati tervek egyik 
példánya a közigazgatási bizottság levéltárában helyezendő el, másik 
példánya ellenben foganatosítás végett a birtokosnak adandó ki, azon 
utasítással , hogy az 1879. évi XXXI. törvényczikk 2. §-a értelmében 
erdőrendészeti szempontból megállapított adómentesség vagy adóked­
vezmény kieszközlése végett a törvényes lépéseket tegye meg. 

13. Azon közbeeső idő alatt , mig a használati tervek elkészülnek 
és jóváhagyatnak, a véderdők a legszigorúbb felügyelet alá helyezendők 
s ezen czélból a birtokosok értesitendők, hogy a használati tervek 
elkészítésére kitűzött idő leteltéig véderdeikben használatokat csak a 
közigazgatási bizottságnak a kir. erdőfelügyelőség véleménye alapján 
adandó engedélye mellett gyakorolhatnak, ezen határidő letelte után 
pedig azon véderdőkben, melyeknek használati terve nem terjesztetett 
be, minden használat feltétlenül betiltatik. 

14. A mennyiben a véderdők közé ezúttal fel nem vett erdők 
vagy ezek egyes részletei a viszonyok változása folytán (uj utak és 
közlekedési eszközök keletkezése, talajcsuszamlások, kőomlások, felhő­
szakadások által előidézett szakadások és vízmosások vagy az erdő-
régio felső ha tárán levő véderdő-övnek széldöntés, tűzvész vagy más 
okból bekövetkező elpusztulása folytán stb.) később szintén véderdő­
jelleget öltenének fel, a véderdők közé ezek is felveendők, valamint 
azon erdőrészletek is, melyek, bár már most is véderdőknek tekint­
hetők, de ezen alkalommal esetleg nem jelöltettek ki. Az eljárás ily 
esetekben ugyanaz, mely az 1883. évi 28,487. számú körrendeletben 
előiratott. 

Ellenben, ha a közigazgatási bizottságok vagy a kir. erdőfel­
ügyelőségek, a helyi viszonyok gondos figyelembe vétele u tán arról 
győződnének meg, hogy a kijelölt véderdők egyes részleteire nézve 
nem forognak fenn okok, melyek azoknak a véderdők között való 
további meghagyását szükségessé tennék , avagy ha a viszonyok vál­
tozása folytán a kijelölés okai teljesen megszűnnének, az illető rész­
leteknek a véderdők közül való törlése végett a birtokosok kérelmére 
további határozat végett hozzám esetről-esetre részletesen indokolt 
előterjesztés teendő. 

Budapest, 1885. évi májushó 21-én. 
A földmivelés-, ipar- és kereskedelemügyi m kir. minister : 

Gróf Széchenyi Pál, s. k. 



Valamennyi kincstári erdőhatóságnak. 
(A kincstári erdészeti személyzet által gyakorolt legeltetési javadalomnak a kincstári 
mezőgazdasági tiszti, altiszti és szolgaszemélyzetre való kiterjesztése tárgyában.) 

27.708. sz. Ámbár a birtok elkülönítésre vonatkozó mult évi 
28966. számú rendeletemmel kiadott jegyzőkönyv VI. pontja szerint: 
„Ott, hol az államerdészeti tiszti, altiszti és szolga személyzet legel­
tetési javadalmat élvez, ezen javadalom a mezőgazdasági tiszti, altiszti 
és szolga személyzetre hasonló módon terjesztendő ki" — mindaz­
által a pénzügyminister ur folyó évi 20541. szám alatti átiratából arról 
kell értesülnöm, hogy ezen haszonélvezet kiszolgáltatása az erdőható­
ságok részéről nem történt meg. 

Utasítom ennélfogva az erdőhatóságot, miszerint ott, hol az 
illető mezőgazdasági tisztviselők és szolgák hivatalos székhelyének 
határában fekvő, legeltetésre alkalmas erdők vannak, illetve ha ezek­
ben az erdőtörvény és a fenálló utasítások, illetve üzemtervek értel­
mében a legeltetés gyakorolható, — ezen haszonélvezetet a mező­
gazdasági tisztviselők és szolgák részére oly mértékben engedje meg, 
miként erdészeti tisztviselők és szolgák részére szabályozva van. 

Budapesten, 1885. május 21-én. 
A miniszter helyett: 

Matlekovics. 

Valamennyi közigazgatásibi zottságnak és kir. erdőfelügyelőségnek. 

(Az erdei érték- és árszabályok megújításánál követendő eljárás tárgyában.) 

28380. sz. Az erdei érték és árszabályok megújítása ügyében 
eddig hozzám érkezett előterjesztések nagyobbrészt nem felelvén meg 
az erdőtörvény 85-ik s a szóbanlevő árszabályok készítése tárgyában 
1880. évi 24.432. sz. alatt kiadott utasítás 18. §-ában foglalt azon 
rendelkezésnek, mely szerint a kérdéses árszabályokra vonatkozó 
ügyek intézésénél a közigazgatási erdészeti bizottságok és kir. erdő­
felügyelőségek részéről egyetértő eljárás szükséges: ezen előterjesz­
téseknek mindannyiszor a jelzett értelemben való pótlását kellett 
elrendelnem. 

Nehogy ennek szüksége az ügymenet egyszerűségének s gyor­
saságának rovására ezentúl is felmerüljön: kapcsolatban idei 1847. 
szám alatt kiadott körrendeletemmel felhívom a közigazgatási bizott­
ságot és kir. erdőfelügyelőséget, hogy az árszabályok megújítása tár­
gyában teendő előterjesztéseinél az idézett törvényes ihtézkedésnek 
megfelelően járjon el. 

Figyelmeztetem egyúttal a közigazgatási bizottságot, miszerint 
ugy akkor, ha az árszabályoknak beállott változások folytán újból 



szükséges megállapításáról, mint akkor is, ha azok érvényének vál to­
zatlan fentartásáról s illetve meghosszabbításáról van s zó : mind a két 
esetben előterjesztéséhez az erdészeti bizottság elnöke s a kir. erdő­
felügyelő illetve annak helyettese által aláirt árszabálynak két-két 
példányát csatolja megfelelő záradékkal leendő ellátás végett. 

Budapest , 1885. május 24-én. 
A miniszter megbízásából: 

Bedő. 

Körrendelet valamennyi kincstári erdőhatóságnak. 

(Az 1885. évi XI. t.-ezikkben f o g l a l t nyugdíjtörvény 26. §-a tartalmának a kincs­
tári erdőöri személyzettel való tüzetes közlése tárgyában.) 

2 8 4 2 3 . sz. Vonatkozással az állami tisztviselők, altisztek és szogák 
nyugdíjazását tárgyazó 1885. évi XI. t.-czikk 26. §-ának abbeli intéz­
kedésére, mely szer in t : „a csempészek, illetőleg ellenszegülőkkel foly­
ta to t t harczban, vagy más , a szolgálat teljesítése közben előálló 
viadalban ugy a pénzügyőrségi avagy rendőri, valamint más állami 
szolgálatra teljesen képtelenné váló pénzügyőrségi legény, állam­
rendőr, m. kir. csendőr, valamint erdőőr tekintet nélkül szolgálati 
idejére , s ideiglenes vagy állandó alkalmazására, mindig legutóbbi 
beszámítható javadalmazásának teljes összegével nyugdíjazandó," — 
utasí tom az erdőhatóságot, miszerint a törvénynek ezen, a szolgálat 
közben felmerülhető ily esetekbeni miheztartásra nagyon is buzditólag 
ható iutézkédését megfelelő magyarázat kíséretében, a kerületben' 
összes erdőőrökkel közölje. 

Budapesten, 1885. májushó 24-én. 
A miniszter megbízásából : 

Bedő. 

Körrendelet valamennyi kir. erdőfelügy el őségnek. 

(A díjtalanul kiosztott csemetékkel eszközölt erdősítések megvizsgálása tárgyában.) 

29599 . sz. Hogy a kopár területek beerdősitésére állami segély­
képen az erdőbirtokosoknak rendelkezésre bocsátott, illetve kiszolgál­
ta tot t csemetéknek a kitűzött czélra való fordításáról meggyőződést, 
az azok kiültetése által elért eredményről pedig közzétételre alkalmas 
adatokat lehessen szerezni, jövőre kötelességévé teszem a kir. erdő­
felügyelőknek, hogy kerületük beutazása alkalmával azon egyének 
bir tokait is a lehetőség szerint szemléljék meg, a kik kopárok beer­
dősitésére csemetéket adománykép k a p t a k ; hogy továbbá az ezekkel 
eszközölt erdősítési munkák eredményéről , szerzett tapasztalataik 
alapján, minden év végén ide jelentést tegyenek. 



A jelentések könnyebb és átnézetesebb szerkesztésére ide mel­
lékelve harmincz (30) darab nyomtatvány-mintát küldök, melveknek 
elfogytával nekem a megkívántató mennyiségű nyomtatványok ujabb 
megküldése iránt idejekorán jelentés teendő. 

A jelen évben a birtokosoknak rendelkezésre bocsátott cseme­
tékről szóló kimutatás másolata ide mellékelve megküldetik. 

Budapest, 1885. juniushó 14-én. 
A miniszter megbízásából: 

Bedő. 

KLimu ta t á sa 

azon csemetéknek, melyek a kir. erdőfelügyelőségi 
kerületben az alábbi erdőbirtokosoknak erdősítési czélokra kiadattak. 

a 
> ^ 
N 
02 A birtokos A beerdősitendő 

-O terület A kiadott csemeték 
>-, 

* © 

fa 
neve és lakása helye és megyéje 



Az Országos Erdészeti-Egyesület pénztáránál 
teljesített befizetések. 

(1885. évi május hóban.) 

B e f i z e t é s , frt. 
A g o t h a Alajos, ministeri 

számtiszt . . . 1 0 
B a 1 o g h Ferencz, ügyvéd . 12 . 1 5 

B ó c z Géza, akadémiai 
hallgató . . . . 4 

B o b o k Tivadar, társ. er­
dész . . . . 8 

B á l á s Emil, m. kir. fő­
erdész . . . . 2 

B e n c z e János, m. kir. 
kat. kat. erdőbecslő . 12 

B e s z t e r c z e b á n y a i m. 
k. erdőigazgatóság . . 13 . 4 0 

B u r i á n János, segéderd. . 8 
B e s z t e r e z e b á n y a vá­

ros . . • . . 5 . 7 5 

B i n d e r Richárd, akad. 
hallgató . . . . 6.8„ 

B u c h a 11 a Samu, urad. 
erdész . . . . 4 

B u s t y a h á z a i m. kir. 
erdőhivatal . . . 5 . c 5 

B r i e s t y á n s z k y Endre, 
m. kir. erdészjelölt . 8 

B u r d á t s Jáuos, m. kir. 
erdőszám tiszt . . . 10 . 7 0 

B i l o v e s z k y József, m. 
k. erdész . . . 2 

B a r n a György, erdészeti 
ellenőr - . . 1 2 

Br. B á n h y d y Béla, föld­
birtokos . . • -100 

C s a s z k o c z y Mihály, m. 
kir. erdész . . . 2 

C s e r e s Gyula, m. kir. 
erdészjelölt . . . 2 

B e f i z e t é s , frt. 
C z o b o r Adolf, m. k. fő­

erdész . . . . 2 
C s i b y Lőrincz, m. kir. 

erdőrendező . . . 3 
C h u r a v y Károly, fő-

tisztartó . . . . 8 
D e r z s i Gábor . . . 1 
E r c s é n y i Béla, m. kir. 

erdész . . . . 2 . 8 0 

Hg. E s z t e r h á z y javai 
zárgondnoksága . . 12. 1 5 

Özv. F ü z y Dénesné . 2 
Gr. F e s t e t i c h Pál, föld­

birtokos . . • . 2 0 5 
F ö l d i János, m. kir. fő­

erdész . . . . — . 7 0 

F ö l d m i v e l é s i ministe-
rium . . . . 197., 0 

G a b n a y Ferencz, m. k. 
erdőgyaknok . . . 2 

G á s p á r Béla, m. k. erd. 2 
G o m b o s s y Ferencz, m. 

kir. főerdész . . . 2 
G ö d ö l l ő i m. kir. erdő­

hivatal . . . . 6. 1 5 

G i r t l e r Lajos, m. kir. 
főerdész . . . . 2 0 

G á c s Károly, körerdész . 4 
G a s s e r Lipót, fegyver­

gyáros . . . - 9 - 3 5 
H o e n s c h Manó, m. kir. 

számvivő . . . 2 
H o z n é k Gyula, herczegi 

erdészsegéd . . . —. 8 6 

H o f f e r Tivadar, vár. er­
dőtiszt . . . . 3 



B e f i z e t é s , frt. 
H o r v á t h Lajos, m. kir. 

főerdész . . . . 10 
H o m a 11 n Bálint, tiszt­

tartó . 8 
H i r s c h István, ministeri 

titkár . . . . 6 
H e l m Ervin, urad. erdő­

mester . . . . 8 
J á n o s i Kálmán, m. kir. 

erdész . . . . 2 
J a k ó Jenő, m. kir. erdő­

gyakornok 2 
I p o l y i Arnold, püsdök . 2-85 
I m r e Dénes, m. k. főer­

2-85 

dész . . . . 10 
K ö r m ö c z b á n y a város . 17-50 
K ő r ö s László, m. kir. er­

17-50 

dész . . . . 2 
K o v á c s Béla, m. kir. 

erdőgyakornok 6 
K o v á c s Gábor, akad. 

hallgató . . . . 1 
K o n o p k a Ferencz, m. k. 

erdőgyakornok . , 2-50 
K e n d e f f y Samu 8 
K u t r o v á c z Károly, fő­

erdész . . 
K i s Ferencz m. kir. er­

dészjelölt - 7 0 

K e c s k e m é t város . 15-15 
K e n d e Kanut . 101..0 
L e h o c z k y János, fake­

101..0 

reskedő . . . . 1 
L a u s c h m a n n István,er­

dész . . . . 2 
L e s z l e r Alajos, m. kir. 

erdőőr . 8 
L o n k a y Antal, m. kir. 

erdőgyakornok ' 7 0 

M i h á l y f y Mihály, m. k. 
erdész . . . . 2 

M.-Sz ige t i m. kir. erdő­
igazgatóság 14-19 

B e f i z e t é 3 . frt. 
M o l n á r István, főerdész . 8 " 8 0 

Ifj. M ü l l e r Rezső, urad. 
8 " 8 0 

erdész . . . . 8 
M a l t s e k Gusztáv, nyug. 

m. jószágigazgató . 108 
N ó v á k József . 35 
O c s á r d Károly, m. kir. 

közal. erdész . . . 2 
O r s o v a i m. kir. erdő­

hivatal . . . . 12- 9 9 

Hg. Erdődi P á l f f y Miklós 
12- 9 9 

földbirtokos . . . 2 -97 
P e t y k ó József, m. kir. 

2 -97 

erdész . . . . 150 
P e t z r i k Antal, urad. er­

dész . . . . 8 
P r e s z l e r József, prim. 

körerdész 8 
P i r k n e r Ernő . 5 
P é c s v á r ad i m. k. köz­

alap, uradalom 7- 7 5 

P r é l y István . 102. 5 0 

P á l f f y Alajos, püsp. er-
102. 5 0 

dőgyakornok . - 8 6 

P o z s o n y város 7 -75 
P i t s c h m a n n Károly, er­

7 -75 

dész . . . . 8 
P i s o Kornél, m. kir. fa-

raktártiszt 2 
P é c s város 509. 3 8 

R o c h l i t z Gyula, m. k. 
509. 3 8 

erdőgyakornok 3 
R o l l e r Adolf, m. kir. 

erdőmester 3 3 . 7 5 

R a j e c z község ^ • 8 5 

R i e s z József, vár. erdő­
^ • 8 5 

gyakornok 4 
R i g n á t h Ödön, m. kir. 

erdőgyakornok 1 
R o s e n t h a l H. egyenru­

ha készítő 24 
R á k ó c z y Samu, m. kir. 

bányamérnök . 10 



B e f i z e t é s . frt B e f i z e t é s . frt. 
S k r b e k Károly, erdész . 14 T r s z t y á n s z k y László, 
S p i e g e l György, er­ m. kir. közal. erdész 8 - 7 0 

dőőr . . . . 8 T a v a s i Gyula, m. kir. 
S o l t é s z Nándor, m. kir. erdész . . . . 20 

főerdész . . . . 8 T i l l e r Mór és testvérek 
S t o l c z József, m. k. er­ egyenra készitő 24 

dész . . • . 10 T u r d o s i n község . 4-55 
S z k a l á k Károly, erdész . 8 T i s z ó l c z város 17-35 
S o m s i c h Pál, földbir­ U j e g y h á z járási szolga-

tokos . . . . 2 0 0 biróság . . . . 7-35 
S c h u d i c h Nándor, er­ U n g v á r i m. kir. főerdő­

dészsegéd hivatal . . . . 4 - io 
S o l c z Miksa, urad. erdő­ Uj b á n y a város io - 1 5 

gondnok . . . . " "30 V i s s ó i szolgabírói hi­
io - 1 5 

S z e n t i v á n y i Kálmán . 8 ' 9 5 vatal . . . . 3-79 
S o l t é s z Henrik, m. kir. V a d a s Jenő, m. kir. er­

kat. erdőbecslő 9 dész . . . . 
S z o k o l ó c z y Jósef, egy­ W e i g 1 Róbert, erdész­

éves önkéntes 8 segéd . . . . 2 
T o m c s á n y i Gyula, m. Z e d n i k József, m. kir. 

kir. erdőmester 2 nyug. erdész . 8 



Hirdető-melléklet az „Erdészeti Lapot" 1885. évi VI. füzetéhez. 
Az „Erdészeti Lapok" mellett mérsékelt közlési díjért 
a lap irányával nem ellenkező hirdetések kiadatnak. 

Díjszabályzat. Az első negyven. (40) sorért soronként negyven 
(40) krajczár, az erre következő husz (20) sorért, illetőleg a 41 egész 
60-ik sorig, soronként harmincz (30) krajczár, mig a 60-ik soron 
felül következő minden sorért egyenként husz (20) krajczár számittatik. 

Táblázatok nyomdai szabály szerint kétszeres árral számittatnak. 

Fontos utazók­
nak, vadászoknak 

tiszteknek 
és másoknak. 

Revolverek, f egyve ­
rek, vadászat i esz­

közök, 

különféle egyenruhák, valamint a fegyverszakba vágó mindennemű czikkek 

Bécs, Ottakring 
Festgasse 11 ,13 . GASSER L IPÓT Raktár Bécs, 

I. Kohlmarkt 8. 

f egyve rgyá ra által, jótállás mellett legjobb minőségben és legolcsóbb árakon 
szállíttatnak. 

f g 5 Illustrált árjegyzékek bérmentve és ingyen küldetnek. 

P á l y á z a t . 
A hét falusi erdők ideiglenes kezelő bizottságában az I. oszt. 

erdészi állás pályázat utján betöltendő, mely állással 700 frt fizetés, 
105 frt lakpénz, 350 FRT ló és uti átalány s TÖYÖN kiszolgáltatandó 
40 ürkbm. hasábfa járandóság van egybekötve. 

Elnyerni akarók törvényben előirt kellékekről szóló hiteles okmá­
nyokkal felszerelt s kellőleg bélyegzett kérelmüket előljáró hatóságaik 
utján e hirdetés megjelenésétől számitandó két hét alatt nyújtsák be 
ezen bizottsághoz. 

Brassómegye közigazgatási erdészeti bizottságának 1885. május 
20-án tar tot t üléséből. Bon Gyula, 

királyi tan. alispán. 



Kincstári és urodalmi 

e r d ő t i s z t e k é s e r d ő ő r ö k 
r é s z é r e a k á r 

" t e l j e s e g y e n r u l i á k a t 
a k á r p e d i g 

e g y e s d a r a b o k a t 

v a l a m i n t a z 

e g y e i i r i i k á z a t h o z t a r t o z ó e g y e s r é s z e k e t 

c s a k i s v a l ó d i 
tartós minőségiben szállít jótállás mellett 

T I L L E R MÓR és T E S T V É R E 
osztrák cs. kir. és szerb királyi udvari szállítók, ugy szinte a m. kir. 

hadsereg szállítói 

B u d a p e s t e n , K á r o l y - l a k t a n y a . 
K i m e r í t ő á r j e g y z é k e t k í v á n a t r a k ü l d ü n k . 

Mindennemű 

legjutányosabb árak mellett megrendelhető 

R O S E N T H A L H . - n á l 
az „arany sisak"-hoz. 

A m. kir. vallás- és közoktatási nagyméltóságú minisztérium, köz­
alapítványi erdőtisztek és erdőőrök egyenruha szállítója. 

B u d a p e s t , 
H a a s - f é l e pa lo ta , Gize l la- tér 1. s z á m . 



P á l y á z a t o k . 
169. szám. Hunyadmegye szászvárosi járás szolgabírói hivatala 

részéről pályázat hirdettetik az ezen járásban rendszeresített főerdészi 
állomásra következő feltételek szerint: 

I. A főerdész rendes fizetése és egyéb illetményei : 
a) 800 frt évi fizetés, 
b) 250 frt évi utazási átalány, 
c) 150 frt évi lakbér, 
d) 15 frt évi irodai átalány, mely összegeket rendes nyugta 

mellett havonkénti részletekben kap meg. 

0 Felsége által 1876-ban nagy arany éremmel kitüntetve. 

Erdei boussolákat, 
tájoló eszközöket, theodolitokat, 

szintező eszközöket, 
mérő asztalokat, távcsöves vonal­

zókat, 
térmérőket (planiméter), mérőszala­

gokat, mérőléczeket, 
f a > á t l a l ó k a t , 

s általában mindenféle 

f e l m é r é s i e s z k ö z ö k e t 
a legpontosabb szerkezetben szállít 

3 N T e u h ö f e r é s f i e t 
cs. kir. udvari optikus és mechanikus, 

Bées, Kohlmarkt, 8. szám. 
(Műhely: V. Schlossgasse, 1.) 

A czég legújabb szerkezetű erdőgazdasági eszközei ez idő szerint a 
budapesti országos killitáson is megtekinthetők, hol a nemzetközi 
szabadalmi és gépcsarnokban vannak kiállítva, s a hol a czég kép­

viselője is jelen van. 
Árjegyzék bérmentve ingyen küldetik, a szokásos eszközök készletben tartatnak. 

Javítások elfogadtatnak és pontosan teljesíttetnek. 



Ezen fizetésen kivül megengedtetik az illető főerdésznek, hogy 
a járás területén, fekvő, az erdt. 17. §-ban megemlített, mint szintén 
magántulajdonosoktól is erdőterületeket gondozás alá vehessen. 

I I . A főerdész kötelmeire nézve irányadó a hunyadmegyei köz­
igazgatási bizottságnak 1884. május 22-én 89/84. sz. a. kelt hatá­
rozatával kiadott szabályrendelet. 

I I I . Pályázni kivánők kötelesek az erdt. 36. §-ban megszabott 
minősítést okmányokkal kimutatni, a melyhez tartozik a magyar- és 
román nyelvbeni jár tasság is. 

IV. A kérvények 1885. juliushó 15-ig a szászvárosi járási szolga­
bírói hivatalhoz Szászvároson nyújtandók be — a hol a fennemlitett 
szabályrendelet is — betekinthető. 

Kelt Szászvároson, 1885. juniushó 3-án. 
Bágya Zsigmond, 

szolgabíró. 

105. szám. Trencsén megye közigazgatási erdészeti bizottsága 
részéről ezennel közhírré tétetik, hogy a megye területén fekvő köz­
ségi, volt urbéres-közbirtokossági valamint lelkészi és tanítói erdők 
szakszerű kezelése és a gazdasági üzemtervek elkészítése czéljából; 
négy járási erdőgondnoki állomás, Trencsén, Illava, Vág-Besztercze 
és Zsolna székhelyekkel, hivatalból betöltetni fog. 

A Trencsén és Zsolna állomásokkal 800 frtnyi évi fizetés, 150 frt 
lakpénz, 400 frt utazási és 12 frt irodai átalány, az Illavai és Vág-
Beszterczei állomásokkal pedig: 750 frt fizetés, 130 frt lakpénz, 350 
frt utazási és 12 frt irodai átalány vau egybekötve megjegyezvén, 
hogy az üzemtervi munkálatokért azonfelül a körülményekhez képest 
megfelelő munkadíj fog megállapittatni. 

Pályázni kívánók tar toznak: fedhetlen előéletet, magyar honos­
ságot, az erdészeti akadémiai tanfolyam bevégzését, az erdészeti állam­
vizsgának belföldön történt letételét és az erdőrendezésbeni jártassá­
got okmányilag igazolni, s felszerelt folyamodványaikat Trencsén megye 
közigazgatási erdészeti bizottságához folyó évi juliushó 6-ig benyújtani. 

Trencsén, 1875. évi májushó 11-én. 
Bizottsági elnökség. 



181. szám. A Hunyadmegye területén fekvő községi, volt úrbé­
res és több közbirtokossági, valamint egyházi és iskolai erdők, tör­
vényszerű kezelése és erdő-gazdasági üzem-tervek elkészítése czéljá­
ból, élethosziglan betöltendő 6. kerületi főerdészi állomásra, Szász­
város, Petroseny, Hátszeg, Vajda-Hunyad, Maros-Hlye, Boicza szék­
helyekkel, ezennel Pályázat hirdettetik ki. 

Egy-egy állomás: fizetés, lakbér, irodai- és utazási átalány 
fejében, évenként a megyei házi pénztár áltál előleges havi részletek­
ben fizetendő 1215 forintnyi javadalmazással van egybekötve. 

Az üzem-tervek alapjául szolgáló felmérési munkálatokkal egy­
bekötött készpénzbeli kiadásokat, valamint a természetben való munka­
erőt, külön az illető erdőbirtokosok fogják viselni, illetve szolgáltatni. 

Pályázni óhajtók, kik az 1879. évi XXXI. t.-cz. 36. §-ában 
előirt kellékek, és a hivatalos magyar nyelven kivül az itt divó román 
nyelv birtokában vannak, és egyúttal erdőrendelési teendőkben is jár­
tasok, felhivatnak, hogy okmányokkal felszerelt kérvényeiket folyó 
évi juliushó 15-éig Hunyadmegye közigazgatási erdészeti bizottságá­
hoz nyújtsák be. 

Választási határnap folyó évi augusztushó 1-őre tüzetett ki. 
A megválasztott főerdész köteles állomását folyó évi szeptem­

berhó 1-én elfoglalni. 

Kelt a magyar közigazgatási erdészeti bizottságának Déván 
1885. évi májushó 17-én tartott üléséből. 

Br. Bornemisza, s. k. 
elnök. 

1028. sz. Lőcse sz. kir. városánál a toriszkai hátulsó erdőpa­
gonyban üresedésbe jött, 700 frt évi fizetéssel, nyugdijképességgel, 
természetbeni lakással, urb. telek és 9 cat. holdnyi rét haszon­
élvezetével, valamint 17 méteröl alafa tűzifával javadalmazott városi 
erdészi állomás választás utján betöltendő. A megválasztandó erdész 
egyelőre csak a legközelebbi általános tisztújításig, azaz : 1888. év 
végéig alkalmaztatik, de ismét megválasztható. 

A pályázati kérvények, melyekhez az erdészeti államvizsga felőli 
bizonyítvány, valamint a pályázó eddigi gyakorlati alkalmaztatását és 
a magyar, német és tót nyelvekbeni jártasságát igazoló bizonyít-



ványok melléklendők, 1885. évi június 30-ig a városi polgármesteri 
hivatalnál benyújtandók. 

Kelt Lőcse sz. kir. város képviselőtestületének 1885. áprilhó 

3818. szám. Szatmár-németi szab. kir. város törvényhatósága 
mintegy 8000 holdnyi erdő birtokainak üzemtervét az erdő rendezés­
ben gyakorlati jártassággal biró szakképzett erdész által szándékoz­
ván elkészíttetni, erre pályázatot hirdet. Pályázni szándékozók tartoz­
nak a pályázati feltételek ismerésére hivatkozással zárt ajánlataikat 
1885. évi augusztushó 15-ig napjáig a polgármesteri hivatalba beadni, 
s pályázati ajánlataikhoz az erdőrendezésben gyakorlati jártasságukat 
s elméleti képzettségüket igazoló okmányaikat legalább hiteles máso-
solatban csatolni. A pályázati feltételek másolatban a pályázók kívá­
natára bérmentve elfognak küldetni. Azon pályázók, kik ajánlataikat 
10% bánatpénzzel, mely ajánlatuk elfogadása esetén biztosítékul ben-
hagyatik, ellátják, hasonló ajánlatok mellett előnyben fognak része-
sittetni. 

Szatmártt, 1885. évi juniushó 6-án tartott tanácsülésből. 

425. szám. A volt román-bánáti 13. sz. határőrezred vagyon-
községénél, Karánsebesen, egy pagonyerdészi állás pályázat utján be­
töltendő. 

Ezen állással következő évi járandóságok vannak egybekötve: 
800 frt fizetés, 
200 frt lakpénz, 
300 frt utiátalány, 40 ürméter tűzifa és egy megfelelő átalány 

irodai szerekért, irodai világítás- és fűtésért. 
Ezen állás egy évre ideiglenesen töltetik be. 
A pályázó sikeres szolgálat és jó magaviselet tanúsítása esetén, 

egy év lefolytával, állásában véglesittetik, a midőn az ideiglenes szol­
gálat a tényleges szolgálati évekbe bele számíttatik. 

29-én tartott közgyűléséből. 
Fleischhakker, 

főjegyző. 
Szönyey, 

polgármester. 

2—2 

Böszörményi Károly, 
kir. tanácsos és polgármester. 



v n 

A végleges kinevezéssel nyugdíjképesség jár. 
Az erdész tartozik 800 frtnyi óvadékot lefizetni; ezt azonban a 

fizetésből való levonás által is, 36 havi részletben, leróhatja. 
Az erdésznek az 1879. évről szóló magy. erdőtörvény 36. §-ában 

előirt minősítéssel és azonkívül a hegyi erdei szolgálathoz megkíván­
tató testalkat tal is birnia kell. 

Említett állásért folyamodóknak románul meg németül fogal­
mazni tudniok kell. 

Egyenlő minősítés esetés előnyben részesül ki magyarul 
beszél és ír. 

Pályázók koruk, egészségi állapotuk, végzett tanulmányaik, 
erkölcsi magaviseletük, nyelvismeretük, és az erdészetnél eddigi alkal­
mazásuk és szolgálattételükről szóló okmányokkal felszerelt és saját-
kezüleg irt folyamodványaikat f. é. augusztus végéig a vagyonközség 
választmányához, Káránsebesen, terjeszszék be. 

Káránsebesen, 1885. juniushó 12-én. 
A vagyonközség választmánya. Karánsebesen. 

(Utánnyomat nem dijaztatik.) 

420. szám. A volt román-bánáti 13. sz. határőrezred vagyon-
községénél Karánsebesen egy erdőbecslői állás ideiglenesen betöltendő. 

Évi járandóságai a következők: 
1000 frt fizetés, 

200 „ lakpénz, 
600 „ utiátalány és 40 ürméter tűzifa. 

Az erdőbecslőnek, ki főerdészi rangban van, kötelessége, a neki 
a gazdasági hivatal részéről átengedett segédszemélyzettel egyetemben, 
az 1879. évi magy. erdőtörvény 17. §-a, nemkülönben a földmivelés-
ipar- és kereskedelemügyi m. kir. minisztérium 1880. évben 23.374. 
szám alatt kiadott rendelet által előirt erdőgazdasági üzemtervet 
222.465 kat. hold erdőterületről elkészíteni. 

E helyt világosan kimondatik, hogy a felmérési és becslési külső 
felvételek még a térképelés már megtörténtek és csakis a felülvizs­
gálat és tiz évi használat fölvétele pótlandó. 

A munkálat összeállítása, ezen alapon, 1888. évi május l - ig 
eszközlendő. 



Csakis olyan pályázó vétethetik tekintetbe ki, az erdőgazdaság ezen 
speciális ágában már sikeresen működött és azt be is tudja igazolni. 

Az ideiglenes erdőbecslő, a munka befejezte után, állásában 
véglegesittetik, ha az 1879. évi magy. erdőtörvény 36. §-ában előirt 
minősitvénynyel bir. 

A sajátkezüleg irt folyamodványok, a kort, állást, erkölcsi 
magaviseletet , végzett tanulmányokat és eddigi alkalmazást , főkép 
becslési munkálatoknál, kitüntető bizonyítványokkal felszerelve, f. é. 
augusztus végéig a vagyonközség választmányának, Káránsebeseu, 
beküldendők. — Káránsebesen, 1885. juniushó 11-én. 

A vagyonközség választmánya. Karánsebesen. 
(Utánnyomat nem dijaztatik.) 

1745. sz. Újbánya szab. kir. s bányavárosában (Barsmegye) 
megürült városi erdőtiszti állomásra pályázat nyittatik. (A gondozandó 
erdőterület 4.924 kat, hold.) I l letmények: 700 frt évi fizetés, 200 frt 
lótartási átalány, 70 frt lakpénz és 40 köbméter kemény tűzifa. 

Pályázóktól kívántat ik: törvényszabta szakképzettség, a magyar 
és tót nyelv ismerete, továbbá életkorukat, erkölcsi magaviseletüket 
s eddigi alkalmazásukat kimutató okmányok. 

Pályázati határidő 1885. évi július 31-ke. A kérvények a város 
közgyűléséhez intézendők. (1—2) 

Tiszti biztosítékot nyújtani képes pályázók előnyben részesit-
tetnek. Városi tanács. 

747. sz. Leibicz rendezett tanácsú városnál megürült erdészeti 
állomásra, melylyel 500 forint évi fizetés, 7 / 4 hold föld; 6 szekér 
szénára való kaszálórét ; 6 darab marhának szabad legeltetése; 12 öl 
kemény tüzelőfa; 12 köböl z a b ; 3 rakás szalma; szabad lakás és 
ezekenkivül Majerka külváros erdeinek kezelése után járó 80 frtnyi 
külön díjazás van összekötve, ezennel pályázat nyittatik. 

Pályázók felhivatnak, hogy kérvényeiket a törvényben előirt 
képzettségüket igazoló okmányokkal felszerelve f. évi július 15-ig 
Leibicz város Tanácsához nyújtsák be, mivel később érkezett folya­
modványok figyelembe nem vehetők. — Kelt Leibiczon, 1885. június 
20-án. Kuth Endre, 

polgármester. 


