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A szelid gesztenye, Castanea vesca-ról.*) 
I r t a : F ö l d e s János, m. k. erdész. 

Alig van fanem, mely az érdeklődést Magyarország iránt, 

különösen ujabb időben, nagyobb mértékben felidézte volna, 

mint a szelid gesztenye. 

Már Burkhardt nemcsak Schweicz-, Olasz-, Francz ia-

és Görögországra, de Magyar-, Horvát- és Szlavonofszágra 

nézve is nem jelentéktelen fának tekinti a szelid gesztenyét. 

(Waldbau.) 

Az „Erdészeti Lapok" füzeteiben pedig ismételten és 

régen felhivatott a szákközönség figyelme, a Nagy-Maros és 

Pécs környékéről vett adatok alapján, e fának hasznos voltára 

és nagyobb mérvben való megtelepítésének fontosságára. 

*) Tisztelt munkatársunk ezen értekezését az Országos Erdészeti Egyesület 
pécsi közgyűlésére szánta, előadása azonban ott elmaradt. Közöljük tehát most, 
kiegészítéséül azon becses anyagnak, mely e nemes fanemről lapunk közelebbi füz-
teiben nyilvánosságra hozatott. Szerk. 

E R D É S Z E T I L A P O K . I 



Sőt ujabb időben egész tudományos mozgalom indult 

meg e fanem magyarországi termőhelyének megállapítására, 

midőn De Condolle, a világhírű genfi botanikus, maga is 

érdeklődvén a magyarországi szelid gesztenye iránt, 1 8 7 7 - b e n 

Hajnald Lajos , kalocsai érsek utján felkérte a magyar nö

vénytudósokat , hogy a szelid gesztenyének meszes talajon 

való előfordulásáról hazánkban kutatásokat tegyenek. S a kuta

tások kiderítették, hogy honunk talaja e fának különösen ked

vez. — Mig t. i. a fent emiitett országokban a meszet gon

dosan kikerüli, addig nálunk még a meszes talajon is igen 

szépen növekszik s jó gyümölcsöt terem. 

Igy pl. a nagymarosi gesztenyés lösz talajáról ki lön 

mutatva , hogy az igen sok , 11 — 2 1 ° / 0 meszet tartalmaz. 

— Még meglepőbb a .Természettudományi Közlöny" 12-dik 

kötetében általam közölt adat, mely szerint a fraknóváraljai 

gesztenyék, melyek gyümölcse messze vidékre szállíttatik, „ e g y 

m é s z k ő f e j t ő t ő s z o m s z é d s á g á b a n , tehát m é s z s z i k 

l á k f e l e t t t e n y é s z n e k " , a hol egyszersmind megemlítem, 

hogy „ T o l n a m e g y e m é s z t a r t a l m ú l ö s z t a l a j á b a n 

l á t t a m i g e n s z é p e n d i s z l ő s z e l i d g e s z t e n y é k e t " . 

E z e k szerint tehát, midőn már a külföldiek is impulsust 

adnak nekünk e fa bővebb tanulmányozására, felette időszerű, 

hogy e kérdéssel s annak gyakorlati megfejtésével az erdé

szek foglalkozzanak. 

S éppen a közöny, melylyel szakembereink eddig e fanem 

iránt viseltettek, egyik oka a gesztenye korlátolt elterjedésé

nek. Az erdész inkább kertészeti fának tekinté nálunk, oda 

sorolva őt, hova a gyümölcsfákat, s szakjával járó conservativ 

felfogásánál fogva a már meglevő, általánosan elterjedt s 

vadon növő erdei fák tenyésztésére szorítkozott; az erdészeti 

egyesület pedig, egyéb fontos teendői miatt, ez ügyet mind 

ekkoráig fel nem karolta. 



Uj fanemmel teendő költséges s e mellett bizonytalannak 
látszó kísérletekbe bocsátkozni pedig azért sem volt tanácsos, 
mivel eléggé kiterjedt erdeink csekély jövedelme még a tölgy
nek kellő értékesítését sem tette lehetővé. Ott, hol a tölgynek 
is jó része tűzifába ment, a gesztenye, melynek tűzi ereje s 
épületfája nem jobb, pártolásra nem találhatott, különösen mi
vel az értékes mag beszerzése is költséges és körülményes, 
mig a makk a tölgyesekben ingyen rendelkezésünkre áll. 

Csak a hol az értékesebb fa fogyatékán van s az erdé
szeti cultum, fahiány mellett, magasabb fokon áll, lehet gon
dolni ritkább fanemek megtelepítésére s hasznosítására. 

Igy gesztenyések, rendes üzemben kezelve, Németország
ban találhatók, de itt is 1 5 — 20 éves rövid turnusokban, 
mint sarjerdök, szőlőkarók nevelésére, a tölgyfa pótlására. 

Nálunk, hol az egyenértékű tölgy s más hasznos fa, a 
felhasználáshoz képest, elég bőven van s az erdőkezelés sem 
volt oly rendszeres és takarékos : a még ki nem próbált 
gesztenyefa — mely a szaktudósok többsége szerint az Alpe-
seken innen csak mesterségesen honosult meg, tenyésztése 
nem volt sürgetős otthonos vetélytársa a tölgy ellenében. 

A mi meghonosítását illeti, Plinius szerint „körülbelül az 
504. évben K . e. hozták a görögök a mi földrészünkbe K i s -
Ázsiából, s innét a rómaiak egész Angolországig elterjesztet
ték" (Nördlinger). Valószínű azonban, hogy sokkal később, a 
középkorban terjedt el inkább az Alpeseken inneni tartomá
nyokban, midőn Nagy Károly elrendelte, hogy a gazdák jószá
gaikon ültessék. 

Magyarországon a következő helyeken fordul elő: Nógrád
megyében: Kékkő, Lónyabánya és Nagy-Libercse mellett; 
Hontmegyében: Nagy-Maros és Egyházas-Maróth határában ; 
Szatmármegyében, Visegrád és Pozsony mellett; nagymennyi
ségben és szép példányokban Nagybányán. Előfordul még Pécs, 

l* 



Pécsvárad, Várkony, Várasd és Hosszuhetény mellett, továbbá 
Somogy, Tolna, Baranya, Vas, Zala, Sopron, Verőcze és Pozsega 
vármegyékben és Zágráb körül s több más helyen. 

Ezek volnának egyszersmind azon vidékek, hol kívána
tos, hogy ezen fanem megtelepítésére nagyobb suly helyez
tessék. 

Van ezenkívül még sok oly kiterjedt terület, melyeken a 
gesztenye ugyan elő nem fordul mostanáig, de a hol a talaj 
a másutt tett kísérletek alapján megfelelőnek bizonyulván, 
fontos közgazdasági tekintetek igen kívánatossá teszik, hogy 
annak sikeres megtelepítésére az erdőgazdaság a legnagyobb 
súlyt fektesse. 

Értem a magyar alföld homokvidékeit. 
A homoknak szelid gesztenyével való befásitása majdnem 

kétségtelen, mióta Fléche és Grandeau Francziaországban azon 
tapasztalatot tették, hogy a gesztenye kitűnő h o m o k n ö v é n y 
s azt állítják, hogy a „ g e s z t e n y é n e k l e g a l k a l m a s a b b 
t a l a j a h o m o k . " (Term. tud. Közi. X I . k. 283. 1.) Min
denki be fogja látni, hogy ez ránk nézve oly messzeható fel
fedezés, mely ha beválik, alföldi homokunk egy oly megbe
csülhetetlen fával gazdagszik, mely annak értékét tetemesen 
gyarapítani képes. 

Annyit konstatálhatok, hogy a szeged-királyhalmi erdőőri 
szakiskola futóhomokon levő vetőkertjében a vadgesztenye 
közé tévedt néhány szelid gesztenye magról kelt csemetéink 
legszebbjei közé sorolható s így a fenti állítást az első év 
fényesen igazolja. 

Még egy vidéket ismerek, a bánságot, mely ugyan a 
homokkal egészen ellentétes talajviszonyokat tüntet fel, mégis 
feltűnőnek találom Borbás Vinczével, hogy ott, különösen 
Temes- Krassó-Szörénymegyében a szelid gesztenye sem vadon, 
sem tenyésztve nem található, jóllehet a termőhelyi viszonyok 



megfelelők, mivel sok oly déli jellemű fa van ott, melyek tár
saságában elő szokott jönni. Ennek oka főleg abban kereshető, 
hogy az erdők, különösen a tölgy, e vidéken igen jól fel
újulván természetes uton is, vetéssel és ültetéssel s ebből 
folyólag a gesztenyével nem bajlódtak, ugy hogy még a kincs
tári erdőkben is jóformán csak 1878—1879 óta vannak cse
metekertek. 

Az első kísérlet szelidgesztenyével, tudtommal, 1880-ban 
tétetett a lippai m. k. erdőgondnokság vetőkertjében, hol a 
tölgyet növésben messze túlszárnyalta. A második évben álta
lam kiültetve, a téli hideg miatt leszáradtak, de tőből ujolag 
kihajtottak. 

S e lefagyás, mely a csemetét sokszor egészen tönkre 
teszi, egy másik oka a gesztenye csekély elterjedésének, 
ez ellen panaszkodik majd minden erdész, kinek a geszte
nyével dolga volt s ez riaszthat vissza sokat annak tenyész
tésétől. 

Hogy mennyire kívánatos a gesztenyének nagyban való 
telepítése Magyarországban, erre még a következő tények 
szolgáljanak: 

Gayer Károly szerint Németországban, hol a hűvösebb 
éghajlat a gyümölcs megérését s az ennek megfelelő magasabb 
korú állabok nevelését meg nem engedi, a szelid geszte
nye sarjerdők fatermése oly nagy, hogy az majdnem vala
mennyi állabalkotó fanemet felülmúl e tekintetben. Tizenöt 
éves állabok hectáronként 7000 db rudhaszonfát, 9 m hossz 
és 8 cm vastagsággal és még 100 tömörméter tűzifát képe
sek szolgáltatni, a rőzsefát nem is számítva. Egészben 250 
tömör köbméter a fatömeg hektáronként. 

Ily alacsony fordáju állab jó talajt épen nem igényel; 
de gyarapodásának legfontosabb feltétele a szőlőnek megfelelő 
szelid éghajlat. 



Az pedig a nemzetközi congressus által is megállapított 
tény, hogy Magyarország speciális bortermő ország s igy a 
szelid gesztenyének is, mely e klimát keresi, kiválólag hazája. 

Épületfája kitűnőségének Nagybánya tanuja, hol a bányák
ban régi idő óta épületfaként használják, tehát oly rosz viszo
nyok között, melyeknek csak a legtartósabb fa bir ellen
állani. 

J ó izü gyümölcsének jövedelmezőségére Nagy-Maros és 
Visegrád szolgáljon példa gyanánt. 

A nagymarosi gesztenyés mintegy 8 hold kiterjedésű. 
Fái elvénültek, korhadtak és napról-napra rohamosan indul
nak az enyészet felé. Ezzel párhuzamosan évi bérösszege is 
500 frtról 300 frtra sülyedt le. E z állab délnek dűlő. Sok
kal életvidorabbak a visegrádi, északi oldalon, egyenként álló 
gesztenyefák. E gyéren befásult területen a fák még mindig 
oly gazdagon teremnek, hogy őszönként — hiteles közlés 
alapján — 1000 mérőt is adnak. Sőt Visegrádon egy-egy 
fán — szemtanú bemondása szerint — 5—6 oly zsákkal 
terem, melynek űrtartalma ll/2 mérő, a mi összesen 7 — 8 
pozsonyi mérőt tenne ki. Mérőjét 3 írtjával számítva (az , Erdé
szeti Lapok"-ban 3—3 frt 50 kr), minimum 20 frt értékű 
az egy fáról szedett gesztenye értéke. Ha ez adatok alapján 
egy jó növésű állabot 2 ölnyi törzstávolsággal veszünk fel s 
igy e g y holdra 400 törzset számítunk és e törzseknek csak 
felét veszszük félannyi terméssel magtermőknek: legalább is 
2000 frtnyi roppant összeget nyerünk csak a gyümölcsök érté
kéből holdanként. 

A valóságban nyert 1000 mérőt véve alapul, még min
dig 3000 frtot, vagy holdanként 3000: 8 = 375 frt tiszta 
hasznunk van csupán a gesztenyékből a legrosszabb állabvi-
szonyok mellett is. 



Oly adatok ezek, melyek eléggé fényesen illusztrálják, 
mennyire kívánatos e fának erdógazdászati nevelése. A szelid 
gesztenye fontosságának eszméjétől áthatva, már 1877-ben 
indittatva éreztem magamat, gr Apponyi Sándor tolna-lengyeli 
uradalmának főerdészét, mint a megyében egyik első erdőkulti
vátort fölszóllitani, hogy a szelid gesztenyét is használja fel 
erdősítésre. Itt u. i. ugy a parkban, mint a legelőn, szaba
don állva a hegytetőn, valamint a gőzfürdő körüli erdő völ
gyeiéiben sürü zárlatban bükk és tölgy között oly gyönyörű 
növést tüntet fel s gyümölcse oly bőven termő s jóízű, hogy 
azt a siker biztos reményében vethetni. Szavamnak azonban a 
kivánt sikere nem lett. 

* * * 
Miután a felvetett kérdés két első pontját illetőleg, a 

gesztenye elterjedését és az erdőgazdaságra való fontosságát 
kimutattam, a kérdés 3-ik pontjára térhetünk át. Az előadot
takból mindenek előtt kitűnik, hogy mig egy részt a talaj 
iránt meglehetős érzéketlen s megterem a laza homoktól a 
kötött agyagig minden földben, csak eléggé mély és üde legyen, 
sőt még a sziklát sem kerüli, ha hasadásai olyanok, hogy 
eléggé mélyen behatolhat gyökérzetével, addig más részt az 
é g h a j l a t iránt annál érzékenyebb és nagyobbak kívánalmai. 

Legmegfelelőbb termőhelye a bükkével egyező, mély és üde 
homokos agyag. A nap közvetlen hevétől és a fagytól védett 
északi és északkeleti oldalakat a délieknél és nyugatiaknál 
inkább szereti. A szálfa- és gyümölcstermelés a jó talajt és 
meleg éghajlatot követeli, mig a sarjerdő a rosz talaj mellett 
is igen szép hozamot ad. 

S ámbár felhat a Harz északi oldalára s az Odenwald-
ban 600 méterig meglehetős zordon vidékekre, de gyümölcsét 
itt meg nem érleli s fáját ritkán nevelik 24 évesnél idő
sebbre. 



Ellenben nálunk 4 méter kerülettel biró (N.-Maros) s 

1 0 0 évnél idősebb gesztenyék (Kékkő) is találhatók s gyümöl

csük ízletes. Még természete is — ugy látszik "— a termő-

helylyel változik; Németországban az árnyalást kevésbé türi, 

mint hazánkban. Mindenütt a meszet kerüli, nálunk még 

abban is megél. Még sarjhajtó képessége is sokkal erélyesebb 

szelid éghajlatunk alatt, s ez ugy látszik, termőhely szerint 

nagyon változó. Igy pl. két kitűnő szakemberünk: Gayer 

Károly és Burkhardt Henrik a gyökérhajtást illetőleg egészen 

ellentétes nézetben vannak erdőtenyésztéstanaikban. Mig u. i. 

utóbbi nem csak tő-, de gyökhajtási képességet is tulajdonit 

a gesztenyének (Wurzelbrut), addig Gayer a gyökhajtási ké

pességet eltagadja tőle. Valószínű, hogy a különböző termő

helyi viszonyok szerint mindegyiknek igaza van. Hihető azon

ban, hogy éghajlatunk alatt, mint kiválóan homoki növény, az 

ákáczhoz hasonlóan gyöksarjakat is hajt. E feltevésre jogosít 

azon tulajdonsága, hogy mellékgyökereit ugy, mint az ákácz, 

a földszinéhez közel, vastag szálakban messze szétterjeszti és 

e gyökerekből ismét mély karó-gyökereket bocsát a földbe. 

Ennél fogva majdnem hihetetlen, hogy e gyökerek, elvágva, 

oly buján ne bocsássanak sarjakat, mint az ákácz hasonló 

bánásmód mellett, annál inkább, mivel minden ily levágott 

gyökérdarab a karó-gyökerek segélyével önálló gyökérzetü tör

zseket képezhet. 

A gesztenyések a viszonyok szerint vagy sarj- , vagy 

szálerdőként kezelendők, mely a középerdőüzemet sem zárja ki. 

A s a r j e r d ő k legczélszerübben 1 5 — 2 0 éves vágásfor

gásban kezelhetők, mivel igy a rudfa mellett cserkéreg is 

nyerhető. 

A csemeték hornyokban nevelve, 1 — 2 éves korukban 

kerülnek az erdőhelyre, hol kiültetés után egész a földszinéig 

Jecsonkittatnak. A sarjhajtó képesség igen nagy, különösen 



akkor, ha első izben már 10 éves korban állítjuk be a 
vágást. A z ezáltal jól meggyökerező tuskó oly erőteljes, hogy 
100 éves koráig is még mindig jól növő, egészséges törzse
ket nevel. 

Az igy nyert fa kisebb haszonfának és szőlőkarónak igen 
alkalmas s igy ez üzemmód szőlős vidékeinken nagy haszon
nal járhat. A tölgy felett az az előnye, hogy sokkal gyor
sabban nő, 1 — l 1 / 2 métert egy év alatt, s igy hamarabb 
jutunk czélhoz. — A s z á l e r d ő ü z e m , minthogy erre a mi 
termőhelyi viszonyaink különösen alkalmasak, még az előbbi
nél is nagyobb pártolást érdemel. Mert a mint a tölgyszáler
dők épületfája és makk- s gubacsnyujtotta mellékhasználata 
nagy jövedelemmel kecsegtet, ugy a szálerdőben kezelt gesz
tenyés még a tölgyesek jövedelmét is túlszárnyalhatja, mivel 
mind a gyümölcs értéke, mind a holdankénti fatermés nagyobb. 

A gesztenye fája, mint épület- és műszerfa, mindazon 
czélokra felhasználható, melyekre a tölgy, s minthogy emennél 
árnytűrőbb és sürübb zárlatban nő, szálfája hosszabb és egye
nesebb s igy haszonfa százaléka is nagyobb. 

A z erdősítést, mint a sarj erdőnél, itt is legczélszerübb 
ültetés utján eszközölni, a csemetéket pedig ott, hol lefagyás
nak vannak kitéve, lecsonkitjuk, mert a lecsonkitás ilyen kor
ban a csemetét nem gátolhatja abban, hogy szép, erőteljes 
mag- és épületfatörzszsé ne nőhessen fel. Itt az áterdőlés a 
megfelelő korban ugy a fatömeg minőségére, mint a gyümölcs
termésre nézve tanácsos; sőt ez utóbbinak fokozása végett a 
vágás alá kerülő állaboknak a vető vágáshoz hasonló gyérítése 
szintén ajánlatos. A természetes uton való felújítást azonban, 
a vaddisznók, egerek s más állatok, sőt emberek által okoz
ható károk miatt nem találnám czélra vezetőnek, de különben 
is a vágásterületen felszedett gesztenye értéke a mesterséges 
erdősítés költségeit bőven pótolhatja. Ha azonban a kárositá-



soktól és a gyümölcsnyujtotta haszontól eltekintünk, a termé
szetes felujulásnak az a jó oldala volna, hogy a csemeték az 
anyafák védelme alatt megerősödvén, a kifagyás veszélyének 
nem lennének kitéve. A felújítási módok megválasztásánál itt 
is a helyi viszonyok határoznak. 

Ha ültetés helyett vetést használunk, (pl. oltalmazott 
helyeken), igen ajánlatos, (a hol a sürübb népesség, mint pl. 
Dunántúl, ily munkára hajlandó) a m e z ő g a z d a s á g i 
k ö z t e s h a s z n á l a t olykép, hogy két-három évi használat 
után a gesztenye gabonával vettessék el s egy-két évig a 
sorok között kapásnövények termesztessenek. Ilyenkor legjobb 
az állófát ortani. Minthogy a gesztenye nálunk meglehetősen 
árnytürő, a lecsonkitás- és védettebb helyekre való telepíté
sen kivül még alátelepités által is bükk, gyertyán és tölgy 
között védhető volna a fagy ellen. 

* 
Hogy azonban a fent kifejtett jó tulajdonságok daczára 

is e fanem erdősítése nagyban, gyakorlati eredménynyel esz
közöltessék, erre nézve okvetlen szükségesnek tartom, hogy 
ugy az állam, mint az „Orsz. erdészeti egyesület", mely
nek épen főfeladata ily fontos szakkérdések gyakorlati létesí
tését erkölcsi súlyánál fogva elősegíteni, — határozottan oda 
hasson, hogy: 

a) az erdőtörvény 17. §-a alá eső erdőbirtokosok a meg
felelő vidékeken üzemterveik összeállitásánál ertési terveikbe 
a szelid gesztenyét is felvegyék; 

b) mig egy részt a fent jelölt birtokosoknál a gesztenye 
erdősítését érvényre emeli, más részt a törvény alá nem fog
lalt, de áldozatkész magán erdőbirtokosokat rábírni igyekez
zék, hogy annak megtelepítését karolják fel; 

c) a vállalkozó erdőbirtokosokat, a könnyebb megszerzés 
szempontjából, a földmivelési ministerium lássa el az erdei 



alap igénybevételével jutányos áron gesztenyemaggal és cse
metével. 

A mi a gesztenyések kezelését illeti, itt azon czélok 
és elvek legyenek mérvadók, melyeket a tölgynél tartunk 
szem előtt. 

Tehát kiterjedt erdőbirtokon, mély és üde talaj s enyhe 
fekvés mellett, ha megfelel a fafogyasztás is, szálerdő alkal
mazandó, gondot fordítva az épületfa termelésre és gyümölcs
kihasználásra egyiránt. 

Rosszabb, sekélyebb talajon, zordabb fekvés mellett, midőn 
a fa magasabb koráig csúcson száradta válhatnék, kisebb erdő
birtokon s a hol megfelelő a kereslet, a sarjerdőüzem 15 — 20 
éves vágásforgással alkalmazandó, rudfa, szőlőkaró s cserké
reg-termelés czéljából. 

A hol az erdő csekély területe akadályozza a szálfater
melést, a középerdőüzem is alkalmazható. Elegyítésre a bükk, 
tölgy, lúcz, sőt jegenyefenyő is ajánlható. 

A sarjerdőüzem tán leginkább a szikes altalajjal biró 
sekélyebb homokon válik szükségessé, a mélyebb homokon a 
szálerdő tán szintén megfelel. Mert a mig oly tölgyeseket 
látunk a homokon diszleni, mint Szabadka városáé, mely agg 
kora daczára ép és egészséges, makk- és gubacscsal bőven 
megrakva, nem szabad kétségbe esnünk, hogy a mélyebb 
talajú homokon gesztenycszálfát és gyümölcsöt nem fogunk 
termelhetni. 

Ezek volnának a főelvek, melyek szerint a szelid gesz
tenyét nálunk nagyban mcghonositandónak vélem. S miután 
sok jó tulajdonsága a gesztenyések létrehozását nagyon kívá
natossá teszi, óhajtandó, hogy egyesületünk minden befolyását 
ez értékes fanem érdekében latba vesse, mert csak igy vár
ható, hogy az a megérdemelt figyelemben részesüljön. 



A romboló hegyi patakok megfékezéséről, beépítéséről 
és partjaik beerdősitéséröl. 

I r t a : M a d e r s p a c h Victor. 

A mint az emberi nem ősi vadságából kibontakozva 
szerszámokat készített magának, melyekkel testi erejét fokoz
hatta és hatalmát nagyobbította, a föld felszínén szándékos 
változásokat idézett elé, s a növényi és állati életbe mindenütt 
erőszakosan beavatkozott. 

Hasznos állatokat szelídített meg, de sokat ki is irtott, 
vagy legalább számokat túlságosan leapasztotta; a földet 
mivelés alá fogta, posványos erdőket tett lakhatóvá, de sok 
helyt a védő növényréteget is elpusztította; a folyó vizeken 
hajózást indított meg s más módon is felhasználta azok nyers 
erejét, de fékezési kísérletei által sokszor romboló hatásukat 
is nagyobbította. 

Erőszakos befolyása által igy az ember gyakran megrendíti 
a természetes egyensúlyt, de ezért a természet bosszút áll s 
a vétkest kiirtja. Ha a ragadozó állat minden növényevőt 
felfalt, maga is kipusztul, mint elvesznek a sáska ivadékai, 
ha minden zöldülő növényt lerágtak. Igy az ember is, ha 
szülőföldjét esztelenül kiéli, veszni hagyja őt a kizsarolt s csont
vázzá, porrá vagy mocsárrá lealázott anyaföld, s legfeljebb 
kevés számú csenevész utód tengődik rajta tovább, siratva az 
elődök garázdálkodását. 

Szerencse, hogy az emberi ész és erő, mint a dulásban, 
kifogyhatatlan a gyógyításban is. Ha az elődök hibáztak 
tudatlanságból, az utódok előbb-utóbb hozzáfognak az elkövetett 
bűnök és sebek gyógyításához. 

Keleten az ember már, az ősidőkben magasabb culturára 
vergődött; a földet mivelés alá vette, öntözte, erdőket irtott, 
de gyorsan szaporodva, később ellepte a magasabb hegy-



lánczokat is. A termékeny térségek öldöklő harczok színhelyévé 
lettek, a régi vallás- és állami intézmények által szentesitett 
jótékony gazdasági elvek feledésbe mentek, s a hegyi lakosok 
azután, mi által sem tartatván többé féken, elvadultak és rész
ben pásztorrá válva, az erdőket kezdték pusztítani. Degradálták 
nemcsak a hegylánczokat, hanem a térséget is, s ennek követ
keztében az összes lakosság szellemi culturája leszállott oda, 
hol már sem erejök, sem képességök nem volt a régi egyen
súly helyrehozására. 

Egész Elő-Ázsia , Észak-Afrika és Dél-Európa felszíne 
kopasz és helyenkint lakhatatlan lett; nagyobb mértékben ott, 
a hol a cultura és földmivelés régibb keletű volt, s kevésbé 
ott, a hol csak ujabb időkben keletkezett a föld intensivebb 
kihasználása. A szerint, a mint a rombolások hosszabb idő
szakokon át folytak, a lakosság is nagyobb mértékben elvesz
tette a regeneratióhoz szükséges szellemi erőt. 

Téves, de nagyon elterjedt az a felfogás, hogy a föld 
felszínén az ember által előidézett egyensúly-felbontás csak 
localis természetű, kisebb bajokat idéz elő. Ellenkezőleg, a 
baj csak kezdetben localis, s mindinkább terjed, mig a 
feldúlt központhoz tartozó egész területet ellepi, lakóit elsaty-
nyulásra kárhoztatva, ha a pusztítás okait megszüntetni nem 
képesek. 

Ázsiában, Görögországban, Spanyolország némely részei
ben a pusztulás oly tökéletes, a mostani lakosság műveltségi 
foka oly alacsony s a climaticus viszonyok most már oly 
kedvezőtlenek, hogy előrelátható közeli időkben ezen országok 
felujulására valóban kevés a kilátás. 

Olaszhonban már régóta figyelem fordíttatott s kísérletek 
is tétettek a hegyi folyók némi fékezésére, de csaknem minden 
eredmény nélkül. Már a történet előtti időben folyószabályozá
sok készültek; igy a Pó folyó töltések közé szoríttatott, hogy 



a térség művelés alá vétethessék. E z a védeszköz azonban 

hiányos marad, ha az Alpesek lepusztított és feldúlt oldalain 

nem orvosoltatik a vész forrása. E nélkül a töltések előbb-

utóbb felmondják a szolgálatot, s a térség ismét mocsárrá 

válik. Épültek ezen kivül a hegyi patakokban is, már a 16-ik 

század óta, védgátak, de ezek is aránylag csak rövid időre 

nyújtanak helyi előnyöket. 

Németország nagyobb részében az erdők annyira kiméi-

tettek, hogy a folyó vizek — minthogy az orografiai viszonyok 

is kedvezők — még eddig veszélyesekké nem váltak. Ellenben 

a keleti havasokban már régóta dúlnak a hegyi patakok, és 

végre az 1882 -k i catasrofa a vaknak is megmutatta, hogy 

védekezni kell ellenök. Svájcz már a 40-es évek óta igyekszik 

szabályozni és fékezni hegyi vizeit. 

A többi európai államokban ezen kérdés még nem lett 

égető, vagy pedig, mint Magyarhonban, hol az erdőpusztitás 

és talajelvadulás következményei már nagyon is érezhetők, 

átalában semmiféle vagy csak ki nem elégitő és czélra nem 

vezethető munkák végeztettek eddig tudomásom szerint. Csak 

Dél-Francziaországban sikerült a franczia szellem és kitartás

nak ez irányban nemcsak kielégítő, de fényesnek is mondható 

sikert felmutatni, és a mi még fontosabb: kigondolni és életbe 

léptetni azon egyedül helyes elveket, melyek az erdőpusztitás 

következményeit gyökeresen gyógyítják. 

H* 

Áttérve most tulajdonképeni tárgyamra, megemlitem, hogy 

a déli központi és keleti havasok azon tájékait, melyek már 

régóta sanyargattatnak az elszilajult hegyi folyók által, láttam 

ugyan és ismerem, de sem a patakfékezés és beépítés classicus 

országát, Dél-Francziaországot, sem azon kezdetleges szabá

lyozási műveket, melyek a francziák nyomán Karinthiában, 

Tirolban és Svájczban most folynak, nem volt alkalmam fel-



keresni. Mindamellett a svájczi hegyi vizek megvizsgálásáról 
szerkesztett jelentés, továbbá a D e m o n t z e y főerdőmester 
tanulmányai és báró S e c k e n d o r f f relatiója alapján, melyet 
tavalyi utazásáról közrebocsátott, igyekezni fogok az erdészeti 
közönséggel, melyet az initiativa illet, ezen a magyar szak
irodalomban még nem tárgyalt ügyet röviden megösmertetni. 
A. dolog, meggyőződésem szerint, oly fontos, hogy annak 
felkarolásától és életbe léptetésétől hazánk egy részének lakható 
és művelhető állapotban való fentartása függ. 

Egyidőben hosszú és heves viták folytak azon kérdés 
felett, vájjon ártalmas vagy hasznos-e az erdőterület apasztása 
egyik vagy másik országra nézve, s vájjon van-e befolyása 
az erdőnek a csapadékok mennyiségére stb. 

Nézetem szerint e kérdésekre jelenleg a felelet ez: Az 
erdők terjedelme nincs lényeges befolyással a csapadékok 
összes évi mennyiségére, mivel ez más nagyobbszerü ágensektől 
függ, de elvitázhatatlan, hogy az nagy mértékben képes 
szabályozni és felosztani a csapadékokat. A hol nincs erdő, 
ott az esők rohamosak lesznek, a lehullott viztömegek gyorsan 
lefolynak és a kopasz földet sokkal nagyobb mértékben meg
támadják, mint ha a föld felületét erdők borítják. Száraz 
időszakokban a hőmérsék is emelkedik az ilyen vidékeken, 
és ez nyomja el a növényzetet. Ellenben az erdő fedte talaj 
az esőket hosszabb időszakokra osztja fel, a leesett vizet 
nagy részben felszijja és később lassan bocsátja el, főelőnye 
pedig az erdőnek, hogy védi a talajt s gátolja annak feltörését 
és elsodortatását. 

E z az utolsó az erdőnek főhaszna. A meddig a folyó 
vizek csak kevés törmeléket szállítanak s ezt is csak iszap
formában , a különben mindig előforduló áradások keveset 
ártanak. Lefolynak és a partok megtartják régi állapotjukat. 
De mihelyt a folyók anyaggal megterhelve rohannak tova, 



forrásaik közelében mindent feldúlnak, mindent terméketlen 
görgeteggel fednek el, mocsárrá változtatva a lapályt, melyen 
keresztül haladnak. Ezekből következik az, hogy a térségen 
az erdők, a terméktelen helyeket kivéve, nem szükségesek, 
dombon és hegyen ellenben annál életbe vágóbb kérdés fen-
tartásuk, mentől meredekebbek vagy lazábbak a lejtők. 

Az erdőpusztitás és az ennek következtében fellépő talaj
romlás, patak- folyóelvadulás vészes következményeit két rend
szer által lehet paralizálni: helyi védművekkel vagy a baj 
eredetének orvoslásával. 

Az első rendszerhez tartoznak a töltések a folyó vizek 
hosszában és a keresztgátak; mind a kétféle eszköz csak rövid 
ideig és szük térben hathatós. 

A második rendszer a hegyi folyók szabályozása, a 
megsértett talaj gyógyítása és mindez csak azon végczélra, 
hogy a beerdősilés lehetségessé váljék, a minek a művet 
megkoronázni és a vész forrását elzárni kell. 

A rendszert, melyben ezen munkák Francziaországban 
alaposan, nagy terjedelemben és — jelenleg is ellehet mondani 
már — a legjobb sikerrel keresztülvitetnek, a következőkben 
kisértem meg röviden leirni. 

Legelőször is 1860-ban egy törvényt alkottak, mely az 
elpusztított hegységek és kártékony patakok szabályozását ren
deli el, és melynek főelve az, hogy mindenütt, a hol a veszé
lyeztetett terület birtokosa nem képes vagy nem akarja a védmű-
veket keresztülvinni, ott a terület expropriáltatik és az állam 
veszi át a munkát. A munkák a departement des Hautes alpes, 
ezen a romboló hegyi patakok classicus területén kezdettek 
meg. 1860. előtt tapasztalások nem állottak rendelkezésre, 
de a kérdés elméletileg a legnagyobb praecisióval és tökélylyel 
megoldatott már 1842-ben Surell mérnök által, ki munkája-



ban „Etude sur les torrents des Hautes alpes" behatólag és 

egészen helyesen irja le az áradások és rombolások okait. 

Tanulmányainak eredménye a következőkben összpontosul: 

1. A földterület, ha be van erdősitve, a vad patakok 

keletkezését gátolja. 

2. A letárolás által a talaj a vad vizek martaléka lesz. 

Vad viz, vad patak (Wildbach, torrent) alatt olyan hegyi víz 

értendő, mely rövid meredek völgyekben vagy bevágásokban 

rohan le, a hegységet feltúrja, a völgy mentén a törmeléket 

lerakja s a vizet ezen lerakások következtében a völgyben 

kitéríti. 

Áradásai többnyire azonnal keletkeznek, rövid ideig 

tartanak és a lesodort anyag tömege kétszer-háromszor na

gyobb, mint a lefolyó vizé. 

A hegyi pataktól (Giessbach, B a c h , ruisseau) főkép 

annyiban különbözik, hogy ez csak kevés vagy átalában 

semmi törmeléket sem hord magával. 

Minden vad viznek három régiója van : 

1. A gyűjtőterület. Ebben összegyűl a viz, feltöri és 

lemossa a talajt. 

2. A lefolyás, ebben a részben se rombolás, se lerakodás 

nem történik. 

3 . A lerakodási terület, a völgy végén. 
A meddig egy ily vad viz völgye nyugalomban van, kevés 

törmeléket hord magával, de mihelyt nagy esők vagy hóolva
dásük állanak be, valóban chaotikus vegyületet indit le kő-
és földtörmelékből (Lava) , melynek tömege két-háromszor 
több, mint a vizé. Ennek következtében a szilárd anyagok egy
mást érintik és egyforma gyorsaságban haladnak. De mihelyt 
a lava a torokból kilép, gyorsaságából vészit, a nagy kövek 
legelőször megállanak^ megettök a finomabb törmelék zátonyt 
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képez és nagysága szerint fent a nagyobb, lent a kisebb 

törmelék hamar lerakodik. 

A lerakodás formája domború. 

Ezután a viz túlerőre kap és ellenkezőleg hat, azaz a-

lerakott anyagot feltúrja, elsodorja és nagysága szerint sorti-

rozza, a lerakodás felszíne behorpad, homorú lesz. 

Ezekből következik, hogy a vad vizek a törmelékfolyást 

az által képezik, hogy a partokat, hegyoldalukat alámossák. 

Az alámosás terjedelme ismét a geológiai viszonyoktól, a 

lejtők meredekségétől és az égalji tüneményektől függ. 

Szembetűnő, hogy kisebb csuszamlások a keletkezés első 

stádiumában könnyen megakadályozhatók, ellenben ha már 

terjedelmesebbek lettek, ellentállhatatlan erővel mindent elso

dornak és a völgybe zuhannak. 

Miután lehetetlennek kell tartanunk azt, hogy a talaj 

geológiai viszonyait és a climát megváltoztatni lehessen, a 

törmelékfolyások keletkezését csak ugy vagyunk képesek meg

gátolni, ha a föld felszínére ugy hatunk, hogy az a lerohamó 

vizeknek mentől kevesebb rést engedjen a megtámadásra. 

Azaz a talajt a rohamos esők és a felette ártalmas jégesők 

mechanikai hatása ellen védeni, a lefolyó vizek gyorsaságát 

pedig apasztani kell. 

Ezen czél főkép és első sorban oly védpánczél által 

érhető el, mely a laza földet védi, és ez a növényburkolat, 

fű, bokor és fa. 

Az ilyen burkolat nemcsak a mechanikai hatás ellen 

védi a talajt, de gyökérzete által is szilárdítja, mialatt a 

lehulló levélréteg az esővizek gyors lefolyását gátolja. 

De a lerohanó vizek ártalmassága nemcsak azok mennyi

ségétől függ, hanem a meder esése és ellentállási képességétől 

is, tehát a vízmennyiségek apasztásán kivül még az esést is 



csökkenteni, azaz a víz romboló erejét megtörni kell, a medert 
pedig szilárdítani és az oldalmosásokat megakadályozni. 

Nem minden vad viz hajlandó medre egész hosszában 
ki- és alámosásokra; a hol szilárd anyagba van vájva, ott 
javítások nem szükségesek, de a hol törmeléket vehet fel, 
ott el nem kerülhető a mesterséges közbelépés. 

A t ö r m e l é k - k é p z ő d é s m e g a k a d á l y o z á s a é s 
a n n a k a p a t a k o k e r e d e t é n é l v a l ó v i s s z a t a r t á s a 
k é p e z i a v a d v i z e k r e n d e z é s é n e k t i t k á t , és nagyon 
csalatkoznék az, a ki azt hinné, hogy elégséges a patakok 
medrét nagyszerű kőépitmények által elzárni, és azokkal a 
mozgásba hozott törmeléket fentartani. Az ilyen építmények, 
ha engedni találnak, a közellévő területeket és helységeket a 
legnagyobb veszélynek teszik ki. 

Sokkal könnyebb a vizek erejét forrásaik közelében meg
törni és a törmeléket a hegyek közt visszatartani az által, ha 
a folyó vizek minden ere és árka elzáratik, mint roppant 
költséggel e g y e t l e n építmény által a már hatalmas hegyi 
folyót eltorlaszolni, melynek haszna problematikus és a baj 
forrását nem gyógyítja. 

A véghez viendő munkák tehát : 
1-ször olyanok, melyeknek czélja a csapadékok felfogása 

és levezetése ; 
2-szor olyanok, melyek által a szakadások és völgyek 

medre és a laza hegyoldalok biztosittatnak. 
Hogy ezen munkák akadálytalanul keresztülvihetők legye

nek, szükséges azokat a vadvíz minden legtávolabb eső kiága-
zásaira kiterjeszteni. 

Az első munka tehát az, hogy a beépítendő vadvizet és 
völgyét összes mellékágaival együtt egy körvonalba foglaljuk és 
felmérjük; ha ez megtörtént és igy a védkör (periméter) terve 
elkészült, a beépítésről előirányzat készíttetik, azaz a vadvíz 

2* 



völgye szorgosan megvizsgáltatik azon helyek kijelölése végett, 

hol a meder kimosásra hajlandó és hol a partok elmoshatok, mit 

keresztfalakkal és völgygátak által lehet megakadályozni. 

Ezek alatt (Fallmauer, Thalsperre, murs de chute ou 

barrages) oly építmények értetnek, melyeknek hivatásuk az, 

hogy a vadviz esését csökkentsék s ez által a viz erejét meg

törjék, továbbá hogy a medert szélesítsék és emeljék, mi által 

a hegyoldalok megtámadástól mentek maradnak és roppant 

törmelék mennyiségek tartatnak vissza a hegyek közt. 

Ezen építmények kő, fa, fonottsövény és rőzséből ké

szülnek. Három főrészök van, a középső rész, mely a völgyet 

elzárja, a szárnyak, melyek az oldalmosás ellen biztosítanak 

és a zuhanyágy (Sturtzbett) vagy jobban mondva ellenzár 

(Gegensperre, contre-barrage), mely abban az esetben, ha a 

meder nem szilárd szikla, az alámosás ellen készül. 

Általán véve kétféle völgygátak léteznek, holt és eleven 

gátak. Az elsők kőből és fából valók, a második fajtához 

pedig oly ágak, rőzsék használtatnak fel, melyek meggyöke

rezni és sarjazni birnak. Ezeknek nagy előnye, hogy évről-

évre szilárdabbak lesznek; csak az a kár, hogy nagy mére

tekben nem épülhetnek, ugy hogy ilyen esetekben holt gátakat 

kell alkalmazni. Ezek vagy vakolattal falaztatnak, vagy keverve 

száraz és vakolt falazatból vagy tisztán száraz falazatból ké

szülnek. Fagátakat lehetőleg nem kell alkalmazni. 

Ha a szabályozandó vadviz vonalon a keresztgátak oly 

számban építtetnek, hogy az alsónak teteje a következő felső 

gátnak lábával egyszinben fekszik, akkor csakhamar az e g y e n 

s ú l y - e s é s fog létre jönni, azaz a viz csekély ereje nem 

lesz többé képes szilárd anyagot magával hordani, ha egyszer 

a gát megett az ür ki van töltve; ezen kitöltések képezik az 

úgynevezett beföldelést (Verlandung, atterrissement). Ha ezen 

beföldelés elég széles, akkor a folyó vizet a közepére lehet 



szorítani, s ez által az oldalmosást teljesen megszüntetni, mi 
által azután a vadvíz-meder beépítésének problémája megoldva 
lenne. De minthogy a vadvizek völgyei felette nagy eséssel 
birnak, számtalan nagyon közel fekvő keresztgátat kellene 
építeni, hogy az egyensúly-esés helyre álljon, a mi felette 
költséges lenne. Ezért inkább a sokkal hosszabbra nyúló k i 
e g y e n l í t é s i e s é s által igyekeznek a beföldelt patakmedret 
szélesbiteni, és annak feldulását azután hosszgátak által aka
dályozzák meg. A kiegyenlítési esés azon állapot, a melyben 
a folyóvíz annyi anyagot képes még tovább mozdítani, mint 
a mennyit hoz. 

A hosszgátak, fonott kertelések, melyek közé kisebb, leg
feljebb ! / 2 méter magas vessző keresztgátak jönnek, s ezek 
lába az alámosás ellen kövekkel biztosittatnak. 

Ezen élő sövény-gát zisztéma rövid idő alatt az egész 
völgyfeneket ellepi, és a folyó víznek számtalan akadályt okoz, 
végre pedig a völgyszint egészen beerdősiti. 

Tudvalevőleg vadvizeknél a rendes vizek lefolyása csak 
csekély szélességet igényel, azért tehát a fonott gátnak csak 
középső része nem lesz hajtásokkal benőve, ellenben a két 
szárny csakhamar zöld lesz s itt a vegetatió könnyen fenn is 
tartható, különösen ha áradások után némikép kitataroztatik. 
Ezek után állítani lehet: hogy ezen Francziaországban alkal
mazott keresztgátak, medergátak és fonott művekkel, nem 
tekintve olcsóságukat, a következő előnyök érettek el. 

A keresztgátak által a lerohanó vizek ereje megtöretett, 
a már fellazított talaj lemosása akadályoztatott, és a hegyoldal 
további megsértése lehetetlenné vált. 

A fonott művek által pedig a felfogott törmelék meg
erősíttetik, a vegetatió időt nyer a megerősödésre és a lefolyó 
vizek gyorsasága apad. 



Ha ilykép a vadviz medre biztosítva van, a munkálatok 
a kisebb mellékágakba, szakadásokba (Runsen, ravine) is kiter
jesztetnek. A szakadás feneke vagy keresztbe fektetett, leeró-
sitett rőzse nyalábokkal, vagy ha kövek állanak rendelkezésre 
ezekből készült kis gátakkal beépíttetik. A lejtő oldalai pedig 
kerítésekkel fonatnak be, és pedig kizárólagosan oly anyagból 
készült kerítésekkel, mely sarjazásra képes. A holt kerítések 
ily helyeken semmit sem használhatnak. 

Ezen munkák által a terület meg van szilárdítva; biztos 
alap nyeretett a begyepesedésre, utána a bokrosodásra és végül 
a beerdősülésre. 

Áttérve a beerdősitésre, Demontzey nézete szerint vég
eredményként mindig szálas erdő nevelésére kell törekedni, 
mert csak ez képes a talajt minden irányban tökéletesen meg-
védni. 

A beerdősités nagyon gyakran csak évek után foganato
sítható s előbb gyepet vagy más alkalmas vagy lehetséges 
vegetatiót kell teremteni; de az előmunkálatok mindig ugy 
vezetendők, hogy a végeredmény szálas erdő legyen és soha 
se sarj vagy más hasonló erdő. Nagyon fontos befolyást gya
korol a beerdősités sikerére a fanemek megválasztása. 

Francziaországban egész 600 méter magasságig az aleppo 
fenyő, pinia, kocsántalan és paratölgy; 1000 méter magasságig 
a tölgyek, gesztenye, nyár, szil, juhar, kőris; 1800 méterig a 
lombfák közöl a bükk és hegyi juhar, főkép pedig a luez, 
jegenye és vörös fenyő; a legfelsőbb régiókban végre a vörös 
és czirbolya fenyő ültettetik, mely utolsó még 3000 méter 
magasságban is tenyészik. 

A bükk és luez fenyőt a beerdősités kezdetén Demontzey 
nem ajánlja, mert gyökereik nagyon sekélyen terjednek e l ; 
ezek csak később az erdei fenyő alá telepítendők. Ellen
ben igen alkalmas az erdei és fekete fenyő és a tölgyek, 



nagyobb magasságban a veres fenyő és zord éghajlat alatt a 
czirbolya. 

Ha a beerdősitésre alkalmas növény fajok és a művelési 
mód iránt megállapodás történt, mindenekelőtt az egész peri
méter egy ösvény hálózattal vonatik be, melyek később kivi
teli utaknak használtatnak, és a munkások számára barakkok 
építtetnek. 

A területről minden legeltetés tökéletesen eltiltatik. A 
szelídebb fekvésekben már ezen az uton is igen hasznos fű-
és bokornövényzet keletkezik; a zordabb magaslatokon kisebb 
mértékben, az egészen magas hideg tetőkön pedig ez termé
szetesen egészen megszűnik. 

Meleg és száraz talajon igen hasznos a föld felásása és 
porhanyitása, nedvesebb talajban kevésbé, zord magaslatakon 
pedig mellőzendő. 

A mi a művelési rendszert illeti, Francziaországban a 
vetés csak ritkán alkalmaztatik, s az ültetés csaknem kizáró
lagos, különösen tűlevelűeknél, melyeknél az ültetés jobb 
sikere annál biztosabb, minél fiatalabbak a palánták. Csak 
meredek hegyoldalokon ültetnek iskolázott növényeket. 

A növények iskolázása nem csak sokkal nagyobb költsé
geket okozna, mert terjedelmesebb kertekre volna alkalma
zásánál szükség, hanem a helyszínére szállítás is drágább 
és a siker is kétségesebb lenne. 

A szükséges növények a beerdősitendő területeken vető
kertekben neveltetnek, a honnan a közel fekvő beültetendő 
területekre kosarakban, moha közé rakva, egész friss álla
potban szállíttatnak. 

A z ilyen kertek vándorkerteknek neveztetnek, és csak 
néhány éven át használtatnak. 

A fiatal ültetések fünövesztés által védetnek, különösen 
tísparsette alkalmaztatik erre jó sikerrel. A fünövesztés nem 



mint talajbaboritás, hanem csak mint védőszer, a fiatal cseme
ték számára, alkalmaztatik. Maga a begyepesedés elégtelen
nek mutatkozott az erősen megviselt tar hegyoldalok megvé
désére és a vadvizek hatásának megszüntetésére, vagy azok 
keletkezésének megakadályozására. 

Az eddig ismertetett beépítési rendszer főkép oly pata
kokra vonatkozik, melyek túrnak, kotornak s melyeknek ere
dete és lefolyása laza talajban történik. 

Minthogy ilyen területeken az erdők elpusztítása után a 
talaj romlása legkönnyebben beáll, s a folyó vizek leginkább 
elvadulnak, hazánkra nézve is ezek a legkártékonyabbak, és 
a legbajosabban helyrehozhatók, szükségesnek tartottam tehát 
ezeket a legbehatóbban tárgyalni. 

De vannak olyan vadvizek is, melyek keményebb kőzetek
ben folyva le, főkép a roppant mennyiségű görgeteg és durva 
törmelék szállítása által válnak kártékonynyá. 

Ily területeken, főkép Svájtzban terjedelmes munkák 
vitettek keresztül jó sikerrel, ámbár sehol sem azon követ
kezetességgel mint Dél-Francziaországban. 

A mi a törmelék keletkezésénak meggátlását illeti, ez is 
czélszerü lecsapolás, keresztgátak és fonások által történik, mi 
ha kivihető (a jégáramokból eredő patakoknál sohasem remél
hető) a végezel, a beerdősités is lehetséges lesz. A hol ez 
lehetetlen, vagy a hol fenyegetett helységek és nagyobb 
völgyek még a beerdősités előtt gyorsan inegóvandók az 
elpusztulástól és elvadulástól, ott a törmelék és görgeteg az 
eredethez közelfekvő alkalmas helyeken torló gátakkal (Stau-
sperre, Barrage de retenues) felfogatik, az a rész pedig a 
mit felhalmozni és visszatartani nem lehet, külön lerakodó 
helyekre (Ablagerungsplatz, place de dépőts) téríttetik el, 
melyek később beerdősittetnek. 



A torlógátaknál arra kell tekintettel lenni, hogy azok idő 
folytán emeltethessenek, mert a gát csak addig tartja vissza a 
törmeléket, mig a beföldelés az egyensúlyesést elérte. A gátat 
magát emelni nem mindig czélszerü, mert ez által a lefolyó 
viz mind nagyobb zuhanyt képez, melynek hatása idővel a 
szilárd alaptalajt is meg fogja ingatni, hanem sokszor czélsze-
rübb a völgyön fölfelé, magán a beföldelési területen uj gáta
kat emelni. 

Ezen gátrendszer által is szélesittetik a völgy medre, 
a viz ereje megtöretik, az oldalak megtámadtatása megszűnik, 
s mindezek következtén a törmelékszállítás is idővel megaka-
dályoztatik, vagy legalább csökkentetik. 

A torló gátakat fából építeni nagyon helytelen volna, 
mert e gátak csak ugy felelhetnek meg feladatuknak, ha 
hosszú időszakokon át szolgálhatnak; egy időelőtti törés nagy 
veszélybe hozhatja az alant fekvő területeket. Ezért alkalmas 
helyeken a lehető legjobb faragott kőből kell őket építeni, 
hogy szárnyaik és lábuk ne engedhessen. Hogy e védelmi 
munkák detail kivitelét is megismertessem, a két fajta vad
vizekből egy-egy példát fogok leírni. 

A département des basses alpes azon része, mely a 
Durauce folyó mellékpatakai, az Ubaye és Bléone mellett ter
jed el, a pusztulás és romlás legszomorúbb látványát nyújtja, 
Mértföldekre kiterjedő komor, vadvizek és hasadékok által 
átszelt, többnyire fekete liasz-márgából alkotott hegyoldalokon, 
a túlságos legeltetés és erdőpusztitás következtében minden 
puszta, és a szem se fát se zöld gyepet nem lát. A z utakon 
a közlekedés gyakran lehetetlen, a helységek és lakói szün
telen veszélyeztetve vannak, ugy hogy itt is, mint a dépar
tement des hautes alpes-ban, hol a viszonyok hasonlók, a 
lakosság már is kivándorlásra készült. 
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De a viszonyok már is javulnak mióta a franczia állam
erdőigazgatóság egy részét a vadvizeknek megfékezte, és az 
azelőtt egészen puszta hegyoldalokon szép fiatalosokat és réte
ket teremtett, ámbár még sok tenni valója maradt hátra. 

Egészben vére 1860-tól egész 1878-ig Francziaország-
ban ilyféle művekre 29 millió francot költöttek el, 35.690 
hektáron, és a jövő 60 — 70 évben még 220 millió francot 
szándékoznak kiadni 758,000 hectárra. Á département des 
basses alpesban az Ubay és Bléone mentén 6 periméter vé
tetett eddig művelés alá, melyek közt a Fancon periméterben 
a Bourget vadviz a legjobb sikerrel, már egészen beépíttetett 

A Bourget vad
viz felfogó me-
denczéje körül-
belől 390 hec-

1 - s 5 á b r a - tárra terjed; a 
feljebb 2500 méter magasságban fekvő sziklás rész 80 hec-
tárnyi kiterjedésben lehetőleg czirbolyával ültettetett, és füvek
kel vettetett be. 

A sziklák aljától le
felé , a gyűjtő - medencze 
egész tölcsérében, egymás
tól circa 2 méter távolban 
futó paralell vonalak hú
zattak, melyekbe rövid ár
kok ugy mélyesztettek be, 
hogy az egyik más kettő
nek a rését fedje. (Lásd 

1. ábrát.) Ezen árkok 6 cm hosszuk, 30—50 cm szélesek 
és 40 cm mélyek. 

A lejtő felé, mely itt mindenütt nagyon meredek, az 
árkok szélei kövekkel és gyeppel erősíttettek meg és emel-

2-ik ábra. 



tettek fel ugy, hogy a megművelt rész a hegy felé dől. Ezen 
árkokba a csemeték tincsekben ültettettek ki, és pedig közvet
len a sziklák alatt veres fenyő, lejebb fekete fenyő és lomb
fák. A sorok közt fűmag vettetett el. 

3-ik ábra. 

A hol ezek a sorok szakadásokat vagy völgyecskéket 
értek el, ott úgynevezett paraszt gátak készültek (barrage 
rustique). (Lásd 2., 3. és 4. ábrát.) 
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Ily módon 
1870-ben a 

gyüjtő-medencze 
nagy része egy 

védpánczéllal 
láttatott el. 

Ugyanezen idő
ben megkezdettek a munkák az alsó régióban is, mely egé
szen a fekete Liasz kőzetben fekszik. Ezen munkák számos, 
erős rőzsegátakból állottak a szakadásokban, erdei fenyő- és 
lombfaültetésekből és fűvetésekből a lejtőkön, és a beföldelt 
helyeken. 

4-ik ábra. 



Továbbá a kopasz felső lejtők lombfákkal és bokrokkal 
ültettek be. 

Mind ezen munkák jól sikerültek, s a mi még hiányos 
volt, a következő években kijavittatott, a befűvelt helyeken 
jegenye fenyő és veres fenyő vettetett el gödrökben, s a régibb 
czirbolyfenyő vetések ültetvényekkel tataroztattak, és a sza
kadások beépítése bevégeztetett. 

A csúszandó részek, igy az egész gyüjtő-medenczében 
mind megköttettek, és csak az erdő záródását kell még 
bevárni, hogy a mű tökéletes legyen. 

A munkák kezdetén, 1870-ben az egész terület ösvények 
által könnyen járhatóvá tettetett és a munkások számára is 
barakkok épültek. 

(Folytatása következik.) 

Az erdő fontosságáról és a községi erdöpusz-
titásról. 

Irta: P e c h Dezső, m. kir. erdész. 

Az erdőpusztitás nem egyszer forgott már szóban e lapok 
hasábjain, miután azonban, kivált a községi erdőkben, majd
nem lépten-nyomon találkozhatunk ma is még oly irtásokkal, 
melyek a fiatalosoknak legeltetéséből keletkeztek, s miután az 
1879. évi X X X I . t.-cz. ide vonatkozó §-ainak jó hatása is e 
téren csak későn lesz észlelhető, nem tartom fölöslegesnek e 
tárgyat újból a nyilvánosság elé hozni. 

Még néhány évtized előtt is ugy tekintették az erdőket, 
mint a műfa és tűzifának tárházát, honnan ép a mikor 
eszükbe jutott szedtek ki faanyagot maguknak tetszés szerinti 
mennyiségben. Majd a természet alkot helyette mást! Csak leg
alább ezt várták be volna! De az őserejü talajon — megsza-



badulván az a napvilágot elzáró takarótól — buján sarjadzott 
a fű és gyom. 

Százával hajtották oda barmaikat, melyek azonban nem 
csak a füvet, de a fiatal csemetéket vagy a tuskók hajtásait 
is leharapdálták. Igy ment az évről-évre. 

A netalán magról kelt csemeték már az első években 
kivesztek. Később a tuskók a nélkül, hogy csak valamire való 
hajtás is képződhetett volna rajtuk tönkre mentek. A fűnövés 
is mind gyarlóbb lett. A talaj laza s porhanyóvá vált és ke
letkeztek záporpatakok egyre-másra, melyeknek rohanó habjai 
akadályra nem találván, magukkal hordták az erdők behatása 
folytán évszázadokon át létesült talajt. 

Először mély bevágások képeződtek a hegyoldalban, mintha 
valami óriási ekével a hegyről lefelé szántottak volna. A be
vágás aztán mind szélesbedett, az alapkőzet mind jobban elő 
tűnt. Végül az egész hegy, mely előbb viruló erdőknek volt 
szülőanyja, kopár kőszirtté változott, melyen még a kecske 
is alig talál egy megenni való fűszálat. 

Azt hiszem, hogy a községi erdőknek kevés kivétellel, 
mind ez a történetük. 

Hanem annak a községnek, mely ily módon elpusztította 
erdeit, bizonyára fogalma sem volt az erdők fontosságáról! 

A természetben mindennek meg van a maga jelentősége. 
A mi az állatnak a szőre, az a hegynek az erdő! Ugy 

az egyik, mint a másik megsínyli, ha hosszabb ideig meg van 
fosztva takarójától. 

A z előbbinek a hideg az ellensége, az utóbbinak a viz. 
A viz folyton dolgozik a hegynek bontásán, azért adta 

a természet védelmül neki a növénytakarót. 
E védelem már a legcsekélyebb növénykénél is nyilat

kozik. 
A moha szivacsként szívja magába a vizet. 



A füvek mig egyrészt akadályokat gördítenek szálaikkal 

a viz folyása elé, másrészt gyökereikkel a földet tartják össze 

s legalább annyira a mennyire óvják a lemosástól. 

Ha az eső le is gyűri a füvet, ugy, hogy mint valami 

rugón szaladhat végig rajta a viz, az oda simulva az anya

földhez még is némi védelmet nyújt neki. De leghathatósabb 

szövetségesei a hegyeknek a viz ellen a fák, ha nagy tömeg

ben , mint erdő jelennek meg. Mert a fák koronáikkal 

csökkentik az eső erejét, s egy részét a viznek leveleiken és 

ágaikon tartják vissza. 

A földre jutott esőmennyiségből ismét a moha és humus 

szív fel sokat és csak a harmadik rész folyik tova; útjában 

számtalan akadályra találván folyton kitérni kényszeríttetik, 

mi közben természetesen ereje is kisebbedik. 

Ebermayer szerint a fák koronái a csapadéknak mintegy 

2 6 ° / 0 - á t képesek fentartani; az alommal fedett föld pedig 

2 4 ° / 0 - k a l több vizet szív magában, mint a nem erdősült talaj. 

A tűlevelűek egy esztendőn keresztül átlagban több esőt 

tartanak vissza koronáikkal, mint a lombfák; mi természetes 

is, minthogy a lombfák télen elhullajtják leveleiket. Nemkü

lönben világos az is, hogy rövidebb ideig tartó esőből a fák 

többet képesek visszatartani, min tegy hosszan tartó záporból. 

Különösen nevezetes azonban az, hogy az erdők tavaszszal 

lassítják a hóolvadás menetét, Ebermayer szerint 3 — 4 héttel. 

Mindezekből az tűnik ki, hogy az erdők a viznek nagy 

tömegben való megjelenését gátolják; a záporpatakok kelet

kezését — ha tudniillik a gyülhely az erdőkön felül van — 

nem szüntetik meg ugyan egészen, de romboló hatályaikat 

— mint az előbbiekből is következtetni lehet — jelentéke

nyen alább szállítják. 

Az erdő azonban nemcsak a már meglévő vizmennyi-



seggel szemben érvényesiti befolyását, de magánál a csapadék 
képzésénél is szerepet játszik. 

A z erdőben a levegő általánosságban mindig több ned
vességet tartalmaz, mint az erdőn kivül. 

Magyarázata ennek a következő: 
A lég hőmérséke az erdőben nappal mindig csekélyebb, 

éjjel pedig magasabb, mint a nyilt földeken; azért az erdők 
körül folytonos légáramlat van , mely a felhőket oda vonja 
s azok ott megsürüdvén, rendesen mint eső lecsapódnak. 

A nedvesség-tartalombeli különbségek egyenes arányban 
növekednek a tengerszin feletti magassággal és nagyobbak nyá
ron mint télen. 

Sartiaux és Fautratnak Francziaországban tett megfigye
lései szerint az esőmérő 20 — 30 éves tölgy és bükk erdőben 
24 mm-re], fenyő erdőkben 57 mm-rel több esőt mutat, mint 
ugyan oly magasságban az erdőn kivül 300 méter távolságra. 

Az erdők fennállása növeli azonkívül a források bőségét. 
A z esőviz ugyanis a fák lombozatánál fogva — mint 

már mondatott — nem jut egyszerre a földre, hanem csak 
lassanként csepeg le (a mi tudniillik el nem párolog) s a talaj
nak elég ideje marad, hogy magába szívja a csapadék nagy 
részét, mely lejebb-lejebb hatolván az áthatlan rétegig ott 
mintegy gyüjtő-medenczéjét képezi az erdők ezüst vizű cser
melyének. 

E z alkalommal az sem hagyható emlités nélkül, hogy az 
erdők talaja négyszerte, ötszörte több nedvességet tart vissza, 
mint a mezők, rétek földje s ez mind a források képzésére 
fordittatik. 

Erdős vidékeken a mellett nem ismerik az éghajlat szél
sőségeit. Nincs oly szárazság mint az erdőtlen tájakon, de 
nem is fordulnak elő oly romboló felhőszakadások, mint ott. 



Bizony a földhöz ragadt nép johhan megbecsülné erdeit, 
ha tudatában volna annak, hogy saját sírját ássa meg, midőn 
erdeiben oly kegyetlenül gazdálkodik. 

Csak a törvény és népnevelés segíthet ezen. 
A z 1879. évi X X X I . t.-czikk, valamint az 1884. évi 

X X V I . t.-cz., hála az erdészet élén álló kitűnő szakférfiaknak, 
páratlanul gondoskodott e tekintetben. 

De a törvény szigora magában véve még igen keveset 
ér, ha a nép zöme nem tudja felfogni saját érdekeit. 

Mi türés-tagadás benne a népnevelés nálunk, legalább 
ebben az irányban, még roppant hátra áll. 

Vigaszunk — ha azt egyáltalán annak lehet nevezni — 
csak az lehet, hogy más országok sem jártak másként előttünk. 

Tekintsük Francziaországot, melyet a kulturállamok élére 
helyeznek. Kivált az alpesi departement-ok a miéinkhez egé
szen hasonló viszonyokat tüntettek elő. 

Ott is divatban volt az a mód nélküli erdővagdalás, 
csakhogy legelőkre tegyenek szert. 

Messze földről hozták oda a legelő nyájakat, melyek a 
füvet gyökerestül irtották ki a földből. De az erdők barátai 
sem sokáig várattak magukra. 

Sully, Colbert, Reaumur és Turgot voltak azon kitűnő 
férfiak, kiknek szavuk nem hangzott eredmény nélkül el az 
országban. 

Az 1860—1870 évek között már mintegy 95.000 hek
tárnyi terület lett újra erdősitve, melynek legnagyobb része a 
Hautes Alpesekre esik. 

A z sem hagyható azonban említés nélkül, hogy ez I I I . 
Napóleon idejében történt, midőn nem valami alkotmányos 
módon kormányoztak, s épen nem várták a nép öntudatra 
ébredésének idejét, a mi különben is rendesen későn szokott 
beállani. 



Nem sokára a többi államok is követték Francziaország 
példáját. Poroszországban a kopár területek befásitására az 
1883-ik évben már két millió márka vétetett fel a budgetbe. 

Tirolban Vidman báró, a helytartó 1884-ben szintén eré
lyesen hozzá látott a vadpatakok szabályozásához és az újra 
erdősítéshez. 

Hazánkban említésre méltó mozgalom az erdőpusztitásokat 
illetőleg 1725-ben történt először, midőn tudniillik Csongrád
megye panasziratot intézett a helytartó tanácshoz kiirtott erdei 
érdekében és hathatós rendszabályok életbe léptetését kérte. 
A felszólamlásnak azonban nem volt semmi eredménye. 

A legelső törvény mi Magyarhonban az erdőpusztitás 
ellen hozatott az 1790. évi L V I I . t.-cz. Ezt kiegészítette az 
1807. évi X X I . t.-cz. 

1828-ban ismét a kereskedelmi és közgazdasági bizottság 
dolgozott ki egy eféle javaslatot. 

Mindezeknek a koronáját természetesen a már emiitett 
1879. és 1884. évi törvényczikkek képezik. 

E törvények szövegükben csakugyan nem hagynak semmi 
kívánni valót maguk után. De a végrehajtás késik. 

A z is igaz, hogy sok helyütt még jobbra fordulhatnak 
az ügyek, ha a járási erdészeket mind kinevezik. 

A z állomások nagy része még nem lévén betöltve a köz
ségek a legjobb akarat mellett sem tudnának mihez fogni. De 
ha be is lesznek töltve az állomások, a megyei erdész uraknak 
vajmi sok nehézséggel kellend majd megküzdeniök. Valóban 
kitartó erélyre leend szükségük, hogy az indolens köznéppel 
szemben a törvényszabta kötelezettségeknek megfeleljenek. 
Erély a járási erdész és erély az erdőfelügyelő részéről! 

Rendeltessék ki a község apraja-nagyja a kopár területek 
beerdősitéséhez, mint azt az utak jó karban tartásánál szokták 
tenni. Csemetékről gondoskodhatik a kincstár. 
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Hogy mást ne említsek a szászsebesi erdőhivatal is ren

delkezik egy néhány millió fekete fenyő csemetével, pedig 

azokat — erdei mind a magasabb hegységeken terülvén el — 

maga nem használhatja fel. De község még nem akadt, mely 

az erdőhivatalnál csemetéket kérelmezett volna. Pedig csak a 

környéken is mennyinek volna rá szüksége ! A kopár területek 

beerdősitésének azonban meg van a módja s valószínű, hogy 

egypár évtized lefolyása után szép hazánk, mint a többiben 

ugy ebben is, a nyugoti államok színvonalára fog emelkedni. 

Sokkal nehezebb leend azonban a legeltetés miatt pusztuló 

félben levő erdőket a végromlástól megóvni. Nem akarok más 

példát emliteni, mint a Szebenmegyéhez tartozó Sebespatak men

tét. Az itteni községek nagyobbára nem foglalkozhatnak mező

gazdasággal s kizárólag marha- és juhtenyésztésre vannak 

utalva. Havasi legelőik nem oly terjedelműek, hogy a mind 

népesebbé váló községeket fentarthassák A lakosok mintegy 

kényszerítve vannak rá , hogy az erdőkhöz folyamodjanak s 

s ezért vajmi nehéz őket onnan kizárni. 

Mi legyen hát ilyenkor a teendő ? Bizony nehéz rá a 

felelet, de valami módon nyitját kell találni okvetetlenül a 

megoldásnak. Ha másként nem megy, egész gazdasági rend

szerének megváltoztatásával is rá kell szoktatni a népet, hogy 

lassanként leszokjék a túlságos legeltetésről s ne egyedül a 

marhatenyésztésben keresse boldogulását, hanem o t t , a hol 

az erdő feltétlenül fentartandó — mert különben kopár pusz

taság váltja fel helyét — ennek terményeiből keresse meg 

mindennapi szükségleteit. 

Nem mondom ezzel, hogy talán épület- és tűzifa eladás

ból szerezze meg mindennapi kenyerét, mert ezt a legtöbb 

nem teheti. De ugy hiszem, a kisebb faiparczikkek készítése 

— mint az a Svájczban szokás — alkalmas kereseti mód 

volna számukra. 



Faipariskolákat kellene állítani mennél nagyobb számban, 
minők már Felső-Magyarországban tényleg léteznek, a minő 
azonban Erdélyben, talán a székelyföldet kivéve, egy sincs. 

Ily módon a köznép is leghamarább fogja belátni az 
erdők fontosságát és becsét, s ha az erdőben találja fel ke
nyerét, maga is „tisztelni és gondozni" fogja azt. 

Egyesületi közlemények. 
(Az Országos Erdészeti Egyesület 1884. évi deczemberhó 20-án 

tartott rendes választmányi ülésének jegyzőkönyve.) 

"Jelen voltak: gróf T i s z a Lajos elnök, B e d ő Albert 
alelnök, A b r u d b á n y a i Béla, B á l á s Vincze, B e l h á z y 
Emi l , E l e ő d Jósa, G a r l a t h y Kálmán, G h y c z y Emil, 
H o f f m a n n Sándor, K a 11 i n a Károly, L u c z e n b a c h e r 
Pál, M á d a i Izidor, R ó n a i Antal, R u t s k a Tivadar, S z a b ó 
Adolf és T o m c s á n y i Gyula választmányi tagok; továbbá 
Almásy Andor, Tomcsányi Gusztáv, Törzs Kálmán, Boksay 
Gusztáv, Csepanovszky Hugó egyesületi tagok és H o r v á t h 
Sándor titkár. 

Elnök ő exja az ülést megnyitván, a titkár jelenti, hogy 
V a n k e Sándor választmányi tag sürgős teendői miatt nem 
jelenhetett meg az ülésen. 

I . A pénztár állásáról a titkár a következő jelentést 
terjeszti elő : 

Az egyesület összes bevétele f. évi január l-étől a mai 
napig összesen 26.229 frt 50 kr, 

kiadása ugyanez idő alatt . . 20.299 „ 13 krt 
tesz ki, jelenlegi pénztári készlete tehát 5.930 frt 37 kr, 
mely összegből 2.000 frt a budapesti egyesült fővárosi taka-
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rékpénztárban van gyümölcsözőleg elhelyezve, 3.930 frt 37 kr 
pedig az egyesület kézi pénztárában őriztetik. 

A kimutatott 26.229 frt 50 kr összes bevételből 569 frt 
28 kr mult évi pénztári maradékot képez, 3.381 frt 90 kr 
alapítványi tőke törlesztésre, 361 frt 16 kr a Wagner Károly-
alapitványra és 984 frt 03 kr a magyar erdőtisztek és erdé
szeti altisztek segélyalapjára folyt be. 

Ez évi rendes bevételeink tehát a most emiitett összegek 
levonásával 20.994 frt 13 krt tesznek ki. 

Viszont a kiadásokból 12.374 frt 40 kr oly összegnek 
felel meg, mely részben az általános, részben pedig a Wagner 
Károly és a magyar erdőtisztek és erdészeti altisztek segély
alapját képező alapítványi vagyonhoz csatoltatott, s mint ilyen 
értékpapírok vásárlására fordíttatott. A tulajdonképeni tény
leges kiadás tehát a mai napig összesen csak 7.924 frt 
73 krra rúg. 

A kimutatott 5.930 frt 37 kr pénztári maradványon 
kivül szintén az egyesületi pénztár kincsfiókjában őriztetik 
továbbá egy 1.100 és egy 1.000 frtról szóló Takarékpénztári 
könyvecske is, melyek közül az elsővel a Deák Ferencz-
alapitvány 1882. és 1883. évi még ki nem adott pályadija, 
a másodikkal ellenben azon 1.000 frt helyeztetett el gyü-
mölcsözőleg, melyet a mult évi közgyűlés az erdészeti mű
szótár költségeire megszavazott. 

Tudomásul vétetik. 
I I . Elnök ő exja tudatja a választmánynyal, hogy Buda

pest főváros közönsége f. évi november hó 12-én tartott köz
gyűlésében jóváhagyását adta ahhoz, hogy az alkotmányutcza 
és honvédutcza sarkát képező 1030 helyrajzi számú fővárosi 
telek, egyesületünk részére átengedtessék. A feltételeket, 
melyek alatt a közgyűlés az átengedésbe beleegyezett, a kö
vetkező jegyzőkönyvi kivonat foglalja magában : 



Közgyűlési határozat. 7 3 2 / 8 8 4 . kgy. szám. Folyamodó Or
szágos Erdészeti Egyesidetnek, a közgyűlés, a tanács és a pénz
ügyi gazdasági bizottmány egybehangzó javaslatai alapján a Lipót
város honvéd- és alkotmány-utczák sarkán levő 1 0 3 0 . hrsz. vá
rosi telket, mely az alkotmány utcza kiszélesbitésére igénybe ve
endő 1 2 8 * 4 4 négyzetöl rész levonásával 2 3 1 * 2 2 f j öl térfogatú lesz, 
ily térfogattal egyesületi ház építésére négyzetölenkénti 5 0 , azaz 
ötven forint árban átengedni határozza oly feltétellel, hogy vevő 
egyesület a teleknek utczai homlokzatát a birtokba vétel nap
jától számítandó három év alatt az egyesület czéljainak megfelelő s 
a környék díszére váló három emeletes házzal beépíteni köteles, s a 
mennyiben az egyesület e kötelezettségének meg nem felelne a kitű
zött idő alatt, az esetben jogában álland a fővárosnak a telket a 
vételár kamat nélküli visszafizetése mellett visszavenni s a felett sza
badon rendelkezni; az egyesület a telket, illetve azon emelkedő házat 
más czélra, mint erdészetire, nem ugyan kizárólag, de legalább fő jel
legében nem használhatja, világosan megjegyeztetvén, hogy azon kö
rülmény, miszerint az épület egy része bérlet utján mint lak vagy 
egyéb helyiség fog értékesíttetni, a megkívánt czéltól való eltérésnek 
nem tekintendő, feltéve, hogy az épület egy része az egyesületi helyi
ségek befogadására fog szolgálni; ez okból az építendő háznak ter
veit a műszaki bírálaton felül még külön a végre is tartozand be
mutatni a fővárosnak, hogy a főváros meggyőződést szeiezhessen az 
épület belső berendezéséről; az építési engedély csak akkor fog ki
adatni, ha a czél biztosításáról a főváros meggyőződött; továbbá a 
telek tulajdonjogának vevő egyesület javára tkkvi bekeblezésére az 
engedély csak akkor adatik meg, a midőn az épület teljesen felépüli, 
s a kijelölt czélra használása ténynyé lett; végül a vételár egynegyed 
része a szerződés aláirásakor a többi háromnegyed rész vételár tíz 
év alatt husz félévi egyenlő részletben lesz fizetendő 6 ° / 0 , azaz hat-
száztóli kamattal, fenmaradván vevő egyesületnek azon joga, hogy a 
hátralékos vételárt félévi felmondás előre bocsátásával a részletfizetési 
határidőn belül is bármikor egyszerre s egészben lefizethesse. 

Miről a tanács további intézkedés végett a tárgyirat kiadásával 
értesíttetik. 

Budapest, 1 8 8 4 . évi nov. 12-én tartott közgy. 
Viola, s. k. 

A választmány a közgyűlés ezen határozatát, s továbbá 

a fővárosi tanács azon utóbb érkezett értesítését, hogy a 

szerződés megkötése iránt a szükséges előintézkedéseket már 

megtette, s hogy a kérdéses 1 0 3 0 helyrajzi számú telek 

bérlőjének a bérletet felmondta, örömmel veszi tudomásul s a 



fennebb közölt feltételeket elfogadhatónak jelentvén ki, felkéri 
az elnökséget, hogy a szerződést a fővárossal az egyesület 
nevében kösse meg. 

A telekkérdés e/zel meg lévén oldva, a választmány 
elérkezettnek látja az időt, hogy egyúttal az épités megkez
déséhez szükséges előintezkedések is megtétessenek, s e czélból 
a következő határozatokat hozza : 

1 . E l n ö k ő exja, B e d ő alelnök ő méltósága és a 
titkár felkéretnek, hogy szükség esetében a választmány egyes, 
e téren tapasztalatokkal biró tagjainak meghallgatása után, 
egy vagy több műépitészszel érintkezésbe lépjenek s a czélba-
vett építkezésről, a főváros által átengedett telek terjedel
mének, fekvésének és alakjának, továbbá az egyesület czél
jainak figyelembe vételével, vázlatos tervet és hozzávetőleges 
költségvetést készíttessenek, melyeknek alapján azután a 
választmány egy későbbi ülésében a végleges terv és költség
vetés elkészítése iránt intézkedhessek. 

2. A közgyűlés felhatalmazása alapján kimondja a választ
mány, hogy az alapszabályok azon határozatai, melyek az 
egyesület alapvagyonának és külön rendeltetéssel biró alapit
ványainak kezelésére és elhelyezésére vonatkoznak, akként 
módositandók, hogy mindezen tőkék az építkezésre is felhasznál
hatók legyenek; önként értetvén: azon kikötéssel, hogy az egye
sület előbb említett alapitványainak kamatait az építkezés 
tartama alatt, s illetőleg addig mig azok az építendő ház bér
jövedelméből biztosithatók lesznek, folyó jövedelmeiből lesz 
köteles kiszolgáltatni. 

E czélból tehát felkéri az elnökséget, hogy az alábbiak 
értelmében a nagym. földmivelési ministeriumhoz minél előbb 
felterjesztést tegyen, 

A mi magát a módosítás eszközlését illeti, a választ
mány azon határozatban állapodik még, hogy az alapszabályok 



6., 60., 63., 71. , 74., 81 . és 9 2 . szakaszainak részletes meg
változtatása helyett, melyekben az előbb emiitett határozatok 
foglaltatnak, az alapszabályok végére a következő pótczikkely 
vétessék fel : 

„ 1 0 6 . §. Az 1884. évi szeptember 15., 16. és 17-én 
Pécsett és környékén megtartott rendes közgyűlés I V . pont 
alatt hozott határozata alapján a fentebbi 6., 60., 63. , 71. , 
74., 81 , és 9 2 . szakaszok azon rendelkezései, melyek az 
egyesület alapítványi vogyonának kezelésére és elhelyezésére 
vonatkoznak, akként módosíttatnak, hogy az alapító tagok 
által készpénzben befizetett alapítványi tőkék, továbbá a Deák 
Ferencz-, Wagner Károly- és „magyar erdőtisztek és erdé
szeti altisztek segélyalapja" nevet viselő, külön rendeltetéssel 
biró alapítványok tőkéi, valamint az ezen tőkék növelésére 
befolyó egyéb adományok és az egyesület folyó jövedelmeiből 
időnként az alapítványi vagyonhoz csatolandó összegek egy, 
részben az egyesület elhelyezésére, részben bérbeadásra szol
gáló egyesületi ház szerzésére is felhasználhatók. 

A z egyesület azonban köteles a Deák Ferencz-alapitvány 
tőkéjének 572 (öt és fél) % - a l számított évi kamatait, továbbá 
a Wagner Károly-alapítvány és a magyar erdőtisztek és erdé
szeti altisztek segélyalapja" nevet viselő alapítvány 5 (öt) 
° / 0 -a l számított évi kamatait mindaddig, mig ezen kamatok 
fedezése az építendő ház bérjövedelméből biztosittatik, vagy 
a mig az említett alapítványok az egyesületi vagyonból ma
gyar földhitelintézeti záloglevelekben ismét kiszakittatnak, — 
az alapszabályok illető szakaszaiban megjelölt czélra való for
dítás végett az egyesület folyó jövedelmeiből minden évben 
kiszolgáltatni. " 

A nagyméltóságú földmivelési ministeriumhoz intézendő 
felterjesztésben tehát ezen pótczikkely jóváhagyása fog kéretni. 



3. Tekintettel arra, hogy az építéshez szükséges költ
ségek fedezésére az egyesület készpénz-készlete nem lesz elég
séges, az alapító tagokhoz a közgyűlés határozatából felhívás 
intézendő azon kérelemmel, hogy a kötelezvényekben alapított 
tőkéket, a mennyiben megterheltetés nélkül tehetik, egészben 
vagy részletekben befizetni szíveskedjenek. 

4. Ugyancsak a közgyűlés határozatából felhívás lesz 
továbbá intézendő az ország nagyobb erdőbirtokosaihoz és 
fakereskedőihez is azon kérelemmel, hogy az egyesület építési 
alapjához fa- és más anyagok felajánlásával avagy pénzado
mányokkal hozzájáruljanak. 

A mi e tekintetben az eljárást illeti, legczélszerübbnek 
találja a választmány, ha a felhívások szétküldése előtt az 
egyesület azon tagjaihoz, kik az erdőbirtokosokkal és fakeres-
kedőkkel gyakrabban érintkeznek, kérdés intéztetik az iránt, 
hogy kikhez lehetne e tekintetben a siker reményével fordulni. 

A tulajdonképeni felhívások azután az ekként bejelentett 
erdőbirtokosokhoz és fakereskedőkhöz a legczélszerübbnek 
mutatkozó módon külön-külön fognak elküldetni. 

I I I . A tárgysorozat következő pontja alatt az állami erdő
tisztek helyzetének javítása vétetett tárgyalás alá, mely kér
désben a czélszerünek mutatkozó lépések megtételével a szep
temberben tartott közgyűlés tudvalevőleg az igazgató választ
mányt bízta meg. 

E nagyfontosságú kérdés általános megvitatásánál a vá
lasztmány tagjai egyhangúlag oda nyilatkoztak, hogy a mostani 
pénzügyi viszonyok között nem volna sem időszerű, sem czélra-
vezető az erdőtisztek érdekében több követeléssel fellépni, 
mint a mennyinek teljesítését az állami tisztviselők általános 
helyzetének figyelembe vételével a jelenlegi javadalmazások 
alapján méltányosan és a siker reményével kérni lehet. 
Kimondatott tehát, hogy az egyesület az állami erdőtisztek 



részére nem fog kivételes kedvezményeket kérni, melyeket 
csak a tisztviselői fizetések általános emelése esetében vehet
nének illetékes helyen figyelembe, de kötelességének tartja 
felszóllalni annak érdekében, hogy a mennyiben tényekkel 
kimutatható lesz, miszerint a közszolgálat ezen ágánál alkal
mazottak más rokonágaknál szolgáló hasonló rangú és hasonló 
qualificátióju tisztviselőkkel szemben javadalmazás tekintetében 
lényegesen kedvezőtlenebb helyzetben vannak, a létező különb
ségek méltányosan kiegyenlittessenek. 

Annak megállapítására, hogy melyek azon jogos igények, 
melyeknek teljesítését ezen az alapon méltányosan kérni lehet, 
a választmány egy bizottságot küld ki, oly megbízással, hogy 
a kérdés tanulmányozásán és a szükséges adatok összegyűjtésén 
kivül egyúttal azon indokolt feliratot is elkészítse, melyet az 
egyesület ezen tárgyban az illetékes földmivelési ministeriumhoz 
és, a mennyiben az ügy a ministertanácsban fog elintézést 
nyerni, egyidejűleg a ministerelnök ő nagyméltóságához elő
terjeszteni fog. 

A bizottság tagjaiul az ezen kérdés tanulmányozására 
már egyszer kiküldött bizottság tagjai, névszerinti E l e ő d 
Jósa, G h y c z y Emil , H o f f m a n n Sándor, R u t s k a Tivadar, 
T i s z a László és H o r v á t h Sándor titkár jelöltetnek ki, az 
elnöki tiszt elvállalására pedig, miután a régi bizottság elnöke, 
gróf B á n f f y Béla alelnök ur elfoglaltsága miatt a munkála
tokban nem vehetne részt, B e d ő Albert első alelnök ur 
kéretik fel. 

I V . A titkár részletes előterjesztést tesz a Wagner Károly -
alapitvány és a magyar erdőtisztek és erdészeti altisztek 
segélyalapjának ez évben segélyezésre fordítható kamatairól 
és a segélyezésért folyamodók körülményeiről. 

A Wagner Károly-alapitványnál rendelkezésre állott ez
úttal összesen 490 frt 95 kr, melyből 150 frt 95 kr az 



1 8 8 3 - i k évi kamatokból maradt vissza, 3 4 0 frt pedig az 

1 8 8 4 - i k évi kamatok fejében irányoztatott elő. Az alapítvány 

segélyéért összesen 20-an nyújtottak be folyamodványt; a 2 0 

folyamodó közül azonban 1 0 , névszerinti Havel Jakabné, 

Reichel Piroska, Gocsár Lajosné, Lazarovich Mari, Dercsényi 

Józsefné, Novotny Örzse, Neubehler Lidia, Seide Józsefné, 

Binder Gusztávné és J e t t m á r Jánosné az alapszabályok értel

mében nem voltak segélyezhetek, mivel az első ötnek férje 

és 'a 6-ik és 7-iknek atyja az egyesületnek nem volt tagja, 

az utolsó három özvegynek elhunyt férje pedig, bár az egye

sületnek mindenik öt éven túl és haláláig tagja volt, tagsági 

kötelezettségét a tagsági illetékek tekintetében nem teljesítette 

pontosan. 

Hasonló nehézség forgott fenn a 11-ik folyamodónál, 

özv. Kolbenheyer Józsefnénél is, kinek férje elhalálozásakor 

5 frt törlesztetlen hátralékot hagyott hátra. Miután azonban 

az egyesületi könyvekből és az özvegy által bemutatott okmá

nyokból kitűnt, hogy néhai Kolbenheyer József utolsó fize

tését közvetlenül halála előtt teljesítette, s ez alkalommal 

előbb emiitett hátralékát nem kötelességmulasztásból, hanem 

a nevére irt tartozás összegének eltévesztése miatt nem tör

lesztette : a választmány egyhangúlag kimondta, hogy a kez

detben említett nehézség ezen kivételes esetben az alapsza

bályok szigorú értelmezése mellett sem képezhet akadályt a 

segélyezésre, s ennél fogva azon kijelentéssel, hogy ez az eset 

jövőre semmi esetre sem képezhet oly praecedenst, mely az 

alapszabályoktól való eltérést igazolhatná, Kolbenheyer József-

nének, miután a titkári hivatal által bizalmas uton szerzett 

értesülések szerint a támogatásra érdemes és rászorult, 4 0 frt 

segélyt szavazott meg oly kikötéssel, hogy ezen összegből 

5 frt az előbb említett hátralékos tartozás törlesztésére for-

dittassék. 



A z eddig nem emiitett 9 folyamodó közül M a t u s k o -
v i c s Béláné, folyamodványának késő beterjesztése miatt, ez
úttal nem segélyeztetett, a többi nyolcznak ellenben, miután 
a segélyezésre valamennyien jogosultaknak és érdemeseknek 
találtattak, anyagi helyzetűkhez képest a következő összegek 
szavaztattak meg: K e l e m e n Lajosnénak 40 frt, T r a t t n e r 
Mihálynénak 40 frt, E r n h o f f e r Ignácznénak 50 frt, F ü z y 
Dénesnének és leányának 50 frt, M á k o n y i Sámuelnénak 
és kiskorú gyermekeinek 50 frt, R ó n a i Antalnénak és kis
korú gyermekeinek 50 frt, P o l á k Hermilnének és kiskorú 
leányának 40 frt, és végül R é v é s z Károlynénak és kiskorú 
gyermekeinek, tekintettel arra, hogy a férj s illetve atya 
ebben az évben halt el, 100 frt; ez utóbbinál és Füzy D é -
nesnénél azonban azon kikötéssel, hogy a megszavazott ösz-
szegek fele a férjek által tett alapitvány törlesztésére for
dítandó. 

A rendelkezésre állott kamatoknak ezen segélyösszegek 
levonása után megmaradó 30 frt 95 krnyi részlete, az alap
szabályok értelmében a jövő évi kamatokhoz csatolva, 1885-
ben fog segélyezésre felhasználtatni. 

A magyar erdőtisztek és erdészeti altisztek segélyalap
jánál az 1884-ik évi kamatok összesen 600 frtot tettek ki, 
folyamodó pedig összesen három jelentkezett. 

Ezek közül B ö h m a n n Antal volt erdőtiszt az egyesü
letnek nem lévén tagja, segélyben nem részesittethetett, 
P l e c h e i s z János elagott erdőtisztnek ellenben és S k v ó r 
Ignácz súlyos betegségben szenvedő nyug. m. k. erdőtisztnek, 
kik, mint az egyesületnek buzgó tagjai, az alap segélyére 
mindketten jogosultak és érdemesek, az alapszabályok értel
mében adható legmagasabb összeg, egyenként 60 frt szavaz
tatott meg segélyképen. 



A kamatok fel nem használt 480 frtnyi része az alap
szabályok értelmében a tőkéhez fog csatoltatni. 

V . A megelőző közgyűlés egy „Kérdések és feleletek" 
czimü uj rovat nyitását rendelvén el az Erdészeti Lapokban, 
a választmány e czélra a lap rendes szövege után, közvetlenül 
a hirdető melléklet előtt következő helyet jelöli ki, felhatal
mazván a szerkesztőséget, hogy tekintettel e rovat czéljára, 
csak olyan kérdéseket és feleleteket vegyen fel abba, melyek 
a lapba beleillenek és gyakorlati értékkel birnak. Elemi dol
gokra vonatkozó vagy egyszerű rövid felelettel meg nem old
ható, avagy más okok miatt fel nem vehető kérdésekre a 
szerkesztőség egyszerűen megjegyezheti, hogy nem közölhetők ; 
az olyan közleményeket pedig, melyek különben figyelmet ér
demelnek s csak alakjuk vagy terjedelmük miatt nem foglal
hatnak e rovatban helyet, a lap rendes szövegében használ
hatja fel. 

V I . A titkár előterjeszti I l l é s Nándor kir. főerdőtaná-
csos folyamodványát, melyben kéri a választmányt, hogy a 
futóhomok megkötése, befásitása és használata czimü munkáját, 
melyet az egyesület 40 arany pályadíjjal jutalmazott s melyet 
ő azóta a szeged-királyhalmi erdőőri szakiskola csemetekert
jeiben szerzett tapasztalatokkal kibővített s egyszersmind a 
biráló bizottság megjegyzéseinek figyelembe vételével átdolgo
zott, az egyesület költségén kiadatni szíveskedjék. 

Kérelme teljesítése esetére kijelenti a szerző, hogy köny
vének ezen első kiadásából csak azon feleslegre tart igényt, 
mely a készletből az egyesület összes költségeinek fedezé
sére szükséges példányszám elárusitása után fennmarad, kéri 
azonban, hogy a mű megjelenése után 30 darab tisztelet 
példányok kioszthatása czéljából mindjárt kezdetben rendelke
zésére bocsáttassák. Kijelenti továbbá, hogy készséggel bele-



egyezik abba is, hogy az egyesület tagjainak a munka ked
vezményi áron engedtessék át. 

A választmány Illés ajánlatát elfogadja, s a kiadás mó
dozatainak megállapításával, nevezetesen a példányok számának 
és a munka árának meghatározásával az elnökséget bízza meg. 

V I I . A folyó ügyek tárgyalásánál a titkár a követke
zőket je lent i : 

1. Gróf K á r o l y i Tibor választmányi tag egy. elnök ő 
exjához intézett nyilatkozatában köszönetét fejezvén ki az 
egyesület iránt azon bizalomért, melyet személye iránt tanú
sított, midőn őt a f . évi közgyűlésen ismét választmányi 
taggá választotta, kijelenti, hogy e tisztet ezúttal a fővárostól 
való gyakori távolléte miatt, mely körülmény őt az üléseken 
való megjelenésben akadályozza, nem fogadhatja el. 

A választmány gróf Károlyi Tibor lemondását sajnálattal 
tudomásul veszi s az elnökséget felkéri, hogy a megürült 
tagsági hely betöltése iránt a jövő közgyűlésen intézkedjék. 

2. A postaköltségek, lapexpeditió, bélyeg stb. czimü 
rovat alatt 1884-re 480 frt irányoztatott e l ő ; a kiadások 
azonban az év végéig körülbelül 850 frtot fognak kitenni, 
e czimen tehát a költségek fedezésére mintegy 370 frt pót
hitel lesz szükséges. 

E jelentékeny túllépés oka abban rejlik, hogy egyfelől 
az Erdészeti Lapok füzeteit a folyó évben 2 kros, tehát a 
megelőző évekhez képest kettős hirlapbélyeggel kellett szét
küldeni, s másfelől szétküldeni kellett keresztkötés alatt 
ajánlva az Erdőhasználattan czimü munka füzeteit is, mely 
két czim alatt a túllépés már magában véve 350 frtot tett ki . 
Hozzájárultak azután ehhez a tagsági dijak beszedésére szét
küldött postai megbízások költségei is, melyek azonban egy 
csekély rész kivételével, megtérültek. 



A választmány figyelemmel ezen körülményekre s tekin
tetbe véve azt, hogy a túllépés nemcsak a bevételi rovatok 
többletében fogja többszörös fedezetét találni, hanem a többi 
kiadási rovatok megtakarításaiból is kitelik, a kért 370 frtnyi 
póthitelt egyhangúlag megszavazza. 

3. Az Erdőhasználattan kiadásra a választmány és köz
gyűlés felhatalmazása alapján kiadatott eddig 1600 frt s a 
munka teljes megjelenése után kifizetendő lesz még körülbelől 
1900 frt. A füzetek elárusitásából ellenben befolyt eddig 
1630 frt és a részletekben előfizetők által befizetendő még 
mintegy 450 frt. A választmány e jelentést tudomásul véve 
az ez évben esedékessé váló kiadások teljesítésére újból fel
hatalmazást ad az elnökségnek. 

4. A z alapító tagok közül kötelezvényben tett alapit
ványaik kamatait többen évek óta nem fizetvén be, a választ
mány felhatalmazza az elnökséget hogy a késedelmezőkkel 
szemben az alapszabályok értelmében járjon el. 

V I I I . Broz Alajos alapító tag bamutat Garlathy Kálmán 
választmányi tag utján egy hitelesen kiállított bánya részvény
jegyet, melylyel igazoltatik, hogy ő a 128 bányarészvényre 
felosztott Stanizsai Béla és Alajos bányatársulatnál a L X V — 
L X I X számú 5 egész bányarészvénynyel bányaműtársnak 
jegyeztetett be. 

Broz ezen 5 bányarészvényt az 1883. évi deczemberhó 
30-án tartott választmányi ülés jegyzőkönyvében tett előleges 
ajánlatához képest az országos erdészeti egyesületnek szándéko
zik adományozni, kijelentvén egyidejűleg hogy ha az egyesület 
ajánlatát elfogadja, a bányarészvényesek gyűlésén kész kiesz
közölni, hogy ezen 5 részvény az egyesületnek a fizetések 
kötelezettsége alól való teljes felmentéssel bocsáttassák tulaj
donába. 



A választmány Broz ezen ujabb ajánlatát is köszönettel 
fogadja, de ragaszkodva ezen ügyben megelőzőleg hozott hatá
rozatához ismételten kijelenti, hogy az adományt tekintettel 
az alapszabályokra csak azon esetben fogadhatja el, ha — 
miként Broz tagtárs által kilátásba helyeztetett — az egye
sület törvényesen biztosíttatik arról, hogy az elfogadandó rész
vények után, sem most sem később az esetleges terhek vise
lésére vagy ujabb befizetés esetén, ezen részvények után utóla
gos befizetésre nem fog köteleztetni. 

I X . Bálás Pál alapító tag a következő indítványt terjeszti 
a választmány elé. 

„ A z uj nyugdíj törvényjavaslat közzététele alkalmából 
a 30 évi szolgálat utáni teljes nyugdíj mellett, ugy mint ez 
a tanítók és tanárok részére terveztetett, tudvalevőleg felszó
lalások történtek a bírói kar részéről és mozgalom indult 
meg a posta- és távirdai tisztviselők körében is ." 

„Ezzel szemben nem találná-e az országos erdészeti 
egyesület tisztelt választmánya jogosnak és méltányosnak, hogy 
az erdőtisztek érdekében hasonló értelmű felszólalás történjék, 
tudva azt, hogy az erdészeti szolgálat terhesebb mint a taní
tóké és tanároké." 

A választmány beható tauácskozás után, Bálás indítványa 
felett napirendre tért, mert az ajánlott mozgalom megindítását 
nem találja időszerűnek és czélravezetőnek. 

Ezzel a kérdéssel kapcsolatban azonban több oldalról is 
felemlittetett, hogy a törvényjavaslat szövege nem fejezi ki 
határozottan, hogy a régi erdészjelöltek úgynevezett candita-
tusi évei a szolgálatba beszámíttatnak, s hogy másfelől az 
erdőőrökre és állandó erdőmunkásokra vonatkozó szakaszok 
nemcsak a hasonló állású és hasonló szolgálatot teljesítő altiszti 
és szolgaszemélyzettel szemben és az Ausztriában érvényes 
szabályok megfelelő határozataival szemben tartalmaznak ked-



vezőtlen határozatokat, de az elbánás, mely az erdőőrökre és 
munkásokra nézve az uj törvényben terveztetik, a jelenlegi 
állapothoz képest is mostoha. 

Miután az erdészjelöltek kandidátusi évei a jelenleg érvé

nyes szabályok szerint a szolgálatba beszámitandók s miután 

másfelől egészen méltányosan lehet kérni, hogy az erdőőrök 

és munkásokra nézve a más szolgálati ágaknál hasonló állás

ban alkalmazott személyzettel egyenlő és a réginél nem ked

vezőtlenebb elbánás állapíttassák meg az uj nyugdíjtörvényben, 

a választmány az előbb említett felszólalásokat figyelemre 

méltóknak találja s a kérdés tanulmányozására és részletes 

jelentéstételre R ó n a i Antal elnöklete alatt H o f f m a n Sándor 

és H o r v á t h Sándor tagokból álló bizottságot küld ki. 

X . A titkár jelenti, hogy az utolsó választmányi ülés 

óta a következő rendkívüli befizetések történtek : 

a) k é s z p é n z b e n t e t t a l a p í t v á n y k é p e n befizet
tek: N á d o s s y Kálmán földbirtokos 2 0 0 frtot; dr. D u l á n s z k y 
Nándor pécsi püspök 20Ó frtot; 

b) kötvényben tett alapitványaik törlesztésére fizettek: 
B a u m a n n Antal 4 8 frtot, P i s ó Cornél 2 0 frtot, néhai 
F u c h s Szilárd örökösei 6 8 frtot, T o m c s á n y i Gyula 2 0 
frtot, M u i t s István 4 0 frtot, M á t r a y József 3 7 frtot, 
S t e i n h a u s z József 6 0 frtot, M i c h e l b a c h János 2 5 frtot, 
G i r t l e r Lajos 2 0 frtot, S c h r é t e r Károly 4 0 frtot és 
S e y f f r i e d Károly 1 6 0 frtot; 

c ) a Wagner Károly alapítványra adományoztak: Scheint 

Adolf 2 0 frtot; 

d) a magyar erdőtisztek és erdészeti altisztek segély 

alapjára adományoztak: H e lm Gyula 2 frt 5 0 krt és Szuri-

cseszku József (Székely Mihály főerdőmester utján) 5 0 frtot. 

X I . A következő uj tagok vétetnek fel: 



a) alapitóknak: N e m e s k é r i K i s s Miklós földbirtokos 
2 0 0 frttal kötvényben, ajánlja elnök ő e x j a ; N e m e s k é r i 
K i s s Pál földbirtokos200 frt alapítvány nyal kötvényben, 
ajánlja elnök ő exja; báró B á n f f y Dezső földbirtokos 2 0 0 
frt alapitványnyal kötvényben, ajánlja elnök ő exja ; 11 i e s i u 
Jakab főerdész 1 6 0 frt alapitványnyal kötvényben, ajánlja 
Bedő Albert; N á d o s s y Kálmán földbirtokos 2 0 0 frt alapit
ványnyal készpénzben, ajánlja Illés Nándor; B u r d a t s János , 
B o k o r Róbert és D e b r e c z y Ödön m. kir. erdőgyakornok 
egyenként 1 6 0 frt alapitványnyal kötvényben, ajánlja Földi 
J á n o s ; K u b á n y i Endre , Z s u f f a Antal m. kir. erdőgya
kornokok és N a g y Sándor m. kir. műszaki dijnok egyen
kint 1 6 0 frt alapitványnyal kötvényben, ajánlja Lavotha 
Albert; ifj. M u r a k ö z y János 1 6 0 frt alapitványnyal köt
vényben, ajánlja Burdáts J á n o s ; C s e h Pál főerdész, L o n k a y 
Antal m. kir. erdőgyakornok és C s e p a n o v s z k y Hugó m. 
kir. erdészjelőlt egyenként 1 6 0 frt alapitványnyal kötvényben, 
ajánlja Földi J á n o s ; D e r z s i Gábor m. kir. erdőgyakornok 
1 6 0 frt alapitványnyal kötvényben, ajánlja Lavotha Albert ; 

b) r e n d e s t a g o k n a k : T a t a r e k Károly uradalmi 
erdész, ajánlja Tatarek Rezső; F u c h s Frigyes főerdész, 
ajánlja Tóthi Szabó Sándor; S c h w e i t z e r Antal m. kir. 
erdőőr és B o r k ö l e s Józse f m. kir. erdőgyakornok, ajánlja 
Dömötör Tihamér; R o t t l e r József megyei járás i főerdész, 
ajánlja Suha Rezső; R e b e k József kezelő főerdész, ajánlja 
Schréter Káro ly ; S z t é l é k Lajos körvadász, ajánlja Laukó 
Sándor; H a j d ú János erdőgyakornok, ajánlja Oszterlamm 
Ármin; I l i n k a László püspöki jogtanácsos, ajánlja Bedő 
Albert; S z v o r é n y i Pál m. k. erdőőr, ajánlja Kürthy Géza; 
H i r t Emil erdőmester, ajánlja Blaschek E d e ; R u d d a 
Imre urad. erdész, ajánlja Cseres Gyula; K r a u s z Dávid 
fakereskedő és erdőbirtokos, ajánlja Weisz Dániel; H a y d e n 
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Antal urad. körvadász, ajánlja Laukó Sándor ; G o r z ó László, 

M i s k o 1 c z y János, M é h e s Péter , R o z i n s z k y János és 

T a b a c s e k József m. k. műszaki dijnokok, ajánlja Szepesi 

Gusztáv; B r ü d e r l e i n Kálmán hercz. erdészsegéd és H e lm 

Erwin herczegi erdőmester, ajánlja Véssey Ferencz . 

X I I . A jegyzőkönyv hitelesítésére Bedő Albert első alel

nök és Hoffmann Sándor választmányi tag kéretnek fel. 

K. m. f. 

Hitelesítésül: 

Bedő Albert, Tisza Lajos, 

(T.) Uj t ö r v é n y a hegyi v izek s z a b á l y o z á s á r ó l , és az ezzel ösz-
szefüggő erdősí tésrő l és gyepesí tésrő l . Ausztriában a hegyi vizek által 
okozott veszélyek és károk elhárításáról 1884. évi juniushó 30-án uj 
törvény alkottatott, mely különösen a hegyi vidékek erdészeti érdekeit 
igen közelről érinti. Ezen törvény kivonatos tartalmát a „Zeitschrift 
für Forst- u. Jagdwesen" czimü szaklap után érdemesnek tartjuk 
addig is megismertetni, mig annak főbb intézkedéseivel a lapunk ter
jedelme által megszabott korlátokon belől bővebben foglalkozhatnánk. 

A szóban lévő törvényben mindenekelőtt a fennebbi czélból szük
séges munkálatok színhelye (a franczia irók „perimeter"-nek nevezik) 
van meghatározva. Ide a viz medrén kivül az úgynevezett gyüjtő-
katlanban lévő mindazon földrészletek tartoznak, melyeknek talajvi
szonyai a viz gyűjtése és levezetése tekintetében óvintézkedéseket 
igényelnek. 

A szóban lévő terület az előbbi meghatározás szerint esetről
esetre megállapítandó s ezen belől azután az emiitett törvény értel
mében mindazon építmények és más teendők foganatosítását lehet 
elrendelni, melyek a viz károsítás nélkül való levezetéséhez szüksé
geltetnek ; igy a mederben partboritások, fenék- és bukógátak és viz-
fogók építése, ezenkívül pedig a talajnak vizlevezető árkokkal, fonott 
sövényekkel, továbbá tilalmazás, gyepesítés s erdősítés utján való 
megkötése, nemkülönben az erdők, legelők vagy másnemű területek 

alelnök. 

Hoffmann Sándor, 
választm tag. 

elnök. 

Horváth Sándor, 
titkár. 

L a p s z e m l e . 



használatának s a termények szállításának korlátozása, sőt megszün
tetése is elrendelhető. 

Az emiitett munkálatokhoz szükséges anyagokat az illető föld
részlet tulajdonosa köteles szolgáltatni, valamint azt is megengedni, 
hogy a tulajdonát képező területen ezen anyagok átszállittassanak s a 
netalán szükséges munkás-bódék felépíttessenek; mindezért azonban 
megfelelő megtérítésre van igénye. 

Kisajátításnak akkor van helye, ha az, hogy az illető földrészlet 
az eddigi birtokos tulajdonában meghagyva, teljes mértékben ós ideje
korán a czélnak megfelelő állapotba hozassák s ilyenben állandóan 
fentartassék, alaposan kétségbe vonható. Ugyanez áll az ily területek 
haszonélvezetére jogosított harmadik személyekkel szemben is, kik a 
kisajátítás folytán tőlük elvont jog helyett ezzel egyenlő értékű és 
más területen gyakorlandó haszonélvezettel is kárpótolhatok. A kár
pótlás megállapításánál nemcsak a kisajátított tárgy értékét, hanem 
esetleg a haszonélvezett birtokra nézve beállott értékcsökkenést is 
figyelembe kell venni. 

Ott hol kisajátítás nem történik, az illető területek tulajdonosai 
a jelen törvényben meghatározott tervszerű munkálatok végrehajtását 
tűrni, s magokat a használat és szállítás tekintetében kiadott rendel
kezéseknek alávetni kötelesek s a jövedelem-apadás czimén csak az 
esetre részesülhetnek kárpótlásban, ha ezen korlátozás már magában 
az erdőtörvényben nem gyökeredzik, tartoznak továbbá az erdősítés 
költségeit is viselni, a mennyiben azt nekik a törvény kötelessé-
gökké teszi. 

Arra nézve, hogy a jelen törvény intézkedései valahol életbe 
léptessenek az állami, tartományi, kerületi s községi hatóságoknak 
vagy más érdekelteknek is van kezdeményezési s illetve inditványozási 
joga; ennek érvényesítése czéljából mindenekelőtt a földmivelési mi-
nisteriumhoz általános tervezet nyújtandó be, melynek alapján az 
határoz a fölött, hogy a vállalat közhaszonnal jár-e vagy nem; ha 
igen, a vállalkozó által a kisajátítandó területek, valamint a viz hasz
nálatára fennálló jogosultságok különös kiemelésével részletes terv 
dolgozandó ki, mely 30 napon át a leginkább érdekelt községben 
közszemlére kitéve marad, s 5 előre közhírré teendő napon át az ér
dekelteknek netaláni kívánatra szóbelileg is megmagyarázandó. 

Ezen határidő letelte után a tervezet bizottságilag tárgyaltatik, 
mely alkalommal a netalán felmerülő ellentétek lehetőleg békés uton 
kiegyenlitendők; a mennyiben ez nem sikerülne a szükséghez képest 
helyszíni szemle s szakértők meghallgatása alapján kimerítően indo
kolandók. 

Hasonlóképen tárgyaltatnak egyszersmind a kártalanításra vo
natkozó kérdések is. 



A tárgyalási jegyzőkönyvet azután a kerületi hatóság az összes 
iratokkal s tervekkel együtt véleménye kíséretében határozathozatal 
végett az illető tartományi, politikai hatóság elé terjeszti, mely a 
szükséges intézkedések s a netaláni kártalanításokra vonatkozó kér
dések ügyében dönt. 

Esetleges panaszok, a mennyiben azok a kiviteli rendszabályokat 
illetik, a földmivelési ministeriumhoz intézendők; a kártérítési igény
keresetek érvényesítése ellenben a polgári peres útra van terelve, 
melynél a vasútépítésre vonatkozólag kiadott törvényes rendelkezések 
irányadók. 

Utólagosan felmerülő oly kérdések, melyekről az eredeti terve
zetben gondoskodva nincs, egészen uj indítványok módjára birálandók 
el ; rövidebb eljárásnak csak akkor van helye, ha a netalán még szük
séges épitő vagy más anyag megszerzéséről van szó, midőn ugyanis 
második és végső fokban a tartományi hatóság határoz, e mellett 
azonban a polgári peres ut fenn van tartva. 

A kiviteli költségeket, ideértve a kezelési s fentartási kiadásokat 
is a mennyiben az utóbbiakra nézve más megállapodás létre nem jött, 
a vállalkozó viseli. 

Ha a munkálatokat nem maga az állam eszközli, akkor a köz
igazgatási hatóság esetről-esetre alkalmas felügyelő személyzetet rendel 
ki, melynek feladata a munka tervszerű kivitele felett őrködni; a már 
befejezett művek jó karban tartására az illető kerületben a politikai 
hatóság mellé rendelt erdészeti szakközeg ügyel; egyes tárgyak fel
ügyelete az állami építészre is bizható. 

A politikai hatóság határozatai ellen irányuló felebbezések be
adására 14 napi rövid határidő van szabva. 

A művek megrongálása, továbbá az illető földrészletek hasz
nálata s a termények szállítása iránt kiadott rendszabályok megsze
gését a politikai hatóságok 5—200 frt birsággal vagy 4 napig terjedhető 
fogsággal, súlyosabb esetekben 500 frtig menő pénzbüntetéssel vagy 
3 hónapig terjedhető fogsággal sújtják; ezenkívül a rendellenesen szál
lított anyagok is elkobozhatok (súlyosabb esetekben elkobzandók) s 
egyúttal a szállítási jog is megvonható. A pénzbírságok, valamint az 
elkobzott anyagok eladásából befolyó összegek a vállalat javára esnek. 

A földmivelési minister végre fel van jogosítva, hogy a jelen 
törvényben a politikai hatóságok ügykörébe utalt hivatalos eljárást 
— a büntető és végrehajtó hatalom kivételével — külön helyi és 
tartományi bizottságokra átruházza s ezeket egyszersmind a törvény 
értelmében szükséges vagy kívánatos munkálatok megindításával is 
megbízza. Ily bizottságok kirendelésének akkor van helye, ha jelen
tékeny és számos ily munkálatok kivitelének szüksége forog fenn, s 
a bizottságok alakítását a tartományi gyűlés indítványozza és a szük
séges költségeket engedélyezi. A tartományi bizottság a tartományi 



főnök elnöklete alatt az állam igazgatási és műszaki közegeiből ki
rendelt, továbbá a tartományi választmány, valamint az országos gaz*-
dasági tanács részéről ez utóbbi intézmény hiányában pedig gazdasági 
és erdészeti egyesületek részéről választott tagokból alakittatik. 

(— á—é—) A fiatalosok k iegész í tésérő l és á p o l á s á r ó l . E czim 
alatt L a n d o l t zürichi erdészeti tanár a „Schweizerische Zeitschrift 
für das Forstwesen" nevü erdészeti folyóirat m. é. IV. füzetében, a 
tőle már megszokott szakavatottsággal és vonzó előadással, hosszabb 
értekezést közöl. 

Az erdőbirtokosok •— igy kezdi L a n d o l t — hova-tovább mind
inkább több és több készséget mutatnak a vágások és tisztások beer-
dősitésére; az erdősítéseket kellő időben és gondosan végzik, s azután 
ha sikerül, örülnek a jó eredménynek. Már a természetes újraerdő
sítést, s avval kapcsolatos nehézkesebb vágásokat kevésbé kedvelik, 
de ez iránt is kezd az ellenszenv csökkenni, mióta kevésbé figyelmes 
észlelőknek is feltűnt, hogy a tarvágásoknak minden tekintet nélküli 
alkalmazása folytán a jegenyefenyő lassankint kiszorittatik. Ennélfogva 
valószínűnek látszik, hogy a hegységi erdőkben már a közel jövőben 
a mesterséges erdősítések túlságosan kiterjedt alkalmazását, s az ev
vel kapcsolatos tarvágásos gazdaságot lassankint mindinkább megszo
rítják, s igy a természetes újra erdősítés elterjedése és előnyben ré
szesítése, már a kényszerűségnél fogva is, várható. 

A fiatalosoknak ápolása már nem részesül az erdőbirtokosok 
részéről annyi előszeretetben, mint a vágások és tisztások beerdősi-
tése, pedig az nem kevésbé fontos arra, hogy az erdő oly állapotban 
kerüljön vágás alá, minőt a helyes erdőgazdaság megkíván. A fiata
losok tisztítására és pótlására tehát ugyanoly szorgalom és figyelem 
fordítandó, mint a telepítésre. 

A fiatalosok ápolásánál legelőször is a természetes újra erdősi-
téseknál mutatkozó hézagok pótlása veendő figyelembe, mert ennek 
kellő időben és gondosan történő teljesítésétől nagy mértékben függ 
az erdők jövőbeli állapota. A javításokat, vetés vagy ültetés utján, 
már a vető vagy világos vágás idején lehet kezdeni; némely esetek
ben azonban elégséges az elgyomosodott talajnak a maghullás előtt 
való némi megmunkálása. A vágásoknak a magfáktól való teljes ki
tisztítása után a területet minden körülmények közt be kell járni, 
mert pótlások esetleg még ott is szükségesekké válhatnak, hol azok 
már megelőzőleg a vén fák oltalma alatt keresztülvitettek. 

A fiatalosoknak ily kifoldozása különös jó alkalmat nyújt arra 
is, hogy az elegy-arányt kiigazítsuk, s szükség szerint oly fanemeket 
is megtelepítsünk, melyek nem fordulnak elő, s melyeknek megtele
pítése az erdőnek jövőbeli érdekében kjvánatos. 

Minden javításnál arra kell ügyelni, hogy 



a javítások kellő időben, vagyis a fának a vágásokból való ki
takarítása után legkésőbb egy évre eszközöltessenek; 

oly helyeken, hol az újra erdősiilés a talaj elsoványodása folytán 
nem sikerült, az eredeti fanemnél elégülékenyebb fanemek — vetés 
vagy ültetés utján — telepitessenek; 

kisebb hézagok oly csemetékkel ültettessenek be, melyek a kö
rül lévő csemetéknél nem gyengébbek. 

A hézagok pótlásánál általában túlságos aggodalmaskodással jár
nak el; igy például kipótolnak oly hézagokat is, melyek fölött a 
záródás még a rudasfa-kor elérése előtt megtörténik, s tehát a javítás 
alkalmával elültetett csemetéket már az első gyérítés alkalmával ki 
kell szedni, ha ugyan már addig el nem pusztultak. E tekintetben 
tehát előrelátással kell eljárni, mi annyival szükségesebb, minél na
gyobb a már meglevő és a pótlásul elültetendő csemeték nagysága 
közt a különbség. A növésben már előrehaladt fiatalosok közé gyors 
növésű fanemek csemetéi ültetendők, mert csak igy lehet remélni, 
hogy ezek a többit még utóiérik; vagy pedig lassú növésű fanemek 
telepítendők meg, mert ezek által legalább azt a czélt el lehet érni, 
hogy a talaj megvédetik. 

Az uj ültetéseket és javításokat a következő őszszel vagy ta-
vaszszal szintén pótolni kell, még pedig oly módon, hogy valamennyi 
kiveszett csemete helyébe más ültetendő. E pótlásokat a lehető leg
nagyobb gonddal s mindig erőteljes csemetékkel kell eszközölni, s ha 
ez alkalommal a csemeték növését akadályozó gyomok találtatnak 
azok eltávolitandók. 

Az ültetvények kijavításánál sokkal nehezebb a vetések után-
javitása. Ebből a czélból ugyanis a vetésnek újból alkalmazása nem 
ajánlható, mert a talaj ép oly kevéssé fogékony a mag felvételére, 
mint a mily bizonytalan annak megítélése az első tavaszszal, hogy a 
vetés utánpótlása valóban szükséges-e ? 

A javitás tehát csak a 2-ik vagy 3-ik évben, még pedig ültetés 
utján történhetik. 

Mentől erőteljesebb és üdébb a talaj, annál gyorsabban megje
lennek a füvek, gyomok és lágy fanemek a fiatal csemeték közt, s 
azokat növésükben akadályozzák, sőt elnyomják és kiszorítják. Ily
nemű veszélynek a lassú növésű fanemek csemetéi vannak leginkább 
kitéve, de a gyors növésüek is hasonlóan veszélyeztetve vannak, mert 
ezek (legnagyobb részben) napfényt kereső fanemek lévén, a beszo
rulás és beárnyazás folytán líönnyebben elpusztulnak, mint a lassú 
növésű (árnytürő) fanemek. 

A csemetéknek a betolakodó gyomoktól való megvédése czéljá
ból kétségtelenül legczélszerübb volna, ha azok mint a mezőgazda
ságnál mindjárt első megjelenésük alkalmával kitépetnének, s ez által 
a fiatal csemeték nemcsak a károsításoktól óvatnának meg, hanem 



növésükben hathatósan elősegittetnének. (A legjobb példa erre az oly 
irtott erdőtalajon telepitett ültetvény, mely a telepités előtt csak egy 
évig használtatott mezőgazdaságilag s azután kapás növények tenyész
tése végett, még egypár évig felporhanyittatik). 

Az erdőben azonban ilynemű gyomlálási munkák nem teljesít
hetők, s azért oly egyszerű munkálatokkal kell megelégednünk, me
lyek által a fiatal csemeték fejlődésének legnagyobb akadályai eltá
volíttatnak. Ez pedig ugy érhető el, ha a füvet, gyomokot és lágy 
fanemeket annyiszor és addig vágjuk ki, mig csak a csemetéket nö
vésükben már tetemesen nem akadályozhatják. 

A vetéseket rendszerint már az első nyáron meg kell tisztítani 
a gyomoktól; ez ültetvényekben szintén szükségessé válhatik, ha ülte
tésre kis csemetéket használtunk, vagy ha a tarolástól a vágások 
újra erdősitéséig néhány év már eltelt. Fokozatos vágás mellett való 
(természetes) ujraerdősülés esetében néha még a taroló vágás meg
kezdése előtt tisztitások válhatnak szükségesekké. A tisztitások meg
kezdésére tehát nem a fiatalosok kora, hanem állapota az irányadó, 
midőn t. i. a hívatlan vendégektől már szenvedni kezdenek. 

Ezen első tisztítás alkalmával nemcsak a füvet és gyomokat, 
hanem a tuskó- és gyökérhajtásokat is el kell távolítani, valamint 
azokat a magról kelt csemetéket is, melyeket nem érdemes fentar-
tani. A betolakodók ellen való ezen kíméletlen eljárás avval az előny
nyel jár, hogy a leendő erdőnek jelenlegi állapota biztosan megítélhető, 
s a mennyiben utólagos pótlások és javítások szükségesek, azok tel
jesíthetők, mi ez időben még eredménynyel végezhető. 

Midőn a kiújuló gyomok és cserjék a nevelendő csemetéket nö
vekvésekben ismét akadályozni kezdik, akkor a tisztítást ismételve 
alkalmazni kell. Meglehet, hogy — nevezetesen vetéseknél •— egy 
évben kétszer is kell a tisztítást végezni, de az is lehetséges, hogy 
csak két-három évben teljesítendő. Sokan akkor tartják a tisztítást 
szükségesnek, midőn a kivágandó anyag a megtartandó csemeték csú
csát be kezdi árnyékolni. Ez által ha ismételtetik, megóvatnak ugyan 
a csemeték az elnyomástól, növekvésük azonban nem segittetik oly 
mértékben elő, mint midőn arról is gondoskodva van, hogy a cse
meték oldalról se legyenek szorítva. Az ágaknak akadálytalan kifej
lődése által a záródás hamarább beáll, a gyomok és lágyfák hama
rább visszaszorittatnak, s a tisztításokat hamarább abba lehet hagyni. 

Fennebb az volt ajánlva, hogy az első tisztítás alkalmával va
lamennyi betolakodó fanem teljesen eltávolíttassák; a további tisztí
tásoknál azonban ott, hol más jobb eszköz nem áll rendelkezésre, 
vagy hol a könnyű beárnyalás a nevelendő csemetéknek inkább ked
vez, mint árt, czélszerü a betolakodott, fanemeknek magról vagy tőről 
es gyökérből eredt hajtásait mindaddig bántatlanul hagyni, mig nem 
kezdenek ártalmasak lenni. Ez által kétféle előny érhető el: egyik a 



növedék fokozása, a másik pedig az, hogy az erösebb beárnyalás által 
a gyomok korábban elnyomatnak. 

Vetés, vagy természetes újra erdősítés utján keletkezett fiata
losokban a tisztítást nemcsak a lágy fanemekre, hanem a sürün álló 
csemete csoportokra is ki kell terjeszteni, hogy a meghagyott, erőtel
jesebb csemeték akadálytalanul fejlődhessenek. Túl süriin álló fiatalo
soknak idején való mérsékelt ritkítása által növekvésük és ellenálló 
képességük tetemesen fokozható. 

E tisztításokat mindaddig kell folytatni, mig csak a felnevelendő 
fanem vagy fanemek csemetéinek növekvése betolakodott fanemek által 
gátoltatik vagy korlátoztatik. A további tisztitások már az úgyneve
zett ritkítások (áterdőlések) sorába tartoznak. 

A tisztítás idejére vonatkozólag fennebb már említve volt, hogy azt 
mindannyiszor alkalmazni kellene, valahányszor a gyom a csemetékre 
ártalmassá kezd válni, a költségek miatt azonban csak kivételesen tör
ténhetik évenkint kétszer. A tisztítást évenkint rendesen csak egyszer 
végezhetjük, mire — az eltávolítandó anyag természete szerint — a 
korai vagy késői nyári hónapok, illetve őszi hónapok választandók. 

Ha csupán fűnemü gyomok távolitandók el, akkor erre legal
kalmasabb a virágzás ideje. Ez által egyfelől a további elterjedés 
veszélye csökkentetik, másfelől pedig a csemeték oly időben szabadit
tatnak fel, midőn legerőteljesebb növekvésben vannak, s már félni 
sem kell attól, hogy a fű és gyom ugyanazon nyáron még egyszer 
akkorára nőjjön, hogy a nagyobb csemetékre lényegesen káros legyen. 

A szeder-cserjék igen veszélyesek a csemeték közt. Szaporodá
suk legsikeresebben ugy akadályozható meg, ha a fiatal hajtások 
mindjárt első jelentkezésük alkalmával gyökerestől kivágatnak, ámbár 
az indáknak későbbi kivágása is csak ritkán mellőzhető. Az indák 
kivágására legalkalmasabb augusztus hó, mert a csemetéknek azonnal 
való szabad állásba helyezése ekkor kevésbbé káros, mint a legna
gyobb melegek idején, s azonkívül a csemeték fiatal hajtásai még a 
tél beállta előtt megfásodhatnak. A kivágással semmi esetre sem sza
bad a hó leeséséig késni, mert a hó által a szederindák és csemeték 
a talajra nyomatnak s tavaszszal azután a csemeték csak igen nehe
zen, vagy egyáltalában nem'képesek újból felemelkedni. Ujabban a 
kivágás helyett a szederindáknak letaposását ajánlják, ennek előnyö-
sebb volta azonban még megvizsgálásra vár; de ha a letaposás alkal
maztatik, akkor is a szederindákat előbb le kell bonyolítani a cseme
tékről s csak azután végezni a letaposást. 

A hol kemény és lágy fanemek sarjai a csemetéket elnyomással 
fenyegetik, a sarjak kivágása őszre és a tél elejére halasztandó; evvel 
az az előny lesz elérve, hogy a kivágott faanyag jobban értékesíthető. 
A kivágás azonban csak erösebb és idősebb fiatalosokban halasztható, 
merf fiatalabb csemeték közt nem szabad a kivágandó anyag érté-



kére tekintettel lenni s ez esetben ily értéktelen sarjak kivágására 
augusztus hónap a legalkalmasabb idő. 

A tisztításoknál általában a kivágandó anyag értékét soha sem 
szabad első sorban szem előtt tartani, mert a tisztitás a megmaradó 
csemeték s nem a kivágandó sarjak kedvéért történik. 

A tisztitás kivitelénél oly eszközök használandók, melyek mig 
egyfelől a munka végzéséhez a legalkalmasabbak, másfelől a megma
radó csemetéknek legkevésbbé ártanak. Fűnemü gyomok kivágására 
legczélszerübb a sarló. Nagy sortávolságban ültetett csemeték közt 
vigyázó munkásoknak a kasza használata is megengedhető. Szeder
indák s más fás cserjék, valamint a tuskó és gyökérsarjak kaczorral leg
megfelelőbben vágatnak ki. Mindezen munkálatoknál azonban jó fel
ügyelet feltétlenül szükséges. 

Magától értetik, hogy a kivágott értéktelen anyagot is ki kell 
hordani a fiatalosból. Legczélszerübb a kihordott ily anyagot elégetni. 

Minden tisztitás alkalmával a visszamaradó csemetéken netán 
mutatkozó ferde képződmények eltávolitandók; a nagyobb csemetéket 
mérsékelve annyira kell ágaitól megtisztítani, a mennyi az alattok és 
mellettök lévő kisebb csemeték jó tenyészéséhez, valamint a saját sza
bályos fejlődésükhöz szükséges. Minden további nyesés azonban gon
dosan mellőzendő, mert zöld gályáknak a levágása nemcsak a növek
vést csökkenti, hanem a záródást is késlelteti, a csemetéket pedig 
gyakran maradandóan eltorzítja. 

(To.) Képes-e a szú az egészséges élő f á b a n nagy p u s z t í t á s t 
okozni ? E kérdés már sokszor foglalkoztatta az erdészeti köröket s 
mint e lapok olvasói emlékezhetnek, igen eltérő nézetekre adott alkal
mat. Ujabban Lindemann tanár foglalkozott vele egy erdészeti gyűlé
sen Moszkvában; számos évi tapasztalatokra támaszkodva azon meg
győződésének adott kifejezést, hogy a szú az egészséges élő fát nem 
támadja meg oly mérvben, hogy ez által nagy pusztítást tegyen az 
erdőben. Ez értekezéssel foglalkozik az „Öesterreichische Forst-Zei-
tung" ez évi 1. és 2. számában Guse, minthogy pedig e kérdés any-
nyira fontos, hogy a megvilágításához hozzájáruló adatok az erdő
gazda teljes érdeklődését megérdemlik, jó szolgálatot vélünk tenni 
akkor, a midőn Gusenak e tárgyban közölt czikkét e lapok olvasói
val kivonatban közöljük. Gzikkiró mindenekelőtt felemlíti, hogy 
Lindemann értekezésében az ismeretes nagyobb mérvű szúpusztitáso-
kat sorolja fel, m. p. igen nagy pusztítást vitt végbe a szú 1773— 
1778. évben a hannoveri- és braunschweigi harz hegységben, a mely 
alkalommal az elhalt fa eltakarítása és feldolgozása mintegy 3 millió 
tallérba került; 1835. évben a vinzensi tölgyest tette tönkre a szú; 
1870. évben nagy szúpusztitás volt Magyar- és Csehországban s jelen
leg Oroszországban a moszkvai, kalugai, oreli, szmolenszki, pszkovi, 
witebszki, minszki stb. kormányzósági erdőkben pusztít s hogy mind
ezen esetekben egyetlen egyszer sem lett, minden kétséget kizáróan, 



bebizonyítva az, hogy a szú az egészséges élő fában is okozott volna 
kárt, hanem ellenkezőleg, ezen szúpusztitásokat is, az illető erdők, 
— más okból származó (szélviharok, a megelőző években volt nagy 
szárazság, igen magasra emelkedő talajvíz, mely a fák növekvését 
akadályozta stb.) — betegeskedése előzte meg s hogy hasonlóan nyi
latkozott e tárgyban kivüle Krutsch, Thiersch, Liebich, Linker és 
Wigmann, holott az ellenkezőt állították: Ratzeburg, Gmelin, Iller, 
Pfeil, Saxesen, azt t. i., hogy a szú, ha egyszer nagyon elszaporodik, 
nemcsak a betegeskedő, hanem az egészséges fát is megtámadja. 

Lindemann továbbá azt mondja, hogy ez utóbbi szakírók, daczára 
annak, hogy vele ellenkező s igy téves nézetet vallanak, nagy érde
meket szereztek, mert kutatásaikkal sikerült némileg azon téves hitet 
megszüntetni, a mely egy időben már nagyon el volt terjedve, a mely 
szerint t. i. szú csakis az elhalt és bomlásnak induló fában talál táp
lálékot és maga a szú, úgyszólván ezen bomlási termékekből szárma
zik, tehát pusztításainak elejét venni senkinek sem áll hatalmában, 
holott tény az, hogy a s z ú p u s z t i t á s e l l e n l e g b i z t o s a b b 
ó v s z e r az e r d ő k n e k e g é s z s é g e s á l l a p o t b a n való t a r 
t á s a ; ezt pedig az erdőgazda nagyon befolyásolhatja megfelelő fane
mek választása, gondos telepítés és ápolás által. Ugyancsak Ratze
burg stb. író bebizonyította, hogy a sok betegeskedő fa még kiépülhetne, 
ha ezen állapotában a szú által meg nem támadtatnék. 

Lindemann Moszkva környékén összesen 38 szúfajt talált, a 
melyeknek nagyobb részét számos éven át, a moszkvai parkban és a 
Petrovszkij academia erdejében alkalma volt megfigyelni. Észleleteire 
támaszkodva azt állítja, hogy az egyes szúfajok életmódja egymástól 
eltérő s egyszersmind különböző igényeket támasztanak a táplálék iránt 
is. Vannak ugyanis oly szúk, a melyek egészséges és beteges fát egyaránt 
megtámadnak, ilyenek a Xyleborus dispar és Scolytus, pruni, mind a 
kettő gyümölcsfákon él, az utóbbi azonban a tölgy-, juhar- és szilfán 
is előfordul. Más fajta szúk csupán egészséges fán élősködnek és 
ezekből hármat ismer m. p. a Phloeophthorus rhododactylus, a Car-
phoborus pilosus és a Cryphalus asperatus-t, olyanokat tehát, a melyek 
nagy pusztítást eddig nem okoztak. Az általa megfigyelt valamennyi 
többi faj csak fekvő, vagy elhalt álló fán fordulnak elő, ezeket Lin
demann csak kivételesen találta élő fákon s ez esetekben mindenkor 
be volt bizonyítható az, hogy az illető fa megelőzőleg már beteg 
volt. Több ily esetet sorol fel részletesen, ezeket azonban Guse nem 
tartja elegendőnek arra, hogy általuk a Ratzeburg stb. által felállí
tott elmélet, mely szerint a szú csak a neki kiválóan kedvező körül
mények között szaporodhatik el ugyan oly mérvben, hogy nagy pusz
títást végezhessen, de ha egyszer elszaporodott, az önfentartási ösztön 
arra kényszeríti, hogy rendes táplálékot képező fekvő vagy beteges 
fák hiányában az egészséges fát is megtámadja. 



V a d á s z a t i t á r c z a . 
Az 1884. évi udvari szarvascserkészetröl Gödöllőn. 

A gödöllői m. kir. korona uradalmi vadászterületeken 
folytatott udvari szarvascserkészetek, mint a mult években, ugy 
a most lefolyt évben is azt a helyet foglalják el a vadászatok 
terén, melyet elfoglalni hivatva vannak, és az eredmény, mely 
a mult évekhez képest sokkal kedvezőbb, csak azt bizonyítja, 
hogy az itteni szabad természetes tenyésztés szülte szarvas-
vadállományban a szaporulat nagyobb volt a mult években, 
mint az elejtés. 

Az agancs kifejlődésre kedvező időjárás, és a mult évi 
makktermés daczára az idei bőgés nem igen mondható kielégí
tőnek, a mi leginkább a szeptember második felében uralkodott 
nagy hőségnek tulajdonitható. Ennek a körülménynek róható 
fel az is, hogy a nagy vad csak a késő esteli és kora reg
geli órákban száguldozott ki s kereste fel az üzekedési helye
ket; miáltal a cserkészet, mely a kora reggeli órákban a 
források és vizenyős helyek melletti sűrűségekben leginkább 
vezetett sikerre, némileg megnehezittetett. 

Az agancscserkészetet ez évben Hohenlohe herczeg cs. k. 
főudvarmester nyitotta meg szeptea ber 1 9 - é n , és a folytatás, 
melyen a gödöllői kir. kastélyban összegyűlt számos udvari 
ur és vendég vett részt, október hó 15- ig tartot t . 

Teritékre került összesen 1 1 5 darab agancsár, 1 vad
disznó és 1 4 drb őzbak. 

Az elejtett agancsárok közzül 4 drb 1 8 ágú, 5 drb 1 
ágú, 1 5 drb 1 4 ágú, 2 2 drb 1 2 ágú, 3 3 drb 1 0 ágú, 2 4 
drb 8 ágú, 12 drb 6 ágú, 1 drb 2 ágú és 9 drb csapos volt. 

Ezekből elejtett: 
ő cs. és apostoli kir. Felsége 1 4 drb agancsárt és 3 

darab őzbakot; 



a T o s c a n a i nagyherczeg 4 drb agancsárt; 

L a j o s bajor herczeg 3 drb agancsárt; 

W a l l e r s é bárónő 2 drb agancsárt; 

H o h e n l o h e herczeg 12 drb agancsárt ; 

M o n d e 1 báró főhadsegéd 13 drb agancsárt; 

N o p c s a báró főudvarmester 1 3 drb agancsárt ; 

L a r i c h Henrik gróf 11 drb agancsárt; 

Dr. W i e d e r h o f f e r udvari lanácsos 11 drb agancsárt; 

R o s e n b e r g gróf szárnysegéd 3 drb agancsárt; 

C h r i s t a l l n i g g gróf szárnysegéd 1 drb agancsárt ; 

W o l k e n s t e i n gróf szárnysegéd 1 drb agancsárt; 

Z u r n a szárnysegéd 1 drb agancsárt; 

M a i n i e r i udvari kamarás 1 drb agancsárt; 

a cs. kir. udvari vadászati és a m. kir. erdészeti sze

mélyzet 2 5 drb agancsárt. 

Súlyra nézve legkiválóbb volt 0 Felsége a király által 

szeptemberbe 24-én, S z e p e s s y Tivadar m. kir. erdész ve

zetése mellett a Szt.-királyi pagonyban elejtett 1 4 ágú agan-

csár, mely kizsigerelve az .agancscsal együtt 1 8 9 kilogrammot 

nyomott. 

Ezenkívül kiváló volt L a j o s bajor herczeg 1 8 águju, 

melyet a valkói pagonyban ejtett el, és egy dr. W i e d e r 

h o f f e r udvari tanácsos által Szt-Györgyön elejtett 1 6 ágú 

agancsár. 

Az idei makktermés meghiúsulása megfosztja az itt 

tenyésztett nagy vadat ezen igen kedvelt eledelétől, mely 

körülmény az uj agancsok kifejlődésére nem csekély befolyás

sal bir. 

Azonban a védett erdőtisztitások feltörése, és esparcett 

maggal való bevetése által e nagy vadak számára berendezett 

takarmányosok meglehetősen pótolni fogják ezen hiányt, s igy 

daczára annak, hogy Ő Felsége a király jóváhagyásával e 



vadászidény alatt még 2 5 0 darab szarvastehén lövetik le, 
biztosan remélhető, hogy az itt alkalmazott szakszerű tenyész
tési intézkedések fentartása, és a vadászterületek szigorú őr
zése mellett ezen szép vadállomány továbbra is fentartatik a 
kitűzött legmagasabb élvezetre. Kallina Károly, 

m. kir. ecüó'mester. 

V i d é k i l e v e l e k . 
i. 

M á r a m a r o s , 1884. deczemberhó. 

Tekintetes szerkesztőség! Nem oly régen volt még, midőn 
e becses lapok hasábjain a „ V i d é k i l e v e l e k " rovata 
megnyittatott, s jól emlékszem, hogy midőn a közreműködésre 
felhívás bocsáttatott ki, a vidéki levelezők tömegesen jelent
keztek a szerkesztőségnél, helyet kérve közleményeiknek az 
„Erdészeti Lapok"-ban. 

A kezdeményezés megtörtént, s az egymásután következő 
vidéki leveleket nemcsak én, de más tagtársaim is, örömmel 
üdvözöltük, mivel leginkább ezen az uton véltünk más vidékek 
erdészeti viszonyokról leghamarább és legközvetlenebbül tájéko
zást szerezni. 

Feltevésünk- és várakozásunkban nem is csalódtunk, mert 
ezen vidéki tudósítások között nem egy érdekes, tanulságos 
és figyelmet érdemlő adat tétetett közzé. 

A rovat nemcsak az erdészek ismereteinek kibővítésére 
és a különböző helyi viszonyok megismertethetésére volt alkal
mas, hanem kellemes olvasmányát képezte e lapok azon tisz
telt olvasóinak is, kik, mint nem szakképzett emberek, az 
elvont szakértekezések iránt kevesebb érdeklődéssel birnak. 

Igen alkalmasak voltak a vidéki levelek a r r a is, hogy 
egy és más laikusban — kinek e lapok véletlenül kezéhez 
jutottak — szakunk iránt érdeklődést és előszeretetet keltsenek. 

É s most? — Daczára annak, hogy egyidőben igen sok 
vidéki levelező nevével találkoztunk, 9 — 1 0 hónap is eltelt, 



hogy egyetlen vidéki levelet sem olvashattunk az „Erdészeti 
Lapok"-ban. 

M i o k a l e h e t e n n e k ? T a l á n a v i d é k i l e v e l e k 
r o v a t a m e g s z ű n t , s e s z e r i n t i l y n e m ű t u d ó s í t á 
s o k n e m v é t e t n e k t ö b b é f e l , a v a g y a v i d é k i l e 
v e l e z ő k f o g y t a k m e g ? 

Körülbelül ezen gondolatokba merültem az utolsó időben 
mindig, valahányszor az „Erdészeti Lapok" kezeimhez jutván, 
ezen tudósítások után hasztalanul lapozgattam. 

Elhatároztam tehát, hogy e tárgyban egyenesen a tek. 
szerkesztőségtől kérek felvilágosítást egy vidéki levélben. 

Ha megjelenik — gondolom magamban — meg van a 
felelet, s ha elmarad, akkor is tudom, miként áll a dolog. 

Arra az esetre, ha soraim napvilágot látnak igérem kü
lönben, hogy levelezői kötelességemet ezzel nem tekintem 
befejezettnek. *) 

Közléseim ezúttal, sajnos csupán rosz hírekből állanak, 
de mint volt alkalmam meggyőződni, a tek. szerkesztőség 
nemcsak a jót és a kellemest, hanem — a szükséghez képest — 
sokszor a szomorú vagy keserű valóságot is közli e lapok 
olvasóival. 

F . é. okt. hó 17. és 18. között a máramarosiaknak s 
kivált a tiszavidéki lakosoknak borzasztó éjjelük volt; mert 
a hegyekben előzőleg leesett hó és egy hirtelen bekövetkezett 
felhőszakadásszerű eső következtében, az árviz nyilsebességgel 
és romboló dühhel rohant le a völgyekbe, magával sodorva 
mindent, a mit útjában talált. 

Mint legnagyobb birtokos természetesen, az erdőkincstár 
is igen érzékeny károkat szenvedett ez alkalommal. 

A megrongált és tönkre tett erdei és vontatóutak s a 
nagy faáldozattal épitett ergetyűk száma több kilométerre 
terjedett. 

Az alantabb fekvő kincstári rakodó helyeken, s kivált 
Bocskón valóságos pusztulás következett be, mert a körülbelül 

*) Tartalmas vidéki leveleknek -
ezután is. 

- miként eddig — szivésen juttatunk tért 
Szerk. 



két kilométernyi hosszúságra nyúló- rakpartokról a kifogott és 
még vizén lévő tutajokat — csekély kivétellel — mind ma
gával ragadta a dühöngő ár . 

De mindannak daczára, hogy ily rendkívüli nagy árvízre 
e vidéken még senki sem emlékszik, mégis a kár a megtör
téntnek tizedrésze sem lett volna, ha egy, szó nélkül nem 
hagyható körülmény nem járult volna hozzá a baj növeléséhez. 

Panaszt kell emelnem ugyanis a magán kikötőhelyek 
tulajdonosai és bérlői ellen. 

E kikötőhelyek általában izraeliták kezeiben vannak, s 
bizonyos kifogási dij lefizetése mellett, bár melyik kereskedő 
kifoghat rajtuk, de a kifogott tutajok megkötözésére sem 
elegendő, sem elég erős kötélkészlet nincsen, mert az amúgy 
is takarékos bérlők pénzüket ily dolgokra nem szívesen adják 
ki. Igen gyakran kötél helyett csak czejthékkel (4 — 5 méter 
hosszú vékony fenyő-, tölgy- vagy mogyorófarudakkal) kötet
nek parthoz a rakodóra érkező tutajok. 

A faanyagok továbbszállítás czéljából ezen kikötőhelye
ken rendesen újból osztályoztatnak és ez alkalommal 3 , 4 , 6 
sőt több tábla kötöztetik egymáshoz. 

Az ily módon nyert nagy tutajok azonban még 3 , gyak
ran 6 napig is szállításra készen állanak, addig t. i., mig a 
vizfogó gátak segítségével továbbfolytathatják útjukat. 

Ha már most időközben váratlanul és hirtelen egy árviz 
következik be, el lehet képzelni, hogy ezen helyükről erőfeszí
tés nélkül elsodort tutajok mily kegyetlen pusztítást visznek 
végbe az alantabb fekvő rakpartokon. 

Ily esetekben hasztalan minden óvintézkedés, mert a 
mint az igy elsodort rengeteg fatQmeg a parthoz erősített és 
az árviz hatalmának különben ellentálló kincstári tutajokba 
beleütközik, ez utóbbiak kötelei, miüt gyenge czérnaszálak, 
szakadnak szét, vagy ragadtatnak el esetleg czölöpöstül, hogy 
további utjokban azután maguk is hozzájáruljanak a pusz
tításhoz. 

É s elképzelhető az is, hogy a tutajozás eszközölhetése 
czéljából felépített és drága pénzen fentartott vízi védmüvek 
és hidak mennyit szenvednek ily almákkor. 



Igy gyűlt ezúttal is össze a bocskói nagy hidnál körül
belül 2 0 0 0 drb ászokfa és rönkő, továbbá több százra menő 
fürészáru, más anyag és lom oly hatalmas halomra, melynek 
szétbontása és eltávolítása egy egész hónapot vett igénybe. 

Ezen körülmény által természetesen nem csekély mér
tékben szenvedett maga a híd is, melynek két középső lába 
körülbelől 3 0 — 4 0 c«j-rel lejebb taszíttatott. 

Az árviz lezajlása után természetesen ki-ki a kár meg
állapítása, az elsodort anyagok felkeresése és visszaszerzése 
után látott. 

Az árterek egyszerre megnépesedtek. Rongyos napszá
mosok, ökrös gazdák, piros nadrágu oroszok, hosszú kaftános 
izraeliták, zöld hajtókás erdőőrök és egyenruhás erdészek 
váltakozva jártak-keltek rajta, érdekes tarka - barka képet 
nyújtva a szemlélőnek. 

A kincstári faanyagok visszaszerzése nagy erélylyel véte
tett munkába a kir. erdőigazgatóság által, s ennek az lett az . 
eredménye, hogy mig a többi tulajdonos faanyagának egy 
nagy része még ma is hó és jég által borítva, a mezőkön 
fekszik, a kincstáré a bocskói, szigetkamarai és bustyaházi 
rakpartokon ismét biztonságba hozatott. 

Ezen elsodort faanyagok visszaszerzése alkalmával a 
Groedel czég is elismerésre méltó módon tüntette ki magát, 
mert ezen munkálatokhoz nemcsak a szükséges eszközöket, 
például : köteleket, lánczokat stb. bocsátotta rendelkezésre, 
hanem egész tisztikarát is segédkezésre utasította. 

Különben ezen czég áldozatkészségéről és a hazai ipar, 
a magyar irodalom, a népnevelés stb. érdekében kifejtett 
üdvös működéséről és érdemeiről a közelebbi alkalommal töb
bet is emiithetek. 

Most e vidéki tudósításom berekesztése előtt még csak 
azt kívánom megemlíteni, hogy B i k k a l Nándor erdőigazgató 
ur az árviz által meglepett vidékeken működő erdőtiszteket 
az árviz után azonnal tiszti gyűlésre hívta össze, melyen 
azon módozatok lettek közösen megbeszélve, melyek szerint 
az okozott károk helyreállítása és az elsodort faanyagok visz-
szaszerzése a legcsekélyebb költséggel eszközölhető lesz. 



Tiszti gyűlések különben a nagyra, földmivelési minis
terium rendelkezése folytán máskor is tartatnak, alkalmilag 
tehát ezek általánosabb érdekű tárgyaira is kiterjeszteni kí
vánnám a t. szerkesztőség engedelmével vidéki levelemet. 

Pisó Cornél. 

I I . 
B e t h l e n , 1884. decz. 5 . 

Mélyen tisztelt Szerkesztő Ur! Engedje meg, hogy az uj 
év kezdetén én is beszámoljak becses lapja tisztelt olvasó 
közönségének azon mozzanatokról, melyek erdészeti háztartá
sunkban a lefolyt 1884-ik év folyamán előfordultak. 

A feketeerdőségi viszonyok egyrészt a szamosvölgyi vas
útnak Deéstől Beszterczéig tervezett és most már biztosított 
kiépítése, másrészt pedig néhány szép tölgyállabnak árubabo
csátása által nagyon kedvező fordulatot' vettek a közép és 
nagyobb erdőbirtokok tulajdonosaira nézve; a kereset nagy és 
napról-napra fokozódik, inig a kínálat egynémely okszerű 
erdőgazdának tartózkodó magatartása következtében csaknem 
semmi, s igy az elért tőárak igen jóknak, sőt a közelmultat 
tekintve, egészen kielégítőknek mondhatók. Legnagyobb a 
kereslet donga- és vasúti talpfában s jelenleg három fakeres-
kedő-czég termeli nagyobb mértékben minálunk az emiitett 
faárukat : Guttmann H . S . , a ki Bethlen Pál gróf dögmezei 
300—500 éves, körülbelül 200 hold kiterjedésű őstölgyesét 
használja k i ; Kern J . , a ki Bethlen Bálint gróf kőfarki, 
mintegy 100 hold kiierjedésü, átlag 200 éves tölgyesét vette 
meg, ésa bécsi Unio-bank, mely Bethlen András grófnak 
alsó-oroszfalusi erdejében 3926 darab válogatott, 40 centi
méter vastagságon felüli tölgytörzs kihasználásával foglalkozik. 

Nagyobb mérvű faeladást eszközölt még báró Bornemisza 
Károly nagy-debreki birtokos a gróf Mikes-féle őstölgyesek-
ből, melyeknek donga- és müfatermelésre alkalmas törzseit a 
franczia Praidier és társa czég vette meg közel 100 ezer 
forinton; ezen czég egyúttal a tölgymüfának különféle ipar-
czikkekre történendő feldolgozása czéljából egy gőzerővel dol
gozó fürésztelepet létesített a megvett állabok közvetlen szom-
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szédságában, mely azonban mostanáig az üzemnek ínég nem 
lett átadva. 

Az előadottakhoz nekem csak azon megjegyzésem van, 
hogy a folyamatban levő s még tervezett erdőkihasználások 
által ezen erdődus vidéken az őstölgyesek s ezekkel együtt a 
tölgyszálerdők mind el fognak pusztulni, mert az ily módon 
kihasznált területeken a tölgy sem természetes, sem pedig 
mesterséges uton fel nem ujittatik, minek folytán a tölgy, 
mint állabalkotó fanem, örökre kivesz. 

E körülményen sem a szép szó, sem a jó példa segíteni 
nem képes s az csakis a törvényhozásnak van fentartva, hogy 
jónak bebizonyult erdőtörvényünknek egy pótczikkely által 
leendő kibővítésével az ilyen magánkézen levő tölgyszálerdő
ket a végelpusztulástól, s evvel a jövő nemzedéket nagy anyagi 
károsodástól megmentse. 

A tölgymüfán kivül még igen keresett czikk e vidéken 
a tölgycser, melynek termelése czéljából a lefolyt évben már 
közel 2 0 0 hold 1 5 — 3 0 éves tölgy-sarjerdő lett kihasználva. 
A legnagyobb mennyiségű csert Zuckmann Herrmann nagy-
tapolcsányi cserkereskedő termelte, ki is Bethlen Pál grófnak 
egy általam szünetelő cserüzemre berendezett tölgysarjerdejé
ből 3 2 0 katastralis holdat vett meg három évi kihasználásra, 
holdanként 5 0 forinttal. 

Tekintve azt, hogy a nevezett cserüzemosztályban a fen-
álló üzemterv szerint a hézagok és kiveszendő tuskók pótlá
sáról gondoskodva van, a mennyiben egy okszerűen berendezett 
terjedelmes csemetekert van hivatva a kiültetéshez szükséges 
csemetéket szolgáltatni, a tölgysarjerdőknek cserüzemre történt 
berendezése által a tölgyerdőknek fentartása nincs veszélyez
tetve s e mellett a birtokos a lehető legnagyobb jövedel
met biztosítja magának erdejéből, a mennyiben a cser előre
láthatólag még sok éven keresztül igen keresett czikk fog 
maradni. 

S ezen oknál fogva ajánlhatom ezen üzemmódot mind
azon kisebb kiterjedésű egyházi vagy községi tölgyerdők 
berendezésére, melyeknek közlekedési viszonyai kedvezők, 
melyek tehát valamely vasúti vagy gőzhajózási vonal menté-



ben fekszenek és melyek továbbá csekély kiterjedésüknél 
fogva szálerdőüzemben előnynyel nem kezelhetők. 

Nem mellőzhetem hallgatással azon nagyobb mérvű bükk-
tűzifatermést sem, melyet Betegh Imre, felőri birtokos az 
általa külön e czélra Négerfalva község határán vásárolt szá
zados bükkösökben tervez, s mely a kihasználandó erdő kiter
jedését tekintve, az első nagyobb vállalatot fogja minálunk 
ezen a téren annyival is inkább képezni, mivel a termelt tűzifa 
Retteg községig egy tóbbé-kevésbbé szabályozott patakon fog 
leusztattatni; — mondhatom, hogy ezen tervezett usztatásnak 
nagy kíváncsisággal nézünk elébe, mely ha sikerül, a többi 
elrejtett és messzebb fekvő, több ezer kat. holdra terjedő 
bükkösöknek tulajdonosait is ösztönözni fogja arra , hogy ily 
módon, vagyis ezen az uton használják ki parlagon heverő 
erdőkincseiket. 

Elemi csapások is meglátogatták erdeinket a lefolyt év 
tavaszán és nyarán. Tavaszszal ugyanis a felette nagy meny-
nyiségben jelentkezett cserebogarak tettek sok kárt a déli, 
délnyugati és nyugati oldalokon és tetőkön elterülő 5 — 1 0 
éves tölgysarj erdőkben a csúcshajtások lerágása által, s itt is 
nem annyira az összefüggő erdőtesteket támadták meg, mint 
inkább a szántó, vagy más mezőgazdasági földek között elte
rülő foltokat, szóval az exponáltabb fekvéssel biró vágások 
szenvedtek legtöbbet. Nyáron pedig a jégeső is tett sok kárt 
az 1—2 éves vágásokban a zsenge sarjaknak összetörése által 
elannyira, hogy sok helyt a megrongált sarjak, vagy a mint 
itten nevezik, jövések tőremetszése vált szükségessé. 

A Czibles havas előhegységeinek északkeleti és keleti olda
lain elterülő bükkösök meg a júniusi fagyok által szenvedtek 
igen sokat, mely fagyok különösen a makk-termést semmisitették 
meg ezen erdőkben. A júliusi és augusztusi nagy szárazság 
és hőség megint az alantabb fekvő tölgyszálerdők makktermé
sére volt nagy hátránynyal, a mennyiben a júniusi esős és 
hideg időjárás következtében fejlődésükben visszamaradott virá
gokat kiszárította; ugyanaz volt oka annak is, hogy gubacs-
termésünk sem volt a lefolyt évben. 



A kopár területek befásitása is kezdetét vette már miná
lunk, még pedig Bethlen Pál gróf által saját költségén beszer
zett szurkos fenyő (pinus austriaca) csemetékkel, mely fanem
ből egy homokkőfeletti homokos agyagtalajjal biró kopárnak 
délnyugati oldalán 1 katastralis hold lett általam 3000 
darab 2 éves csemetével április hónap első felében beültetve. 
Ezen ültetvény a csemeték őszi állása után Ítélve egészen 
sikerültnek mondható eddig, hogy a kiültetett csemeték miké-
pen fognak áttelelni, azt majd tavaszszal látjuk meg, a mikor 
egyúttal a befásitandó kopárnak többi részeit is be fogjuk 
ültetni. 

Egyéb kopárokon azon oknál fogva nem kisérthettem meg 
a befásitást, mivel a nagyméltóságú m. kir. földmivelési minis
terium által kegyesen ajándékozott 5000 darab erdei fenyő 
csemetét a körmöczbányai m. kir. erdőgondnokságtól nem kap
tam meg, mert az erdőgondnokság értesitése szerint a cseme
ték mind kipállottak s igy a szállításra nem voltak alkalma
sak. Nagy a reményem azonban, hogy a jövő tavaszszal ismét 
részesittetni fogok a magas földmivelési ministerium kegyében 
s hogy ki fogom pótolhatni azt, a mi az idén elmaradott. 

Pedig a kopárok befásitása ezen a mezőséggel már hatá
ros vidéken nagy nemzetgazdasági fontosságú, mennyiben 
a kopárosodás a legelő területeken évről-évre terjed és a 
kopár oldalakról gyorsan lefolyó eső és hóviz által lehordott 
föld és kőgörgeteg az alantabb fekvő vetéseket és kaszálókat 
elborítják s ez által nemcsak a termés egy részét teszik tönkre, 
hanem a föld termőképességét is a rajta levő trágyának elmo
sása által évről-évre apasztják. 

Sok helyt meg a kopár oldalakról gyorsan és hirtelen 
lefolyó vizek a talaj elposványosodását és fenékvizek keletke
zését idézik elő, a mennyiben a medenczés vagy laposabb 
területek igen csekély vagy semmi eséssel sem birnak, a viz 
kénytelen rajtok megállapodni s nagyobb mennyisége nem állván 
arányban az elpárolgással: természetes következménye az 
elposványosodás és fenékvizképződés; — azt hiszem, hogy 
ha az ilyen lápok és medenczék a keletkezésüknél hathatósan 
közreműködött kopár oldalakkal egyidejűleg fokozatosan befá-



sittatnának, rövid idő múlva ismét a mivelésnek, mint hasznot 
hajtó területek volnának át adhatók. 

E helyen nem mulaszthatom el annak felemlitését sem, 
hogy a szakképzett erdőőrök alkalmazásának szükségessége 
napról-napra égetőbbé válik oly viszonyok között, minők 
a szolnok-dobokamegyei erdőtiszti kerületek viszonyai, mert a 
kezelési kerületek nagy kiterjedése s a kezelt erdőbirtokok 
nagy száma és szétszórtsága mellett a járási főerdész alig 
képes a kezelési és felügyeleti teendőknek eleget tenni, nem 
hogy még az üzemtervszerüleg előirt és teljesítendő erdősíté
seket is vezethetné, illetőleg azok foganatosításánál az ellen
őrző felügyeletet gyakorolhatná, nem számítva ide a kopár 
területeknek a közel jövőben okvetlenül bekövetkezendő befá-
sitását és fel nem említve a tavaszi, nyári és őszi hónapokat 
jelenleg egészen igénybe vevő üzemberendezési munkálatokat. 
Ezen kivül még az erdővédelem lelkiismeretes gyakorlása is 
okvetlenül megkívánja a szakképzett erdőőrök mielőbbi alkal
mazását. 

S ez ügyben több alkalommal előterjesztések is tétettek 
részünkről a megyei tekintetes közigazgatási erdészeti bizott
sághoz, de ez nem érezvén magát illetékesnek arra, hogy az 
egyes erdőbirtokosok pénzügyeibe avatkozzék, oda utasított 
bennünket, hogy az egyes birtokosokat mi birjuk arra, 
miszerint többen összeállva, szakképzett erdőőröket alkalmaz
zanak. 

Részemről megkísértettem ezt, még mielőtt e tekintet
ben a tekintetes erdészeti bizottsághoz előterjesztést tettem 
volna, hanem itt oly akadályokra bukkantam, melyeket bona 
fide lehetetlen legyőzni s inkább lehetséges a legtulzóbb dáko
román atyafiakból magyar érzelmű hazafiakat csinálni, mint
sem az itteni úrbéres közbirtokosokat és egyházközségeket 
szakképzett erdőőrök tartására reábirni, s ezért ez csak szép 
eszme és óhaj marad mindaddig, mig az erdőtörvény idevágó 
szakaszának rendelkezései 5 év múlva életbe nem lépnek. 

Sárközi Miksa, 
szolnok-dobokamegyei járási főerdész. 



Budapest. E g y m 3 cserhasáb tűzifa . 4 . 7 5 fr 

E g y m 3 bükk- és gyertyánhasáb tűzifa . 4 . 5 0 — 4 . 7 5 „ 

„ „ tölgyhasáb tűzifa . . . 4 . 2 5 „ 

„ „ vegyes hasáb tűzifa . . 4 . 0 0 „ 

„ „ cserdorong tűzifa, min. szerint 3 — 4 . 0 0 „ 

„ q kemény faszén . . . 3 . ö 0 — 4 . 0 0 „ 

Komárom. E g y m 3 cserhasáb tűzifa . 4 . 2 5 „ 

E g y w 3 bükk-, gyertyán- és nyirha-

sáb tűzifa 3 . 6 0 „ 

E g y m3 fenyőhasáb tűzifa . . . 2 . 0 0 „ 

„ „ tölgy hasáb „ . .. . 3 . 2 5 „ 

„ cserdorong „ . . 3 . 5 0 „ 

„ „ bükk-, gyertyán dorong tűzifa . 3 . 0 0 „ 

„ „ tölgydorong tűzifa . . . 2 . 0 0 „ 

„ „ nyárhasáb „ . . . 2 . 5 0 „ 

A f a p i a c z r ő l . 
B u d a p e s t , 1885 . januárhó 22-én. 

(13.) Mult havi tudósításunk óta a fapiacz helyzetében 

változás nem történt. Érdekes jelentéskép meg kell mégis 

említenünk az alsó Dunavidék egyes pontjain, a lágy tűzifa 

értékesítése körül tapasztalt fokozatosan emelkedő vételkedvet 

és élénk versenyt, melynek kifolyásakép ott közelebbről is a 

kikiáltási áraknál 4 0 — 8 0 ° / 0 - a l lettek magasabb árak elérve. 

Ezen jelenség kapcsolatban áll az emiitett vidéken mind

inkább terjedő téglagyártással, mely körülménynek ismét inditó 

oka az, hogy a tégla ujabban a Dunafejedelemségekbe kiváló 

export iparczikket képez. Az előadottakat tájékoztatásul külö

nösebben azért véltük szükségesnek közölni, mert némely 

dunamenti szaktársunk a mult év derekán a lágyfának nehéz 

értékesítési viszonyai felül panaszkodott. 

Az egyes piaczokról a következő ártételeket közöljük : 



E g y m3 füzhasáb tűzifa 2 - 0 0 frl 
„ „ nyár dorong tűzifa 2 - 0 0 
„ drb 5 m h., 29 cm sz., 2*4 cm v. 

lúczfenyö deszka, minőség szerint 0-38-- 0 - 8 6 
E g y drb 5 m h., 29 cm sz., 2*4 cm 

v. jegenyefenyő deszka, minőség szerint 0-64-~ ° - 6 8 » 

E g y drb 5 m h., 29 cm sz., 2*4 cm 
v. vörösfenyő deszka, minőség szerint . 0-66" - 0 - 8 8 n 

E g y drb 5 m h., 7 cm sz., 2*4 cm 
v. fenyő lécz, minőség szerint O- i r - 0 - 1 2 r> 

E g y drb szarufa . . . . 0-70-— ^ 4 0 r> 

100 „ keréktalp . 8 - 6 0 r> 

100 „ küllő 3-51 n 

Ezer drb 47 cm h., 7 cm sz. fenyő
zsindely . . . . 6 - 2 0 " - 6 - 5 0 » 

Szeged. E g y m3 cserhasáb tűzifa 3 -50 n 

E g y m3 bükk-, gyertyán-, kőris- és 
nyirhasáb tűzifa 3 - 7 5 r> 

E g y m3 tölgyhasáb tűzifa 3-oo r> 

„ „ szil- és hárshasáb tűzifa 3-00 n 

„ „ nyárhasáb tűzifa . 2 - 0 0 
„ „ fenyőhasáb „ A - 7 5 » 
„ „ lúcz- és jegenyefenyő deszka . 1 6 - o o — -23.Q0 

„ „ tölgyfa deszka 3 8 . 0 0 — •45-00 n 

„ „ lúcz- és jegenyefenyő padló . 1 0 6 0 — •21-00 » 

„ „ lúcz- és jegenyefenyő fürészelt 
épületfa . . . . . . . 1 7 - 3 0 — •21-00 » 

E g y m3 lúcz- és jegenyefenyő lécz 16-64 » 

„ „ szálfa vastagság szerint 6-ocr - 9 - 0 0 !» 

100 drb fenyő heveder 0-80 n 

„ „ kormányszál . . . . 0-60 n 

Egy drb szarufa 1'60 n 



E g y drb tengelyfa 
10 „ keréktalp 
10 „ küllő . . . . 
Egy folyó m széldeszka 
Ezer drb 47 cm h., 8—9 cm sz. fenyő

zsindely 
Nagy-Szeben. Egy m 3 cserdorong tűzifa 
E g y m 3 bükk-, gyertyán-, kőris- és nyir 

dorong tűzifa . . . . . 
Egy m 3 tölgydorong tűzifa . 

„ fenyődorong „ . 
, hl keményfa szén 

E g y drb 4 m h., 28 cm sz., 1'5 cm 
v. erdei fenyő deszka . . . . 

E g y drb 4 m h., 29 cm sz., 2 cm v 
erdei fenyő deszka . . . . 

Egy drb 4 m h., 30 cm sz., 3 — 4-2 
cm v. erdei fenyő deszka 

E g y drb 4 m h., 28 cm sz., 1*5 cm 
v. tölgy deszka 

E g y drb 5 m h., 29—30 cm sz 
2—4 1 2 cm v. tölgy deszka 

Egy drb 4 m h., 28 cm sz., 5—8 cm 
v. erdei fenyő padló . . . . 

E g y drb 2-8—3 m h., 48—50 cm 
sz., 4*8 — 6"5 cm v. erdei fenyő padló 

E g y drb 2-8 — 3 m h., 48—50 cm 
sz, 4*8—6*5 cm v. tölgy padló . 

Egy drb 4 m h., 28 cm sz., 5—8 
cm v., tölgy padló . . . . 

E g y drb 5 m h., 10 cm sz., 10 cm 
v. fürészelt erdei fenyő épületfa . 

0-15 

0-45 

o.« 
0. 

•25 

04 

6 - 0 0 6 * 5 0 

! - 8 0 

° - 0 0 

2 
1 

0. 

75 

40 

25 

0. 30 

° - 3 8 ~ 0 - 7 5 

0-55 

° - 6 5 1 , 7 0 

! - 2 0 J - 3 0 

° - 8 0 ° - 9 0 

Í - 5 0 2 - 0 0 

2 - 5 0 — 2 - 6 0 

! - 2 0 ^ O 



E g y drb 6 m h., 20 cm sz., 20 cm v. 
fürészelt erdei fenyő épületfa . . . 2.20— 3. 2 0 frt. 

E g y drb 6*5 m h., 30 cm sz., 30 cm 
v- fürészelt erdei fenyő épületfa . . . 3.^—5.2 0 „ 

E g y drb 4 m h., 5 cm sz., 2*5 — 3 
cm v. fenyő lécz . . . . . . 0. 1 5—0. 1 8 „ 

E g y drb 4 m h., 5 cm sz., 3*5—4 
cm v. fenyő lécz . . . . . 0.20— 0. 2 2 , 

E g y drb 4 m h., 5 cm sz., 2*5—3 
cm v. bükk lécz 0. 1 8—0. 2 5 „ 

E g y drb 4 m h., 5 cm sz., 3*5 — 4 
cm v. bükk. lécz . . . . . . 0. 3 0—0. 3 5 „ 

E g y drb 2 m h., 7 cm középátmérőjü 
erdei fenyő . 0. 4 0—0. 5 0 , 

E g y drb 4 m h., lé cm középátmérőjü 
erdei fenyő 0.60— 0. 9 5 „ 

E g y ' d r b 6 m h., 22 cm középátmérőjü 
erdei fenyő 1.30—2.50 „ 

E g y drb 8 m h., 33 cm középátmérőjü 
erdei fenyő 3. 2 0 — 6.4 0 „ 

E g y drb 10 m h., 45 cm középátmé
rőjü erdei fenyő 6. 5 0—11. 0 0 „ 

E g y drb 12 m h., 45 cm középátmé
rőjü erdei fenyő 12-50—16-ÖO » 

1000 drb 1*20 m h., 8 cm sz. fenyő
zsindely 14. 5 0 „ 

1000 drb 1-30 m h., 12 cm sz. fenyő
zsindely 16. 6 0 n 

E g y q lúczfenyö kéreg . . . 2.oo—2.50 „ 
» » tölgykéreg . . . . 2. 5 0 — 3.2 5 „ 
„ , gubaes 28.oo-32.oo «i 

http://28.oo-32.oo


Pozsony. E g y m3 bükk-, gyertyán- és 
kőris hasáb tűzifa . . . . . 4-25" — 5 -25 fn 

E g y m3 tölgyhasáb tűzifa . 4 5 0 » 
„ , szilhasáb tűzifa 4 - 5 0 » 
„ „ nyárhasáb tűzifa 3 00 » 
„ „ fenyőhasáb . . . . . . . 3 -25 » 
„ „ égerhasáb „ 3 -50 
„ » bükk-, gyertyán- és kőris do

rong tűzifa 3 '75~ - 4 - 2 5 
Egy m3 tölgy dorong tűzifa 4-00 i> 

„ „ szil dorong tűzifa . 3 -75 
n n nyár „ „ . . 2 - 5 0 * 

„ fenyő „ „ . 2 - 7 5 
» » eger „ , . . . 2 - 8 5 
„ „ tölgy épület- és müszerfa göm

bölyű állapotban . . 12.16 » 

E g y m3 erdei fenyő és műszerfa göm
bölyű állapotban lO-oo 

Deés. Egy m3 cser dorong tűzifa 2 - 5 0 » 
E g y m3 bükk-, gyertyán-, kőris- és 

nyir dorong tűzifa . . . . . 2 - 5 0 » 

Egy m3 tölgy dorong tűzifa 2 - 5 0 
a hl keményfa szén l-oo » 

Egy drb 1 m h., 31*5 cm sz., 2*5— 5 
cm v. erdei fenyő deszka . . . . 0-15-- 0 - 7 0 n 

E g y drb 1 m h., 31*5 cm sz., 2*5—5 
cm v. kőris deszka 0-65-"0 -86 n 

E g y drb 1 m h., 31*5 cm sz., 10 cm 
v. erdei fenyő padló 0-70-- 0 - 8 0 

Egy drb 1 m h., 31 -5 cm sz., 10 
cm v. tölgy padló 0-67-- 0 - 8 0 » 



E g y drb 1 m h., 31 '5 cm sz., 10 
cm v. kőris padló . 

Egy drb 1 m h., 13-—18 cm sz., 
13—18 cm v. fürészelt erdei fenyő épületfa . 

E g y drb 1 m h., 13—18 cm sz., 
13-^-18 cm v. tölgy fürészelt épületfa 

Ezer drb fenyőzsindely 
E g y drb fenyő heveder 

„ „ evező rúd . . 
„ „ kormány szál 
„ „ szarufa . . . . . .. 
„ „ széldeszka minőség szerint . 

q tölgy kéreg . 
Nagy-Várad. E g y m3 cserhasáb tűzifa . 
E g y m3 bükkhasáb tűzifa . 

„ „ tölgyhasáb tűzifa . 
„ drb 3-8 m h., 32—32-5 cm sz., 

2-5 cm v. lúczfenyö deszka . . . 
E g y 3-8 m h., 32 cm sz., 5—8 cm 

v. lúczfenyö padló 
Ezer drb 35 — 45 cm h., 6—8 cm sz., 

fenyőzsindely . . . . . . 
Szamosujvár. E g y m3 cserhasáb tűzifa . 
E g y m3 bükkhasáb tűzifa . 

„ „ tölgyhasáb tűzifa . 
„ „ gyertyán-, kőris- és nyirhasáb 

tűzifa . . . . . . . . 
E g y m3 fűz-, dorong- vagy vegyes 

tüzifá« • • • • • • » . 
E g y hl keményfa szén . 



A Japáni Országos Főerdőmester Magyarországon. 

A magyar erdészetnek ez évi január hóban más világ
részből jött kitűnő vendége volt. 

T a k e i Morimasa japáni országos főerdőmester ur, a 
kitűnő szakférfi, kivánt erdőgazdaságunk állásáról és szerveze
téről tájékozást szerezni, s mint maga monda, jó hirét hallván 
a magyar erdészetnek, miután angol, franczia, német, olasz 
és osztrák társainknál megfordult, szükségét érezte annak, 
hogy magyar erdőket, magyar erdőgazdálkodást és magyar 
erdészeket ismerhessen meg, s hogy láthassa a magyar erdé
szeti nevelésnek székhelyét, a selmeczi erdőakadémiát is. 

A tudomány és társadalmi műveltség utján óriási hala
dást tevő Japánban — hol az erdők, a kiterjedt rizstermelés 
és kertészet mellett, 9,550.000 kat. hold területet foglalnak 
el, melyből maga az állam 4,250.000 holdat s igy sokkal 
többet bir mint nálunk — az erdészet az utolsó három év 
alatt szintén lényeges átalakuláson ment át s ujabb, de még 
egészen be nem fejezett szervezésével alaposan készülnek arra, 
hogy a sok és rohamos esőzésekkel biró országban, hol a 
rendkívül meredek hegységeken a viz áradó nagy tömegekben 
rohan le, az erdőket, mint a megélhetés és cultura oszlopait 
védjék és gondosan kezeljék. 

E czél inditá arra Japánnak is első országos főerdő-
mesterét, hogy egy évig tartó hosszú és terhes európai útra 
induljon, melynél kísérője volt titkára T a k a s i m a Tokuzó 
ur, egy jeles képzettségű botanicus és erdőmérnök, ki 
Japán hegységi erdeiben már 8 évig teljesített a theodolittal 
fölvételeket s e mellett az erdészeti építkezésekben is tapasz
talt szakértő. 



T a k e i főerdőmester ur január 5-én jelentkezett a föld
mivelési minister urnái s előadta utjának czélját, valamint kíván
ságát, ö Excellentiájától teljes biztosítást nyervén az iránt, 
hogy részére kellő tájékozás leend adva, a magyar országos 
főerdőmesternél, tette látogatását, ki szintén nem mulasztá el 
őt a szaktársi rokonszenv melegével üdvözölni és biztositni, 
hogy a szakunkra vonatkozó minden adatot készséggel szol
gáltatja rendelkezésére és figyelme leend arra, miszerint a 
Magyarországnak jutott rövid idő alatt, szervezetünk fő-
alapját s gazdasági kezelésünk minőségét is a lehető legki
terjedtebb mértékben megismerhesse. Már első alkalommal 
abban történt megállapodás, hogy a tisztelt országos főerdő
mester ur néhány napra még vissza megy Bécsbe s hogy 
onnan ismét hozzánk jőve, kiséretünk mellett január hó máso
dik felében 4—5 nap alatt meglátogatja a selmeczi erdő
akadémiát, a beszterczebányai m. kir. erdőigazgatóság és kir. 
erdőfelügyelőség berendezését, a beszterczebányai faraktárt és 
az ottani nagy felfogó gereblyét, valamint a szenitést; azután 
a liptóujvári főerdőhivatal faraktárának berendezését gőz- és 
vizi fürészét, honnan aztán Berlinbe lesz elutazandó. 

T a k e i ur január hó 16-án este érkezett Bécsből Buda
pestre, hol őt a vasútnál az országos főerdőmester megbí
zásából L a v o t h a Albert aler döf elügyelő várta és kalauzolta 
a „Hungária" szállodába. Másnap reggel T a k e i és T a k a s i m a 
urak megjelenvén a földmivelési ministeriumban az országos 
főerdőmesternél, ennek vezetése mellett megismerkedtek a 
kincstári erdészet, az erdőrendezőség és az állami erdőfel-
ügyelőségi osztályok, továbbá az erdőszámvevőség szervezeté
vel. A központi szolgálat beosztásáról nyert felvilágosítások 
után rövid időre megjelentek a képviselőházban, hol épen a 
földmivelési ministerium budgetje tárgyaltatott s azután a 
most készülő kiállítási építkezéseket nézték meg s ott külö 



nősen az erdészeti pavillont, melynek szerkezetéről igen 
dicsérőleg nyilatkoztak; itt láthatták az éppen megelőző napon 
Görgényből felküldött szép nagy luczfenyőket, melyek legna
gyobbika a 3 3 méter hosszúsággal biró s 17 m 3 faanyagot 
tartalmazó szálfa, nem csekély bámulatra ragadta akkor, mi
dőn meg lett magyarázva, hogy e vastag s hosszú szálfa a 
mozgó-kötésü tutaj ozási rendszer szerint egy gyenge kis erdei 
patak segélyével lett az erdőből kiszállítva. A délutáni órák
ban megnézték a királyi várlakot, s a központi mintapinczét, 
este voltak az operában Carmen előadásán, és innen a buda
pesti erdőtisztek által tiszteletükre a Frohner szállóban ren
dezett vacsorán jelentek meg, hol a szaktársak szives fogadása 
s a már ez napon látottak által is annyira szerencsések vol
tunk figyelmüket megnyerni, hogy T a k e i országos főerdő
mester ur kijelenté, miszerint elállva azon szándékától, hogy 
Liptóuj várról egyenesen Berlinbe utazzék nálunk maradását 
meghosszabbítja és vissza jön még egyszer Budapestre, hogy 
európai utja eme legkedvesebb emlékéül, magát a fővárosi 
erdőtisztekkel egyetemben lefényképeztethesse, a mi igen ter
mészetesen a magyar erdőtisztek részéről harsogó „éljen"-nel 
fogadtatott. 

Január 18-án a magyar királyi állam vasutak egy kü
lön salon-kocsijában, T a k e i orsz. főerdőmester ur és titkára 
T a k a s i m a , ur kisérve e sorok irója és L a v o t h a Albert 
alerdőfelügyelő által, Selmeczre utaztak, hol az akadémia ta
nárai és ifjúsága részéről ünnepélyes fogadtatásban részesültek 
s még az nap délután megszemlélték az akadémia gyűjtemé
nyeinek egy részét s a botanicus kertet. Január 19-én az 
akadémia tangyüjteményeinek megszemlélése fejeztetett be, s 
vendégeink megjelentek még Szécsi tanár erdőhasználattani és 
dr. S c h e n e k tanár vegytani előadásán, a délutáni órákban 
pedig erdei szemle volt a Vichnye felé lévő erdőkben. 



Január 20-án Selmeczről Rutkán át Liptóujvárra utazott 
a társaság, hol még az nap este át lett tanulmányozva a fő
erdőhivatal költségvetése s másnap reggel szervezete és be
osztása, az erdőrendezőségi és számvevőségi ügyvitel lett 
bemutatva; ezután pedig a feketevági és teplicskai erdőgondnok
ságokban a Vág folyó rakpartján folyamatban levő erdei mun
kálatok, végül a teplicskai gondnokságban, lévő benkovai viz-
fogó lettek megszemlélve. A gát bezárási és nyitó szer
kezetének bemutatása után a holdvilágos, de 14 fokos hideg 
estén Liptóujvárra utaztunk vissza, hol 22-én megnézték 
vendégeink az ottani faraktár helyrajzi és üzleti beosztását 
előbb a térképen s aztán a természetben az ottlévő gőz- és 
vizerőre berendezett fűrészekkel egyetemben, azután az ottani 
„Tannin" gyárt, melynek végeztével ismét vissza Ruttkára 
és onnan Beszterczebányára utaztunk. 

A beszterczebányai erdőigazgató és erdőrendező tisztelt 
vendégeinket már a zólyomi vasútállomáson várták és üdvö
zölték, a beszterczei állomáson pedig az ottani erdészeti 
tisztviselők fogadták üdvözlő éljennel. B e s z t e r c z e b á n y á n még 
ugyanaz nap este az ottani erdőigazgatóság költségvetése 
lett átvéve, hasonlóképen mint Liptó-Ujváron, 23-án pedig az 
erdőigazgatóság ügybeosztása az erdőrendezőség és számvitel 
lettek bemutatva, egyúttal az ottani nagy faraktár mintázata is, 
melyről a raktári kezelés, a tutaj- és tűzifa-csatornák és a 
fafogó gereblye hű képe volt nyerhető; minek megnézése 
után a raktár és építményei s az egy és kéttized kilométer 
hosszú és Európában is párját kereső fafogó gereblye lettek 
egyenkint a természetben megszemlélve, bemutattatván egyszer
smind a szénégetés is, és pedig egy készülőben levő boksában 
a fának mikénti felállítása s az égetés egy teljesen elkészült 
boksával, mely japáni vendégeink jelenlétében lett meggyújtva. 
Ezután a helybeli királyi erdőfelügyelőség ügybeosztása s az 



ott megvizsgálás alatt levő üzemtervek lettek bemutatva, hol 
a japáni főerdőmester ur ismételve is helyeslőleg nyilatkozott 
erdőtörvényünk azon intézkedése felett, hogy a haszonélvezeti 
joggal biró erdőbirtokosaink szintén azon elvek és szabályok 
szerint kötelesek erdeiket kezelni, mint az állam. 

Ezzel a tanulmányi ut végét érte s a társaság vissza
utazott Budapestre, hogy T a k e i országos főerdőmester ur 
kivánatához képest 24-én délelőtt együttesen a budapesti 
erdőtisztekkel magát lefényképeztesse, minek megtörténte után 
vendégeink a műcsarnok- és iparmuzeumba mentek, mely 
utóbbiban a japáni dolgokat illetőleg érdekes tájékozásokat 
és helyreigazításokat adtak. Az estét részben az operában 
töltötték, hol „ Bánkbán "-t adták, és a magyar táncz nyerte 
meg vendégeink tetszését, azután pedig a budapesti erdő
tisztek estélyen jelentek meg a „Frohner" szállóban, hol 
szívélyes bucsut vettek a jelenvoltaktól, s T a k e i országos 
főerdőmester ur utazásának nem várt jó eredményére czélozva, 
meghívást tett arra, hogy magyar erdész is menjen Japánba, 
ígérvén, hogy az ott mindenben és mindenkor ugyanoly szívé
lyes fogadtatásra számithat, mint a minőre itt ő talált; január 
25-én reggel pedig tisztelt vendégeink Bécsen át hazájukba 
térendők, elutaztak Berlinbe, kikísérve a vasúthoz az orszá
gos főerdőmester és a helybeli erdőtisztek által. 

Az elválás és bucsu mindkét részről a legszívélyesebb volt 
és méltán, mert ha japáni tisztelt vendégeink meggyőződhettek 
a mi őszinte tiszteletünkről, barátságos jóindulatunkról és 
vendégszeretetünkről, de meggyőződhettek egyúttal arról is, 
hogy szakbeli ügyeinket illetőleg mindenben a helyszínén 
is igazolt hű felvilágosításokkal szolgáltunk, s mert másfelől 
mi i s , kik kérdéseiket és nyilatkozataikat hallottuk, tisztelettel 
emlékezünk meg éles itélőképességökről és tudományosságuk

éról, melyekkel bő mértékben rendelkeznek. 



Üdvözöljük Japán országos főerdőmesterét T a k e i Mori-
masa urat azon szakbeli buzgóságáért és lelki erejéért, mely 
arra inditá, hogy az erdészeti szak érdekében hosszú és 
veszélyes útjára vállalkozzék, őszinte szerencsét kívánunk 
visszautazására neki és hazájának, hogy gazdag tapasztalatait 
a japáni erdők és erdészeti ügyek felvirágoztatására hosszú 
életen át gyümölcsöztethesse! Magyar szaktársai szívből kí
vánják : Éljen ! 

Végül megjegyezzük még tisztelt olvasóink tájékozására, 
hogy T a k e i országos főerdőmester ur szívességéből a japáni 
erdészeti kormányzattal jövőre rendes szakbeli cserébe lépünk, 
s valamint onnan meg fogják részünkre küldeni mindazon 
szakbeli leírásokat és rajzokat, melyek figyelmet érdemelnek, 
hasonlóan fogjuk mi. is ezt tenni, s mindkét országot illető
leg egy teljes fa- és maggyüjteményt fogunk legközelebbről 
kicserélni. 

T a k e i országos főerdőmester ur a japáni erdészeti 
viszonyokra vonatkozó ismertetését visszaérkezése után szintén 
meg fogja részünkre küldeni, melylyel annak idején kétség
kívül igen érdekes és részletes tájékozást fogunk adhatni a 
távol kelet ama mivelt és haladásával világraható szép orszá
gának, Japánnak erdeiről ! 

E R D É S Z E T I L A P O K . 



K ü l ö n f é l é k . 
(II.) A s z á s z o r s z á g i á l l a m e r d ő k gazdaság i e r e d m é n y e az 

1 8 7 9 — 1 8 8 3 - i k é v e k b e n . A szász királyság állami erdőbirtokai
nak összes területe, beleértve a mezőgazdaságilag művelt 
részeket is, 1879. elején 167.953 ha, 1883. végén 171.349 
ha volt, a gyarapodás tehát az öt évi cyclus alatt 3396 ha 
( 2 . 0 2 % ) . Az összes területből tisztán erdőterületet képezett 
1879-ben 161.767 ha, 1883-ban 164.436 ha, a szaporodás 
tehát nagy részben az erdőtalajra esik. 

A fatermés az 5 év alatt átlagosan a következő volt. 
Termeltetett évenként : műfa 588.594 m3, tűzifa 191.620 m3, 
tuskófa 178.443 ürm3 és galyfa 198.833 m3, összesen 
1,059.347 m3. Az összes fatermésből 5 5 . 6 ° / 0 a műfára, 18- !° , 0 

a tűzifára, 7 . 6 ° / 0 a tuskófára és 1 8 . 7 ° / 0 a galy vagy rőzse-
fára esett. A z összes fatömegből egy ha-rn esett átlagosan 
6 . 4 8 m3, a mű- és tűzifából pedig külön 4 . 7 7 m 3 . 

A fatermés értékesítéséből befolyt évenkint átlagosan 
9,854.438 márka, egy m3 faanyag után tehát a nyers bevé
tel 1 0 . 0 7 márkát tett. A mellékhasználatokkal és rendkívüli 
bevételekkel együtt az összes bevétel 10,146.536 márkát tett, 
az összes területből egy M-ra tehát 59 . 7 márka esett. 

Az összes kiadás évenkint 3,423.175 márkára rúgott, 
melyből 1,357.614 márkát a fatermelési költségek, 125.224 
márkát a többi üzleti kiadások, 640.040 márkát az erdősíté
sek, lecsapolások, útépítés és más melioratiók költségei, 30.457 
márkát a reálterhek és végül 1,269.827 márkát a kezelési 
költségek emésztettek fel. E g y ha-ra. tehát az összes kiadá
sokból 2 0 . 1 4 márka esett. 

Levonva az Összes bevételből az összes kiadást, a tiszta 
jövedelem átlagosan 6,723.361 márka volt, melyből egy /*a-ra 



átlagosan ' 3 3 . 7 4 márka esik. E g y m3 fa tóára átlagosan 8 . 6 8 

márka volt. 

Az államerdők tőke értéke a pénzügyi gazdaság elvei 

szerint számítva 1 8 8 3 . végén 2 7 1 , 3 4 3 . 1 0 0 márkára becsül

tetett s ehez képest a tőke évi átlagos jövedelmezősége átla

gosan 2 . 5 9 , kereken 2 . 6 ° / 0 - r a . 

Az előbbi adatok részletezéséül érdekesnek tartjuk még 

megemlíteni, hogy az összes szász állami erdőkben az emiitett 

öt év alatt átlagosan 2 7 2 1 ha erdősittetett összesen 1 8 7 . 8 2 5 

márka költséggel, melyből e szerint egy ha erdősitett területre 

6 9 . 0 3 márka és egy ha összes erdőterületre l . n márka esik. 

Az erdősítés czéljára fenntartatott átlagosan 6 1 ha vető

kert és 31 ha faiskola, melyekből eladatott átlagosan 8 9 . 3 0 0 

lombfa és 2 , 9 7 7 . 0 0 0 fenyőcsemete összesen 1 1 . 6 1 1 márkáért. 

Lecsapolásokra kiadatott évenként 2 8 . 2 4 4 márka, éven

ként és holdanként tehát 0 . 1 7 márka. 

Útépítésre fordíttatott évenként 4 1 6 . 6 6 8 márka, melyből 

egy ha erdőre esik 2 . 5 5 márka. Egyéb melioratiók költségei 

kitettek 7 3 0 2 márkát évenként. 

Mesterséges művelés alatt állott összesen 7 2 7 ha rét, 

mely után a bevétel 6 1 . 6 0 6 márkát, ak iadás 1 5 . 3 6 1 márkát 

s igy a tiszta jövedelem 4 6 . 2 4 5 márkát, Aa-ronként tehát 

6 3 . 6 l márkát tett. A rétek tőke értéke 7 4 4 . 0 9 8 márkára 

számíttatik, az előbbi tiszta jövedelem tehát 6 . 2 1 ° / 0 jövedel

mezőségnek felel meg. 

(—á—é). Stat iszt ika i adatok S v á j c z e r d ő g a z d a s á g a k ö r é b ő l . 
A z ü r i c h i kanton á l l a m e r d e i n e k területe az 1 8 8 3 . 

évben 1 9 5 1 . 5 2 A a volt, tehát 4. 2 7 /u«-ral kevesebb, mint a meg

előző évben. Az apadás mezőgazdaságilag művelhető talaj 

eladása által keletkezett. Az előlemlitett erdőterületből vágás

terület volt (az 1 8 8 3 . évben) \6.60ha, melyen 7 7 8 1 m3 fa 

termeltetett; mint köztes használat 2 9 1 8 m3 fa nyeretett. 

6* 



Ezen fatömegeknek eladásából befolyt 163.0 5 2. 0 5 - frank. A 
mellékhasználatok értéke 8 7 8 4 . 0 2 frank volt. 

Az összes fatömegnek 72 . 7 ° / 0 -a a főhasználatra, 27 . 3

0 / 0 - a 
a köztes használatra esik. 

A faválasztékok százalékai a következők: 
a főhasználatból: 4 0 . 7 ° / 0 műfa, 4 6 . 6 % tűzifa, 1 2 . 7 ° / 0 rőzse, 
a köztes használatból: 2 0 . ! % „ 5 4 . 9 % „ 2 5 . 0 % , 
az összes fatömegből: 3 5 . 0

0 / 0 „ 4 8 . 8 ° / 0 „ 16.2% » 
A műfa átlagos ára 188 2 / 3 -ban 21 . 1 7 f rk , 1 8 8 ' / 2 - D e n 22 . 3 8 f rk volt, 

a tűzifa „ „ „ 13-95 » » 12-96 » » 
a rozsé „ „ „ 1 1 . 3 0 „ „ . 11.^ „ „ 

átlagban , 1 6 . 6 7 „ „ 1 6 . 3 3 „ „ 
A gyérítés utján 

nyert fa ára • 11 - 4 7 „ , 1 1 . 7 5 „ „ 
Az összes felsorolt 

választékok átl. ára „ 15 . 2 5 » » 15-23 » » 
A kiadás tett összesen 58 .657 . 3 0 frankot. Ebből % - o k 

szerint: 
a kezelési költségekre: az összes kiadásoknak 3 5 . 6 % - a esik; a nyers jövedelemnek 12 . ,%-a , 
a favágatási » » » 4 0 . 7 > » > » 13 . 8 > 
erdöjavitási » » > 23 . , » » » > 7. 9 » 
különféle kiadásokra » » 0 . 6 » > » » 0., > 
az összes kiadásoktehátanyersjövedeleinnek 3 4 . 0 % - á t teszik. 

A tiszta jövedelem 1 13.822. 1 7 frank volt; a megelőző 
évinél 1 8 7 0 . 5 0 frankkal kevesebb, az előirányzottnál pedig 
4601 frankkal több. 

Zürich 1 9 5 1 . 5 1 6 9 ^ a állami erdejének jövedelme ezek sze-
| 113 .822. 1 7 I 

rint Aa-onkint — 1 5 8 . 5 2 frank. 
I l y o l - 5 1 6 9 I 

Az 1883. évben \0.blha terület erdősittetett. Ehhez, 
valamint a korábbi erdősítések javításához felhasználtatott: 

18 . 5 kg tűlevelű famag, 



55.204 db tűlevelű csemete, 
24.684 db lomblevelű csemete. 
Az erdősítési költségek 2 8 8 8 . 0 8 frankra mennek, vagy 

ha-onk'mt 2 7 3 . 2 0 frankra. 
A csemetekertekben 111-25 % famagot vetettek el és 

177.680 db csemetét iskoláztak, s mindez 2 8 4 3 . 4 0 frankba 
került. 

1970 m hosszú ut építésére s jókarban tartására kiadtak 
5963 . , 5 frankot. 

Uj vízlevezető árkok 2106 m hosszúságban készíttettek; 
ez, a már meglevők fenntartásával együtt, 77 3 . 3 0 frankba 
került. 

Határjelzésekre kiadtak 3 9 9 . 9 5 frankot. 
Felmérésre és rendezésre 1 6 3 . 5 0 „ 
Különféle költségekre 5 2 5 . 7 2 „ 
Az erdőjavitások összes költsége 13 .557 . 1 0 frankra megy, 

mely összeg az alábbi czimek szerint a következően oszlik fel: 
Vetésekre és ültetésekre s a fiatalosoknak tisztítására 

2 8 8 8 . 0 8 frank, melyből 1 ^a-ra 1. 4 7 frank esik; az összes 
erdőjavitásokra tett kiadásnak 21 . 3 0 ° / 0 - a . 

Csemetekertekre 2 8 4 3 . 4 0 frk, melyből 1 Aa-ra 1. 4 5 frk 
esik; az összes erdőjavitásokra tett kiadásnak 2 0 . 9 7

0 / 0 - a . 
Útépítésre 3 0 0 2 . 6 2 frk, melyből 1 Aa-ra 1. 5 4 frank esik; 

az összes erdőjavitásokra tett kiadásnak 2 2 . 1 4 ° / 0 - a . 
Ut fentartásra 2 9 6 0 . 5 3 frank, melyből 1 ha-ra, 1. 5 1 frank 

esik; az összes erdőjavitásokra tett kiadásnak 21 •8 4°/o-a. 
Vizlevezetésre 3 7 9 . 5 7 frank, melyből 1 ha-ra 0 . í 9 frank 

esik; az összes erdőjavitásokra tett kiadásnak 2. 8 o 0 / 0 -a . 
Árkok fentartására 3 9 3 . 7 3 frank, melyből 1 hars, 0 . 2 0 

frank esik; az összes erdőjavitásokra tett kiadásnak 2 . 9 1 ° / 0 - a . 
Határjelzésekre 3 9 9 . 9 5 frank, melyből 1 ha-ra, 0 . 1 7 frank 

esik; az összes erdőjavitásokra tett kiadásnak 2 . 9 5

0 / 0 - a . 



Felmérésre és rendezésre 1 6 3 . 5 0 frk, melyből 1 ha-ra, 0 . 2 7 

frank esik; az összes erdőjavitásokra tett kiadásnak 3 . 8 8 % - a . 

Különféle kiadásokra 5 2 5 . 7 2 frank, melyből 1 ha-ra, 0 . 0 8 

frank esik; az összes erdőjavitásokra tett kiadásnak l . 2 1 ° / 0 - a . 

Összesen 1 3 . 5 5 7 . 1 0 frank. 

Rovarok, hó és szél által való jelentékenyebb károsítások 

nem fordultak elő. 
* 

* * 
U g y a n e z e n k a n t o n k ö z s é g i és t á r s u l a t i e r d e i 

n e k területe 1 9 . 6 4 5 ha; az erdőrendészeti felügyelet alatt 

álló m a g á n e r d ő k területe pedig 1 6 . 8 1 7 ha. 

A községi és társulati erdőkben 1 1 8 . 6 3 2 m 3 fa vágatott. 

Ebből 8 1 ° / 0 a fő-, 1 9 % a köztes használatokra esik. A 

középerdőkben csak 2 . 5 — 1 0 % , a szálerdőkben azonban 

1 8 — 2 9 % esik a köztes használatokra. 

Beerdősittetett 1 4 1 . 8 ha, mire 5 kg lomblevelű és 2 8 6 . 5 kg 

tűlevelű famag, 2 9 0 . 8 3 0 drb lomblevelű és 7 0 4 . 6 8 0 db tűle

velű csemete használtatott fel. A csemetekertekbe 7 4 4 . 5 kg 

magot vetettek el és 1 , 3 4 3 . 5 8 2 db csemetét ültettek. 

Az ujon készített vízlevezető árkok hosszúsága 1 5 . 8 8 7 m; 

az ujon épített utaké 1 2 . 6 0 1 m. 

Az erdőrendészeti felügyelet alatt álló magánerdőkben 

6 9 . 4 6 ha terjedelmű vágásokat és tisztásokat erdősitettek be. 

Az 1 8 8 3 . évben összesen 5 6 3 erdőkárositási eset jelen

tetett be, 3 1 0 frank értékkel és 1 8 1 frank közvetett kárral. 

Erdőégés mindössze 1 > 5 0 ha területre szorítkozik; a ro-

varkárositások jelentéktelenek voltak. 

A s o l o t h u r n i kantonban az 1 8 8 3 . évben az á l l a m i 

e r d ő k területe 8 5 6 ha volt, melynek fatermése a mondott 

évben 2 4 5 1 m 3 fa és 6 3 . 9 3 4 köteg rőzse volt. E z összes 

fatermés 4 3 . 2 6 5 . 8 5 frankért értékesíttetett. A nyers jövedelem 



50 . 5 Ü , a tiszta jövedelem 3 0 . 8 0 frankot tett hektáronkint. 
A kiadások a nyers jövedelem 39°/ 0 -át tették, melyből 2 6 ° / 0 

a fa termelésére, 10° / 0 erdőművelésre és erdei utak építésére, s 
végül 3 ° / 0 az értékesítéssel stb. járó kiadásokra esik. 

A csemetekertek területe 1. 0 8 ha volt; elvettetett 91 kg 
famag, iskoláztatott 48.200, drb csemete; az erdőn elültette
tett 41.700 drb csemete. 

A z ujon épitett utak hosszúsága 600 m. Két hegyi pata
kon (vad patakon) 92 kisebb-nagyobb szabályozó duzzasztó 
készíttetett. 

A k ö z s é g i e r d ő k területe (ugyanazon kantonban és 
évben) 21 .466 . 4 5 ha volt; kihasználtatott 61.078 m 3 fa és 
1,170.500 köteg rőzse, melynek tiszta értéke 768.200 frankra 
számitható. Volt 38.632 használatra jogosult; a községek 
erdei alapja 1,01 1.229. 6 7 frank. 

Faeladásra 50 község nyert engedélyt, még pedig ösz-
szesen 15.300 m 3 fatömegre, melynek értéke 240.000 frank. 

A községi csemetekertek területe 1 3 . 2 8 ha volt. Elvetet
tek 1105 kg magot, iskoláztak 960.200 darab, és az erdő
ben elültettek 1,053.600 darab csemetét. 

A faárak valamennyire javultak, mire kedvező befolyás
sal voltak a cellulosa gyárak. 

A csemeték az 1884. évi tavaszi szárazságtól szenvedtek. 
A C h e r m e s c o c i n e u s , valamint a lúczfenyő-levél-

rozsda jelentkeztek. 
(To.) A bádeni e r d ő k 1 8 8 2 . év i gazdaság i e r e d m é n y e . 

Badenben az erdőterület 1882. év végén 5 3 4.6 8 3 . 5 9 ha-t 
tett; ebből állami erdő volt . . . . 94 .360 . 0 2 ha, 

községi erdő „ 
testületeké „ 
és magánosoké „ 

összesen . 

248 .420 . 6 5 , 
14 .135 . 7 3 „ 

177.767. 1 9 , 
534 .683 . 5 9 ha. 



Ugyanezen évben az erdőgazdaság más művelési ágaktól 

3 7 6 . 2 2 ha-t vont el, ellenben kiirtatott 9 1 . 3 5 ha erdő; az erdő

állomány ennélfogva 2 8 4 . 8 7 ha-ra] szaporodott. 

Az állami erdők ez evi fatermése 3 9 8 .6 9 5.g 8 wi3 volt, 

vagyis hektáronként 4 . 5 5 m3. A szálerdők fatermésének 3 5 . 7 ° / 0 - a 

mint műfa, 4 7 . 5 ° / 0 - a mint hasáb és dorong tűzifa, és 1 6 8 ° / 0 - a 

mint rőzsefa értékesíttetett ; a közép- és sarjerdő üzemben 

kezelt erdőkből pedig 1 6 . 7 ° / 0 műfa, 3 6 . 6 ° / 0 hasáb és dorong 

tűzifa és 4 6 . 7 ° / 0 rőzsefa nyeretett. 

A tuskó- és gyökérfa kihasznált része a többi fának 

l . 6 ° / 0 - á t képezte. 

A műfa köbmétere átlagban 1 4 . 1 3 márkájával, a hasáb

os dorongfa 7 . 4 0 márkájával, a rőzsefa pedig 4 . 4 9 márkájával 

értékesíttetett, vagyis az összes fatermésnek minden köbmétere 

átlag 9 . 1 0 márkájával, ebből azonban a termelési költségekre 

köbméterenként 1 . 7 1 márka levonandó; marad tehát tiszta 

jövedelemképen 1 m3 után 7 . 3 9 márka. 

A tuskó- és gyökérfa köbmétere átlag 6 . 0 3 márkáért 

adatott el, a termelés azonban 3 . 9 4 márkát igényelt s igy a 

tiszta jövedelem ezen választéknál köbméterenként csak 2 . 7 8 

márkát tett. 

Ezen felül mellékhaszonvételekből hektáronként 2 . 9 8 márka 

folyt be. 

Az összes pénzbeli bevétel 3 , 9 3 8 . 2 7 5 . 7 4 márka, hektáronként 4 4 . 9 , márka, 

kiadás . . 1,940.100.,, , „ „ 2 2 . , , „ 

t i s z t a j ö v e d e l e m t e h á t 1 ,998 .175 . 6 4 .márka , hektónként 2 2 . 8 2 márka. 

A kiadások a bevételnek 4 9 . 2 6 % - á t képezik. 

Beerdősittetett: 1. vetés által első telepitésképen 8 9 . 5 Ö ha, 

után javíttatott 7 8 . 4 4 ha; 2 . ültetés által első telepitésképen 

2 8 7 2 i ha, után javíttatott 3 3 0 . 2 0 ha. Az erdősítésekhez fel

használtatott: 2 8 7 2 kg lombfamag, 2 9 3 9 kg fenyőmag, 8 8 . 0 9 8 

lombfa suháng, 6 7 8 . 6 1 5 lombfa csemete, 1 0 1 . 1 4 7 fenyő cse-



mete gomostól, 2 , 5 4 0 . 9 0 0 iskolázott és 1 , 2 0 0 . 0 2 9 nem isko

lázott fenyő csemete. Az erdősítés hektáronként átlagban 7 6 . 4 5 

márkába került. 

Csemete kertekre összesen 4 4 . 0 3 7 . 0 2 márka fordíttatott; 

erdei utak építésére és fentartására pedig 2 6 3 . 4 6 3 . t í 9 márka. 

Az erdősítési költségből az összes állami erdőterület 1 hektárjára 

1 . 4 2 márka, vagyis a bruttó bevételnek kerekszámban 3 ° / 0 - a , 

az útépítési és fentartási költségből ellenben az összes erdő

terület 1 hektárjára 2 . 7 9 márka esik; e költség tehát a bruttó 

bevételnek kerekszámban 6 ° / 0 - á t teszi. 

A napszámbérek ugyanazon évben a köv. voltak: férfi 

napszám a fatermelésnél átlagban 1 . 8 9 márka, erdősítési mun

kánál 1 . 7 1 márka; női napszám 1 . 1 9 márka. 

(To.) A v e t ő m a g m e g v é d é s e e g e r e k e l l e n . E g y hírneves 

gyümölcsfa tenyésztő a vetőmagnak az egerek ellen való meg

védésére a következő eljárást ajánlja: oldjunk fel ganajlében 

vasgáliczot, keverjünk belé kőolajat és ez oldatban áztassuk a 

vetőmagot elvetés előtt; az ilyképen kezelt gyümölcsmagot az 

egerek nem bántják, valószínű tehát, hogy az erdei famag-

vaknál is sikerrel lehetne alkalmazni ezen egyszerű eljárást, 

a mely különösen oly években, a midőn az egerek nagyon 

el vannak szaporodva, igen jó szolgálatot tenne az erdőgaz

dának. 

(To.) A t iszafának m é r g e z ő hatása. A tiszafa levelei 

lelegelve, mint általánosan ismeretes, nagyon ártalmasak a 

lovakra nézve. E r r e ujabb bizonyítékot szolgáltat a következő 

nem rég történt eset : Württembergben egy fuvaros Thurn-

Taxis herczeg parkjába követ szállitván, lovai a kő lerakása 

közben a park tiszafa bokrain legelésztek s ennek következ

tében egy óra lefolyása alatt elpusztultak. Hogy a tiszafa 

mérgező hatása kipuhatoltassék, az elhullott lovak Stuttgartba 

szállíttattak, a hol konstatáltatott, hogy 1 5 0 — 1 8 0 gram 



tiszafa-levél elegendő arra, hogy a lovat 1 / i — 1 / 2 óra alatt 
elpusztítsa. 

(To.) K á v é f a tenyész tés i k ísé r le tek O l a s z o r s z á g b a n . Róma 

közelében 1879-ben 1 ha terület lett kávéfával betelepítve, 
a mely telep már is 2000 kg-uyi termést adott. E kávé állí
tólag kiválóan illatos és oly jó izü, mint a jávai. 

(—á — é—) B o r n e o i vadd isznók . H e n d r i c h missionarius 
a hallei egyetem mezőgazdasági intézetének nem régiben egy 
pár vaddisznót küldött Borneoból; ezek az első példányok, 
melyek Európába szállitattak. Ezen állatok rendkívül fürgék; 
színük egyenletes sötétszürke, a háton azonban világosszürke. 
A kannak az alsó állkapcsán hosszú, fehér sertéi vannak; a 
koczának sertéi még hosszabbak, s pofái is be vannak nőve 
ily sertével. A fülek feltűnően rövidek. Fej alkata hasonló a 
nálunk honos vaddisznóéhoz. Valószínűnek látszik, hogy a bor
neoi vaddisznók, mint az európai házi disznók fajtái is, a mi 
vaddisznóinktól származnak. 

(To.) T ű z á l l ó m á z fa alkatrészek bevonására a követke
zőképen készül: 40 rész mész, 50 rész szurok, 4 rész len
magolaj, 1 rész rézoxyd és 1 rész kénsavat összekeverünk és 
e keveréket kefével vagy ecsettel forró állapotban a fára 
mázoljuk. 

Vadásza t i e r e d m é n y . Gróf H u n y a d i Imre kéthelyi ura
dalmának mult évi vadász-zsákmányáról a következő adatokat 
közlik lapunkkal. Lelövetett összesen 503 hasznos és 295 
kártékony vad. A hasznos vadak között volt: 17 dámvad, 12 
őzbak, 21 nyul, 14 fáczán, 221 fogoly, 10 vadlúd, 199 vad-
rucza, 7 szalonka és 2 fürj. A kártékony vadak között: 2 róka, 
2 nyest, 3 menyét, 11 görény, 13 kóbor kutya, 11 macska, 
2 sas, 3 keselyű, 39 ölyv, 60 vércse és 295 szarka és varjú. 

Az „ E r d é s z e t i Z s e b n a p t á r " ez évi 4-ik folyama gyorsabb 
keletnek örvend, mint az eddigiek. Jelenleg mindössze 30 



példány áll még rendelkezésre s ez a készlet is rövid időn 
elfogy, mert a megrendelések most is sűrűn érkeznek. Való-
szinü tehát, hogy az eddigi rendes készlet (1000 példány) ez 
évhen nem lesz elégséges az összes megrendelések kielégíté
sére. Azon esetre azonban, ha a még hátralévő példányok 
szétküldése után, még legalább 150—200 megrendelő jelent
keznék, nagyobb áldozat nélkül is gondoskodhatnék az Orsz. 
Erdészeti Egyesület ugyanennyi példány utólagos nyomatásáról. 
Felkérjük tehát tisztelt szaktársainkat, kik az „Erd. Zseb
naptárt" még nem rendelték meg, de szintén megszerezni 
óhajtják, szíveskedjenek ezen szándékukat az egyesület titkári 
hivatalánál legkésőbb februárhó 15-éig bejelenteni, hogy azon 
esetben, ha az utólagos megrendelések száma az előbb emii
tett minimalis példányszámot eléri, a nyomatásról gyorsan 
gondoskodni lehessen. 

Ki tün te tés . Földmivelés-, ipar- és kereskedelemügyi ma
gyar ministerem előterjesztésére S o 11 z Gyula erdőtanácsos
nak és selmeczbányai erdészeti akadémiai rendes tanárnak, 
az erdészeti szakoktatás és irodalom fejlesztése körül szerzett 
érdemei elismeréséül a főerdőtanácsosi czimet díjmentesen 
adományozom. 

Kelt Budapesten, 1884. évi deczemberhó 20-án. 

Ferencz József s. k. 
Gróf Széchényi Pál s. k. 

V á l t o z á s o k az e r d é s z e t i szo lgá la t k ö r é b e n . H a n z é l y 

István m. kir. közal. erdőrendezősegéd, központi főerdészszé; 
G e r ő Virgil m. kir. közal. erdészjelölt ererdészszé nevez
tetett ki. 

M a g y a r o s o d u n k . K a m 1 e r Károly m. k. erdőőr vezeték
nevét „ K e n d i " - r e változtatta. Éljen. 



Erdészeti rendeletek tára. 
Körrendelet valamennyi m. kir. erdőhatóságnak és erdő-

rendezőségnek. 
(Az erdőrendezőségi szolgálatnál alkalmazott erdőtiszteknek és műszaki dijno-

koknak a külső kezelési szolgálatnál való alkalmazhatása ügyében.) 

62.383. szám. Az erdőrendezési munkálatok akadálytalanul való 
folytathatása végett utasítom a czimet, hogy a kerületében lévő erdő
rendezőséghez általam állandó szolgálatra beosztott, és jövőben oly
képen beosztandó erdőtisztek az erdőrendezési szolgálattól csak előre 
kikérendő engedélyem alapján vonhatók el, mig ellenben az ideiglenes 
szolgálatra beosztott s jövőre beosztandó erdőtisztek és műszaki dijnokok 
az illető erdőhatóság által, ha ehez az erdőrendezőség vezetője bele
egyezését adja, a kezelési szolgálatra mindenkor igénybe vehetők. 

Utasítom tehát, hogy azon esetben, ha az erdőrendezőséghez 
állandóan tartozó erdőtisztek közül valakinek a kezelésnél leendő 
alkalmaztatása szükségessé válnék, ebbeli javaslatát, az erdőrendező
ség véleményének csatolása mellett hozzám terjeszsze föl; az ideig
lenes szolgálatra beosztott erdőtiszteknek és műszaki dijnokoknak 
pedig a kezelésnél leendő alkalmaztatása iránt az erdőrendezőség 
vezetőjével egyetértőleg járjon el. 

Budapesten, 1885. évi januárhó 14-én. 
A minister megbízásából : 

Bedő Albert. 

Körrendelet valamennyi kincstári erdőrendezőségnek. 
(A mérő- és rajzeszközök beszerzése és helyreállítása tárgyában.) 

60.342. szám. A finomabb mechanikai eszközök és műszereknek 
az országban való készítését előmozdítani kívánván, kezdeményezésem 
folytán a „Budapesti mechanikai tanműhely" létre jött. 

Minthogy ezen, S ü s s Nándor műszerész vezetése alatt álló, a 
főváros VI. kerület, mozsár-utczabeli 8-ik számú házban elhelyezett 
tanműhely mindennemű mérnöki eszközök és készülékek kiállítását és 
javítását elvállalja: értesítem az erdőrendezőséget, hogy az erdő-
rendezőségek számára szükséges mindennemű mérő- és rajzeszköz 
jövőben nevezett műhelyből lesz beszerzendő, miért is a netáni e 
nembeli uj szükséglete, minden év ápril és októberhó l-ig hozzám 
bejelentendő. 

Egyúttal utasitom az erdőrendezőséget, hogy a rendelkezésére 
álló és javítást igénylő mérő- és rajzeszközöket, a hiányoknak tüzetes 
leirása mellett, helyreállítás végett késedelem nélkül közvetlenül a 



nevezett műhelynek küldje át, és arról egyidejűleg hozzám jelentést 
tegyen. 

Magától értetik, hogy az irodai és rajzszerek (papir, toll, irón, 
festék stb) jövőben is közvetlenül az erdőrendezőség által beszer
zendők. — Budapest, 1885. január 8-án. 

A minister megbízásából : 
Bedö Albert. 

Körrendelet valamennyi m. kir. erdőhatóságnak. *) 
(A beruházások rovatán uj építkezésekre vagy birtokvételre tett költségeknek a 

zárszámadásban mint vagyongyarapodásnak való kimutatása ügyében.) 

56.610. sz. A beruházási költségeknek a zárszámadásban való 
kimutatása ügyében, a m. kir. állami számvevőszéknek hozzám inté
zett f. évi 2 9 1 6 / H . számú átirata szerint az 1883. évi zárszámadás 
szerkesztése czéljából megküldött és az „állami erdők i n g a t l a n 
v a g y o n á t illető leltári kimutatás" hiányos volt azért, mert egyes 
erdőhatóságok a beruházásoknak vagyoncserét képező azon részét, 
mely birtokvétel vagy uj építkezésekre fordíttatott, mint vagyongya
rapodást nem mutatták ki, s ez oknál fogva ama kimutatást pótlólag 
kellett kiegészíteni. 

Hogy tehát jövőre a jelzett kimutatás e tekintetben se legyen 
hiányos, utasítom a hatóságot, hogy a beruházások czimén kiutalvá
nyozott mindazon költségeket, melyek uj építkezésekre vagy birtok
vételre fordíttattak, az utalványozási jegyzékek tételeivel öszhangzólag 
az évi leltári kimutatásban mint i n g a t l a n v a g y o n b e l i g y a 
r a p o d á s t mutassa ki. — Budapest, 1884. deczemberhó 10-én. 

A minister megbízásából : 
Rónai Antal. 

Felhívás az erdőbirtokosokhoz. 
Azon erdőbirtokosok, kik az 1879. évi XXXI . t.-cz. 165. §-ában 

megjelölt kopár- és futóhomok területeken a jövő 1885. évben erdő
sítést teljesíteni szándékoznak s e -czélból az állam részéről cseme
tékben ingyen részesülni kivannak, felhivatnak, hogy ebbeli, a rendel
kezésre álló csemetemennyiség határáig s a jelentkezés sorrendje 
szerint teljesíthető kívánságukat annak megjelölésével, hogy mely 
község határában hány katasztrális hold nagyságú, mely kőzet, vagy 
talajnemhez tartozó területet és mely fajból álló csemetékből óhajta
nak erdősiteni, s hogy e czélra hány éves és legalább mennyi cse-

*) Az itt következő három rendelet a mult év folyamán adatott ki, s igy 
az „Erdészeti Rendeletek T á r a " 1884-ik évi folyamának képezi kiegészítő részét. 



metét kivannak? legkésőbb a jövő 1885. évi januárhó végéig ezen 
ministeriumnak Írásbeli értesitéssel tudomására hozzák, s azt, hogy 
a kérdéses területnek közgazdasági szempontból való beerdősitése 
szükséges, akár az illető közigazgatási erdészeti bizottság elnökének, 
akár a kir. erdőfelügyelőségnek iratával igazolják. 

A csemeték árát és azok csomagolási költségét az országos 
erdei alap fedezi, mig azoknak gyorsárúk szerinti szállítási díját, 
melyre nézve a hazai vasutak bizonyos mérséklést engedélyeztek, az 
átvétel alkalmával a jelentkezett erdőbirtokos viseli. 

Figyelmeztetnek végre az illető erdőbirtokosok, hogy a kérvény 
benyújtására szabott határidő, valamint a folyamodvány szerkesztésére 
s felszerelésére vonatkozó fentebbi kellékek pontos megtartása, ugy a 
kérelem lehető figyelembe vétele, mint a csemetéknek idejekorán való 
megküldése érdekében igen szükséges. 

Budapest, 1884. deczember 13-án. 
A földmivelés-, ipar- és kereskedelemügyi 

m. kir. ministerium. 

Körrendelet valamennyi kir. erdő felügyelőségnek és közigazga
tási bizottságnak. 

(A kir. erdőfelügyelők évi jelentéseinek a kellő időben való elkészítése, tárgyalása 
és előterjesztése ügyében.) 

62.184. sz. A kir. erdőfelügyelők által az 1879. évi XXXI . 
t.-cz. 34. §-a értelmében, az erdők állapotáról teendő évi jelentések 
nagyrészt későn, sőt némely törvényhatóság területére vonatkozólag 
egyáltalán nem érkezvén hozzám: utasítom az erdőfeliigyelőségeket, 
hogy szóban lévő jelentéseiket azon év leteltével, melyről azok szól
nak késedelem nélkül azonnal készítsék el s az illető közigazgatási 
erdészeti bizottságoknak küldjék meg. 

Ezeket pedig felhívom, hogy a nekik bemutatott évi jelentése
ket a legközelebbi tehát a következő év január vagy a körülmények
hez képest február havában mulhatlanul megtartandó ülésen vegyék a 
fennálló utasításnak megfelelő tárgyalás alá s a hozott határozattal 
együtt haladék nélkül s legkésőbb minden év marczius hó 15-ig ter-
jeszszék elém. 

Az erdőfelügyelőségek feladata lesz a jelentések elkészítésére, 
tárgyalására s előterjesztésére vonatkozó ügy állásáról s esetleg az 
ez irányban netalán fenforgó nehézségekről minden év marczius hó 
végéig hozzám jelentést tenni. — Budapest, 1884. deczember 31-én. 

A minister megbízásából: 
Bedő Albert. 



Kérdések és feleletek. 
E czim alatt mostantól kezdve egy uj rovatot nyitunk meg 

lapunkban, melynek egyedüli czélja az lesz, hogy a t. szakközönség 
könnyű szerrel felvilágosítást szerezhessen azon sok apró kérdésre 
nézve, mely a gyakorlati életben, s az Íróasztalnál is, felmerül s a 
melyre könyvekből, folyóiratokból stb. vagy egyátalában nem, vagy 
csak hosszadalmas utánjárással lehetne feleletet nyerni. Módot kívá
nunk nyújtani t. szaktársainknak, hogy egymással kölcsönös érint
kezésbe léphessenek s néhány sorból álló kérdéssel és felelettel 
könnyű szerrel megadhassák egymásnak a szükséges tájékozást. 

Midőn azonban kijelentjük, hogy ezen czélból szívesen juttatunk 
tért e rovatban minden tudakozódásnak, mely gyakorlati jelentőséggel 
bir és lapunkban helyet foglalhat, meg kell jegyeznünk egyszersmind, 
hogy a terjedelmesebb eszmecseréket s általában az olyan általános 
és nyilt kérdéseket, melyekre csak hosszabb elméleti fejtegetésekkel 
lehetne feleletet adni, nem tekinthetjk e rovatba valóknak, s ezért 
az ilyenekkel ezután is lapunk régi rovataira utaljuk t. szaktársain
kat, hol hosszadalmasabb fejtegetések és nyilt kérdések is helyet 
találhatnak, ha egyébképen figyelmet érdemelnek. 

E figyelmeztetés után azon reménynyel nyitjuk meg rovatunkat, 
hogy szaktársaink kivétel nélkül szívesen szolgálnak felvilágosítással 
minden olyan kérdésben, melyre nézve biztosan tájékozva vannak. 

1. K é r d é s . A tavaszi erdősítések közeledtével erdőbirtokosaink több
nyire az „Erdészeti Lapok" szerkesztőségétől és az Országos Erdészeti Egyesü
lettől kérnek felvilágosítást arra nézve, hogy hol és milyen feltételek mellett 
szerezhetnének egészséges vetőmagot és csemetéket Különösen a jó , csirázóképes 
tölgymakk után gyakori a kérdezősködés. Szaktársaink tehát nagy szolgálatot 
tennének sok erdőbirtokosnak, ha e lapok következő füzetében közölnék az előt
tük ismeretes forrásokat és a megszerzés feltételeit. 

2. K é r d é s . E lapok m. évi X . füzetének 823-ik lapján megkísértettem 
összeállítani a szelid gesztenye főbb hazai termőhelyeit. Valószínű azonban, hogy 
az általam felsorolt helyeken kivül más vidékeken is előfordul kisebb-nagyobb 
csoportokban vagy egészen szórványosan. Kérem a t. szaktársakat, szíveskedjenek 
e tekintetben tájékozást nyújtani e rovat utján. T. G. 



Az Országos Erdészeti-Egyesület pénztáránál 
teljesített befizetések. 

(1884. évi deczember hóban.) 

B e f i z e t é s , frt. 
Ágh Gyula, m. kir. erdő

gyakornok . . . 8 . , 5 

Br. A c z é l Lajos, fóldbirt. 8 . 1 5 

A z o r Alajos, m. k. erdőőr 5 . 5 6 

Állani v a s u t a k pénztára 1 0 . 5 e 

A l a d i c s Emil, m. kir. 
erdőgyakornok . . 4 5 

A i g n e r Lajos, könyvker. 1 . 5 0 

A k n a - s z l a t i n a i m. kir. 
főbányahivatal . . 1 2 

B a k k a y Bódog . . 4 . 5 ( ! 

B o k s a y Gusztáv, m. kir. 
erdészjelölt . . 6 . 5 0 

B r o s z Alajos, m. k. erdész 8 
B e s z t e r c z e b á n y a i m. 

kir. erdőigazgatóság . 4 6 . 3 1 

B á l á s Pál, m. k. erdőmester 2 6 . 0 6 

B a r i c z a i erdőhivatal . 8 . u 

B u r d á t s János, m. kir. 
erdőszámtiszt . . . 1 

B u s t y a h á z a i m. kir. 
erdőhivatal . . . 2 4 . 0 6 

B r a s s ó város . . . 6 . 9 5 

B o r s z é k i Soma, minist. 
titkár . . . . 8 

B i n d e r Richárd, akad. 
hallgató . . . 8 . 2 5 

B a r o i s Sándor, megyei 
erdőmester . . . 3 

B e r e c z k y Sándor, m. k. 
erdészjelölt . . . l . t í 6 

B u r i a n Ferencz, segéd
erdész . . . . 9 . 0 6 

B o h n Gyula, földbirtokos 8 . 1 4 

B e r g h o l d Károly, kör
erdész . . . . 1 

B e f i z e t é s , frt. 
B u d a p e s t főváros . . 32 
B r i l l Illés . . . I-M 
B ö hm Ferencz, erdőmester 2 4 
B a r n a György, erd. ellenőr 1 7 . 5 C 

B á l á s Árpád, gazd. akad. 
igazgató . . . . 8 

B r a s s ó i bánya- és kohó
társulat . . . . 1 . 5 6 

B a u d i s s Ernő, uradalmi 
gazdatiszt . . . 8 

B i l o v e s z k y József, m. 
kir. erdész . . . 3 . 0 6 

B r a s s ó város erdőhivatala 1 1 . 9 0 

B é l t e k y Antal, erdőőr . 8 
B e c h i n e Ferencz, urad. 

erdész . . . . 4 
Bihardiószeghi vinczel-

lérképezde . . . 8 
B á t y ka János, kir. erdő

felügyelő . . . 1 
B e l h á z y Emil, m. k. fő-

erdőtanácsos . . . 1. 0 G 

B a l o g h György_ . . 1 . 5 6 

B o h a c s e k István . . 6 . 0 6 

B o r s o s István, erdőmester 4 . 5 6 

B o n a Marino, m. kir. er
dőgyakornok . . . 1 6 . u 

B ö r z s ö n y i prim. erdő
erdőhivatal . . . 8 . u 

C o r n i d e s z György, m. 
kir. főerdész . . . 8 . 1 5 

C s e r e s Gyula, m. kir. 
erdészjelölt . . . 2 . 0 6 

G z i e m e n s z k y Benő, m. 
kir. kat. erdőbecslő . 9 . 0 5 

C a p e s i u s Frigyes, erdész 8 . , x 



B e f i z e t é s 
C z i b u 1 k a Soma, főerdő-

hivatali segéd 
C z o b o r Adolf, m. k. főerd. 
C h á s z á r Károly, erdész 
C s i k Imre, kir. alerdőfel-

ügyelő . . . 
C o b u r g herczegi erdő-

igazgatóság Jolsván 
C o b u r g herczegi erdőhi

vatal, Vizesrét 
D a p s y Frigyes, m. kir. 

erdészjelölt 
D o r o s z l a i Adolf, m. kir. 

erdőtitkár 
D e i l Jenő, ipar- és ker. 

kamarai titkár 
D e u t s ch József, fakeresk. 
D o l o g h Jenő, közs. erdő

mester . . . . 
D o n á t h Károly, erdész

segéd . . . . 
D o m o k o s Sándor, mű

szaki díjnok . 
D e z s ő Zsigmond, városi 

erdész . . . . 
D r e x l e r Ignácz, körerd. 
D e v e c s e r i erdőhivatal . 
D o b s i n a város 
E l e ő d Simon . 
E r ő s Gyula, m. k. erdő

számtiszt 
E r n u s z t Kelemen, földb. 
E p s t e i n Vilmos, fakeresk. 
Gr. E s z t e r h á z y Miklós 

Mór, földbirtokos . 
E s z t e r g o m i prím. gazd. 
< központi hivatal 

F e h é r t e m p l o m i va-
gyonközség 

F l o r s c h ü t z Ede, urad. 
erdész . . . . 

F e u r e g g e r Imre, m. k. 
főerdész . . . . 

frt. B e f i z e t é s . 
F e l s ő - m a g y a r o r s z á g i 

frt. 

^ •50 bányapolgárság 5-ií 
8-,., F a 11 e r József, m. k. erdész 8-,s 
3 F a r k a s Sándor 

F á i Ede, erdész 1 2 . 5 0 

7 F i g u r a József, vadász . 1 
Özv. F ü z y Dénesné 25 

8 Dr. F e s z t i Károly, ka
nonok . . . . 8 

1 F ö l d i János, m. k. erdész 1 
F r a n k Lajos, urad. erdész 1 
F ö l d e s János, m. kir. 

erdész . . . 2 
Gr. F e s t e t i c h Tasziló 

jószágkormánya 4 

-50 

F o d e r m a y e r József 1-5B 

-50 FöldmivelésiMinisterium 168 -50 
Báró F e l i t z s c h Arthur, 

1 kir. alerdőfeliigyelő 2-33 
Gasser Lipót, fegyvergyáros 9-35 
G a s z n e r Imre, urad. er

dőtiszt . . . . 4 
1 Glós László, m. k. er

4 

dészjelölt 2-OB 

8- ,5 G e r g ő Károly, m. k. er
1 dőszámtiszt 8-25 
8 Gungl János, m. k. közal. 

8-25 

8 főerdész . . . . 8 - 1 5 

3 - i 5 
G r i l l Károly, könyvkeresk. 3 6 - 5 o 
GromonDezső, képviselő 10-os 

2 G h y c z y Emil, cs. kir. 
8-03 

i o . 2 5 

kamarás . . . . 1 
8-03 

i o . 2 5 
G ö t t m a n n Venczel, er

dőtiszt . . . . 5 
8 G ó t s Mihály, famester . 8 

G y ö r g y Géza . 6-oe 
8 G a l l i a , könyvkereskedő . 1-35 

G i r t l Vincze, jár. főerd. . 1-06 
G y ö n g y ö s s y Béla, kir. 

alerdőfeliigyelő 1-Ofi 
8 G r u b e r Károly, vár. fő

erdész . . . . 2-06 
2 G a u r e n község 4 - o , 

ER D É S Z E T I LA I - O K . 7 



B e f i z e t é s , frt. 
G y ő r i püsp. urad. erdész, 

hivatal . . . 1 6 
H r e b e n d a Pál, főerdész l . o f l 

H a n t o s János, m. kir. 
erdőtanácsos 3 

H y r o s Béla . . .. 3 . 0 6 

H i r s p e c k Ágost, urad. 
erdész . . . . 8 . í 4 

H o f f m a n n Gyula . . 8 . 0 8 

H o e n s c h Manó, m. kir. 
szám vivő . . . 8 . 1 5 

H o r v á t h Lajos, m. kir. 
főerdész . . . . 8 

H o f f m a n n Antal, nyug. 
közal. erdőmester . . 1 0 . 1 5 

H a b á n Nándor . . 8 . 4 B 

H a l á s z F . Antal, m. kir. 
erdömester . 3 

H u b a y Zsigmond, m. kir. 
erdész . . . . 3 

H a v a s Ágost, m. k. köz-
alapitv. erdészjelölt . 3.- 0 

H o r v á t h János, m. kir. 
közal. erdész 4 

H a j d u - B ö s z ö r m é n y v. 10. f l 5 

H a r e z e r János, m. kir. 
erdész . . . . 2 0 

H á r s István . . . 2 . 6 6 

H e r r m a n n Károly, erdő
rendező . . . . 9 

H o r a c s e k István, urad. 
főerdész . . . . 2 . 6 G 

H a j ó s Gyula, urad. erdő
felügyelő . . . 1 - 0 6 

H a v a s János, ur. főerdész l . ü 6 

H o f f m a n n Zénó, erdő
mester . . . . 4 . 0 C 

H a l b a u e r István, m. k. 
erdész . . . . B . t i 

I v a n c s ó Bertalan, m. k. 
erdőgyakornok . . 4 . u 

I g l á r Bálint, közjegyző . 2 4 . 1 5 

J a k a b f f y Miklós, földbirt. 8 . 3 5 

B e f i z e t é s , frt 
I m r e Dénes, m. kir. h. 

főerdész . . . . 10. 2 I ) 

I m e c s Béla, erdőgyakorn. l . 4 ( j 

K o s t y á l György, erdőm. 2 . 5 0 

K o l o z s v á r i m. k. erdő
igazgatóság . . . 6 3 . g 5 

K o v á c s József, ur. erdész 3 . 0 6 

K ő r ö s László, m. k. er
dőgyakornok . . . 4 . 2 0 

K o f r a n e k Gusztáv, ak. 
hallgató . . . . 8 

K e s z t h e l y i Mór, gép
művezető . . . 1 

K a c h e l m a n n Walter, 
urad. erdészsegéd . . 2 . 5 G 

K a b i n a János, kir. erdő
felügyelő . . • 12. 8, 

K a s o l c z á n Döme, urad. 
erdész . . . . 8 . u 

K o c s i János, m. k. főerd. 8 
K á r á s z Imre, tiszttartó . 8 . u 

K ö z m u n k a és közieked. 
Ministerium . . . 7 . 7 0 

K u b i c s e k Károly, fűrész
gondnok . . . . 8 . 1 5 

K a u f m a n n Albert, urad. 
erdőbiró . . . . 8 

Özv. K o l b e n h a y e r Jó 
zsefné . . . . 2 5 

K l e i n Ödön, kir. erdőfel-
ügyelö . . . . 2 . 0 5 

K a r c z a g Béla, haszonbérlő 8 
K e s z t h e l y i gazd. tan

intézet . . . . 8 
K e l e t y Lajos, kir. erdő

felügyelő . . . 8 
K á r á s z István, k. alerdő

feliigyelő . . . 1 
K e l l n e r György, m. kir. 

kat. erdőbecslő . . 1. 0 6 

K o v á c s Géza, m. kir. 
főerdész . . . 7 . 2 2 

K o c s i s Ferencz, erdész . 4 . 0 f i 



B e f i z e t é s . frt. 
K e 11 n e r Gusztáv, kir. al

erdőfeliigyelő . 
L a u s c h m a n n István, er

dész . . . . 1-50 
L e s s e n y i Ferencz, m. k. 

erdész . . . . 1 
L e s z l e r Alajos, m. kir. 

erdőőr . . . . 
L u g o s i m. kir. erdőigaz

gatóság . . . . 48. f i l 

L i p p a i h í . k. főerdőhiv. 
L á z á r Ernő, megyei fő

ügyész . . . . 8- 1 5 

L e g á n y i Géza, nyug. m. 
kir. erdész 1-33 

L o k c s á n s z k y Floris, 
1-33 

urad. erdész . 8- 1 5 

L a n g h a m m e r Gyula, m. 
8- 1 5 

kir. kat. erdőbecslő 8 - H 
L e h o c z k y Aladár, végz. 

8 - H 

akad. hallgató 8-, 5 

L o e s z l József, erdőmes
8-, 5 

ter 
L o s o s Ferencz, urad. er

dőtiszt . . . . 8 
L ő c s e város 4 

* ' 0 7 L e i b n i t z város . ' . 
L i s t v á n y Antal, urad. 

főerdész . . . . 2 
L a v o t h a Albert, k. aler-

dőfelügyelö 2 
L o l l ó k József, urad. fő

erdész . l 'OS 
M i l y k o v i t s Péter, föld

l 'OS 

birtokos . . . . 5-15 
8 

M u s k o János, erdőőr 
5-15 
8 M i h a l c s i c s Miklós, m. 

kir. erdőgyakornok 8-u 
M a t z o n Ede, m. kir. 

közal. erdész . 8 * 5 6 
M o l n á r Károly, erdész 8- 1 5 

M i 11 á k Vilmos, társ. er
dőgyakornok . i-n 

B e f i z e t é s , frt. 
M a r o s - V á s á r h e l y vá

ros 5 
M o l n á r István, főerdész 2-50 
M ü l l e r Henrik, urad. er

2-50 

dész . . . . l'OG 
M . - s z i g e t i m. kir. erdő

igazgatóság 167. 0 9 

M a y e r Gyula, urad. főer
dész . . . . 8- 1 4 

M e l l e r Dávid, uradalmi 
bérlő . . . . •8 

M i k ó Béla, m. kir. vegy
él emző . . . . 2-50 

M ő r k Ernő, . 
N a g y - S z a l a n c z i erdő

hivatal . . . . 8- 1 5 

N e m e s Károly, m. kir. 
8- 1 5 

erdőgyakornok 3-58 
Na g y Károly, m. kir. segéd 

erdőrendező . Q N a g y Gábor, ministeri 
titkár . 8-08 

N a g y b á n y a i m. kir. fő
8-08 

erdőhivatal 3 6 -o« 
Gróf N o r m a n n Ferencz, 

3 6 -o« 

földbirtokos . 8-u 
N a g y László, urad. erdő

gyakornok . . . 8 l 
N a g e l Ottó, könyvkeres

kedő . . . . 1-50 
N e d v i ch Pál, . 3 
N a g y f a l u község . 4-07 
N é m e t - l i p c s e i közbir

tokosság 13-35 
N ó v á k József, . 1 
N i t n a u s z Gyula, m. kir. 

közal. erdész . 2-50 
N y a v a l á d i m . kir. közal. 

2-50 

erdőhivatal .8 
0 r s o v a i m. kir erdőhi

vatal . 16-5 6 

O b e r r e c h t Béla, m, kir. 
erdőgyakornok 1 -06 



B e f i z e t é s . frt. B e f i z e t é s ,. frt. 
O r m a y Kálmán, műszaki P s c h e r e r Miklós, ny. mi

dijnok . . . . 5 nisteri t i tkár . 32 
O r l o v s z k y Gyula, erdő P a v l i k József, főerdész . 7 

'30 gyakornok R o d n a község . 
P i c k Vilmos , fakeres- R o s e n t h a l H . , egyenruha 

kedő . . . . készítő . . . 2 4 
P e l t z m a n n Adolf, kör R i m a m u r á n y v ö l g y i 

erdész . . . . 6 - 1 5 
vasmű-társulat 8- , : , 

P a u 1 i k Andor, urad. erdő
6 - 1 5 

R i n a 1 d i Ottó, uradalmi 
mérnök . . . . 1-oe főerdész . 8 - l f l 

P r o h á s z k a Lajos, urad. 
1-oe 

R i f f e r Nándor, uradalmi 
erdészsegéd . 4 főerdész . . . . l-,o 

P u k á c s Antal, m. kir. R á c z v e k e r d y Gyula, m. 
l-,o 

erdőszámvivő . . 2 kir. erdőgyakornok 1 
P e c h Dezső, m. kir. er R o m y Gyula, tiszttartó . 8 - 1 5 

dész . . . . 4 

06 
R a i s z Kálmán, m. k. er

P o 11 á k Fe rencz , erdész d ő ő r 1 
P á l k a Gyula, végz. akad. R u s z n y á k Pál, erdész

hallgató . . . . 4'20 segéd . . . . 1-06 
P o p p u Ágost, urad. er R o c h l i t z P á l , m. kir. 

1-06 
dész . . . . 1 2 . , 0 erdész . . . . 2 

P a 1 k o v i c h Károly, főer
1 2 . , 0 

R é v a i Lajos, m. k. erdész 4 
dész . . . . 1 2 . 7 0 R o b i c s e k Zsigmond 8 

P a r t o s Vilmos, oki. er
1 2 . 7 0 

Özv. R é v é s z Károlyné . 5 0 
dész . . . . 8 - l S 

R é c s e i Papp Albert, ur. 
P a p p Ferencz, erdész i o . 6 4 

erdész . . . . 8 
P o r u b s z k y Károly, m. 

i o . 6 4 

R o c h l i t z Sándor, urad. 
kir. erdőgyakornok 2 erdőmester 2-06 

B r . P e r é n y i Zsigmond, R a k u s á n Károly, főerdész 9 
földbirtokos . R e j t ő Adolf, m. ki akad. 

P i c h 1 e r J . és fiai, 2 5 tanár . . . . 1 
P r a k f a l v i urad. erdőhi R i t t e r Károly, m. k. erdész 8 

vatal . . . . •̂35 R á t h Mór, kereskedő 3 
P r e s z l e r József, körer

•̂35 
R u d d a Imre, erdész 8 

dész . . . . •̂06 Özv. S z a l a y Sándorné . 5 
P e t y k ó József, m. kir. 

•̂06 
S t e i n d o r f e r József, m. 

erdész . . . . 8-u kir. erdész 8 . 2 0 

Gr. P á l f f y István, föld
8-u 

S á g h y Kálmán, kir. a l 
birtokos . . . . 8 erdőfeliigyelő . 8 » 

P e t z r i k Antal, urad. er S p i e l m a n n Károly, m. 
8 » 

dész . . . . 1 kir. erdőőr 8-u 
P a d r a g i m. kir. közal. S u g á r Károly, m. kir. 

erdőgondnokság 8 főerdész . . . . 3 - , 5 



B e f i z e t é 3. frt, 
S c h u m i c h r a s z t Mihály, 

műszaki dijnok 4 
S t e r n b e r g Salamon, föld

4 

birtokos . 
S c h u r i n a József, erdész 1 
S c h o l t é s z Henrik, m. 

kir. kat. erdőbecslő 8 - 1 5 

S ü m e g h Vilmos, m. kir. 
erdész . 

S e l m e c z i bányakeriileti 
főpénztár 1 5 . 1 8 

S z a n t n e r Gyula, urad. 
erdész . . . . l'Ofi 

S c h r e i b e r Károly, kir. 
l'Ofi 

főerdész . . . . 9 
S z u c h a r Béla, m. kir. 

erdőszámtiszt 8 
S c h m u t z e r József, m. 

kir. erdész 8 1 5 

S z e n t p á l y Kázmér, er
8 1 5 

dészjelölt 8-u 
S z a n t n e r János, erdő

gyakornok 1 -OB 
S z e b e l Mihály, erdész . 8 - 1 5 

S o ó v á r i m. kir. erdőhi
8 - 1 5 

vatal . 
S c h m i d t Román, urad. 

erdész . . . . 
S z t . - M a g y a r o s község 
S c h m i d t János, erdő-

biró . . . . 5 
S z á s z s e b e s i m. kir. 

erdőhivatal 25-58 
S z é k e l y József, var. erdő

25-58 

mérnök . . . . 1 2 - 1 5 

S z á s z s e b e s város . 3 - 7 5 

S z é c s i Zsigmond, erdő-
3 - 7 5 

akadémiaij tanár . 4 8 

S c h o l c z Ottó, m. kir. 
erdész . . . . 1 

S z t . - G y ö r g y város 8 
S z e y f r i e d Károly, m. kir. 

erdőtitkár 1 6 0 

B e f i z e t é s , frt. 
S u t t h a Ignácz, urad. er

dész . . . . 5 
S o l c z Miksa, urad. erdő

gondnok . . . . 1 
S z k a l á k Károly, erdész 1 
S c h a u s c h e k György, m. 

kir. főerdőőr . . . 1 
S c h a i t l Károly, erdész 8 . 1 S 

S c h i l l i n g é i - Adolf, m. 
kir. főerdész . . . 1 

S z a b ó Adolf, kir. erdő-
felügyelő . . . 1 

S e l m e c z i akad. ifjúsági 
kör 8 

S c u l t é t y Nátán, in . kir. 
erdömester . . . 8 

S z u c h a r Béla, m. kir. 
erdőszámtiszt . . . 1 . 1 0 

S z i l á r d Károly, m. kir. 
erdész . . . . 2 0 

S z e b e n m. alispánja . 7 . 7 5 

S o m k e r e k i Gusztáv, m. 
kir. főerdész . . . 1 5 . 3 , 

S i m o n t o r n y a i erdőhiv. 8 
S c h m i d t Ignácz, főerdész 7 . 5 0 

S t e i n h a u s z József, m. 
kir. főerdész . . . 1 . 0 6 

S z e p e s y Gusztáv m. kir. 
erdömester . . . 7 . i a 

S z e m ő k Pál, m. kir. erdő
gyakornok . . - 1 - 0 6 

S o l t i Arnold, kir. erdő
felügyelő . . . l . M 

S z ő l l ő s y János, megyei 
főerdész . . . 1 . 5 6 

S z t o k o s z a Géza, m. kir. 
közalap, erdőgyakornok 8 . 1 5 

S c h u l e n b u r g J . . - l . S 6 

T ó t h Gyula, megy. erdész 1 
T r a t t n e r Károly, m. kir. 

kat. póterdőbecslő . . 9 
T i sza László, földbirtokos 5 . 0 S 

T i n d 1 y József, erdömester 2 . 5 g 



B e f i z e t é s 
T e 11 e y Nándor, könyvke

reskedő . . . . 
T i 11 e r Mór és testv., 

egyenruhakészitő . 
T a n á d i Emil, társ-erdész 
T a t a r e k Rezső, főerdész 
T ö r z s Kálmán, kir. alerdő

feliigyelő 
T i s c h l e r Károly, . 
U j h á z y Dénes, m. kir. 

közal. erdömester . 
U r a y Bódog, m. kir. közal. 

erdőmester 
U n g v á r i m. kir. főerdő

hivatal . 
Uj - R a d n a község . 
U r b a n o v s z k y Béla, m. 

kir. erdőgyakornok 
U g o d i főerdőhivatal 
V a r g a Dániel . 
V e n d 1 e r Nándor, urad 

főerdész . 
V a d a s Gyula, m. kir. er

dész . 
V a d a s Jenő, m. kir. er

dész 
V e l i c s János kir. közal 

erdészjelölt 

frt. 

l - i . 

10.8 

6-5 

5., 

1 
8 
8., 

8.. 

•75 

( i s 

B e f i z e t é s , frt. 
Ifj. V á r o s y Károly, 
V a r g a József, urad. erdész 
V a l l á s és közokt. Minist. 10 
V a s v á r - s z o m b a t helyi 

székes káptalan . . 8 
Visny óvsz ky Antal, szám

tartó . . . . 1.2 

V e s s e y Ferencz, kir. er
dőfelügyelő . . . 1 

V á g s e l l y e i m. k. közal. 
erdőhivatal . . . 8 

W el din Vilmos, mérnök 16. 
W e i d i n a n n József, er

dész . . . 
Br. W e s s e l é n y i Miklós, 

földbirtokos . 
W i n k 1 e r Ferencz, urad. 

erdőmester 
W i l d e Ferencz, főerdész 
Z a r á n d i Knöpfler Károly, 

j . főerdész . 
Z á c h János, főerdész 
Gr. Z i c h y Jenő, földbirt. 
Z n i o v á r a l j a i erdőgond

nokság . . . . 
Z s a r n ó c z a i m. k. erdő

hivatal . . . . 
Z u d o r Jakab . 

9- 2 5 4 
20. f i ű 

72. 5 a 

l.,„ 



Hirdető-melléklet az „Erdészeti Lapot' 1885. évi I. füzetéhez. 
I C Az „Erdészeti Lapok" mellett mérsékelt közlési dijért 

a lap irányával nem ellenkező hirdetések kiadatnak. 

Díjszabályzat . Az első negyven (40) sorért soronként negyven 
(40) krajczár, az erre következő husz (20) sorért, illetőleg a 41 egész 
60-ik sorig, soronként harmincz (30) krajczár, mig a 60-ik soron 
felül következő minden sorért egyenként husz (20) krajczár számíttatik 

T á b l á z a t o k nyomdai szabály szerint kétszeres árral számittatnak. 

rfSL _ Fontos utazók
nak, vadászoknak 

tiszteknek 
és másoknak. 

Revolverek, fegyve
rek, vadászati esz

közök, 

különféle egyenruhák, valamint a fegyverszakba vágó mindennemű czikkek 

Bécs, Ottakring 
Pestgasse 11/13. G A S S E R L I P Ó T Raktár Bécs, 

I. Kohlmarkt 8. 

fegyvergyára által, jótállás mellett legjobb minőségben és legolcsóbb árakon 
szállíttatnak. 

Illustrált árjegyzékek bérmentve és ingyen küldetnek. 

Erdei fenyőcsemete vételre kerestetik. 
Az ozorai uradalom paári erdőtisztsége keres 20.000 darab 

két .éves erdei fenyő (Pinus silvestris) csemetét. Ajánlatok K u t r o w á t z 
Káro ly főerdészhez Paáriba, utolsó posta tamási Tolnamegye, inté-
zendök. 1 — 2 

(Utánnyomat nem dijaztatik). 



Kincstár i és urodalmi 

e r d ő t i s z t e k é s e r d ő ő r ö k 

r é s z é r e a k á r 

" t e l j e s e g - y e n r u l i á k a t 

a k á r p e d i g 

e g y e s d a r a b o k a t 

v a l a m i n t a z 

e g y e n r u h á z a t i h o z t a r t o z ó e g y e s r é s z e k e t 

c s a k i s v a l ó d i 

tartós minőség-ben szállít jótállás mellett 

T I L L E R M Ó R é s T E S T V É R E 
osztrák cs. kir. és szerb királyi udvari szállítók, ugy szinte a m. kir. 

hadsereg szállítói 

B u d a p e s t e n , K á r o l y - l a k t a n y a . 

K i m e r í t ő á r j e g y z é k e t k í v á n a t r a k ü l d ü n k . 

Mindennemű 

e r ü ö t í s z t i és k a t o n a i e i y e r t a , Faiász- és c i í i l r i a 

legjutányosabb árak mellett megrendelhető 

E O S E N T H A L H.-nái 
az „ a r a n y s isak" -hoz . 

A m. kir. vallás- és közoktatási nagyméltóságú minisztérium, köz
alapítványi erdőtisztek és erdőőrök egyenruha szállítója. 

Budapest, 
H a a s - f é l e pa lo ta , G i z e l l a - t é r 1. s z á m . 



Ó Felsége által 1876-ban nagy arany éremmel kitüntetve. 

Erde i boussolákat, 
tájoló eszközöket, theodolitokat, 

szintező eszközöket, 
mérő a s z t a l o k a t , t ávcsöves v o n a l 

zóka t , 
térmérőket (planiméter), mérőszala

gokat, mérőléczeket, 
f a - á t l a l ó k a t , 

s általában mindenféle 

felmérési eszközöket, 
a legpontosabb szerkezetben szállít 

UNT e u h ö f e r és 'jT 1 a, 
cs. kir. udvari optikus és mechanikus, 

Bécs , Kohlmark t , 8. szám. 
(Műhely: V. Schlossgasse, 1.) 

Árjegyzék bérmentve ingyen küldetik, a szokásos eszközök készletben tartatnak. 
Javítások elfogadtatnak és pontosan teljesíttetnek. 

P á l y á z a t o k . 
Az Esterházy herczegi összes javak zárgondnokságának központi 

igazgatósága egy erdőrendezési gyakornoki állomást óhajt az igazga
tóság kerületében betölteni. 

Ezen állomáshoz a következő járandóságok vannak kötve : 
a) hatszáz — 600 — frt rendes évi fizetés; 
b) egyszáz — 100 — frt lakbér; 
e) külső munkák esetében 1 frt 50 kr napidij ; 
cl) a fuvarköltségnek a herczegi háznál fönálló szabályok sze

rinti felszámithatása. 
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146. sz. Az alulírott m. kir. erdőigazgatóság kerületében egy 
kezelő főerdészi, előléptetés esetében egy I. oszt. erdészi, esetleg 
előléptetés esetében egy II. oszt. erdészi és egy erdőszámvivői állo
másra, az állományszerü illetményekkel és az évi fizetés 2/ 3-dának 
megfelelő készpénz biztosíték letételének kötelezettségével pályázat 
nyittatik. 

Pályázók felhivatnak, miszerint az 1883. évi I . t.-cz. 12. §-ában 
előirt szakképzettségüket, az állami erdészeti szolgálatba újonnan 
belépni kívánók pedig ezenkívül erős- és ép testalkatukat, különösen 
jó látó-, beszélő- és halló képességüket kincstári erdészi orvos, me
gyei főorvos, vagy honvéd törzsorvos által kiállított bizonyitványnyal, 
valamint életkoruk és illetőségükről tanúskodó anyakönyvi kivonattal, 
továbbá a hivatalos magyar nyelvnek szóban és írásban való tökéle
tes bírását igazoló okmányokkal felszerelt kérvényeiket 1885. évi 
februárhó 10-ig az alulírott erdőigazgatóságnál nyújtsák be. 

Marmaros-Szigeten, 1885. január 7-én. 
M. kir. erdőigazgatóság. 

(Utánnyomat nem dijaztatik). 

3002. sz. Az alulirt m. k. főerdőhivatal kerületében két III., elő
léptetés esetében két IV. osztályú 250, illetőleg 200 frt évi bérrel, 
egy III. oszt. raktárőri 250 frt évi bérrel, végre két I., előléptetés 
esetében két II., illetőleg III. osztályú erdőlegényi 200, 180, illetőleg 
150 frt évi bérrel s egyéb illetményekkel javadalmazott állomásra 
pályázat nyittatik. 

Erdőőri és raktárőri állomásra pályázók felhivatnak, miszerint 
az 1879. évi XXXI . t.-cz. 37. §-ában felsorolt kellékeket, azonfelül 
valamennyi az államerdészeti szolgálatba újonnan belépni kivánók ép. 
erős testalkatukat, különösen jó látó-, beszélő- és halló képességüket, 
kincstári orvos, megyei főorvos vagy honvéd törzsorvos által kiállított 
bizonyitványnyal, valamint életkoruk és illetőségükről tanúskodó anya
könyvi kivonattal, továbbá a hivatalos magyar nyelvnek szóban és 
írásban való tökéletes bírását igazoló okmányokkal felszerelt kérvé
nyeiket 1885. évi januárhó 30-ig alulirt főerdőhivatalnál nyújtsák be. 

Liptó-Ujvártt, 1884. deczember 29. 
M. Mr.' főerdőhivatal. 



1 8 . szám. Körmöcz szab. k i r . és főbánya városánál a felső-
surcseki I l - o d osztályú erdészi á l lomás előléptetés folytán éle thosz-
sziglan betöltendő lévén, ar ra a következő fel tételek melle t t pályázat 
nyit tat ik. 

Az ál lomással , melynek hivatalos székhelye a Turóczmegye terü
letén fekvő Ee l ső -Turc sek községe, 7 0 0 frt évi fizetés, 2 0 0 frt uti 
átalány, szabad lakás , továbbá az erdész lakása , i rodája s az in ter -
veniens szoba fűtésére 4 2 ürköbméter bükk tüzifajárandóság, nem
különben tiz hold földilletmény, vagy szükség esetén ennek megvál 
tása czimén a város szabad választása szerint 1 0 0 frtnyi j á ru l ék van 
összekötve, megjegyeztetvén, miszer int a tüzifajárandóság az illető 
erdőtisztnek házához szállítva adat ik át . 

A megválasztandó erdész köteles a városi nyugdíjalaphoz a sza
bályszerű i l le tékekkel hozzájárulni, mi ál tal nyugdíj jogosultságot nyer. 

Pá lyázók felhivatnak, hogy folyamodványukat az 1 8 7 9 . X X X I . 
t .-cz. 3 6 . §-ában megszabot t minősí tés igazolására szolgáló bizonyít
ványokkal, továbbá eddigi a lkalmaztatásukról szóló okmányaikkal , 
ugyszinte megfelelő egészségi á l lapotukat igazoló orvosi bizonyitvány
nyal és végül kereszt levél le l felszerelve, legkésőbb 1 8 8 5 . évi j anuárhó 
3 1 - i g az alulirt városi tanácshoz nyújtsák be, megjegyezte tvén , hogy 
pályázóktól a magyar és német nyelvnek tel jes és a tót nyelvnek 
legalább a szóbani i smerete megkívánta t ik . 

Körmöczbányán, 1 8 8 4 . évi deczemberhó 31 -én . 
Chabada József, 

polgármester. 

E z á l lomásér t a s iker reményében csak oly nőtlen egyének 
pályázhatnak, a k ik 

a) feddhetlen é l e tűek ; 
b) erős és ép tes ta lka tukat , különösen j ó lá tó- es ha l lóképes

ségüket megyei főorvos vagy honvéd törzsorvos ál ta l kiál l í tot t bizo
nyitványnyal igazolni k é p e s e k ; 

c) az akadémiai tanfolyamot te l jesen és j ó s ikerrel bevégez t ék ; 
d) j ó l beszélnek és i rnak magyarul és németül . 
Megjegyeztet ik : hogy azok, a k ik az erdészeti á l lamvizsgát is 

letet ték, vagy kimutatni képesek , hogy az erdőrendezés terén már 
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gyakorlatilag is működtek, és nevezetesen a rajzban is kitűnők, a 
többiek fölött előnyben fognak részesülni. 

Az elősorolt kellékeket bizonyító okmányokkal fölszerelt és 
sajátkezüleg irt folyamodványok alulirt igazgatósághoz legkésőbb 1885. 
évi januárhó végéig küldendők be. E folyamodványokban az is hatá
rozottan kiteendő, hogy a folyamodó, ha kineveztetnék, mikor lenne 
képes állomását elfoglalni. 

Kismarton (Sopronmegye), 1884. évi deczemberhó 22-én. 
Az Esterházy herczegi javak sár gondnokságának 

központi igazgatósága. 
(Utánnyomat nem dijaztatik.) 

4940. szám. Beszterczebánya sz. kir. városnál egy 900 frt évi 
fizetéssel, 1 0 % ötödévi 360 frtig terjedhető pótlékkal, szabad lakás, 
vagy 2 5 ° / 0 lakpénzzel, 50 ürköbméter tűzifa, 6 hold erdőrét és 300 frt 
utazási átalánynyal egybekötött főerdészi, és egy 600 frt fizetéssel, 
1 0 % ötödévi 240 frtig terjedhető pótlékkal, szabad lakás, 42 ürköb
méter tűzifa, 6 hold erdőrét és 250 frt utazási átalánynyal egybe
kötött erdészi állomás, az első Beszterczebánya, a második Herma-
necz székhelylyel betöltendő. 

Ezen állomásokra pályázni kívánók felhivatnak, hogy szabály
szerű, s az erdőtörvény által megkívánt képesítést igazoló okmányok
kal felszerelt folyamodványaikat 1885. évi marczius l-ig a városi 
tanácsnál adják be. — Beszterczebányán 1884. deczemberhó 17-én. 

Szumrák Pál, 
polgármester. 

Rajecz község tulajdonát képező, szakszerüleg felmért 1800 kat. 
hold kiterjedésű erdőnek gazdasági üzemterve az 1879. évi X X X I . 
t.-cz. 18. §-a szerint szükségessé válván, a kik ezen munka elkészí
tésére vállalkozni akarnának, felhivatnak, hogy írásbeli ajánlataikat 
1885. évi februárhó 20-ig Rajecz község elöljáróságához nyújtsák be. 

Kelt Rajeczen, 1885. évi januárhó 12-én. 
Hólly József, 

Rajecz p. község bírája. 


