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— e néven jegyezte be az 1986-ban indult véllalkozast az Gj tor-
vény szerint a cégbirdsag 1989-ben.
Fiatal szakemberek — holgyek és urak — kezdeményezése volt!

®» Gazdasagi gondolat valosult meg ekkor, melynek idOszertiségé-
dUﬂCﬂ:‘(?r hez nem fért kétség, de amelyet létrejottének helyén, a Drava
t. partjan még gancsoltak, &m a Duna mentén mar tamogattak.
Szervezet alakult, melynek szellemi, szakmai és iranyitasi koz-
pontja maig egy hatarszéli kisvarosban van, folyton béviil§ tevékenységének alkozpontjai
pedig Barcelondban, Briisszelben, Bordeaux-ban és Napolyban mitkédnek. Termékei befoga-
dé piaca Eurdpa.
Alkoto kozosség jott 1étre, ahol szinte minden vezeto beosztasban nék iranyitanak, s ahol
a vallalati nyereséggel megegyez6 fontossagu kategoria a munkatarsi elégedettség. Ahol az
ugyfél természetszertileg Partner, s ahol a Partnerrel anyanyelvén beszélnek: a franciaval
franciaul, a goroggel Gjgorogiil, a madridival kasztiliaiul, az olasszal olaszul, a galiciaival gal-
lego nyelven.
Cégfilozofidja az olyan tizleti torekvés, mely szerint nyugaton onallo piacokat épt s a helyi
nagykereskeddket elkertlve a kiskereskedelem és a fogyasztok korében maga értékesit.
A tarsasag, mely dolgos és gyarapito dj évtizedre tekint.
Az Erdészeti Lapok e kiilonszamat Partnereinek — akikkel bé tiz éven at egyiitt dolgozott
— s a szakkozonségnek tisztelettel ajanlja
— a DUNAKER KFT.

ERDESZETI LAPOK 1999. KULONSZAM .



AZ erdészet
és a
tarsadalom

Az elmilt években egyre inkdbb felerdsodtek azok a vé-
lemények, melyek szerint az erdészek munkdjdnak nagyobb
publicitdst kell adni. A kilencvenes évek elejétél a szdlds-
szabadsdgdnak lehetGsége csak fokozta ezt az igényt. Igaz,
felerGsodott az erdészek szdmdra nem éppen kedvezd véle-
ményekkel birdlék hangja is. S noha ezek a hangok tébb-
nyire politikamentesek voltak, az erddk ,paradicsomi dlla-
potdt” kivanjdk fenntartani. Ahogy erdsodtek ezek a han-
gok, az erdészek egyre inkdbb érezték — és egyre tibben
érzik ma is —, hogy valami nincs rendben. Am ez az érzés
nem Ujkeletd. , Ha a haladni vigvo erddtisztek térekvéseit
nem dlnék el zsenge csirdjukban, tigy erdészetiink pdrhuza-
mosan haladt volna eldre a bdnydszattal, kohdszaital, és
mds fontosabb szakokkal, s ereje hijdn nem nézne a cséndes
kimilds eléje.” — irja Kapina Antal a Magyar Erdész 1903.
5. szdmdban, vilaszolva az ,.Erdészetiink a magyar tdrsada-
lomban™ c. cikkre.

Lim, mdr a szdzadeldn keresték az erdészek helyiiket a
tirsadalomban. Az eltelt szdz év alatt ez iigyben annyi vil-
tozott, hogy ma mdr fontosabb a tdrsadalom helyér keresni
az erddében, mert az erdész hajdani szerepe — tdrsadalmi
megitélés szerint — dtértékelddott.

Ugy érzem azonban, hogy az erdd és az emberiség sok
évezredes (mdra szinte) antagonisztikus egyiittélése még ré-
gebbrdl eredeztethetd.

Val6szint akkor kezdddott minden, amikor Sir Pitecus
az €lelemnek gyiijtott fiicsomdbdl egy virdgszdlat helyezett
asszonya fejszérzetébe, majd a kitiintetett virdggal a fején
inni hajolt egy viztocsa folé. Az élelmezési célra gydjtott
foldi jobol igy lett togyasztdi cikk. A félresikeredett moz-
dulat kdros — ma mdr latjuk, hogy tragikus — hatdsat csak
fokozhatta a szomszéd Pitecusné irigykedd pillantdsa.

Elnézést kérek az idétlen fikciGért, de hdt a manapsig
tapasztalhat6 (erddt is) fogyasztdi driilet valamikor csak el-
kezdddott. Mert a virdg utdn johetett a szebb és melegebb
vadbdér, az ellenséges Pitecus torzstSl elrabolt Pitecus rab-
szolgamunkdra fogdsa és a tobbi... A valészintileg izoldlt
kislétszdmu torzsek tovdbb élték természetbardt életmédiu-
kat, mondhatni a természet nagy korforgalmdban nem sok
vizet zavartak. Ismereteink szerint annak ellenére, hogy oly-
kor ezeknél a kis kozosségeknél is jutott az asszonyoknak
virdg a hajukba, vagy a fénok nagyobb és finomabb fala-
tokat kovetelt magdnak, mégsem alakult ki a vagyongyuj-
ez a mentalitds nem volt éghajlatfiiggs, mert a hardcsolds-
nak sem az eszkimdkndl, sem a trépusi esGerdékben &1
torzseknél, sem az Gcedniai szigetlakékndl nem taldltuk je-
Iét. Azutdn valamikor az ember Gse megunta a folyton nyir-

kos, cstpogd barlanglakdsait. Ré4jott, hogy hogyan hagyhat-
Jja el a reumdt okozd kdodikat. Fibél kalyibdt épitett.

Hogy is mondja Leindbundgut? A civilizcié az erddék
irtdsaval kezddddott...”

Az 1994-es Idegen szavak szétira szerint 6tféle értelme-
zése van a civiliziciénak. A 2. jelentést elhanyagolhatjuk
o Tdgabb érielemben tdrsadalmi, gazdasdgi és szellemi mii-
velddés, miiveltség”. Egy fokkal elemezhetdbb az 1. meg-
hatdrozds: ,, Egy tdrsadalom fejlddésének és anyagi miivelt-
ségének mdr elért magasabb foka: az adott idrsadalom
anyagi eszkizei, technikdja: emberi kozdosség.” Sokat e ta-
nulmdnyhoz ebbdl a megkozelitésbdl sem lehet haszndlni,
mert inkiibb deduktiv okoskodis, hiszen egy elért magasabb
fokot vesz alapul. Gyanitom, hogy Leindbundgut professzor
az eseményeket tilzottan idealizilva jutott az idézett kivet-
keztetésre. Mdr ami az erddirtds és a tirsadalom viszonyit
illeti.

Ekkor még minden rendben volt...

Sokkal kozelebb keriiliink az igazsdghoz, ha az értelmezd
szotdr 3. Engels szerinti definicidjdt vessziik alapul. Szerinte
waz emberi tdrsadalom fejlédésének harmadik, a vadsdg és
a barbdrsdg utdn kovetkezd korszaka”.

Eurépdban a felemelkedés a hédito, s egyben pusztité
népek — mint a vikingek, mérok, magyarok — hadjératainak
nagyjibol egyidejii abbamaraddsdval kezdédhetett.

Ez id6 tdjt dramlottak szerteszét a foldrész erddrengete-
geibe az emberek, és alapitottak falvakat, vdrosokat ,ter-
mészetesen” az erddk rovisdra. Azutdn elkezdSdott ezen ij
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kozosségek (falvak, vdrosok) rivalizildsa, a vagyongyarapi-
tds, felhalmozds, a ... civilizdcio.

Az ember, aki az erdében, az erdébdl élt, sokkal bol-
csebb volt anndl, mintsem hogy elpusztitsa sajdt élGhelyét.
Fajtarsdval nyilvin sokszor meggylt a baja (ma is). Olykor
el is fogyasztotta, oldokdlt, hogy védje vaddsz (piac) terii-
letét.

Arszenyev hires regénye, Derszu Uzaldjdnak szemlélet-
vildga tiikrozi legérthetGbben az ember és a természet har-
monikus egyiittélését. Az Ussuri folyé vidékén €lo vadisz
megszemélyesitette valamennyi erdélakot (antropomortiz-
mus). Az édes nedvet adé juharfit, a meleg tiizet ad6 nyir-
fit. a vadméheket, a szarvast és a szdmdra is veszedelmet
jelentd ragadozot, a tigrist is. Minden erdei teremtményt
embernek nevezett, beszélgetett veliik — ami cseppet sem
meglepd a folyton egyediil ¢16 vaddszoknil. Szinte bocsi-
natkérGen emelte fegyverét a szdmdra hist jelenté vadra és
megkonnyezte, mikozben fejtette gerezndjat. Egy-egy siker-
telen cserkeléskor megdicsérte a vadat, hogy milyen okos
ember”, hogy tiljirt a nagy vaddsz Derszu eszén. A ter-
mészettel valé tokéletes harmonidban élésnek a vadon sér-
tetlensége, és az ember lelkiismeretének tisztasiga volt az
eredménye. S mivel az ember vaddszként hdditotta meg a
foldet, hosszd évezredekig nem is volt semmi baj a kezdet-
leges emberi tirsadalom és az erdd kozott. (..Beléle néttem
én, mint fatdrzshdl gydnge dga” — Radnoti)

Ismereteink szerint az elsd tfémeszkozok Kr. eldtt 3000
koriil jelentek meg. A nyilak és dirddk végén a kéhegyeket
felviltottak a fémbdl készitett dldszerszamok. A | hadiipar”
fejlédése kihatott az ember egyéb eszkozeinek mindgségére
is. Addig még ha akart volna sem dontogethette hektdr-
szdmra a fakat, mert szerszdmai kezdetlegesek voltak.

Am hogy lakhelyiikhoz haszndltak fit, az minden bi-
zonnyal nem alaptalan feltételezés, hiszen az Olduvai-sza-
kadékban 1,8 millié éves épiiletmaradvinyt taldltak.

A szakadatlan viandorlé vadiszé torzseknek nem hidny-
zott a felesleges fényiizés, a minél tébb valamibdl szemlélet,
az egyéni meggazdagoddsért folytatott hardcsolds. Elette-
riikkel a legszorosabb kapcsolatot tartottdk.

A foldmiivelés hozzdvetdleg tizezer évvel ezeldtt kezdd-
dott az Egei tenger vidékén. A torzsek helyhezkotottek let-
tek, virosokat alapitottak. Es itt kezdédtek a bajok. Az eled-
dig élelmet adé erdd fdjdnak felhaszndlisa a virosok, vé-
rosdllamok megalakuldsdval mondhatni stratégiai nyers-
anyag lett. Nemcsak az épitkezéseknél, sokkal inkébb a ka-
tonailag és kereskedelmileg fontos hajéépitésnél haszndltak
fel a Foldkozi tenger vidékén €16 népek mérhetetlen faanya-
got. A Brit-szigetek letarolt erddségei, a lecsupaszitott me-
diterrdn tengerpart jelzi a civilizilodé — most médr mond-
hatjuk — tdrsadalmat.

A gazdasdgi haladds rendszerint azzal kezdddik, hogy
az ember ellenségének tekinti az erddt, fejszével, bdrddal,
tiizzel megy red, uralmdr vissza igyekszik szoritani, hogy a
fisldmiivelésnek sziiz termd erdvel megaldott ij teriileteket
nyerjen. Mint minden harcz, az erdd ellen inditott is szer-
telenséggel, szdmitds és terv nélkiil szokott folyni. Az ember
ott veri-vdgja az ellenségel, a hol taldlja. gy az erdd, a
nép anyagi virdgzdsdnak egyik nagyfontossdgi tényezdje,
mely szigoriian, kérlelhetetlenl meg szokta bosszulni a rajta
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elkovetett biinoket, a legnagyobb mértékben pusztuldsnak
indul. Pedig sziikség van red!

A polgirosodds alacsony fokdn a kiizdelem az erdé
ellen, az erddirtis, a polgirosodds magasabb fokan a

kiizdelem az erddk fenntartisaért, az erdévédelem teszi
az emberi tevékenység egyik fdmozzanatat.” (Acsidy Ignic.

rara

1896.)

Es itt idézem a civilizdcié fogalmédnak régies értelmezeé-
sét, mely elemzésiink szempontjdbdl legjobban megfelel.
LAz anvagi kultira szembedllitva a szellemi kulnirdval.”
(Hogy szellemileg Derszu Uzala volt-e fejlettebb, vagy a
babiloni disgazdag kereskedd, azt az olvaso megitélésére
bizom. Csak gyanitom, ha szegény Derszu azzal allitott vol-
na be az angol Admiralitdshoz, hogy ne pusztitsdk ki a tol-
ayeket a Nagy Armadat legydzé hadihajok felépitéséhez, jo
esetben életfogytiglani bolondokhdzdba zdrdssal meguiszta
volna.)

Eddig az embert vette koriil az erdorengeteg, a ha-
talmas pusztitisok utin az erddt vették koriil az embe-
rek varosokkal, mezégazdasagilag hasznositott foldterii-
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Az emberi élethez nélkiilozhetetlen oxigéntermelés fo-
lyamatdt a természeti népcsoportok nem ismerhették, mégis
kiméletesen béntak a mindennapi megélhetésiiket biztosit6
névényi életkozosséggel. Tragikus ellentmondads, hogy ami-
kor az értelem rdjott a szdmdra oly fontos Osszefiiggésre,
az erdé oxigéntermeld képességére, tovabb folytatédott az
ongyilkos pusztitds.




Minden gonoszsig a pénz szeretetébdl ered, mondja
a Biblia.

Az emberiség ¢évezredek 6ta rombolja kérnyezetét, s
most, hogy e szdzadban rdjott a folyamat tarthatatlansdgara,
majd annyit kezd kélteni a kdr felszdmoldsdra, mint
amennyi ,.hasznot” nyert a kir okozasdval. A G baj a fo-
gyaszt6i tdrsadalom birkatermészete. No nem a tiirelemre
gondolok, sokkal inkdbb a gazdagsdg szamara nyakéin kon-
gatd kolomp utdni menetelésre.

Nemrég hallottam a kozel évszizadot megélt G tézsde-
szakért§, André Kosztoliny nagy bélcsességnek szint — de
belegondolva veszélyes ¢s cinikus — monddsit, hogy: ,, Ha
pénzrél van szo, csak egy jelszo létezik: Tibbet!”

Tme a mondat mdogott hizédo mentalitds, melyet ha meg-
fogad az emberiség, valészin, hogy a mai kor emberének
unokdja nem fog megélni oly életkort, mint a fent idézett,
tozsdei mozgdsokra érzékeny, dm az emberiség jovdjére ér-
zéketlen pénzeszsik.

A virosokba t6mériild embertomeg egyre inkibb elsza-
kadt a természettdl, az erd6tdl. Csak kozvetetten vesz tu-
domdst a fibol késziilt haszndlati tirgyak és az é16 erdd
kozotti dsszefiiggésrdl. Mintha kiilon életet élne a fejekben
a feldolgozott holt ta, és a kirinduldsokkor ldtott éI6 eleven
erdd. A kettének a derék vdroslakék tébbsége szerint nincs
sok koze egymdshoz.

A mai erdészeknek egyik legfontosabb feladata e kétféle
fa tudati Osszefiiggésnek megismertetése. Az erdd kiméletes
haszndlatdbdl ad6dé tartamossdg lényegérdl, az erdészmun-
ka szakszerdségérél — mely a folyamatot biztositja — valé
telvildgositis.

Az 0rokods haszonlesdket is meg kell nyugtatni, hogy
hosszi tdvi hasznuk veszélyben van a mértéktelen erddir-
tdssal, mig a tirelmes erdéhaszndlattal folyamatosan élhet-
nek vele.

A néhai miniszterelnok Antall Jézsef mondotta az 1. Or-
szdgos Erdészgyilésen. ,,Figycelembe kell venni az erdd
embereltarté képességét.” O ugyan a magyar erddk torté-
nelmi, s féleg nemzetiségi mozgdsival kapesolatban emli-
tette, de az iizenet akkor nyilvdnvalé volt. (A szakma eldtte
allt a nagy leépitésnek.)

Hit igen. Az erdék embereltarté képessége kezdetben
gy tint, nem ismer hatdrt. S minél tébb ember élt kozvet-
lentl az erdGbdl, anndl nagyobb volt az erdétulajdonos és
az erdot kezel§ emberek tirsadalmi presztizse.

Nos gy tinik, ez a tekintély mdra igencsak megcsap-
pant. Mert ténylegesen vajmi kevés ember él kozvetleniil
az erd6bdl, s azok szerepe nem véleményformilé. Igen dm,
de van itt egy ldtszélagos ellentmondis, melynek elemzése
sordn eljuthatunk a szdmunkra oly nagyon kivint megol-
dashoz. Az igaz, hogy kevesen keresik a kenyeriiket az er-
ddn, de a zold fik rengetege dltal termelt életet ad6 oxigén,
a bonyolult, 4m igen sériilékeny okoszisztéma fenntartdsa
az igazi feladat, melybdl a tilszaporodott emberiség anélkiil
veheti ki hasznit, hogy az erdét magit jévitehetetleniil ka-
rositand.

Ezen a ponton van keresnivalénk. De semmiképpen nem
gy, hogy az erdészek a tirsadalomban betdltott szerepiik
alapos elemzése nélkiil 1épjenek a tirsadalom elé szakmai
feladatuk mindsitésével.

i BIOUZEMANYAG. Ausztridban azt tervezik, hogy\
2000-t61 kétszazaléknyi biotizemanyagot kevernek a dizel-
hez. Az osztrak asvinyipari cégek kozremiikodésével
munkacsoport alakul, amelynek az lesz a feladata, hogy
kidolgozza a biotizemanyag felhasznaldsanak jogi és
penziigyi kereteit. A dizelhez kevert bioiizemanyaggal az
a cél, hogy jelentdsen csokkentsék a kdros anyagok kibo-
csatasdt, és nem mellékes szempont, hogy a biotermékek
ausztriai elGéllitisaval 1ij munkahelyek keletkeznének.
Auszliria egyébként Franciaorszdggal egyiitt inditott offen-
zivit az Eurépai Unidban a biolizemanyag elterjesztésé-
ért. Altalanos vélemény szerint 1,2 millié hektar szanto-
fldet lehetne termelhetd alapanyagok és energiaforrasok
eléallitisdra felhaszndlni. Ausztridban révid idén beliil 40-
60 ezer hektdr foldet dllitandnak dt repcetermesztésre, ami
a biodizel alapanyaga.

o

Alaposan meg kell vizsgilnunk azt a folyamatot, ami
az erdészek megitélésében az elmiilt j6 félévszazad sordn
a tirsadalomban végbement. Hovd tint — s fGleg miért —
a misztikum, mely a szdizadel6n az erdészeket 6vezte. Vajon
mit rontottunk el?

Minden bizonnyal az erdész megbecsiilése és tirsadalmi
presztizse a természethez kozelebb dll6 emberek részérdl
volt nagyobb. Hiszen az erdész volt a gazddja a , félelmetes
erdének”. O jott esténként haza a rengetegbdl villdn a ,,vil-
liml6 bottal”, s olykor az Gvszijardl lelogé nyiillal vagy
fdcdnnal. S ami a legfontosabb, ¢ adott munkat.

Fel kell tenniink a kérdést, hogy hol hibdztunk? Mert
enélkiil nem tisztizhatjuk a diagnézist, s nem alkalmazha-
tunk eredményes terdpiat.

Mindenekeldtt sajat magunkat kérdezziik meg mind-
errol. Vajon az emlitett szakmai fetisizmusbél nem maradt-
e sokkal tobb benniink, mintsem kellene? Nem ritka azon
Osszejovetelek szima — s ezt most mindentéle szintre értem
— ahol egy-egy probléma megoldisihoz csak az hangzik el,
hogy mihez kell ragaszkodnunk, hogy meg kell értetni, hogy
Javasoljuk, mert ez ekkor meg ekkor is iey szokott lenni, s
hogy most mdr tényleg meg kell irni, hogy tiirhetetlen stb.
Ezeken az dsszejoveteleken a kétkeddket, netdn az ellent-
monddkat még az dllispontjuk kifejtése eldtt — vagy alatt
— magukra hagyjuk, ahelyett, hogy a ,,mdsik oldal bérébe
bijva” elemeznénk a helyzetet, s déntenénk a tennivalGkrol.

(Magyar Nemzet)

(" IucN Javaslat az ékologiai hdilo
létrehozasdra

Eurépa természetvédelmi szervezeteinek érdek-
I6dése az okologiai hildzat kialakitisa felé fordult.
Természetvédelmi tertiletek és ezeket tsszekoto fo-
lyosok rendszerérdl van szo, ezen beliill méd van az
allat- és novényfajok vandorlasara, a faji sokféleség
megorzésére. A Paneuropean ecological network 4.
szama Lengyelorszdg teriiletére vonatkozé ilyen ter-
vezet térképes abrazoldsat is bemutatta.

(Ref.: dr. Kovics Gdbor)
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Az erd6haszndlat hazdnkban kezdetben nem a faanyag-
nyerést szolgélta, sokkal inkdbb a makkoltatds, a vaddszat,
az erdei patakokbdl torténd haldszat adta a hasznot. Nos
mindezek a haszonvételek nem kdrositottdk az erddt szd-
mottevden. A korabeli erdéérik — kirdlyi erd6évok — ért-
heté médon koztiszteletnek orvendtek.

Az erdészek hagyomdnytisztelete a rendszerviltissal
jaré ,,er6szakos” atalakulas filozofiajat nchezen dolgozta
fel az erdésztarsadalom.

Stephen Covey . A sikeres emberek hét viselkedésmaodja™
c. miivében eligazitdst ad:

—  Elébb hallgass meg mdsokat, azutdn vérd el, hogy
meghallgassanak.”

— ,, Ugy gondolkozz, hogy mindannyian gyéztesnek érez-
hessétek magatok.”

—  Miikddjetek egyiitt.”

Meghivast kaptam a VII. Kadn Kdroly Orszigos Termé-
szet- és Kornyezetismereti Verseny dontGjére, ahol a ter-
mészetszeretd ifjisdg szine-java minden évben jelen van, s
débbenten hallottam, hogy nekiink erdészeknek a névadén
kiviil vajmi kevés koziink van a nagy orszdgos seregszem-
léhez. Bér ha belegondolok, hogy nem is olyan régen egész
kozépiskolds osztdly hagyta ott elGadds kozben az eldadét,
aki az erdészet és a természetvédelem nem éppen felhGtlen
kozos dolgairdl beszélt...

Mindezek utdn aligha meglepS, hogy a négy G kérdés
részvilaszaira mar régen nem (csak) az erdészek adjik meg
a vilaszt. A négy kérdés:

— Merre-hol? (erddrészlet, teriilet)

— Mikor? (évszak, kor)

— Mivel? (szaporitéanyag, eszkoz, modszer)

— Miért? (fatomegtermelés, védelem, kdzjolét)

Rendeltetés szerint erdeink tilnyomo tibbségét faterme-
1ési, mds néven gazdasdgi erdGknek nevezziik. fgy is hir-
detjiik a koztudatban. Szerencsésebb lenne e kategdria meg-
nevezését szélesebb — nem szakmai — korokben ,,a tarsa-
dalom faanyagigényét termeld erdd’-nek nevezni. Ezen
elnevezés egyben jelzi a nagykozonség felé, hogy a fa-
anyagkitermelés nem elsGsorban az erdész kénye-kedve sze-
rint torténik. [gy bizonydra kénnyebben megértethetd, hogy
az emberiség — annak ellenére, hogy semmivel 0ssze nem
hasonlithaté nagysdgrendd hasznot nem nyert egyetlen
nyersanyagb6l sem mint az erdSkbol, s az erdd mégis 6ro-
késen megtjul, megyjithat6, ijratermeli onmagdt — ha szak-
szerden kezeljiik a megtjuldsi folyamatot. A leglényege-
sebb, hogy e folyamat szakembere az erdész.

Jelen problémdnk abbdl adddik, hogy az erdGhaszndlat
folyamata globdlisan igen sok helyen nem megujithaté ma-
don torténik.

A tarsadalom rdjott, hogy kezd jévétehetetlen bajba len-
ni, melynek egyik f6 oka az erddpusztitis. Es itt egy kalap
alatt kezeli az erdészeket és a fakitermeld villalatokat.

A szakmankat érinté felvildgosité munkdt magunknak
kell elvégezni. Ezt helyettiink soha senki sem fogja meg-
tenni. Ebben a munkdban igencsak dssze kell fognunk. Ha
valami, akkor ez a feladat igazdn szektorsemleges. De a
médidk felé munkédnk igazi értelmét nem konnyd eladni,
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hiszen az erdé végtelen nyugalma és az 6rokos szenzdcio-
éhség nem azonos kategoria.

Mindehhez meglehetds dvatossdggal kell hozzafognunk.
A legfontosabb alapelv kell legyen, hogy nemcsak az a fon-
tos, hogy mi mit mondunk magunkrél, hanem hogy a tér-
sadalom mit mond rélunk. Sok esetben igazsdgainkat ne
magunk hangoztassuk, hanem mdsokkal mondassuk ki. Az
igazsdg kimondatdsdhoz a pedagogus tarsadalom bevondsa
lenne a leghatékonyabb.

A kozvéleményre oly nagy hatdssal biré médidval mdr
nehezebb a helyzet, hiszen ott a tényszeriség €s a hirérték
sokszor nem dll kiszond viszonyban.

Mindkét esetben a tiirelem a legtfontosabb. Nem rontha-
tunk ajtostol a hizba. Lassuk be, hogy statisztikai adatokkal
vagy egy-egy jélsikeriilt erddsitéssel vagy gyéritésrol le-
adott hiranyag nem nyeri el a szerkesztdk lelkesedését.

Tobbszir és tobb helyen elhangzott mdr, hogy tudo-
masul kell venni a rideg tényt: Kisecbbségben vagyunk.
Kiscbbségben mint szakma a maga sajitos tudo-
manyaval, gyakorlataval.

De az, hogy az erdészt a tirsadalom csak ,az adott ter-
méhelyen termelhet legtobb és lehetd legjobb mindségi
fatomeg” elGillitdsdval foglalatoskodékként tudatositja,
vagy ennél joval tobbre értékeli tevékenységiinket, csak raj-
tunk mulik.

Pdpai Gdbor
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A régi rdmaiak szekerei az uttest baloldalan haladtak — tartak fel
brit régeszek az olasz sajto beszamoloja szerint.

A tuddsok eddig nem voltak biztosak abban, hogy melyik oldalon
zajlott a kozlekedés a Romai Birodalmat behalozd konzuli utakon, de
tudtak, hogy léteznie kellett valamilyen szabélynak.

A rejtélyt egy nagy-britanniai régi kdbanya felfedezése segitett meg-
oldani. A banyat, ahonnét épitkezésekhez hasznalt kiveket fejtettek,
Krisztus utan 43-ban, nem sokkal a rémaiak Britanniaba érkezése utan
nyitotték a mai Blunsdon Ridge-ben, Anglia délnyugati részén, nem
messze Durocornavium romai kori telepiiléstol, és a romai kor ota nem
hasznaltak.

E banya bejarata szolgaltatta a bizonyitékot arra, hogy a régi roma-
iaknal balra hajtds volt, miként Nagy-Britanniaban a mai napig is: a
kdvel megrakott szekerek joval mélyebb arkot véajtak, mint az Gresen
visszaeérkezo kocsik. A banyaban talalt keréknyomok mélyebbek a balol-
dalon, azaz baloldali kozlekedésnek kellett lenni.

Més romai utak homalyban hagytak a kutatokat, mivel a kerekek
altalaban kozépen hagytak nyomot. Ebbél nem lehetett eldonteni, hogy
melyik oldalon kertilték ki egymast a fogatok, ha szembetaldlkoztak.

( A régi romaiaknal baloldali kézlekedés volt

B

Nagy-Britanniatol. Ausztraliatol, Japantol, lrorszagtdl és néhany mas
orszagtal eltekintve jelenleg a vilagon ,jobbra hajts” van. Ez azonban
nem mindig volt igy. s nem is mindig vilagosak az ilyen vagy olyan
szabaly okai.

A baloldali kozlekedés hagyomanyat a hét évszazaddal ezeldtti idokre
vezetik vissza, amikor a kozépkor vége felé Eurdpaban fellendult a ke-
reskedelem ¢és az egyre jobban szaporodo teherszallitd kocsik vezetdi
tobbnyire a jobboldalon ultek, hogy nagyobb szabadsagot élvezzen az
ostort tarto jobbkezuk. Masutt Europaban azonban a szekereket eqy ko-
csis hajtotta a fogat bal hatso lovarcl, ahonnét jobban szemmel tudta
tartani a szembejovo forgalmat.

A baloldali kozlekedés elterjedésehez hozzajarult VIII. Bonifac papa
egyik bulldja is, amely az 1300-as évek elején a Romaba tartd zarando-
koknak azt tandcsolta, hogy jobb kezikben fegyverrel utazzanak, mert
igy jobban tudnak védekezni az utonallokkal szemben.

Europa kontinentalis részén Napaleon vezette be a jobboldali forgal-
mat, megparancsolva katondinak, hogy jobbra igazodva meneteljenek,
hogy ezzel meglepjék az ellenséget.

(zdszion 1)
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visszaemlékezése

Eljdrt az idd. Ebben az év-
ben vagyok 75 éves, 50 éve
lettem OEE tag és 20 éve let-
tem az OEE elnike. Ezt a
tisztséget 11 évig viseltem,
az utolsé 5 évben nyugdijas-
ként.

Ezutdn az MTA Veszpré-
mi Akadémiai Bizottsdgdban
az Erdészeti Szakbizottsdg
elndke voltam. Itt folytattam
az OEE-ben megkezdett
munkdt. Az Egyesiilet foru-
main a tébb év alatt kialakult
véleményeket, az NSZK-ban
és Skandindvidban szerzett tapasztalataimmal kiegészitettem,
majd a Szakbizottsig keretei kozott lezajlott harom nyilvdnos
vita utin a VEAB Ertesitében publikdltam is (Az erddgazdil-
kodds sajdtossdgai és sarkalatos elvei humdndékolégial szem-
lélethen a piacgazddlkodds kiiriilményei kozdn. VEAB Ertesi-
16, 1993. 53-65. old.), de persze ezt kevesen olvastik. Elkiile-
tem ugyan szdamos dontéshozonak, de nem tudom, hogy az er-
détirvény szivegezésénél hasznositoltdk-e.

Ekozben folyt a harc a természetvéddkkel, sok tilzdssal,
irrealitissal és indulattal. A természetvédelmi torvény eloké-
szitésében kozremikodtem egy olyan javaslattal, amely mind-
két fél redlisan gondolkozé munkatdrsait kielégithette és érzel-
meiket se sértette.

E két munka utdn egyvre romlott a hangulatom és egyre re-
ménytelenebbnek ldttam a kizéleti tevékenységemer. Ha keres-
tem ennek okit, akkor sajnos sok mindent taldltam. Csak né-
hdnyat emlitek ezekbdl.

A kilencvenes évek elején a vezetd kormdnypdrtnak volt
egy erdészeti szakértdi bizottsiga jobbndl jobb szakem-
berekkel, de elérni valamit is abbdl, amit a szakma szeretett
volna, semmit se tudtak. Volt egy nyilvinos talilkozds is a
miniszterelnkkel, de nem volt eldre elkészitett hatdrozatterve-
zet — amelyet a szakma nagy része el tudott volna fogadni -,
igy aztin az eredmény se volt az, ami lehetett volna. Pedig a
miniszterelnik erdészethal jol felkészilve érkezett.

Az Egyesiilet elndke és fatitkdra arra is lehetGséget kapott,
hogy személyesen adja eld a miniszterelndknek gondjainkat.
Sajnos az illetékes dllamtitkdr durvdn kitoltotte a rendelkezsére
illé idét.

Ezeknél még rosszabb élmény volt a privatizacié. Olyan kis
erdéteriileteket osztottak ki, amelyeken erdégazddlkodist — se
ésszertt, se ésszer(tlent — folytatni lehetetlen, olyan tj tulaj-
donosoknak, akiknek kordbban nem is volt erdejiik. Mert azt
még meg lehetett volna érteni, ha valaki sajdt tulajdondt kéri
vissza. Itt olyan politikai erdk miikidtek, amelyekkel szem-
ben az Erdészeti Hivatal és az OEE is tehetetlen volt.

A szakmdval valé kapcsolatom ezutin hdrom szakosztily
rendezvényeire korldtozédott. A Feltdrdsi Szakosztdlynak 1957
6ta tagja voltam, az Erdéhaszndlati Szakosztily akkor hivott
meg tagjai sordba, amikor e tirgykor egészének oktatdsédért let-
tem kényszerden felelds, és ez nagy segitség volt szimomra.

Az Erdék a Kozjéért Szakosztily is megtisztelt azzal, hogy
tagjai soriba fogadott.

Ezen a hdrom helyen j61 kovetni tudtam az erdégazdélkodds
viltozdsait és ismerem jelenlegi helyzetének f6 vondsait. Az
aggodalom szakménkért egyre nétt bennem.

Az erdészet jovdje négy helyen dél el: a Soproni Egyetem
Erdémérnik Karin, az OEE-ben, a minisztériumban és a
tulajdonosoknail.

Az elsé a legfontosabb, dnmagdban is reményt ad, a ma-
sodik a szakmaszervezd, véleményt alakito erd, a harmadik-
nal van a hatalom, de a legsebezhetdbb, mert ki van szolgdl-
tatva a kicsinyes napi politikai harcoknak. Ennek kivédésére a
fent emlitett torvény-eldkészitd munkdban javaslatot tettem, de
persze ez nem keriilt be a torvénybe. A negyedik helyen em-
litett tulajdonosok viselkedése a birtok nagysdga szerint vilto-
zik, és aszerint, hogy dllami vagy magdnbirtokrdl van szo.

FelsGoktatdsunk a nagy dtalakulds korszakdban van. Remél-

jiik, hogy képes lesz az ij, nagy intézmény gerincévé vilni és

a Selmeci Kor is meg tudja Grizni a szellemet. Az erdésztdr-
sadalom kitelessége, hogy mind az dllami vezetést, mind az
ifjlisdgi szervezetet erdsitse és védje meg a lejdratdstol.

Magam is 30 éven keresztiil a kisebb egységben (6ndlloan)
végzett erdészeti szakoktatdst képviseltem. A Gottingeni Egye-
tem Erdészeti Kardit Hannoversch-Miindenbdl vezényelték at,
hozzink hasonléan az IMF nyomadsdra. Ugy latszik, hogy meg
tudtdk Srizni sajitossdgaikat, és volt eldnye a beolvaddsnak.

Az OEE a szakosztilyok munkdjibdl itélve jol mikadik.
Kicsit furcsdnak tdnik, hogy a vdlasztmdny a helyi csoport tit-
kiraibdl és elndkeibdl dll. Ez olyan, mintha az orszdg parla-
mentjét a megyei kozgyilés elnokei alkotndk. A soktulajdono-
sii erdGgazdilkodas is felvet néhdny kérdést, amit j6 lenne tisz-
tizni.

A minisztériumnak kellene gondoskodni a prioritdsok érvé-
nyesitésérdl.

A sorrend a kovetkezd: a) Az erdd teriilete, hozamtermd
képessége, ikologiai és immateridlis értéke nem csokkenhet.
b) Minden erdddllomdny-gazddilkoddsban a tartamossagot biz-
tositani kell. A tartamossdg nemcsak mennyiségi (fatomeg),
hanem mindségi (irbevétel) dllanddsdgot is jelent egy erddterv
keretein beliil. Ez természetesen csak akkor valésulna meg, ha
a vilasztékok eladdsi dra dllandé lenne. ¢) Jovedelmezdség biz-
tositisa. d) A kereslet kielégitése. Ez utébbi a ,sziikségletek
kielégitése” helyére 1ép, amely azonban gyakran a tilhaszni-
latok indokldsa volt.

Az erdétulajdonosokkal kapcsolatban eldszor is tisztdzni
kell, hogy mi legyen az OEE feladata. Nyilvinval6an nem
szakszervezeti érdekvédelem, hanem javaslatok olyan kompro-
misszumra, amelyben a tartamossdg és mindaz, amit a priori-
tisok kizott felsoroltam, biztositva van. Ennek betartdsa érde-
kében dllami timogatds is indokolt. Mindezek megvaldsitisira
két dologban nytjthat az OEE segitséget. Kisebb kotetlen ta-
lilkozékkal kozelebb hozni az embereket, jo kizhangulatot
kell kialakitani, amelyben a felemelkedésiinkhoz elengedhe-
tetleniil sziikséges magasabb erkdlcsi szinvonal megvaldsul, €s
akik nem tisztességes, becsiiletes munkit végeznek, azokat ki-
kozositeni. Pilyafutisom emlékezetes befejezése volt az a ki-
tiintetés, amelyet a Német Erdészeti Egyesiilet vindorgyilésén
vehettem dt 1990-ben. A Bernhard-Eduard-Fernow Plaket-
tet az USA Erdészeti Egyesiilete és a Német Erdészeti Egye-
siilet kozosen alapitotta és évenként viltakozva adomédnyozzik
a nemzetkozi erdészeti egyiittmikddés fejlesztéséért. En vol-
tam az elsé magyar, aki ezt megkapta.

O

Tovibbi jé erdt és egészséget kivanunk valamennyi olvasonk

nevében.




DR. CZERNY KAROLY

cimu cikkéhez

Bartha Pdl a téle megszokott alapossdggal és szakmai
érzékenységgel elemzi a magdnerdd-gazddlkodds problémd-
it, és ebben is kiemelt hangsiillyal az osztatlan kizos tulaj-
donldssal kapcsolatos gondokat.

A cikkben foglaltakat, mint a magdnerddkkel (is) foglal-
kozd gyakorlo erddgazda — az aldbbi jo hirekkel, illetve
Javaslatokkal szeremém kiegésziteni:

1. Az osztatlan kizos tulajdonok koncentriacioja

A tarstulajdonosi helyzet j6 irdnyban mozdult el, hiszen
azok, akik drveréscken csak taktikai befektetdk voltak, ro-
vid idén beliil értékesiteni kivantdk a megszerzett tulajdon-
résziiket, mig a tartés gazddlkoddsra berendezkeddk az el-
ado részek kivdsdrlasdra torekedtek.

Ismerek olyan szdzhektdros erd6tombot, ahol az indulds-
kor még 70 fG felett volt a tulajdonostirsak szdma, mig
médra ez a szdm a kivdsdrldsok eredményeképpen 22 fére
csokkent, és tovabbi kivdsarldsok vdrhatok.

Gyakori, hogy valaki el is adnd a wlajdonrészét, de ven-
ne is, tehdt a tulajdonosi szerkezet még eléggé mobil, és
tovabbi koncentricié vdrhato.

A birtokdsszevondsokat elvben a 8/1999. (1.20.) FVM
rendelet is tdmogatja, de a 345. § szerinti 20%-o0s vétel-
ar-tdmogatds nem igazdn vonz6 — és gondolom, nem is na-
gyon tiilekednek érte —, helyette inkdbb a normativ, kb. 20-
50 000 Ft/ha (de legfeljebb 50%-0s) mérték és méd lenne
igazdn hatdsos, mert a 20%-ot az ad6 ¢s az illetéktobblet
amugy is azonnal lef6lozi.

2. A tarstulajdonosi passzivitis és az
erddgazdalkoddi bejegyzésrol

Valéban gyakori, hogy a tobb tulajdonostdrssal terhelt
erdében egyesek passzivitdsa, netin tudatos tdvolmaraddsa
miatt nem jon létre az erdégazddlkodéi bejegyzéshez sziik-
séges 100%-o0s meghatalmazds, még tobbszori tulajdonosi
bejdrds, illetve szervezés utdn sem.

A Ptk. 142. § viszont ,.az dllag megévisihoz és fenntar-
tasdhoz feltétleniil sziikséges munkalatok elvégzésére bdr-
melyik tulajdonostdrsat™ feljogositja, és ehhez mar csak az
erdészeti szakhatdsdg allisfoglaldsa kellene, hogy az iizem-
tervekben eldirt feladatokat | feltétleniil sziikséges dllagme-
gbvdsnak €s fenntartdsnak™ mindsitse, mert ez esetben az
aktiv (de nem feltétleniil az osszes) erdGtulajdonos dltal
meghatalmazott kozos képviseld, egyben mint erdégazdal-
kodd, mdr eljarhatna az erdd iigyeiben, természetesen ugy,
hogy minden tdrstulajdonost idében kiértesitene, és velik
korrektiil elszdmolna.

Hogyan segitsiik a
maganerdo-gazdalkodast?

Hozzaszolas Bartha Pal: A maganerdé-gazdalkodas aktualis problémai

3. A maginerddo-gazdilkodok eszkozellatottsagardl

Az erdétulajdonlds és az erdégazddlkodds a magdnerddk
teriilletén ma mdr ugyanagy szétvilik, mint az dllami erdé-
szetben, és ahogyan van dllami erdészet, amelynek egyetlen
motorfirésze sincs, ugyanigy a magdnerddkben sem sziik-
séges, de nem is lehetséges a teljes kord felszerszdmozott-
sag.

A magdanerdd-gazdik az erddsitések kézi vagy gépi dpo-
ldsdra vagy az dpolévdgdsok elvégzésére még elegendd kézi
erével vagy talajipolé géppel rendelkezhetnek, de a vég-
haszndlat, a tuskézas, a mélyforgatds, a csemetetermelés és
a gépi iiltetés munkdit mdr az ezen feladatokra szakosodott
kiillsd villalkozok végzik, amelyek felszereltsége egyre
jobb, és ma mdr tobb ajanlatbdl is lehet vdlogatni.

A villalkozéi kor eszkozelldtottsdgdnak tdmogatdsa tehdt
mdr kozos maginerdészeti és dllamerdészeti érdek, hogy a
még tobb és még jobban felszerelt villalkozd szinre 1épé-
sével a fajlagos koltségek csokkenthetdk legyenek.

Az erdészeti igazgatds sokat segithetne abban, hogy az
éves tdmogatdsok és elszimoldsok osszegiikben és idejiik-
ben is kiszdmithatobbak legyenek. bar tudott, hogy az er-
dészeti pénzek a kozos FVM alapban mozognak, ami a ter-
vezhetdséget sajnos megneheziti.

4. Az erdérendezésrdl és az lizemtervekrol

A magdnerddé-tulajdonlds idedlis dllapota az lenne, ha
minden erdérészletnek csak egy tulajdonosa lenne, de ez
olyan utdpia, amire csak torekedhetiink, de elérni sajnos so-
ha nem tudjuk.

Néha persze mdr annak is oriilni kell, ha az 4 Gzemter-
vezéskor nem torténik felesleges erddrészlet-osszevonds,
és a kiilon-kiilon hrsz-ban érdekelt tulajdonosok Gsszetdrsi-
tdsa.

A példa kedvéért egy most meglijitott iizemterv erddrész-
let tervezett kialakitdsait szeretném vdzlatosan bemutatni.

A ,,C” tulajdonos erdejét az X és Y tulajdonos erdejétdl
egy ondllé helyrajzi szdmos, foldes kozit vélasztja el.

A ,,C” tulajdonos erdeje

C | — sziirke nydras és

C 2 — nemes nyaras erdd-
részletekre osztandé fel. C1

Az iizemtervezd a C | sziir-
ke nyérast — X" sziirke nydra-
sdval, a C 2 nemes nydrast —

.Y nemes nydrasdval vonta X
Ossze — teljesen feleslegesen —
egy erddrészletbe.




A korrektséghez hozzitartozik annak elmondédsa, hogy a
mér lezdrt iizemtervi anyagot kérésemre felnyitottik, és kor-
rigdltdk ezt a hibét.

Az iizemtervezést vagy az adattdrat koriillengd titokza-
tossdg, és az ¢érdeklGdési—tajékoztatdsi hidnyossagok felol-
d4sét jelenthetné, ha nemesak a bejegyzett erdgazddlkodo,
hanem bérmely erdStulajdonostérs is kikérhetné az ilizem-
tervi kivonatokat vagy legaldbb az erddrészlet-lapokat, hogy
legaldbb idében megismerhesse az erdérészletre vonatkozd
elirdsokat, ha esetleg a tulajdonosi kor nem tudott volna
kozos képviseldt, erdGgazdélkodot kijelolni.

5. Es végiil...

A gondok mellett szerencsére egyre tobb orém is éri az
embert,

_ mert az erdéfeliigyeletnél (Allami Erdészeti Szolgalat-
nal) ma mér j6l kialakult a magédnerddkkel kapcsolatos fog-
lalatossédg rendje,

— mert a tarstulajdonosok tobbsége szivesen foglalkozik
az erdejével, és szorgalmasan egyiittmikddik a gazdélko-
dasban,

_ mert a fék akkor is nének, ha mi éppen mdssal vagyunk
elfoglalva,

— mert kevés nagyobb orom lehet egy erdésznek, mint
végigsétlni a sajét erdejében, €s néha még fotdkat is ké-
szithet kedves vadjairdl, az Gzekrdl is.

Udv a magdnerdé-gazddknak (is)!

(Foté: Dr. Czerny Kdroly)
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GODE GABRIELLA ANNA
Ne bdntsdtok a lombokat!

Ne bdntsitok a lombokat —

susogta George Sand a halal eldtt
Nem értették meg, én megértem Gt.
Ne bdntsitok a lombokat,

Hadd ndjencek, simuljanak az égre,
Hadd mosolyogjanak napban, esoben,
Hadd ringassik a békés fészkeket,
Kiildjék magasba a rigdk daldt,
Hadd boruljanak dssze boldogan,
Ha alattuk a szerelem tanydzik

Es hadd teritsenek dlompaldstot

Az élettdl elfiradt vandorokra,

Ne bdntsdtok a lombokat,

Hadd jitsszanak alattuk gyermekek,
Akik az els6 lépést most teszik,
Tipegue ismeretlen cél fele,

Es hadd pihenjenck meg a halottak
Zold sdtraik alatt a rogok dgydn,

Ne bdntsdtok a lombokat, ti élok!




rava Volgye

Szervezok:

Sajnélhatja az, aki még nem volt ilyen versenyen. Valami
egészen sajdtsdgos hangulata van. A versenyzd — ki-ki vér-
mérséklete szerint — koncentrdl. Jarkdl fel és ald vagy fe-
sziilt viccelddéssel biztatja versenytdrsait, nyugtatgatja fel-
készitd tandrdt. A versenybirdk igazsdgos szigorusdggal
mérnek, szimolnak, pontoznak. Bizonydra felidézik ilyen-
kor a didkévek hajdanvolt emlékeit.

A meghivott résztvevék a ldtnivalok sokasdga kozott kos-
tolhatnak az egyes versenyszamok szakmai rejtelmeibe. A
verseny sokoldalisdgéra jellemzd két versenyszam részletes
feladatsora:

Osszetett szakmai irdasbeli

Tesztfeladatokat, rovid vélaszokat igénylé szakmai kérdé-
seket (meghatdrozds, lényegre torg jellemzés, felsorolds
stb.) és az erdémivelés, erdShaszndlat, erdérendezés, vad-
gazddlkodas korébdl vett, nem tilbonyolitott szakmai szd-
mitdsokat, valamint kiilonbozd, jelenleg érvényben 1évé szi-
gord szdmaddsi erdészeti bizonylatok kitoltését tartalmazd
versenyszam.

Komplex felismerés

* Téli hajtds

* Levél

* Termés, illetve mag

* Fontosabb fafajok csiracsemetéi (kép és préselvény)
* Erdei kdrositd, kérokozd, illetve kdrkép, korkép

* Fontosabb tipusjelzé ligy szdrd novények

* Fametszet kéregben

* Ehet6 és mérges gombdk (szines kép)

* Vadnyomok

ERDESZTANULOK ORSZAGOS SZAKMAI VERSENYE

Kupa - Barcs

SEFAG Rt., Kaposvar
Drava Volgye Kozépiskola, Barcs
A verseny fovédnoke Bona Jozsef vezérigazgato, SEFAG Rt.

* Vaddszhatd és védett erdei madir- és emldsfajok
Ezenkiviil tovibbi hat versenyszdmot kell teljesiteni, dgy-
mint

* Hatirazonositds lizemi érkép segitségével
(M = 1:20 000), kozben dllomédnytipus és fafajosszetétel
meghatirozasa

Gyéritésjelolés
Fakészletmeghatdrozas
egyszerli korlaposszeg-
méréses eljarissal
Motorfiirész-szerelés,
bedllitds és darabolds
Vilasztékolds és szdm-
bavétel

Lovés kispuskdval 7-A
tipusu lélapon



Nos ezen a versenyen derekasan helytélltak a tanuldk, ha-
zigazddk, versenybirdk egyarant. Pedig olykor riadasként
szemerkélt a langy tavaszi eso.

Tamogatok:
Agrirszakoktatdsi Intézet, A. STIHL Kereskedelmi Kft.,

A Driva Vilgye Kupa végeredménye: Baltonfelvidéki E.F. Rt., Cs-Fa Kft. Csurgé, Eszakerdd Rt.,
Osszesitett eredmény: Driva-Hunor Bt. Barcs, Gemenc E. V. Rt.,, Gyulaj E. V.
s N S R e Rt., HM. Budapesti E. Rt., HM. Kaszd E. Rt., Husqvarna
. {:;\’:ﬁ:v‘\(”gi}gé Kiss Ferene Erdeszeli Szalckbzep- Forest and Garden Ipolyerdd Rt., Mitra-Nyugatbiikki E. F.
I Jenczer Gibor. Driva Vilgye Szakkozépiskola, I*’:{A. Mcuz.\ckl Erdészeti Ri,‘. Pilisi I’;-u'kurdu‘ Rt..'snnmg).«'l T:j
Rice i*]. ARL,_, Szt llﬂuljurlua vadiszbolt, Kaposvir, Wiirth Faipari
. Szabd Andrds, Roth Gyula Erdészeti, Faipari Kit., Zalaerdd RL.. o
Szakkozépiskola és Kollégium, Sopron Pdpai Gabor
IV.  Kis Sdndor, Barcs
V. Schneidler Viktor,
Barcs
VI.  Térdk Péter, Sopron
VII.  Hornydk Endre,
Maitraftired
VIII. Gydrfi Akos, Barcs
IX. Keszler Viktor, Sopron
X. Kdrpdti Béla, Sopron
X1.  Mdrton Zoltdn, Szeged
XII. Krabér Mdtyds, Szeged
XII. Hutds Tamds, Szeged
XIV. Nagy Ferenc,
Matrafiired
XV. Tdth Jozsef.
Matrafiired
XVI1. Herczeg Csaba,
Matrafiired.

A verseny ldmogatoi végiil is
elégedettek lehetiek, mert jO €s
hasznos célra adomdnyoztak.

2
-
)

4

A Foldmiivelési és Vidékfejlesztési Minisztérium Erdészeti Hivataliban kihirdeuék az Orszdgos Erdészeti Szakmai
Tanulmdnyi Verseny végeredményél, mely szerint:

A dolgozatok mindsége figyelembevételével a Bizottsdg javasolja az elméleti képesitd vizsga aléli mentesitést az
aldbbi versenyzd részére:

Tovébbi helyezettek: Mayer Szildrd, Barcs, Szabd Andrds, Sopron, Nagy Ferenc, Mitrafiired, Herczeg Csaba, Mat-
rafiired, Pijdk Attila, Szeged, Krabét Mdtyds, Szeged, Sipos Akos, Mitrafiired, Hutds Tamds, Szeged, Bak Péter, Szeged.

. helyezett: Kis Sdndor, Barcs
. helyezett: Kovdes Gdbor, Szeged
. helyezett: Jenczer Gdbor, Barcs

. helyezett: Tdrdk Péter, Sopron.

J
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(Erdészettorténeti attekintés)

I. Az erdégazdilkodds dkora, mely koriilbeliil 1300-ig
tartott

Dél-Somogy az elsG emberek megjelenése idejében nehezen

dthatolhato, az északrdl délre folyd vizfolydsokkal szabdalt,

az ember szdmdra szinte ellenséges

jellegd tdj volt.

A magyarok bejoveteléig igen
gyéren lakott. A honfoglalok ezen a
teriileten jol érezték magukat, mivel
a vizekben hal bdven volt, vad az
erddkben, s a folydk védelmet nyuj-
tottak a vdratlan tdmadds ellen.

A XIII. szazadig az erdék a kird-
Iyl uradalom birtokaban voltak, a
»sumigh”-i megyeispin vezetése
alatt.

Ez iddben a jévedelmet leginkdbb
a szabad dllattartds és a folyok hald-
szata jelentette.

A begyijtétt adék jovedelmének
kétharmadat a megyeispidn a kirdly-
nak szolgdltatta be, mig egyharma-
ddt megtarthatta maganak. Parancs-
noksdga alatt az ,erdéévek” dlltak,
kik a ,tiznagy”, illetve a , szdznagy”
vezetése alatt katonai fegyelem alap-
jan éltek. (Hatarérzés.)

II. Endre kirdly a Dravitol a
Csurgdig terjedd foldteriiletet egyik
adomdnylevelében ,lerra subulco-
rum regiorum’-nak, azaz a , kirdlyi
kandszok foldjének” nevezi. A fa ekkor még értéket nem
jelentett. Gyakran égetéssel ,,szereznek™ alkalmas teriiletet
a mezogazdasig szdmdra.

II. Az erddgazdilkodis kozépkora (1300-1878)
Kialakul hdarom nagy kiralyi uradalom:

« a zdkdny-gyékényesi,

= a csurgdi

= ¢és a berzenceli,

s ezzel egy idében a hibériség tovabb fejladik.

Megindul a vdrak épitése. Mivel Somogy ,.kitelen me-
gye”, a vdrak fabdl késziilnek, vizesdrkokkal koriilvéve. A

Dél-Somogy erdogazdalkodasa

nemesség felerdsodik. A Marcali csaldd Babéesit, Bakonyai
Istvan Barcsot, a Pécz nembeli Lordnt Berzencét, a Jeru-
zsdlemi Szent Jinos Lovagrend Csurgot birtokolja.

Az erddk értékét elssorban a ,mellékhaszonvétel™: a va-
ddszat, a legeltetés, a méztermelés és
a bdreserzdanyag jelenti.

1367-ben rendelet jelent meg a se-
gbsvari esertord malomrél”, azaz
utasitis a bdrcserzésre alkalmas
tolgykéreg Grlésérdl.

A rdkveszEly idején az erdd ele-
inte a végvarak faanyagat, késébb a
menekiilés, a tilélés lehetdségét je-
lenti.

A t6rok uralom aloli felszabadité
hdbonik utdn a legnehezebbé vilt az
itt élék helyzete: a tdj kihalt, elva-
dult, elmocsarasodott.

A birtokosok | kicserélédnek™ a
nagyatidi és a csurgdi jards nagy ré-
szét de Prier marki, Babdcsat és a
hozzd tartozé huszonhét falut Rinds-
maul grofnd kapja meg, majd késébb
a teriilet legnagyobb részét a nemes
Tolnai Festetich Kristéf vdsdrolja
meg. negyvenezer pengd forintokért.
Ekkor keletkeznek az irtdsfalvak,
mivel e kor f6 problémdja a lakossdg
kenyérhez vald jutdsa.

A fa hasznositisdnak egyetlen
modja a . hamuzsirfézés”, mely alap-
anyagdt jelentette a hadiiparnak (16porkészités), a textil- és
a szappangydrtasnak — és a legfontosabb: adot Ausztria sza-
mdra (1770-1852 kozow 61 771,25 q hamuzsirt szdllitottak
ki az orszdgbol, mely az osztrdk udvarnak — csak a harmin-
cad vdmon keresztiil — 14 086 forintot jelentett).

A Festetich uradalom évi 800 q hamuzsirt égetett ki, ami
— oOvatos becslés szerint is — 100 000 t6moér kébméter fa
évenkénti kitermelésél jelentette. ...

A francia forradalom sordn és utdn megélénkiil a hadi-
szallitds, ami a foldbirtokosok részére konjunktirit jelentett.

A miult szdzad elején lassan megindul egy mozgalom a
dél-somogyi futéhomok megkotésére: ez ezer hektdr 1j te-

Fotd: Szakdcs Laszlo

KERESIK A NAGYCSEMETEKET (120-200 cm) az
1990-es években nyugaton hatalmas viharkart szen-
vedett orszagok erddgazdasagai. Ezeknek a nagy te-
rileteknek gyors feltjitasa és vadkarmentesitése nem
volt lehetséges és a kényszerbdl alkalmazott nagycse-
metés erddsités végiil is nem bizonyult driagdbbnak
a hagyomadnyos mesterséges felujitasnal. A sziikséges
nagycsemeték megtermelését lehet6vé tette az a ko-
rulmény, hogy a kordbban megrendelt kiscsemetéket
az erdégazdasagok nagy része atvenni nem tudta, és

igy azokat a csemetekertekben kellett tovabbnevelni,
atiskolazni. Megfelelé eljarasokkal sikeriilt a kertek-
ben igen jo szdr/gyokér viszonyu tiltetési anyagot eld-
allitani. Egyes gazdasagok megkisérelték nagycseme-
te-sziikségletiiket allomany aldl szedettel kielégiteni.
Tapasztalat szerint jo id6jarasi viszonyok kozott ez is
eredményre vezethet, mostohabb terméhelyen ez
azonban bizonytalan.

(DW 1994. 9. Ref.: Jérome R.)
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rillet Gjboli hasznositdsdt jelenti, melynek legnagyobb része
Istvandi, Dardny és Kadarkit kornyékén tortént.

A mult szézadra mdr kialakulnak a nagybirtokok, illetve
a hitbizomanyok. A hitbizoményok dél-somogyi sdlydra jel-
lemzé, hogy az orszagos 4%-nyi teriiletfoglalisuk mellett
ez Dél-Somogyban 81,5%-ot jelentell.

Az erdégazddlkoddsra ebben az iddben a sarjgazdilko-
das, a kereskedelem kialakulatlansdga, a szakemberek hid-
nya, valamint az utak rossz dllapota a jellemzd.

I11. Az erdégazdalkodis tjkora (1879-1945)

Az erdGgazdalkodds jkoriban az erddgazdasdgok lizemterv
szerinti gazddlkoddsa — valamint a vastitvonalak kiépitése
&s haszndlatba vétele — donté viltozdst jelentett.

Az iizemterv szerinti gazddlkoddst erdGtorvény irja eld. A
pusztitdjelleg fokozatosan csiikken, s az erddgazddk igye-
keznek az erdGfenntartdst megvaldsitani. Javul tehdt a nagy-
birtokok erddgazddlkodd-
sa. s a birtokosok egyre
tobb helyen felséfoki vég-
zettségii erddtisztet is al-
kalmaznak.

Az erddk iizemterveil
kitind magyar szakem-
berek készitik: ez a helyes
és szakszerd erddgazdalko-
ddst nagymértékben eldse-
giti.

A vadiszat ebben a kor-
szakban mar nemesak fotiri
passzi6, hanem jelentds
bevételi forrdst biztosito
termelési dgazat is: pl.: gr.
Festetich Taszilé uradal-
maiban egy év alatt 32 641
db vad keriilt teritékre, s ez
olyan eredmény, amely ve-
tekszik Csehorszdg és Al-
sG-Ausztria legdisabb te-
riileteinek 1Gjegyzékével.

A vilighdbori folyamdn
a lakereslet kezdeu fellen-
diilése — az exportlehetdsé-
gek megszinte miatt —
lanyhul, majd a vesztett haboru utin az orszdg nagymeértékd
fabehozatalra szorul. A szakszert erddgazddlkodas jelentd-
sége orszagos érdekké valik.

Dél-Somogyban a legjelentisebh erdéeazddk a kovetke-
z0k:

+ Belcsapusztai gazdasdg, tulajdonosa Kremzir Mar

+ Homokszentgyirgyi bérgazdasdg, Darvas Ferenc kezelé-
sében

« Erd6esokonyai uradalom, tulajdonosa dr. Széchenyi La-
jos

« Kozéprigoci gazdasag, gr. Széchenyi Ferencé

. Kilmdncsai gazdasdg: gr. Széchenyi [stviné

« gr. Festetich Gyorgy erd6gazdasiga, Berzencén

» Inkey bérgazdasig. Tulajdonos: Herceg Hohenlohe Oh-
ringen

« Tharosbernyi erdégazdasdg, bdro Inkey Pil tulajdona

« gr. Zichy Odén gazdasdga, Zikinyban

» gr. Széchenyi Aladdrné gazdasiga Gorgetegen

A

« gr. Széchenyi Bertalan gazdasdga Fels6-Segesden

« gr. Festetich Dénes orokoseinek bérgazdasiga Rinyabe-
senyon

« Festetich Gyorgy herceg birtoka Vizvaron.

A legfejlettebb erdégazdilkodis gr. Zichy Odon zikényi
birtokdn torténik, amely ugyan csak 737 kh erddteriiletd, de
lgyszolvin az egész orszagot elldtja diszfaval és parkosito
anyaggal, s ezenkivil it tervszertien és sikeresen nagy €r-
1ékii erddtelepitéseket is végeznek: e gyonyord tolgy, biikk,
szelidgeszienye és exota erddk ma is Dél-Somogy €s az
egész Somogy megye legszebb erddit alkotjdk.

IV. Az erddgazdilkodas legijabb kora (1945-t61 napja-
inkig)

Dél-Somogy erdégazdilkoddsdban 1945 —a I1. vilighdbori

clvesziése és annak kovetkezménye — a teljes fordulatot je-

lentette.

E korszak elsG szakaszira jellemzd:

« a magdnerddk dllamositdsa,

« az orszdg termelésének helyredllitdsa-
ban valé tevékeny résztvétel,

e a wizifa- és az iparifa-elldtds biztosi-
tdsa — igen nehéz viszonyok kozott.

« a7 erdd védelmének a megszerzése,

e az erdd természetvédelmi és kozjolét
szerepének felismerése, meghirdetése
és bizlositdsa.

1965-161 1967-ig szdmitjuk Dél-Somogy

erdGgazdilkoddsdnak aranykorit. Ekkor

még a vadkdrok nem veszélyeztették er-

désitéseinket, az erddteriiletek 4232 ha-

ral gyarapodtak, valamint mindségileg is

tovibbi fejlédés dllott be.

Emellett jelentds nagysdgrendben a
rontott erddteriileteket dtalakitottdk, az
erd@sitési hétralékot jelentés mértékben
felszamoltdk, a lisztitdisok és gyéritések
szakmai szinvonaldt emelték, a szak-
munkdsképzést megoldottdk.

Az erdSk privatizdldsa 1) helyzetet,
sok esetben tjabb — remélhetdleg csak
dtmeneti — veszélyeket jelentetl.

Az 4j erdGtulajdonosok egy része
azonnali — sokszor engedély nélkiili —
termelésével veszélyezteti erdeink életét.

Bizni lehet — és kell — abban, hogy iddvel az Erdétorvény
ereje hatni fog, s erdeink ¢letében pozitiv viltozds dll be,
azaz:

« jsmét ,nivekednek” az erddteriiletek, .felszamolédnak”

a parlagok,

« szakszerd erdGgazddlkoddssal nemcsak megdrizziik, ha-
nem noveljiik is erdeink hatékonysdgat,
« 2 természetvédelem és a kormnyezetvédelem szempontjai

Dél-Somogyban tovibbra is érvényesiilnek,

« a vadiszat szinvonala, hatékonysdga ismét nivekedni
fog.
In silva salus!” — azaz: erdében az udv!...
A kozvélemény egyre jobban felismer, belatja, megkoveteli
&s értékeli az erddk értékének megtartdsit, s6t fokozésat.
Dr. Hajdu Istvdn
ny. erddfeliigyeld




DR. TOTH BELA ny. tudomanyos tanacsadé

Tapasztalatok a ‘Luisa Avanzo’
nyarfaklon termesztésével

Az Erdészeti Lapok 1996. majusi szimdban egy ta-
nulmanyiiti élménybeszamolé (Papai Gabor: ,,Talilko-
zas 'Luisa Avanzo’-val”) elragadtatissal ismerteti a 'Lu-
isa Avanzo’ olaszorszagi nemesnyar-klénrél a Dunaker
Kft. dltal 1995 6szén szervezett olaszorszigi tanul-
manyiton szerzett benyomdsait. A klénnak egyoldalian
csupdn az elényds tulajdonsigait ismertetd beszamolé —
az drnyoldalak bemutatisa nél-
kiil — konnyen téves megitéléshez
vezetheti az olvasét mint potenci-
ilis nyarfatermesztét.

Magam egy 1981-ben tett olasz-
orszdgi tanulmdnyiit alkalmaval is-
merkedtem meg a ’Luisa Avanzo’
nydrfaklén elényos tulajdonsdgai-
val a Casale Monferrato-i Nydrfa
Kutaté Intézetben. Ennek akkori
igazgatéja éppen a klént eldallité
nemesitd, E. Avanzo volt. A "Luisa
Avanzo’ nydr termesztése akkori- §
ban volt Olaszorszdagban felfutéban
(csupa 4-6 éves iltetvényeket lit-
hattam, bar a klont mar 1968-161
kezdték kisérletbe dllitani). Mind a
kivdlo csemetetermesziési eredmé-
nyek (jo gyokerezéképesség, tet-
szetds alaki és novekedési tulajdon-
sdgok), mind az iiltetvényekben
mutatott dgyszintén kedvezd torzs-
alak, kiugréan erdteljes fiatalkori ndvekedés lat-
tin ellendrz6 és honosité vizsgdlatok céljira az
ERTI a Casale Monferrato-i intézettél 1982-ben
kiinduldsi szaporitéanyagot — dugvinyokat — ka-
pott. Tehdt Magyarorszdgon midr 1982 6ta bent
van a 'Luisa Avanzo’ klén! A szaporitéanyagot
az ERTI minden, a tovidbbszaporitisra, elterjesz-
tésre vonatkozd korldtozds nélkiil kapta, tehdt
akdr jogszertien is szaporithatnd és terjeszthetné
(ha erre érdemesnek mutatkozna).

Klonkisérleteinkbe eldszor 1985 dGszén iiltet-
tiikk ki, majd ezt kovetden tovibbi 11 klonkisér-
letben helyeztiik el; utoljara 1992 tavaszin. Ezt
kovetden felhagytunk a kisérleti iiltetésével is,
annek nyomdn, hogy egy 1993. évi (a FAGOSZ
dltal szervezett) djabb olaszorszigi tanulmdanyuit
alkalmdval mdr kedvetétlen informdciokat kap-
tunk: nagyfokd Dothichiza érzékenysége (amely
6-8 éves kortdl mutatkozott meg) folytin a no-
vekedési iiteme dltaldban erdsen visszaesett, sét
pusztulds is bekovetkezett. Olaszorszigban
egyébként a dothizdsos megbetegedés nem gya-
kori. FeltinG, hogy egy olaszorszdgi nyarfatermesziési is-
mertetd kiadvanya (Pioppi, 1994), amely az olasz nemzeti
nydrfajta-regiszterbe bejegyzett klénok fontosabb tulajdon-
sdgait is ismerteti, egyediil a "Luisa Avanzo’ kl6nnil jelez

Pocsaj - 12 éves 'Luisa Avanzo’
parcella

Debrecen - Pallag; Erdsen kéreg-
fekeélyes 'Luisa Avanzo' torzs,

Dothichiza-érzékenységet! Szakirodalmi utaldsok emlitik,
hogy a klén tovdbbi telepitését Olaszorszdagban is ledllitot-
tik (Le peuplier de Loire, 1994. Franciaorszdg), de djabb
(1995., 1997. évi) olaszorszigi tanulmanyitjaimon tobb-
helyt is ugyanigy informdltak személyesen olasz nydrfater-
mesziék.

A "Luisa Avanzo’ fiatalkori kivdlé nivekedési eredmé-
nyeire Olaszorszigon kiviil mindenekeldtt a fran-
cia nydrfatermesztdk figyeltek fel. Franciaorszdg-
ban 1987-ben vezették be a nemzeti fajlaregiszter-
be, de mdr 1981-161 egyre nivekvs méretékben
kezdt€k termeszteni. Olaszorszdg hatdrain kiviil
Franciaorszdgban terjedt el a legnagyobb mérték-
ben. Ezért nagyon figyelemre érdemesek az itt
szerzell tapasztalatok, valamint az, hogy ezek ered-
ményeképpen a 'Luisa Avanzo' iiltetése gyakorla-
tilag teljesen ledllt, a francia orszdgos erdészeti
| alap t6bbé nem timogatja a 'Luisa Avanzo’ iilte-
tését, a tonkrement iiltetvények helyredllitasdhoz
viszont kiilon finanszirozdsi rendszert alakitottak
ki (La Gazette de I'Ader 1998. jiliusi szdm). Ul-
tetését a jovoben legfeljebb a Loire folyo vilgyétdl
délre, inkdbb a mediterrani régidkban tartjdk meg-
engedhetdnek; kifejezetten dél-eurdpai nydrfaklon-
nak tekintik.

Az olaszorszdgi €s a franciaorszdgi vizsgdlatok,
tapasztalatok szerint a Luisa Avanzo' rendkiviil
igényes a jo tdpanyagelldtisra, kiemelkedden pedig
az dllando jo6 vizellitdsra (nydron is 80-100 cm mé-
lyen elhelyezkedé talajvizszint). Ep-
pen ezért csak az lide, tdpanyagokban
gazdag alluvidlis talajokban tartjik
megengedhetének az iltetését. A Pé
volgyében bekovetkezett pusztulst a
talajvizszint drasztikus cstkkenése
altal eldidézett gyengiiltségi dllapot-
nak tulajdonitjak. Az iiltetési anyag
kiilondsen érzékeny a vizvesztésre;
az emiatt elGillé gyengiiltségi dllapot
kedvez a Dothichiza fellépésének. A
legnagyobb gondot a *Luisa Avanzo’
kiilondsen nagyfokd levélrozsda-ér-
z€kenysége jelenti. Egyardnt érzé-
keny a Melampsora allii-populina, de
kiiléndsen a M. larici-populina fajok-
ra. Az ERTI erdévédelmi kutatdsai
szerint (Szinté Mdria-Marijke Stee-
nackers: Eldzetes adatok a nydrak le-
vélrozsddjit okozé Melampsora fajok
hazai el6forduldsarél. Erdészeti Ku-
tatisok 1998.) mindkét rozsdagomba-
faj jelen van a magyarorszdgi nemes nyérasokban, sét fel-
tehetéen ez utdbbinak kiilonGsen agressziv E4 jeld rassza
is. A rozsdafert6zés hatdsdra korai levélhullds kovetkezik
be, emiatt a hajtisok kell§ befdsodédsa elmarad. Ez a nagyon

11 éves




hosszii vegetdcids idd-
tartami 'Luisa Avanzo’
klonndl (fakaddsa: egy
héttel az '1-214° utdn;
lombhullds: november
vége — december eleje)
stilyos kovetkezmé-
nyekkel jar: gyengiiltsé-
gi dllapot dll eld, amit
korai fagyok esetében a
hajtisok fagykdrosoddsa
tovabb fokoz. (Emiatt a
kiilfoldi ajanldsokban
szerepel a fagyveszé-
lyeztetett teriileteken a
"Luisa Avanzo’ iilteté-
sének a melldzése!). A
gyengiiltségi dllapot a
kivetkezd tavaszra mdr
a Dothichiza robba-
nasszerd fellépéséhez,
kdrositisdhoz vezet; az
iiltetvények pusztuldsa jorészt a folyamat befejezo fazisa!
A gyengeséget elGidézd okok (nem megfeleld termshely,
arvizek, jégverés, mdsodlagos parazitik) halmozddisa, a le-
vélrozsda-fertGzés kifejlédésének  termesziéstechnoldgiai
eldsegitdi (sdrdségi dllapot a csemetetermesziésben vagy
egyes minirotdcids termesziési rendszerekben; szUik névalér
az iiltetvényekben; kezelési hidnyossagok miatt a nydrasok
életerejének csokkenése: nagy teriiletre kiterjedd egyklond
— monoklondlis — nyarfatermesztés) egyiittes hatdsdra a "Lu-
isa Avanzo’ pusztuldsa minden korosztilyban megfigyelhe-
Ld.

A nagy Dothichiza-veszélyeztetettség a levélrozsda elleni
rendszeres kezeléssel mérsékelhetd. Ennek érdekében a
nydrfatermesztének dllandéan figyelnie kell nydrasdban a
gyengeségi dllapotra utalé jeleket (f6leg a fakadaskor és azt
kévetden), juliustél pedig hetenként a levélrozsda megjele-
nését. A francia nydrfatermeszték azonban felhivjdk a fi-
gyelmet arra is, hogy a nyarankénti legaldbb 2 permetezés,
esetleg tobb éven dt erdsen kockdztatja a nydrfatermesziés
jovedelmezdségét! Ugyanezért ha a nydrason mdr a kezdd-
dd pusztulds jelei mutatkoznak, nem érdemes novényvédel-
mi kezelésekkel probdlkozva feleslegesen ndvelni a ter-
meszlési koltségeket.

ElsGsorban a mdr jelentds termesztési tapasztalatokkal
rendelkez6 francidk erésen hangsilyozzdk a "Luisa Avanzo’
nydrklén nagyfoki fényigényét. Ezért a legaldbb 7x7 m iil-
tetési hdlozatot javasoljiak. Bér elényos, az 6ridsnyiréhoz
hasonlé faalakja van, jellegzetesen sok az oldaliga. Ezért
évrél évre intenziv nyesést igényel. Minthogy magyarorsza-
gi kisérleteink zomében a 'Luisa Avanzo’ immidr 11-13
éves, ezekben végzelt vizsgilataink eredményei mdr kive-
titheték a varhatéan 18-20 évesen bekivetkezd véghaszni-
lati korra. A kisérletek viltozatos, a magyarorszagi nydrfa-
termesztés céljara szamitdsba vehetd — koztik jo fatermd
képességid — nydrfa-terméhelyeken helyezkednek el.

Tapasztalataink megegyeznek a fentebb emlitett kiilfal-
diekkel. A kezdeli novekedés erdteljes; 5-8 éves korig dl-
taldban egészségesnek mutatkoznak. Ekkor hirtelen Iép fel
a kéregfekély-megbetegedés, dltaliban nagyon erételjesen,
egyiittal a novekedési erély is nagyon visszaesik. Esetenként
a kéregmegbetegedés silyosabb, mint a szomszédos Grids-

Debrecen - Pallag; Erdsen kéregfe-
kélyes ‘Luisa Avanzo', mellette telje-
sen egeészséges BL-Costanzo nyar,
11 éves

nyéras parcelldban. A kor eldérehaladtaval (10 év koriil) a
kéreg feliilete rostokra foszlik, a korhaddsnak indult fak
széltorés 4dldozataivd vilnak. Természetesen ekkor mdr a
Dothichiza populean kiviil mds gombdk is tdmegesen lép-
nek fel. Ezeket a jelenségeket j6 nydrfa-terméhelyeken is
megfigyelhettiik, legfeljebb a kéregfekély-fertSzotiség és
annak kiros kovetkezményei késébb és mérsékeltebben je-
lentkeztek.

Tijékoztatdsul dlljanak itt néhdny jellemzd kisérlet adatai
(a *Luisa Avanzo’ mellett az dsszehasonlithatosdg érdeke-
ben egy koztermesziésben levd ismert nydrfajta is):

"l_ﬁ kiserlet helye ‘_l_(pr | Atlagos _’ Evi IKeregfe- A termd-
Kion es fertzot- |6v  |Hm  |Dem |3U-0- [kely-  |hely ahtald-
ség ‘ vedek |fertdzott- |nos jellem-
‘ m/ ség 2ése
M | halév

Vamospércs 1J |12 merse-  |réti homok,
1-214 249 ‘29.7 286 |kelt o nyar-
‘Luisa Avanzo’ | 28 (217 (218 terméhely
Hajduboszor- |11 nagyon |hum. ho-

| mény 46A ‘ erds mok, koze-

|1-214 | 181 (239 |222 pes nydr-
‘Luisa Avanzo’ ‘ _ |203 |21 |188 terméhely |
| Pocsaj 3i 12 ergs valyogos re-
1-214 [ 212 (2558 |18 ti t., jo nyar-
‘Luisa Avanzo' | 20,7 (244 [159 termchely

| LutsaAvar .

Debrecen-Pallag |11 nagyon [réti homok,
BL-Costanzo 245 (2711|344 eros j6 nyar-
‘Luisa Avanzo’ 212|226 |24.1 terméhely

| Nyirmihalydi 1D |12 | erds hum. ho-
1-214 244|215 ‘17,3 mok, kizep
‘ "Luisa Avanzo' | 1219 1221 (10,5 nyar-

‘ | | termchely

| Hajduhadhaz 30B |12 erds hum. ho-
[-214 mok, gy.-
'Luisa Avanzo’ (162 [203 (127 ko. nyar-
- [165 [19.8 [12.2 termdhely
Gyula 147 A I1‘| ergs kotott réti
1-214 149 (170 |99 t., gyenge

| 'Luisa Avanzo' | ‘14,5 149 |75 nyar-

| S terméhely

(Megjegyzés: A fatérfogatadatok 100%-os torzsszamra korri-
gdlt értékek; gyérités eldn 625 db/ha, gvérités utdn 312 db/ha

fa. Az évi dilagos novedék kiszamitdsdndl a hasonloképpen

korrigdlt eldhaszndlati fatérfogatot is figyelembe vettiik. A kor-
rekeiok miatt az itt kimwatotr dtlagnivedék-adatok nagyobbak
a szokdsos tényleges értéknél, de a teljesitményardnyok kifeje-
zésére alkalmasak. A ’Luisa Avanzo’ és a kontroll nydrfajta
parcelldi egymds mellett vagy kizvetlen kizelében helyezked-
nek el, igy az dsszehasonlitds terméhelyileg is megalapozott.)

Az elmondottak felhivjik a figyelmet arra, hogy bar a
"Luisa Avanzo’ nydr egyfeldl kivélé alaki és novekedési
tulajdonsdgokkal rendelkezik, misfeldl viszont éppen a ma-
gyarorszdgi nydrfatermesziésben kiemelkedd jelentdségd
betegségek irdnt mutatott nagyfokii érzékenysége folytdn je-
lentGs termesztési kockdzatot hordoz magdval. A termesz-
tése irdnt tdmadt nagy lelkesedés ismételten rdmutat annak
fontossdgdra, hogy az ilyen jellegd kiilfoldi tanul-
ményutakra tematikailag nagyon alaposan fel kell késziilni,
esetleg a virhaté témdkban otthonos, hozzaértd szakembert
célszerd (és kifizetddd!) elvinni annak érdekében, hogy a
kiilfoldi fogadoktol kapott — barmilyen jéindulatd — infor-
micidkat mindjart, mdr a helyszinen kelld kritika ald lehes-
sen vetni, az esetleg sziikségesnek mutatkozé tovabbi infor-
méciokra, tobbnyire éppen egyes lényeges részletekre ré le-
hessen kérdezni.




- A ’'Luisa Avanzo' nyarfaklon magyarorszagi
~ termesztésével kapcsolatos észrevételek

A Populus euramericana ev. "Luisa
Avanzo’ klént 1963. évi spontin ke-
resztezésbol szelektdltdk ki. Anyand-
vénye a Populus deltoides 3479/958.
szami egyede, mig az apandvény egy
Réma kornyéki eurdpai feketenyir. A
Iétrejitt egyed néivard.

A nemesnydr klon létrejotte 6ta a
magyarorszagi nemesnydr elgallitdsa-
val és honositdssal foglalkozd Kutald-
intézet — az Erdészeti Kutatdintézet
(roviden ERTI) — erre a klonra hono-
sitdsi kérelmet, dllami elismerésre sz6-
16 igényt nem nyujtott be az Orszigos
Mezdgazdasdgi Mindsitd Intézet (rovi-
den a tovdbbiakban OMMI) jogelddje-
thez.

A 'Luisa Avanzo’ nydrfaklénra ide-
iglenes termesztési kérelmet, és meg-
felelsége esetén dllami elismerésre
sz0lo igényt 1996-ban jelentette be a
DUNAKER Kft. — Barcs, az OMMI
Erdészeti Osztdlydn.

Az orszdgban dr. Tdoth Béla kozlése
szerint 1985-161 kezdve kiilonbozd he-
lyeken keriilt nemesnyar kisérletekben
ez a klon. Az ezekben az dllomdnyok-
ban szerzett eldzetes tapasztalatok, va-
lamint a benyijtott fajtaleirds alapjdn
az OMMI Erdészeti Osztdlya a kisér-
leti termesztést engedélyezte. Az eddi-
gi becslések szerint vidrhatéan az I-
214-es klon teljesitményével azonos
bioldgiai képességd klon keriilhetne
itthoni termesztésbe.

A DUNAKER Kft. hozzifogott,
hogy sajat szervezésében az dltala be-
hozott klont elegendd szami helyen te-
lejsitményvizsgdld €s technoldgiai ki-
sérletbe vigye. A termeszlés ma is be-

jelentés (regisztricid) mellett folyik.

A klon termesztési igényét dr. Toth
Béla, a nagy tapasztalatd és a szakmd-
ért sok kiizdelmet megvivo kollégdnak
a kovetkezoképpen adja meg:

— mediterran klimaigény,

— a franciaorszdgi tapasztalatok sze-
rint nagy hdlézat 7mx7m,

— mély, dllandé vizhatds alatti ter-
mdéhely,

— megleleld tapanyagellatas,

— sziikség szerint dllomdnypermete-
zéssel végrehajlott vegyszeres véde-
lem.

Az eddig szerzett tapasztalatok
ismertetése

— A dr. Toth Béla altal i1s felvetett

nagyobb halézatd (7Tmx7m) nemesnydr

dallomdny létesitése ma még Muagyaror-
szdgon akaddlyokba iitk6zik. Az erdd-
feligyel6k nem foglalkoznak a silya-
nak megfeleld figyelemmel a nemes-
nydrakkal. Ha mégis dolgozniuk kell
vele, nem tudnak elszakadni a domb-
vidéki lombos erdei fikndl megtanult
strd térillastél. Ha a tervezd tig hdlo-
zatot javasol, a legtébb esetben ke-
mény ellendllds lekiizdésébe keriil az
ilyen dllomany létrehozdsa. Az ERTI
eddigi kisérleteiben a hdlézat 4mx4m

8 éves ‘Luisa Avanzo' iiltetvény a Po siksigon

volt a legtobb esetben. A *Luisa Avan-
zo’ klonok el6forduldsdt ismertetd, dr.
Toéth Béla dltal hivatkozott kisérletek
tobbsége (Vamospéres 1 J, Hajboszor-
mény 46 A, Pocsaj 3 [, Debrecen—Pal-
lag 1 I, Nyirmihdlydi 1 D, Hajdihad-
haz 30 B) is ilyen, magyarorszdgi at-
lagosnak tekinthetd hdlézattal inditott
kisérlet.

— Az erddket is ért dtszervezés miatt
az erddk megfleleld gondozdsa hdtranyt
szenvedett. Elmaradt a talajapolds.

— Az erddrészletben a neveld vagdst
nem a sziikségességének az idején —
az 5., 6. évben — végezték el. Az dllo-
many bezirddasdra a "Luisa Avanzo’
klon valoban érzékenyebben reagdlt a
Dothichiza populnea tdmaddsdra, mint
az 1-214-es klén. A legtébb esetben
az oridsnyirra jellemzd mértékben fer-
1626dott meg.

— A mérési adatok azonban azt is
mondjdk, hogy novekedése nem dllt le,
1obbé-kevésbé versenyben maradt az I-
214-es olasznydrral. i

Ezek a kisérletek az orszdg EK-i
sarkdban a gyertydnos—tolgyes klimd-
val bird Nyirség tdjegységben fordul-
nak eld a legnagyobb részben. Ezen
dvezet mdr hivosebb klimdjd, mint az
orszdg nagyobb felére jellemzd érték.
Az il szerzelt tapasztalatok orszigos
hasznositdsdndl ez a koriilmény is ké-
retik figyelembe venni.

A nydr rozsdagombdjira vald érzé-
kenységérél a bejelentésben szerepld
leirds is szol. A francia erdék 1997.
évi egészségi dllapotdt elemzd La San-
té de Foréts kiadviany 35-36. oldla ir a
Melampsora larici populina E3 jeld
torzsérdl, amely a franciaorszdgi Luisa
Avanzo allomanyokban nivedékvesz-
teséget okozott. Meg kell azonban je-
gyezni, hogy a rozsdagomba teljes cik-
lusdhoz sziikséges vorosfenyd dllomd-
nyok jelenléte a francia nyirtermesztd
teriileten adott. A magyarorszigi ese-
tek nagy tébbségében a mi nemesnyd-
rasaink nem fordulnak elé a vorosfe-
nyd dllomdnyok kozelében.

Dr. Szontagh Pdl ,,A nydrak és fii-
zek novényvédelme” cimid kiadviny
49. oldaldin a Melampsora fajokrdl a
kovetkezéket irja: ,,Valamennyi obli-
gat parazita fejlédésmenetiikben 5 kii-
[6nbozd sporaalak kdveti egymdst (1.
piknidio-, 2. accidio-, 3. uredo-, 4. te-



leuto-, 5. bazidiospéra). A piknidio- €s
az aecidio-telepek a koztesndvényeken
(virosfenyd) az uredoteleuto és bazi-
diotelepek a nyirleveleken fejlGdnek
ki. A nydrakon a tdmadds idépontja a
nyir vége.

Kdrkép. A levelek fondkjdn megje-
lend sdrga uredotelepek kdnnyen felis-
merheték. Kiemelkednek, mig a Mars-
sonina foltjai besiillyednek — magyard-
zat B.G.-tdl. A levelek lehulldsa utin
jelennek meg a teleuto-telepek, sotétL-
barna, varszer(i képzddmények forma-
jaban. A bazidiosporikkal a €l végén
talilkozunk. — Szintén a leveleken. —
B.G. Az irodalmi adatok szerint ezek
a rozsdagombik micélium formdjaban
is dttelelenek és a nydrakon Koztesgaz-
da nélkiil is megélnek. Szdmunkra leg-
fontosabb az uredo alak, amely a nyi-
rakon idd eléui lombhulldst okoz.

Védekezés. Fajtamegvilasztissal, a
lehullott levelek talajba forgatisival
megeldzhetd az erds fertdzés. Az érze-
keny klénok szaporitéanyagil ditio-
karbamdt (Dithane M—45 0.5%-0s)
vagy rézoxiklorid (Cuprosan Super D
0,5%, Rézoxidklorid 50 WP 0.5%) ha-
tdanyagu fungicidekkel védhetjik meg
a betegségtdl.”

A nydrasok Gszi talajmunkija nem
passzié kérdése tehdt, hanem fontos
novényvédelmi munka, melyet a ma-
gyar gyakorlat ebben a formidban nem
is alkalmaz ma. Ha van is dn. befeje-

6 eves 'Luisa Avanzo’ igazi terméhelyen

zell dpolds, az a vegeticid beindulta-
kor keriil elvégzésre.

Mindezen ismeretek birtokiban bi-
zonyosan meg lehet prébdlkozni Ma-
gyarorszigon is a "Luisa Avanzo’ klon
termesztésével, abban az esetben, ha
az orszag melegebb tdjaira, csak a klon
igényeinek megfeleld termdhelyre iil-
teti a termesztd az dllomdnyt. Az dllo-
manyt zdrédni 80%-ndl nagyobb mér-
tékre nem szabad engedni soha. A hi-

|6zat problémadja dgy oldhaté meg, ha
omx3m-es hilézatrdl inditva, a
6mx6m-es hdlozatot a 6. évben valo-
ban eldillitja a neveldvigds elvégzésé-
vel. Ha a termesztd gondosan betartja
novénytaplildsi és a novényegészség-
iigyi elGirdsokat, akkor remélhetd a si-
keresen felnevelhetd dllomdny.

Bagaméry Gdspdr
OMMI fifeliigyeld

-

Millenniumi Vaddszati Bizottsag iy

A magyar dllam alapitdsinak ezredfordulGjdt hazink va-
dédsztirsadalma tehdt indokoltan és kiemelten tnnepelheti,
és valéban ossze is fog ennek érdekében. A Foldmivelésii-

gyi és Vidékfejlesztési Minisztérium és az Orszdgos Magyar

Vadiszkamara kezdeményezésére a kozelmiltban a vadvé-
delem, a vadgazdilkodds és a vadiszat terén mukoda dllami,
koztestiileti és civil szervezetek. egyesiiletek, a vadiszati
kultiira és a vaddszattudomdny mihelyeinek vezetdi €s kép-
visel6i megvitattdk és helyben hagytdk a millennium vadd-
szok dltal torténd megiinneplését. A kétéves program meg-
szervezésére és lebonyolitdsdra egy elvi, koordindld (stiiletet
hoztak 1étre, a Millenniumi Vadidszali Bizottsagot.

A bizottsdg elnike Tollner Gydrgy (Vaddszati Kulturdlis

Egyesiilet), tirselnoke dr. Heltay Istvin (Orszigos Magyar

Vaddszkamara), tagok dr. Csdnyi Sandor (Godolldi Agrir-
tudomdnyi Egyetem), dr. Faragd Sedndor (Soproni Egye-
tem), Feczdnyi Odén (Nimréd), dr. Halasi Zoltdn (Honve-
delmi Minisztérium), dr. Horn Péter (Pannon Tudo-
minyegyetem), dr. Kdldy Jaizsef (Orszigos Erdészeti Ege-
siilet), dr. Kovdes Mdtyds (Komyezetvédelmi Minisztéri-
um), dr. Kéhalmy Tamds (MTA Erdészeti Bizottsigdnak
Vadgazdilkoddsi Albizottsiga), dr. Oroszi Sdndor (Mez6-
gazdasdgi Mdzeum), dr. Palotds Gibor (Debreceni Agrdr-

wdominyi Egyetem), Pechiol Janos (Orszigos Magyar Va-
diszati Védegylet), Pintér Istvan (Foldmivelésiigyi €s Vi-
dékfejlesztési Minisztérium), Réicz Gdbor (OMVK Kulturd-
lis Bizottsiga), dr. Solvmos Rezsd (MTA Erdészeti Bizott-
siga), dr. Spingdr Ferenc (Orszigos Erdészeti Egyesiilet),
Talisi Istvan (Vaddsz Konyvklub). dr. Tomka Jizsef (APV
Rt.), dr. Virhelyi Péter (Agrirkamara).

A program hdrom teriiletre irdnyul: helyi rendezvények-
re. regiondlis programokra, orszigos eseményekre €s ren-
dezvényekre. Sajdtossdga, hogy az egyiittmiikodés fontos-
sdgdra hiv fel, vagyis. hogy a vaddszati megemlékezések ne
legyenek elkiiloniilt akcidk, hanem kindljanak kolcsonossé-
get mias rendezvényekkel, tovibbd, hogy Osztonozzek or-
szdgszerte a természetet, a vadon €6 dllatokat kedveld és
Gvo embereket a sajdt lehetdségeik feltirdsdra és kiakndzi-
sdra.

A munka elindult. a Millenniumi Vaddszati Bizottsdg -
az osszefogds és az Osszhang jegyében — csak konszenzusos
alapon koordindl, kezdeményez és 6sztondz. Timogatja az
erdészek-természetvédok-vaddszok egyiittmikodését a mil-
lennium eredményes megiinneplésében és azon til is.

F. O. (Nimréd)
/
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eés hazai tanulsagaik

Az OMMI Erdészeti Osztdlydnak munkatdrsai 1999. jini-
us-jiliusa fordulGjdn szakmai tanulmanyiton jartak Franciaor-
szdgban a Mezdgazdasdgi és Haldszati Minisztérium Erdészeti
Aligazgatésdga timogatdsidval a Nemzeti Erdészeti Hivatal
(ONF) vendégeként. A rendkiviil hasznos és meggydza, elsG-
sorban EU/OECD rendszerid szaporitéanyag-gazddlkodds- és
feligyelet témakori tovdbbképzésen il sok hasznos ij isme-
rethez jutottunk a francia erdégazdilkoddsrél, erdészeti igaz-
gatdsi/hatésdgi struktirdrdl és annak szervezeti kapcsolatairdl,
az erdészeti kutatdsrél, nemesitésrél. Részletes tdjékoztatist
kaptunk az Erdészeti Aligazgatosig, az ONF (Office National
des Forets = a francia dllamerdészet, mely erddgazdilkoddson
és szaktandcsaddson kiviil hatésdgi jellegd tevékenységet és
alkalmazott kutatdst is végez), a CEMAGREF (alkalmazott ku-
tatisra szakosodott, de hatésdgi/adminisztrativ feladatokat is

Erdovédelmi informaciok Franciaorszagbol -

ellit6é dllami intézet) és a SERFOB (kb. a mi AESZ-unknak
megfeleld a minisztérium ald tartozé megyei-regionilis szintrdl
felépils erdészeti hatdsig) munkatirsai jévoltabdl, Erwin Ul-
rich ONF osztilyvezetd szakavatott és melegen bardti kalau-
zoldsa és tolmidcsoldsa segitségével.

{zelit6ként most néhdny, a hazai nemesnydr gazdalkoddst is
érinté erdévédelmi ismeretet adndk kizre, Az francia erddk
egészségi dllapota — éves mérleg 1997 (La santé des forets -
France 1997 — bilan annuel) c. kiadviny alapjin. E periodika
a ndlunk kozismert Az XXXX évi biotikus és abiotikus er-
dbgazdasdgi kirok ...." ¢. ERTI kiadvdanyhoz hasonlithatd, de
az aktudlis helyzetjelentésén il 15bb elemzd szakcikket, kuta-
tisi projekt ismertetdt is tartalmaz. A Minisztérium ErdGegész-
ségiigyi Foosztilya dllitja dssze és adja ki, az eurdpai 16 km
x 16 km-es hdlézat 540 és a RENECOFOR (a nemzetkdzi 6ko-

/-

Londonhoz kézeli richmondi hdziban
él Sir David Anenborough, mir amikor
éppen nem forgat valahol a vildg egy ti-
voli pontjdn. Azt hiszem, nem kell 6t kii-
londsebben bemutatni az olvasénak. Az
Elsé Edenkert, az Elet a Fildon, az El5
bolygd, az Eler a fagyban, A nivények
magdnélete, no és Az élet erdprobdi cimid
sorozatait a Magyar Televizio is sikerrel
vetitette, és sok kényve is megjelent ma-
gyarul.

A vildghird ,,médiabiolégus™ kis nép-
rajzi mizeumnak és képtirnak is beillg
otthondban litta vendégiil a Gaia forgats-
csoportjdt, kozvetleniil legiijabb ,,megaso-
rozata”, A madarak élete viligpremierje
elétt.

— Tobb mint szdz orszdgban vetiterték
filmjeit és sorozatait. Hogyan vdlaszija ki
a témat, s hogyan lesz abbdl film?

— Az emberek torténeteket akarnak lat-
ni, hallani. De az is érdekli 6ket, hogy mi-
lyen dj latismaddal lehet a viligot, a ter-
mészetet szemlélni. A korai tilmek, fGleg
az dllatkerti sorozat, inkdbb dti beszimo-
16k voltak. Azutin az dllatok magdn-
életérdl forgattunk. Arrdl, hogyan sziiletik
meg egy jovevény, hogyan talil magdnak
pirt, mi vér rd élete sorin. Az emberek
valéjdban egyfajta enciklopédiit, kohe-
rens, dsszefiiggd beszdmoldt szeretnének
a Fold él6lényeirdl. Egyetlen mddon lehe-
tett ezt megvaldsitani: az evolicié logikd-
ja szerint, Tgy jott létre az Elet a Féldin
cimd tizenhdrom részes sorozat, amelynek
mdr az elején azt sugalltuk a nézdknek,
hogy ha kivincsi a kiilonbozé fajok egy-
mdsrautaltsdgdra, akkor maradjon veliink
hdrom hénapig, nézze meg a sorozatot, s
végiil sok mindent tudni fog. Nem csa-
ka, nem hagyunk ki semmit, hanem

Vendeégségben Sir David Attenborough-ndl

(A Természetbiivar 1999. 4. szdamiban kizélt interji roviditett vdltozata)

maédszeresen végigvesziink mindent tévi-
rél hegyire.

— A horror, az agresszivitds, a véres
Jjelenetek az utibbi években a termé-
szetfilmekben is eluralkodtak. Veszitett-e
népszeriségébdl a filmbeli kegyetlenség?

~ Eppen ellenkezdlet. Otven évvel eze-
16tt a midsorok megrendeldi azt gondoltik,
hogy a nézdket elsGsorban az ember és a
természet harca érdekli. Az ember kime-
részkedik a természetbe, befogja a vadil-
latokat, ketrecbe zdrja 6ket. Csupa izga-
lom, macsé férfiak! Am ennek semmi ki-
ze az dllatokhoz. Az egész csak arrdl
szOlt, milyen kemény és izgalmas az élet
ott kiinn, a szabadban. Lehet vadészni, ha-
liszni és birtokba venni a természetet.
Senki nem gondolt példiul arra, miért rak-
ja le petéit a hangyakirdlynd, s a dolgozék
miért szentelik egész életiiket a védelme-
zésének. Azéta sok minden megviltozott.
Az utébbi idében egyre nagyobb érdekls-
dés mutatkozik a természet rejtelmei irdnt.
Ez teljesen érthetd, hiszen a természet
csoddlatos, sziinteleniil viltozik, s mentes
az emberi érdekektdl. A természet nem
akar eladni semmit, nem akar vilasztokat
toborozni, s ami a legfontosabb: a termé-
szet igaz. Az életrdl, a valdsigrol szol,
amit csak kevesen és kevéssé ismeriink,
pedig ez az, ami benniinket kiriilvesz. Mi-
nél tébben vilasztjik a virosi életet — aho-
gyan €n magam is —, a természettel valé
kapesolatnak anndl fontosabb része lesz a
televizio.

— On nemcsak bioldgus, hanem antro-
pologus is. Foglalkozhatott volna embe-
rekkel is. Miért vdlasztotta mégis az dlla-
tokat?

— Oszintén sz6lva emberekrdl is készi-
tettem filmet. Pilyafutisom egyik szaka-

~

sziban szocidlis antropolégidval foglaloz-
tam. Készitettem egy sorozalot a térzsi
kultirdkrél, majd egy midsikat Térzsi szem
cimmel a torzsi mivészetekrdl. De meg-
van az oka annak, miért nem lehet azonos
madszerekkel természetfilmeket és antro-
poldgiai sorozatokat forgatni. Amikor dl-
latokat filmeziink, igyeksziink dlcizni ma-
gunkat, tfedezékbe bijunk, hogy az dllatok
ne tudjanak a jelenlétiinkrél, s termé-
szetesen viselkedjenek. Régen valoban
szerettem volna ugyanigy filmet késziteni
az emberi viselkedésrdl, de azutin rdjit-
tem, hogy ez morilisan kivitelezhetetlen.
Ha ugyanis igazin tudni szeretnénk. ho-
gyan viselkednek az emberek mondjuk
egy szillodai szobdban, rejtett kamerikat
kellene elhelyezni.

— Legitjabb sorozatdban vannak-e tu-
domdnyos iijdonsdgok?

Tobb olyan dolgot is bemutatunk, ame-
lyet — néhiny szakembert leszimitva —
még a tuddsok sem ismertek. Itt van pél-
diul a szircsa esete. Egy kutaté megszil-
lottan, tudominyos alapossiggal tanul-
minyozta ezt a mindeniitt eléforduld vizi-
madarat. Megligyelte, hogy egy fészek-
aljbu kilenc-tizenkét tojist ruk a tojo. Né-
hiany nap mdlva, amikor a fiékdk kikel-
nek, a szircsasziildk modszeresen gyitor-
ni kezdik dket. Csdriikkel még a viz ald
is nyomkodjik az aprosdgokat, amig meg
nem fulladnak. Csupin hirom-négy fidkit
hagynuk életben. Es ez minden szircsa-
csalidban igy zajlik le, tulajdonképpen az
orrunk el6tt, 4m eddig még senki sem fil-
mezte le. Mi ezt megtettiik. Tgy sziiletett
meg a sorozat egyik legdrimaibb jelenet-
sord.

Hollds Lészléj
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I6giai erdillomdny monitoring francia nemzeti szervezete)
102 mintateriiletére alapozva, 230 megfigyel6 munkatirs ¢és
tobb kutatéintézet kozremikodésével.

A nyir rozsdagomba (Melampsora larici-populina Kleb.)
E4 tiorzse négy fert6zd patotipusinak terjedése észak Fran-
ciaorszdgban 1994 és 1997 kozitt.

A nydr rozsdagomba erGsen patogén ij torzsének 1994-es
belgiumi felfedezésével és izoldldsival egyidejd vizsgilatok
sordn Eszak-Franciaorszdgban is megtalaltik az 1j rasszt, de
elGforduldsa ekkor csak szdrvinyos és csekély volt. Az 1j torzs
viharos gyorsasiggal elterjedt az 1994-et kivetG években,
1996-ra valamennyi fontos nydrtermesztd teriilet megfert6zo-
dédott. Az B4 torzson beliil négy patotipust kiilonitenek el vi-
rulencidjuk (fertzoképességiik) szerint, az egyes klénok eltérd
mértékben fogékonyak a patotipusokra. Az 1ij agressziven pa-
togén torzs megtirte az eddig ellendllénak ismert *Beaupre’,
"Boelare’, "Donk’, 'Dorskamp’, "Flevo™ és 'Ghoy' fajtik re-
zisztencidjat. E klénok koziil a "Beaupré’ és "Boelare’ széles-
kériden termesztett, egyes kirzetekben 80%-dt adja a nemes-
nydrasoknak. A két fajtdt ('Beaupré’ és "Boelare’) Belgiumban
szelektaltik, kiemelkedd nivvekedésiik és a nydr rozsdagomba
akkor ismert torzseivel szemben mutatott teljes rezisztencidjuk
mialtt.

A nyir rozsdagomba valodi problémivd vilt a francia nydr-
fatermesztésben, mert fertézés gyorsan terjed, és valodi kart
okoz. 1997-ben igen komoly jarviny alakult ki Franciaorszig
északi- és keleti részén, kiilondsen azokon a helyeken, ahol
vorosfenyét is termesztenek. Ennek magyarizata az, hogy a
rozsdagomba gazdaviltd, szaporodisi ciklusdhoz vorosfenyd
koztesgazda sziikséges.

A rendkiviili mértékd jarviny okaként az aldbbi tényezoket
emelik ki:
 az 1ij E4 rassz erGs fertézoképessége, j6 dtteleld €s gazda-

viltd képessége,

« a termesztett klénok (elsésorban az interamericana fajtik)
fogékonysiga az 1ij E4 rasszra,

= a kiilonosen érzékeny klénok kiilterjes dllomdnykezelése,

» monokultira jellegd, 1-2 fajtdbdl létesitett, dsszefiiggd al-
lomdnyok,

« az 1997. évi rozsdagomba fertézésre kedvezd idGjdrds —
nedves késdi tavasz és korin bekoszintd nydri meleg.

Az E3 t6rzs az utébbi években rendszeresen megfigyelhetd
erds fertdzése a 'Luisa Avanzo’ fajtin 1997-ben is megismét-
ladatt, novedékveszteséget okozva és megzavarta a ‘Beaupré’
fajta fakaddsdt is.

A ’Luisa Avanzo’ esetében kisérleteket végeztek rozsda el-
leni vegyszeres védekezéssel is, ciproconazol hatéanyagu dllo-
manykezelést alkalmaztak. Ilyen hatdéanyagi szer Magyaror-
szdgon is ismert: ALTO 320 SC, ALTO COMBI 420 (szdnt6-
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foldi és zdldség kultirdkra engedélyezett), ATEMI C és AT-

EMI S (szG1G és gylimolesre engedélyezett) néven. A kezelés

hatdsdt fiatal (3-6 éves) dllomanyokban hatékonynak taldltdk,

idGsebb korban csekély hatdsa volt.

A minisztérium, egyiitt a kutatdkkal, a kiztdjékoztatdssal és
a szakértdkkel azon vizsgiladik, hogy hogyan lehetne megévni
a nydrtermesztd potencidlt. A legbonyolultabb feladat, miként
lehet befolydsolni a magdn nydrtermesztéket, akik még mindig
a legtjabb klénok produktivitdsinak biivoletében vannak. Min-
denesetre specidlis novény-egészségiigyi vagy hatdsdgi elGird-
sok bevezetését fontolgatjik. Tobb fajta haszndlata, bir elér-
hetGségiik korldtozott elengedhetetlen. A javasolt alternativ
kl6nok a "Flevo', "Loster’, "Raspalje’. A "Blanc du Puitou’ és
"Dorskamp’ klénok ugyan rozsddra eddig ellendllénak mutat-
koztak, de telepitésiik tibbé kevésbe visszaszorult a baktéri-
umos kéregrik (Xanthomonas populi Ridé) irinti érzékenysé-
giik miatt.

A baktériumos k‘éregrék (Xanthomonas populi Ridé) hely-
zetének felmérése Iszak-Franciaorszagban.

Munkaprogram indult az északi (Pas-de-Calais és Picardie)
régiékban a még megmaradt kéregrik centrumok felmérésére,
és a kordbban érzékenynek ismert nyirklénok ("Blanc du Po-
itou” és *Dorskamp’) djbdli alkalmazisa kockdzatinak el6re-
jelzésére. Egyidejileg megindult a kéregrik kiilonbdzo rasz-
szainak megismerését célzd kutatds is.

A magyar nydrfatermesztdk résézre is megszivielendd ta-
nulsigok:

« Legyen viltozatos a fajtaszerkezet, elegendG szdmi hazai
elismert fajta nytijt alternativ vdlasztisi lehetGséget. Keriil-
jiik a monokultira jellegd. egy fajtibol Iétesitett dsszefiiggd
dllomdnyokat. A "Pannénia’ j6 fajta, de 50 % koriili rész-
ardnya komoly, elére nem lithaté veszélyeket rejthet.

« Nagyobb nydras erdétombon beliil 3-5 ha-os eltérG fajtdji
erddrészleteket alakitsunk ki.

» A nemesnyir kultirnévény, dpolatlanul, kis névétérben, wil-
zott zaréddsban nevelve megsokszorozzuk az erdGvédelmi
kalamitdsok veszélyét. Kiilonisen igaz ez a nagy fatermd-
képességii, de igényes és/vagy fogékonyabb fajtdkra (mint
az interamericana fajtik, a "Luisa Avanzo’). Apolt, tig ha-
I6zatban jél dtszell6zG dllomdnyban mérséklddik a gomba-
fertdzések esélye.

« Fontos az dllomdnyok rendszeres (majusi és lombhullas utd-
ni) sorkdzi talajdpoldsa, az avarban dttelel6 termGtestek-
kel sok mds kérokozdt és kdrtevat temet el a tircsa, Ez a
legolcsGbb és legkirnyezetbardtabb” védekezés, a talajla-
zitds, gyommentesen tartis novedékben mérhetd haszna
mellett.

Bak Istvan, OMMI igazgato




Negyszaz éves magyar

_____ " kozmondasok,

Az idén van a négyszdz éves jubileuma annak, hogy
Bartfin, Kloss Jakab nyomddjiban megjelent az elsd ma-
gyar kozmondds- és szOlasgydjlemény, Baranyai Decsi Csi-
mor Janos (Decs, 1560 koriil — Székelyvasdrhely, 1601. ma-
jus 15.) Adagiorum graecolatinoungaricorum chiliades
quingue cim munkdja. Ebben a miiben — Erasmus latin és
gorog szdlasainak megfeleldiként — szamos kdzmondist és
szOldst taldlunk, amelyek ma is pontosan vagy majdnem
dgy hangzanak magyarul, mint 1598-ban.

Néhdny példa: A j6 bor cégér nélkiil is elkél. — Kicsi a
bors, de erds. — Sok bidba kozt elvész a gyerek. — Te sem
vagy jobb a Dedkné vaszndndl. — Nagy fdba vigla a fejszé-
jét. — Szemérem (ma: szégyen) a futds, de hasznos. — Addig
hdntsd a harsfat, mig hamlik. — Olesd hidsnak hig a leve. —
Sok ldd disznot gydz. — Olyan messze van téle, mint Mako
Jeruzsdlemtdl. — Amilyen a mosdo, olyan a kendd (ma: 16-
riilk6zd). — Nemakardsnak nydgés a vége. — Némdnak (ma:
néma gyereknek) az anyja sem €rti szavil. — A jo pap holtig
tanul. — Jobb ma egy veréb, mint holnap egy tizok. — Lassa
viz partol mos sth.

Baranyai Decsi Csimor Jdnos az akkori Felsd-Baranyai
Egyhidzmegyéhez tartozd Decsen sziiletett. Tolnai, kolozs-
vari, wittenbergi és strasbourgi tanulminyok utin Kolozs-

[ Nagy hagyomdnya van a magyar természetleiri- és vadisziroda-
‘ lomnak. Az L’fdﬁ_jf Ujfalvy Sindortél Herman OLéig, Bdrsony
| Istvdnig, s az immdr szizadunkbeli jeles tollforqatokig, Kittenber-
| ger Kdlmdnig, Széchenyi Zsigmondig, Maderspach Viktoriq és
‘ Nidler Herbertig, Csathd Kilmdnig és Fekete Istvdnig fvel a ne-
vezetes irdk sora. A kifejezésben — ,vadiszird” — a szddsszetétel
| mindkét tagja hangsulyos: olyan jeles mesterekrdl van szo, akik
| nemcsak a vaddszfeqyvert, de a tollat is avatottan forgattik.
| Patay Liszld 1ij kinyvében — Ez is elment vaddszni — emliti, hogy
I az & mesterel sem akdirkik voltak, hanem a ,Juirom Kilmdnok”,
| zraql,rr's Kittenberger, Csatho és Rizsahegyi. Az ¢ m,rouukauknf
: Jdrja hite szevint az alfoldi illetdségii Patay, akinek most napvi-
| ldgot ldtott és Sajdik Ferenc kitiing, Inmquhztc bresztd grafikdival
' illusztrilt zmdﬂuzkuuwe nem az elsd munkdja immdr. A kitet
| részben a szerzd hazai vadiszemlékeit — Farkashaldl, A vadlibik,
\\/4. windorsdlyom, Csapdahdiboni, Hivatisos orvvaddszok — tartal-

Jeles hazai vadis:z

szolasok

virott Bdthory Zsigmond fejedelem torténetirdja, 1593-t6l
a székelyvasarhelyi (e viaros Bethlen Gdbor rendeletére
1616-ban kapja meg a szabad kirdlyi vdrosi kiviltsdgokkal
egyiitt a Marosvisdrhely nevet) partikula — kisiskola, a kol-
légium elddje — tandra, majd 1595-161 haldldig igazgatGja.
A széldsgydjlemény mellett irt latinul dtleirdst (Hodoepori-
con), filozofidt (Synopsis philosophiae, amely két kiaddsban
is megjelent), torténelmet (Commentarii de rebus Ungaricis
1592—-1598). dsszehasonlité értékelést a romai és a magyar
jogrdl (Syntagma institutionum iuris imperialis ac Ungari-
ci), magyarra forditotta Sallustiust, s ismertek latin és gorig
tidvozld versei is.
Az Adagiorum erdészeti vonatkozdsi adatai: ...

Megjegyezhetjik, hogy a minden erdélyi gydjtésben ma
1s megtaldlhato, ,,Addig tisd a vasat, mig meleg” értelemben
haszndlt |, Addig hdantsd a hdrsfdt, mig hamlik” talin a leg-
régebbi feljegyzett magyar kozmondds. Heltai Gaspér Cro-
nicajiban (Kolozsvir, 1575) 1497-bél idézi, amikor Kinizsi
Pil ezzel biztatta tdmaddsra a magyarokat, akik azonban
~hem akardnak az ¢ intézésének engedni”.

Paczolay Gyula

mazza, részben svdjci vadiszemlékeibd — A francia bak, Nem rob-
bant fel a békckongresszus, A mérgeskiqydk hiza, EQy vacsora és
ami eldtte tortént — nyijt dt egy csokorra valdt az olvasknak.
A szerzd eredeli megfigyelései és a vaddsziroktil megszokott port-
rék és kirnyezetrajzok — tavaszi vdrakozds, a rég elhunyt dreg
vaddszmester emiléke, a kedves és szertelen vaddszkisérd, elpuskd-
zott nagyvadak, téli barangoldsok — egyardnt helyet kapnak él-
m(’1t/lwszmwlmlwu Akl szereti a zwduuuudnhimf alighanem jé
emlékekkel teszi majd le Patay Liszld df kinyvét. Napjaink (’Ql,!tk
‘dja 0, akinél ugyan talin kissé erdsebb hang-
siily esik a vaddszra, mint az iréra.

Beregszdszi

Patay Ldszl: Ez is elment vadiszni, Karcag Viiros Onkrminy- |

zata, 1999., 290 oldal.

(Napi Magyarorszig) |
Sl =

A VADDISZNOALLOMANY az elmilt tiz évben Eu-
ropa-szerte jelentésen megszaporodott. Ebbl mar alig
viselhetd karok érik a mezogazdasigot és a kozleke-
désuigyet, sertéspestis fertdzéssel veszélyeztetve a hazi
allomanyt. Baden-Wiirttemberg tartomany vadaszati és
allatvédelmi szovetségének, a Vadgazdasagi Kutatointé-
zetnek és az erdészetnek képviseldi a Tartomanyi Mi-
nisztérium szervezésében az allomdny csokkentése ér-
dekében hajto- és terelévadaszatok tartasat ajanljak er-
dészek, mezégazdak és vadaszok osszefogdsaval.
A vaddisznoééllomany fejlodésének figyelemmel kiséré-
se, a vadaszati korlatozo intézkedések, bérleti formak,
karbecslés, veszélyeztetett kultarak létesitése erdsen
meggondolanddék. A befogast féként allatvédelmi meg-
gondolasbol elutasitjik.

(AFZ/DW 1997. 2. Ref.: Jérome R.)
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Fas novényeink latin
neveinek szoetimologiaja

A fis ndvények latin elnevezéseit szeretném ,kibogozni”, megma-
gyardzni — széetimolGgidt végezni. Itt mondok kszonetel nagy-
batyimnak, Szabd Jézsefnek .nyelvi” segitségéért. Emlékszem,
sok nehézségembe keriilt a fik latin elnevezéseinek szdraz bema-
goldsa. Segiteni kivanok mindazoknak, akik mdr dtestek ezen iz-
gul6s idészakon, legféképp azokon, akik utdnunk vizsgira késziil-
ve izgulni fognak.

Biikk-Fagus

A gorog fagein (= enni) szobol szirmazik a latin fagus, vonatkozva
arra, hogy e finak termése chetd.

Fagus silvatica — kizinséges (erdei, eurdpai) biikk

A latin silva (= erdd) melléknevesitett viltozata a silvaticus
Jelentése: erdei erddben novd.

Viltozatai

F. s. asplenifolia:

A giirbg aspilnuos (= kacskaringds) €s a latin folia (levél) tssze-
fiizésébdl: asplenifolia = kacskaringds levell, mert keskeny levelei
hasogatottak.

F. s. atropunicea — vérbiikk

A latin ater (= matt) sotét (igésitett alakja az atro (= sotétebbre
fest) és a gorog puniceos (= biboros, virises) dsszetételbdl, so-
tétvirds jelentéssel, utalva a levelek szinére. (A pun nép Karthigé
és kornyékén €lt. A gordig puniceos elnevezése nemcsak e népet
jelsli, hanem jeldli e nép dltal hasznilt €s kedvelt bibor és viris
szinti ruhaviseletet. Innét e sz6 voroses értelemben vald hasznila-
ta.)

F. s. fastigiata

A latin fastiginum (= orom, csiics, hiztetd) melléknevesitett alakja,
atalva a fa alldsdnak formdjdra, oszlopos alakjdra.

F. s. laciniata

A latin lacinia = csiicsot, szdrnyat jelent ruhdn. Ennek mellékne-
vesitett viltozata a laciniata, utalva arra, hogy levelei szeldeltek.
F. s. mosiaca — balkini biikk

A Moesi — egy népcsoport elnevezése, mely régen a mai Bulgdria
és Szerbia teriiletén élt, az akkor réluk elnevezett tartomdnyban
(Moisa), vagy Balkdn kizepén. Moesiaca = Moesia tartomidnybél
valé — balkdni.

F. s. pendula — szomori biikk

A latin pendoe (= csiing, lelég) melléknevesitése = cslingd, lelogo.
Utal az dgak dlldsdra, lelogd voltira.

F. s. purpurea — vérbiikk

A gorog porfura eredeti jelentése: bibor-
csiga. Valaha ebbdl a esigibadl vontik ki
azt az anyagot, amivel a kelméket bibor-
szinre festették. E név egyben jeldlte a
bibor szint, s6t az ilyen szinre festett
kontost, takarét. Ezt a szot latinos alak-
jaban — purpurea — mér biboros, voroses
értelemben hasznaltdk.

Fagus orientalis — keleti biikk

A latin orior (keletkezik, sziiletik, litha-
16va lesz) igébdl képzett oriens (6ndllo
értelemben) a felkeld napot, a napkeletet
és ezeken tdl a keletet, mint égtijat je-
lenti. Ennek melléknevesitett viltozata
az orientalis (keleti).

Fagus taurica — krimi biikk

Tauri, egy nomdd népcsoport, mely ré-
gen a mai Krim félszigeten €lt. Abban
az idében ezzel a névvel jelolték azt a
faldet, ahol a népesoport élt. Innen a kri-
mi jelzd.

A sz6 valdjaban a girdg tauros (= birka)
alapra timaszkodik, vagy azért, mert ez
a nép eléggé vad és szilaj lehetett, vagy
az is elképzelhetd, hogy neviiket a har-
cosok fejdisze miatt kaptik.

Fagus grandifolia — amerikai biikk

Két latin sz6, a grandis (= nagy, izmos. vaskos) és a folium (=
levél nivényen) Osszefizésébdl szirmazik, nagy leveli jelentéssel.
Szinonim elnevezés a Fagus ferruginea. Ezen elnevezés alapja a
latin ferrum (= vas) és a gorog ginnos (0szvér, teherhordo) szavak.
A kovicsoltvas szine sziirkéskék. E fa kérge valojiban sziirkéskek,
vagyis ,.vas (szint) hordozo™.

Carpinus — gyertyan

A kelta car (= fa) és pin (= fej) Osszetételébdl. Az elnevezés utal
a jaromfdra, mely az igavono dllatok nyakibu gyertydnbol készilt.
Carpinus betulus — kozinséges gyertyin

A latin betula nyirfit jelent, ebbdl betulus = nyirfds, nyirfaszeri.
(A betula magyarizatit lisd a nyirfandl.)

Viltozatai:

C. b. columnaris

A latin columna (= oszlop) melléknévi képzése a columnaris (=
oszlopos), mivel fiatalon oszlopos alakda.

C. b. fastigiata

A latin fastigium — ormot, csdcsot jelent. A fasitgiata utal a fa
kipos korondjinak alakjdra.

C. b. horizontalis

A girog orizun-bol szdrmazo latin horizon latékort jelent. EbbGl
4 melléknevesitett horizontalis (= korben dll6), mivel dgai korko-
rosen — egyenesen szétdllnak.

C. b. pendula

A latin pendeo (= fiigg, csiing, 16g) igébdl képzett pendulus csen-
g6, lelogdt jelent, mert e fa dgai erny@ alakban ivesen lelognak.
C. b. pyramidalis

A gorog pyramis (= gila) szobol képzelt
pyramidalis gila alakit jelent, utalva e fa
alakjinak formdjdra.

C. b. quercifolia

A latin quercus 16lgyit jelent, a folia pedig
levelet, mert e fa levele a tolgylevélhez ha-
sonloan karéjos. (A quercus magyardzatat
ldsd a tolgytindl.)

Carpinus orientalis — keleti gyertydn

A latin orior (= keletkezik, sziiletik, folkel)
igéb6l szirmazik az oriens, dltaldban nap-
kelet jelentéssel, ebbdl a melléknevesitett
forma az orientalis (= keleti, napkeleti).
Szinonim elnevezés (a carpinus duinensis.
A latin duo (= keud) és az eo (= megy,
jar) ige igenévi tovibbképzése és e két sz6
asszetétele (= kétfelé jaro).

Carpinus caroliniana — amerikai gyer-
tyin )

Carolinia — Eszak-Amerika egy részének a
neve. Iit van ma az Egyesiilt Allamok
egyik tagdllama; Carolina.

Ostrya carpinifolia — komlégyertydn
Ostrya a gorogben ennek a fanak a neve.
A latin carpinus — gyertydnt, a folia pedig
levelet jelent. Osszekapcsolva = gyertyin-




leveld, mivel levele nagyon hasonlit a gyertyéin leveléhez (a ter-
mése viszont a komlé terméséhez hasonld).

Szinonim elnevezés: Ostrya italica, ahol az italica az Ttalia mellék-
nevesitésébdl sziarmazik, italiai jelentéssel.

Mogyoro — Corylus

A gorig korys sapkit jelent. Ebbdl a latin corylus — sapkas jelen-
téssel, mivel termése tigy van a kupacsban, mint a fej a sapkiban.
Corylus avellana — kizinséges mogyoro

Avellino — olaszorszigi viiros Nipoly tartoményban.

Viltozatai:

C. a. atropurpurea (a C. a. fuscorubra téves elnevezése)

A latin ater (= s6tét) €s a purpureus (= biborszin) dsszetételébdl,
mivel levelei vorosbarndk (a gordg porfura = biboresiga).

C. a. fuscorubra - vérmogyoré

A latin fusco (= sotét sziniivé tesz) ige és a ruber, rubra (= voros)
Osszetételébdl — sotétvoros jelentéssel, mivel levelei sotétvorosek.
(Igazdn csak tavasszal sotétvirosek, de késGbb vorosbarna szinre
viltanak és nydrra megzoldiilnek.)

C. a. grandis

A latin grandis — nagyot jelent. E viltozat levelei a tibbi levelénél
nagyobbra nének.

C. a. laciniata

A latin lacinia csicsot, szdrnyat jelent. A laciniata jelentése csii-
csos, szdarnyas, mivel a levelek erdsen hasogatottak.

Corylus colurna — tiriék mogyord

A latin colurnus — mogyordfibdl valdt jelent. Az alapszd itt is a
gorog korys.

Lunlus maxima — cséves mogyoré

A latin magnus (= nagy) melléknéy legfelsébb foka a maximus
(= legnagyobb).

Szinonim elnevezés: Corylus tubulosa. A latin tubus (= csd) mel-
Iéknevesitett viltozata: tubulosus (= csives). Ebbél szdrmazik a
magyarban hasznitos tubus sz6 is.

E fa termése mélyen benne il a kupacsban, mint egy csében (tu-
busban). Még megjegyzendd, hogy valaha a sipot készitdk ked-
venc fidja volt, kifurtik a csovet, majd ebbdl sipot készitettek.
Viltozata:

C. m. purpurea

A latin purpureus = biborszind —,
szind. Barkdi is virosek.

mivel lombozata teketésviris

Németh Rita

Koltay Gyorgy
(1899-1960) emlékezete

Koltay Gytrgy Kossuth-dijas erdémérnok sziiletésének 100. év-
forduléjit iinnepelhetjiik ebben az évben. Unneplésre elsdsorban
az ad okot, hogy szakmink képviseldi koziil 6 volt az elsd, aki
ezt a tiszteletet és megbecsiilést tikrozd kitiintetést dtvehette és
ezzel szakmdnknak is dicsdséget szerzett. Ezen tdl két olyan adott-
sdga is volt, amire a ma erdészének érdemes figyelnie, példaként
maga elé illitania.

1. Mindig tudta, minek a tovibbfejlesztésérdl kell gondoskod-
nia ahhoz, hogy az orszig erddgazdilkoddsinak fejlesztését, az
orszig gazdasdgi erejének felemelkedését legjobban szolgdlhassa.
Ezt a témdt a gyorsan novd fafajok, jelesiil a nydrak és fiizek,
felkaroldsdban talilta meg. Evtizedeket toltott a Duna-drtér erdei-
nek irdnyitdsdban, ezért amikor a II. vilighdbori utini erdészstra-
tégdk — elsdsorban Barlay Ervin
— a gyorsan nové fafajok elter-
jesztésében lattik a kibontakozis
egyik lehetdségét, Koltay szive-
sen dllt a meghirdetett cél szolgi-
latdra. Tehette, hiszen a nydrasok,
fiizesek kezelése mindennapos te-
enddi kozott szerepelt, rajta kiviil
abban az idében alig volt szakem-
ber, aki ezeket jobban ismerte
volna. Természetes, hogy tudisiit
szivesen kamatoztatta ebben az
irinyban.

2. Misik kdvetendd vondsa az
volt, hogy rendszerben gondolko-
dott. Tudta, hogy a kivdlé nyiir-
fajtik szelektildsa, termesztésbe
vétele csak akkor hoz eredményt,
ha kidolgozza lehetséges elszapo-
ritisuk modszereit, ha megtervezi a nekik rendelt legcélszeribb
iiltetési hdlézatot, ha a lassan névé fafajokétdl eltérd nevelési
irinyelveket fogalmaz meg szimukra.

Ugy vélem, ezek azok a maradando értékek, amelyeket Koltay
Gyorgy — konkrét munkiin wil — rink hagyominyozott.

Eletiitja Szabadkérdl indult. rl]l:\.lpj.l Kallivoda Andor, a rovid
életii kecskeméti Homokkisérleti Allomds vezetdje volt. Gimnizi-
umi tanulmdnyait Szabadkin és Besztercén német tannyelvii gim-
niziumban végezte. Az elsd hibori utolsé éveiben katondskodott,
a hadseregt6l tartalékos zaszlosként szerelt le. Egyetemi diplomdjit
mir a Sopronba kéltozott tanintézményben szerezte 1923-ban. Ro-
vid gyulai, majd kapuviri szolgdlat utdn beosztott mérndk a bita-

sz€ki kozalapitvinyi erddgondnoksigon, késébb, tobb évtizeden
keresztil ennek az egységnek a vezetGje. 1949-ben az (jjdalakul
ERTI-ben uz Erddmiivelési Osztily kutatdja, késébb vezetdje. Fel-
adata nemesak az erddmivelés, hanem a nemesités is. 1950-ben
kandididtusi fokozatot szerzett, 1952-ben Magyar Népkoztdrsasdgi
Erdemérem kitiintetést kapott, 1954-ben az dltala szerkesztett nydr-
fa-monogrifidért pedig Kossuth-dijban részesiilt. Utolsé éveit el-
hatalmasodd szivbetegsége miatt visszavonultsdgban toltitte, mun-
kdjdt hozzd mélto utédnak, Majer Antalnak adta dt, kisérleti terii-
leteit is rabizta. Mivel az utdd az eligazitisokat lelkiismeretesen
végrehajtotta, @ munka nem maradt torzo.

Nemesitoként elsdsorban a nydrakkal, kisebb mértékben a fii-
zekkel foglalkozott. Felfigyelt a hazai sziirkenydrakra, koziiliik
kiilsd jegyek alapjin prébilta kivilasztani az igéretes, tovabbsza-
poritdsra is érdemes egyedeket. Szurkossigmentes, fehérfdja pél-
dinyokat igyekezett taldlni, de a sziirkenydrakra gyakran Jcllemzo
gorbiiletek eltiintetése, a gyors novekedés és a szirazsigtirés fo-
kozisa is szeme el6tt lebegett. Kdrhoztatta a rezgényirak hullim-
téri irtdsdt, visszatelepitésiikre javas-
latot tett.

Nemesitol munkadssiagdnak elis-
merése a nevével jelzett 4j nydrfajta
koztermesziésbe vétele.

Erdémivelési vonatkozdsban a
nemes nydrasok telepitési hilozata,
gyéritési rendszere €s a zdldnyesések
modszere volt kutatisainak tirgya.
Tobb kisérletet inditott, ezekbdl k-
veloi ma is érvényes és hasznos meg-
dllapitdsokat szirtek le.

Szakirodalmi munkdi koziil az
emlitett Nyirfa-monogrifidn kiviil
Magyar Pdl Alféldfasitis cimi nagy-
igényd monogrifidjiban megjelent
artéri erddgazdilkodisi dsszefoglalo-
Jat kell emlitenem. Tdrgyi bdségén és
pontossdgin kiviil a hazai erdészeti
szakproza remeke is ez a munka, valamennyien tanulhatunk beléle.

Nem lenne teljes a réla alkotott kép, ha széles kot szaktuddsdn
kiviil nem emliteném fiatal pdlyatdrsait szeretettel oktatd lelkese-
dését, derds, vidimsdgtol sem idegenkedd természetét. Olyan em-
ber volt, aki szivesen mélyedt el a konyvek vildgdban, de igazi
éltetéeleme az volt, ha a természet konyvében olvashatott, ha kinn
Jarhatott az erdén és minden apré jelenségre figyelhetett,

Becsiiletes embersége, alapos szakmai felkésziiltsége teszi pénz
utini hajszdba szédiilt, nyugtalansigba siillyedt v1|.]gunkban pél-
daképpé, nehezen megkozelithetd idedlld. Méltan tartjuk szdmon
legkivilobb erdész nagyjaink sordban!

Dr. Szodfridt Istvin
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D. Arnaud egyik el6zé cikkében felhivja a figyelmet arra,
hogy az Gkori szerzdk az assziroktél a gorogokig és a romai-
akig versengve dicsérték a cédrus minGségét az épitészet szi-
madra.

Ekesen tandsitjdk mindezt a Louvre mizeum (Khorsabad
udvar) asszir dombormiivei, amelyek a cédrus fdjanak Kiter-
melését és szdllitdsat dbrazoljik. Az iddszamitdsunk el6tti VIIL.
szdzadban keletkezik, és azok kozott az elsd dokumentumok
kozott tartjdk szdmon, amelyek a régi keleti uralkoddk épitke-
zési politikdjdban az épiiletfa fontos szerepét és az erdészeti
gyakorlatot tanisitjdk.

Az 1843-44-ben tdrténd feltdrisuk fontos szakaszt jelent
ezen eltiint vildg tjrafelfedezésében. Az asszirok csak a bibli-
dbél és a klasszikus kaltdk dltal ismertek. A XVIIL szdzad
végétdl, utazé tuddsok tettek emlitést néhdny ritka kérél, ame-
lyeken olvashatatlan frdsjelek voltak és szogletes formdjukat
ék alakiinak nevezték el.

Felfedeztek nagy, szikldba vdjt szovegeket, amelyek néhiny
irdsrészlete még ismeretlen. A szivegeket tibbféleképpen ér-
telmezték. Ilyen a Persepolis régidban a behistuni sziklafal hi-
romnyelvii felirata. Az 1830-as években e nagy szévegek mi-
solatai dltal lehetdvé vilt az Gsi ékirdsos perzsa megfejtése és
a modern perzsdtdl vald tivolsigdnak megdllapitisa. Néhdny
ismert mezopotdmiai felirat viszont még ellendllt a leolvasds-
nak. Ezért szdnja rd magat Paul-Emile Botta, a mossouli fran-
cia konzul a régié feltirdsdra, az antik Nivive romjainak ku-

2700 eve: a cedrusok és az asszirok

tatdsdra. Munkdsai 1843-ban feltirnak egy kékolosszust Khor-
sabad falu felett (ez a jelenlegi Mossoul vdrostdl 16 kilomé-
ternyire keletre van Irakban). Az elétiint diszes emlékek bosége
arra 6sztondzte, hogy hivasson egy rajzolét, Eugéne Flandint,
hogy segitsen neki a helyredllitdsi munkdjdban. Flandin néhdny
héten beliil sikeresen megrajzolja a feltdrt, sériilt termek és
domborzat alaprajzt, a maguk romos dllapotdban. Grafikus re-
konstrukciét javasolt, azaz azt, hogy a konzervalt domborzat
segitségével elkésziti az elpusztult részek rekonstrukcids rajzat.
Botta pedig lemdsol szdmos, a dombormiivekbe vésett feliratot,
amelyeket eljuttat Eurépdba. Ezek a mdsolatok, megsokszoroz-
va a szovegek szdmit, a tudésok rendelkezésére bocsdtva €s
csatlakozva a behistuni hdromnyelv( feliratokhoz, meggyorsi-
tottdk a mezopotdmiai ékirds megfejtési munkdjit. Minthogy
ezeket az elso szovegeket asszir nyelvre forditottdk, az ékird-
sok tudomdnyinak dsszessége az assziriolggia nevet kapta.

A szivegeknek koszonhetden rdjottek arra, hogy Khorsabad
romjai, amelyeket eldszir Niniveként azonositottak, valGjdban
annak a palotinak a romjait védték, amelyet II. Sargon asszir
kirdly (1. e. 721-705) épittetett egy j fGvdrosban. A régi f6-
virostdl, Ninivétsl nem messze létesitett idedlis vidros olyan
tervét adta meg Sargon, amely tokéletesen tiikrozte az istenek
és az emberek j6 egyetértése dltal irdnyitott 1égkor harmanidjat,
annak a jo egyetértésnek, amelyért a kirdly kezességet villalt.
A kirdlynak ez a szerepe, aki a nagy Assur isten helytartdja,
magdban a palota elrendezésében is megjelent: a vdrost ural6

Khorsabad palotaja Place nyoman -Délkeleti oldal homlokzata




i

Khorsabadi dombormii: Libanoni cédrus szallitasa
Il. Sargon palotaja diszudvaranak északi homlokzata
(I. e. VIII. szazad vége). Gipszalabastrom
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magaslatra emelt ziggurat mentén halad. A ziggurat egy eme-
letes mezopotdmiai torony, amely abban a hirben dllt, hogy az
istenek lejovetelét szolgdlja, amikor a nagy szertartdsok alkal-
méval, mint példdul az Uj Ev, meglitogatjik a foldet, é meg-
djitjdk az emberekkel kotott szerzGdést.

A palota, gigantikus téglaépiilet, pompas termek komplexu-
minak mutatkozott, a diszes termek udvarokat odleltek koriil,
az udvarokban a litogatok, vazallusok és az aldrendeltek nagy
tomege foglalhatott helyet. A diszités, a freskék, a kszegé-
lyek, a zsenidlis embertejd szarnyas bikdk formdjaba dntott ka-
pudrok rendeltetése az volt, hogy a kirdly istenektdl nyert ha-
talma gyakoroljon hatist a litogatdkra.

A Flandin dltal 1844-ben készitett rajzok és helyszinrajzok
megjeldlik a fa szdllitdsdt dbrizolé dombormivek helyét. A
dombormiiveket a diszudvar falai kéziil arra az oldalra helyez-
ték, amelyre a tronterem nyilott. Megkiilonboztetett helyet fog-
laltak gy el. Az udvar ezen oldaliba kaput vigtak, amelyet
szdrnyas bikik driztek. A kapu egyik s misik oldalin szim-
metrikusan megismételve egy beszédes dombormiszegély mu-
tatja a kirdlyt, amint asszir méltésdgok dltal bevezetett menet
hédolatit fogadja. A kaputdl balra idegen alattvalék vonuldsa
jelenik meg. Az elsék virosmaketteket ajinlanak fel a behd-
dolds jeleként, misok tilakban és zsikokban jaranddsiagot hoz-
nak, az utolsék lovakat vezetnek. A mdsik oldalon az asszir
méltésdgok utin azonnal nagy képek kovetkeznek, amelyek a
fa tengeri szdllitdsairt dbrazoljik. A képek szabad megszerkesz-
tése tgy. hogy a tér teljes magassigit elfoglaljdk, éles ellen-
tétet alkot a diszruhds személyiségek felvonulasdval. Ez az el-
rendezés egyediil Sargon palotijiban, nagyon jol jelzi a dom-
bormuvek dltal hordozott iizenet fontossagat.

Az anakdotikus felelevenitésen til valdjdban a palotaépités
Iényeges és alapvetd oldalinak bemutatdsarol van szd, ami a
kirdlyi ténykedés fGbb tevékenységeinek egyike. Mezopotdmi-
dban és kiilonosen Assziridban. a kirdly mindenekeldtt épitd
(épittetd) személyiség, aki épiiletei dltal népe jolétéért munkdl-
kodik, €s elnyeri igy az isteni helyeslést. Ezen épitmények ala-
pité szivegei halhatatlanni teszik emlékét, és arra kéri a jovo
uralkodait, hogy alkotdsit tiszteljék és Gvjik meg. Ezek a szo-
vegek gyakran részletesen felsoroljik azokat a gigantikus erd-
feszitéseket, amelyeket a mu létrehozdisakor kifejtettek, a ter-
mészetet, a lekiizdott természeti akaddlyokat, a nagy tivolsig-
bal szdllitott anyagokat. A kdben szegény, és az épitdfit tel-
jesen nélkiilizé Mezopotdmidban ez mdr isteneknek tetszd, ki-
vilo cselekedet, és a legnagyobb hatalmat biztositotta az ural-
kodénak ahhoz, hogy a nagyratord épitkezésekhez nélkiilozhe-
tetlen anyagokat megszerezhesse.

Es nagyratorg, az volt, a miszaki terven ugyanigy, mint
politikai és szimbolikus jelentGségében. Ha nézziik TI. Sargon
feltirt palotdjinak alaprajzit, a tronterem 12x48 m nagysdgu.
Meég ha egy magas ablakrendszer lehetdvé is tette az dcsmunka
csokkentését, a gerendik hossza minimum 10 méterre becsiil-
hetG. A palota szivében a fedett teriilet tobb mint 14 (00 m’.
Megitélhetjiik az dcsmunkihoz sziikséges fa mennyiségét, nem
szamolva a falak megerdsitését, a kédombormivek megerdsi-
tését a kdmidves munka sordn, azok is valészinden fibél ké-
sziiltek. Nagyon érthetd, hogy e feltételek mellett a nemes fi-
bal torténd ellitds nagyszabasi muvelet. A diszudvar falain
torténd képbeli megelevenitése is titkrozi jelentGségét.

A fa szdllitisanak kiilonbozé képei egyfeldl riportot alkot-
nak tobb epizddra osztva. Az embert elbivdlik a 2,8-3 m ma-
gas és 4 méternél szélesebb kélapok, amelyeket élére dllitottak,
szemben a vilyogtégldabdl épitett fallal, enyhén bemélyitve az
alapfalba, és tigy elhelyezve, hogy egy Osszefiiggd, beszédes
feliilet legyen. A kapun dthaladé litogatdé szdmdra az olvasis
gy tinik balrdl jobbfelé torténik, ugyanakkor a képen levé
alakok és hajok ellenkezd irdnyban, jobbrdl balra haladnak.




Egy hegyes és erdds vidéken, amit hagyomdnyos mezopo-
tdmiai szokds szerint pikkelyszerd motivumok jeleznek, foly6-
viz halad 4t. A legallyazott fatorzsek halomba vannak rakva.
Az asszir tijkép azt sugallja, hogy ezek a torzsek valdjdban a
folden fekszenek, elszdllitisra készen. A torzs egyik végén le-
v lyuk kotél dtfizésére szolgdl. Jobbra az lithat6, hogy ho-
gyan hiizza tébb ember ezt a kotelet, amely a torzsek vonszo-
lasakor segitett a hajéra torténG berakoddskor (vagy kirakodas-
kor). A tobbi kép a tengeri utazdst mutatja. A hullimokat az
egész képen lithaté sird csigavonalak dbrizoljik. Legfeliil
egyenes szegélyvonal jelzi a part jelenlétét. A vizet sok val6-
sdgos dllat, hal, kigy6, rik népesiti be.

Egy dllatfejid szdrnyas bika és egy masik emberfejl egy per-
zsa foveggel az isteni szarvakon, mint félig ember, félig hal
foglal helyet a képzeletben. A tenger viliga valdjdban alapja-
iban idegen a szdrazfoldon €16 asszir nép szdmara. Két sziget
emelkedik ki, amint egy véros erdditményét épitik, az egyik
talapzaton vagy négyszogd toltésen van, a mdsik a mar emlitett
pikkelyszerd motivumokkal jelezve egy kis dombon. Semmi-
lyen leirds sem emliti a jelenet helyszinét, de mint tudjuk, az
asszirok az épitGfat és kiilondsen a cédrust Libanon és Amanus
hegyeibl szerezték be. A két sziget” Tyr és Sidon féniciai
véros stilizdlt dbrazoldsa lehetett. E félig meseszerd jelenetnek
valésigos elemet Tyr és Sidon ad. A hajok és evezds legény-

ségiik szelik a hullimokat. A legtdbbje jobbfele halad faval
rakottan. Mésok iiresen hajéznak. A hajék ardnya nagyon le-
kicsinyitett az emberekhez viszonyitva, a hajétest formdja a
hajézasi technika szempontjdbél helytelen. Nos, az asszir szob-
rdszok kevésbé otthonosak a tenger viligdban. A hajéorr 16fejd
diszité motivuma elgondolkodtatd. Pdrhuzamot vonnak a ho-
méroszi jelzGvel, mert a hajokat a ,tengerek paripdjanak™ ne-
vezik. Ezzel szemben a fatirzsek rakoddsa a hajora és a fator-
zsek vontatdsa, azokat mindig kotelekkel hizva, igen pontos
részletek. A szobrdszt nyilvinvaléan az elbeszélés szandéka
vezérelte, alkotdsdt valszindleg az expedicidért felelGs asszir
hivatalnokok jelentései €s levelek alapjdn készitette. Ezekbdl
tobb példdnyt 1. Sargon levéltira megdrzott szamunkra. Az
elbeszélésekbdl kiindulva a szobrdsz megjelenitette azokat a
miveleteket, amelyeket G maga nem ldtott, olyan helyszineken,
amelyeket nem ismert, iigyesen otvozve a valésdgos és mesés
elemeket, valamint az elbeszéld szokdsokat.
Annie Caubet
[Gkanyvtdros
Keleti népek dskora oszidlya
Louvre Miizeum, Paris
A cikk megjelent a Revue Forestiére Francaise folyairat XLIX.
évfolyam 1997. évi 2. szamdban. Magyarra forditotta: dr.
Zsombor Ferenc.

Utkozben

A Driva-vilgye kozépiskola Ko-
zéprigéeon és kornyékén rendezett or-

a gép elromlott, és csak sipol6 hangot
ad szdmla helyett. A szigord ellendrok
nem kegyelmeztek. Mindahdnyan azon
tiisténkedtek, hogy a jegyzdkonyv hiba
nélkiil késziiljon el. Kdvémat megit-
tam, s én is kozoltem, hogy fizetnék.

— Egészségére, a vendégem volt...
mondotta kedves zavardban a holgy, s
mér fordult is vallatéi felé.

_ Uraim... kérem, ne béntsdk a hol-
gyet! Nem ldtjak, hogy milyen készsé-
ges, ...4ramot adott az elsd kérésre... a

szdgos szakmai vetélkeddre igyekez-
tem. Elhagyva a balatonkeresztiri el-
dgazdst, megszolalt a mellettem lévé
Lltitdrsam”. Megszegve a vonatkozd
elGirdsokat, kénytelen voltam fiilem-
hez emelni.

Palaczki Jéska hivott érdeklédve,
hogy mikor érkeztem e kiilonszdmmal
kapcsolatos egyezteté megbeszélésre.
A vidlaszt mar nem hallhatta, mert az
Gtitars kimeriilt, és mély hallgatisba
burkolézott. Mivel igencsak fontos lett
volna az egyeztetés, Kéthelyen meg-
dlltam az it bal oldaldn nyitva 1év6
langossiiténél. Bent egy kedves és
készséges asszonyka fogadott, és két
lingos siitése kozben megmutatta a
csatlakozé helyét, ahol mobilom némi
szuszt szippanthatott magdba. Az ab-
lak el6tti pultnal dttagi tdrsasdg torol-
gette szalvétival az olajtél fényld uj-
jait, mikozben kozolték fizetési szdn-
dékukat. A villalkozé ldngossiitd elém
tette a kért feketét, majd néhdny ceru-
zavonds utdn kozolte a tdrsasdggal a
fizetend§ Osszeget. Mikozben szugge-
raltam a 16ltét, arra lettem figyelmes,
hogy az egyik lingostdl jollakott ur
hangja hivatalosra vilt, és a pénztir-
gép mellGzésének okirdl faggalta a
megszeppent villalkozét, kizolve a le-
bénité tényt, hogy 6k bizony addelle-
nérik. A holgy mentegetddzott, hogy
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kdvéért sem kért egy fillért sem... nem
az a tipust villalkozé, akit Ondknek
keresni kell... Tlyeneket mondtam,
minden eredmény nélkiil.

Még egyszer megkdszontem min-
dent, s indultam a kocsi felé. Ut koz-
ben eszembe jutott, hogy van ndlam
néhdny Erdészeti Lapok dprilisi szd-
ma. (Az, ahol a cimlapon a nyomorult
féllaba 48-as baka biiszkén tartja a tri-
kolort.)

— Ha elmentek az urak, kérem, néz-
ze 4t, hatha taldl benne bufelejtd ol-
vasnivalét — mondottam, és léptem
volna ki az ajtén.

— Koszonom, el fogom olvasni... az
én fiam erdémérnok.

Megdllt a kilincs a kezemben...
visszafordulva automatikusan meg-
kérdeztem... mikor végzett? Szegény
erdészanyuka zavardban gondolkozott
egy darabig, majd az egyik polc felé
nytjtézkodott s a leemelt valétakorso-
rél olvasta; ezerkilencszazkilencven-
egyben.

Kilépve a helyiségbdl, visszafordul-
tam. Az asszony a lap cimoldaldt néz-
te.

Ugy tdnt, hogy a baka biztatoan
lengette felé rongyos zdszlajat.

Pdpai Gdbor




~ Erdoismeret a Karpatokbol

Kiizdelmes, nélkiilozésekkel terhes hét esztendd utdn
végre 1942, TI. 6-dn kézbe vehettem az erddmémiki okle-
velet. Ocsémmel iinnepeltiik meg kettesben a nagy ese-
meényt egy-egy korso sor elfogyasztisa mellett. Nem tellett
tobbre. Mégis boldogok voltunk, mert mindenképp jobbra
fordul a sorsunk, ha szolgilatba dllhatok, hiszen egyediil
lévé édesanydm kis kézimunkaiizlete szifkdsen hozott a
konyhdra. Hdarom hdnapig vdrtam a kinevezésre, mig a
Foldmivelésiigyt Minisztériumban dontottek, s megkaptam
az iratot, mellyel ideiglenes mindségil segéderdémémiknek
neveznek ki a Besztercei ErdGigazgatésighoz. Szerencsém-
re, mert ha még egy honapig késnek, lehet, hogy nds em-
berként vonulhattam volna a szolgdlatba. S ez egészen mds-
ként szabta volna meg az erddgazdasigi tevékenységemel.
Csaldd nélkiil igaz kényelmetlenebb, de az ember legény-
ként inkdbb legénykedhet. Ez késébb igazolédott.

Hogy miért keriiltem Besztercére? Magam akartam igy,
mert azt gondoltam, hogyha a szdszok hétszdz esztenddvel
elébb Besztercél vilasztottik dj hazdul, annak sok kedvezd
oka volt. S ez szdmomra sem volt mellékes, mert asztmads
terhem miatt nem mindegy. ha folyton fulladok. Déntésem-
nek oka az volt, hogy a két térség erdGgazdasigi koriilmé-
nyei sokban hasonlatosak voltak. Erddtipus, dllomédnyelosz-
las, fafaj szerinti erddtestek, gazddlkodds nagyjdbdl meg-
egyeziek. Hiszen a madéfalvi veszedelem eldtt Mdria Te-
rézia csdszamd elrendelte a kotelezd katonai szolgdlatot az
osztrdk sereghben, s hét évre elvitték a legényt, hogy ne ldssa
ezalatt a hazajat. A székelyek fellizadtak, a beszterceiek
nem. A székelyeknek a madéfalvi mészdrlds jutott, s a buj-
dosds, a beszterceicknek bd ajdndék abbdl az erdévagyon-
bol, mely a Radnai és Besztercei havasokon béviben volt.
Az Uristen nem kalappal hordja a vizet az erdGre” mondja
a romdn kézmondds a Rotunddn. S valdban a csdszarng a
romén hatar mentén feldllitando szolgdlatra 340 000 k. hold
erdébirtokot juttatott, mig a csiki hatar védelmére csak
64 000 k. hold erdét adomdnyozott. Abbél az erdGdllo-
manybol, mely a székely Gskozosségek tulajdona volt. A
székely hatar, letelepedésiiktGl fogva védelmi épitmények-
kel dllott készen békeidében is. Mig Beszterce vidékén min-
dent djonnan kellett Iétesiteni. S erre a csdszdrnd (jabb bir-
tokok felhaszndldsat engedélyezte, hogy laktanydkat, tiszti
lakdsokat, iskoldkat, utakat épitsenek a hatiréroknek. Nyil-
vin a szdsz falvakra is gondolt a csdsziarnd, s azok is ré-
szesiiltek a bdkezi adakozdsbol. Erdétérvényt is adott ki
mind Csiknak, mind Besztercének, de ez Csikban nem lé-
pett életbe. Beszlerce vidékén létrejolt a besztercei 44 ha-
tardrvidéki kozség erddgazdasdga, és megépiiltek Naszodon
a katonai célt szolgdld épitmények. A naszddi gimndzium-
bol keriilt ki szdmos romdn kiemelkedd értelmiségi, mint
Gheorghe Cosbuce, Liviu Rebreanu irodalméirok. Mig Besz-
terce vdrosa a szdszok kozpontja lett, Naszod a romdnok
szellemi kozpontja, Brassé mellett.

Ennek az erddigazgatdsignak lettem ,ideiglenes” alkal-
mazottja, mert lépten-nyomon fegyvergyakorlatra hivtak be
Szatmdrnémetibe. Amig az erdégazdasdgndl lehettem, a
kozségeknek jard évi vigasteriileteket kellett kijeldlndm. A
nagyteremben a fal mellett sorakozé alaptérkép-tartékbol
eldkeriiltek az tizemtervben jelolt erdGrészek térképei. M-
solatot rajzoltam a sorra keriilG vagdsrdl, s azt a helyszinen
kellett azonositani, és a jogos teriilet hatdrait kijeldlni. A
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munkdt Fixek Ernd erdétandcsos kiséretében kezdtiik. Kis-
se fel az alsénemiijét az a fiatal ideiglenes alkalmazott, aki
a hegyoldalon Iépést tudott vele tartani. En Csikban, a Har-
gitin kelld gyakorlatot szereztem a hegyjdrdsban, igy a ta-
nacsos ur dmuldozott, hogy nem tud lehagyni, bairmennyire
is szerette volna. Ezért késébb dlengedte az egész vagdsje-
[6lést és tobbet nem jitt velem, hogy eldttem jirjon a jé
példival s a hegymiszdsban.

Hidba volt azonban j6 szindéku igyekezetem, mindig
csak ideiglenes megbizatisaim maradtak, s egészen a hdbo-
ri végéig csak segéderdémérnik rangban szorgoskodhat-
tam, bdr friss diplomds tdrsaim kéziil volt olyan, aki fél év
miiltin megkapta a feljebb soroldst, m. kir. erdémérnokké
vilt.

Gondolom ez a segédbeosztds gondolata olyan villalko-
zds mintdjdra sziiletett, amit a keriilethen mikadd fds cégnél
lithattunk, ahol Pfefferman Ddvid volt a cégvezetd, s Pfef-

Sferman Hertz volt a segéd 1ir. Ez a segéd beldthatatlan ideig

volt segéd 1r, mig a cégvezetd at nem adta a helyét. Erdé-
rendezdségi munkakorom is ideiglenes volt. Alig koszon-
tottiik az dj évet, maris 4j munka vart. Végre igazi, erdGben
zajlo tevékenység jovdje derengett fel elttem. A fenydren-
gelegek birodalma virt, 64 000 hold fenyderdd a Besztercei
havasokon. Egy nap kellett, mig az erddhivataltdl a végére
érhettem; vonaton, gyalog, I6hiton. Télen silécen, mert Ist-
vinfty igazgald elldtta az erdészkeriileteket, minden erdész-
hizat silécekkel. Gyermekkoromtol fogva jé sizé voltam,
igy ordomomre szolgilt ez a csodds eszkodz. Eleinte csak én
haszndltam a silécet, mert egyetlen erdész sem velte igény-
be. Késdbb azonban, amikor lattik a teljesitményeimet, las-
san raszoktak. Igaz, az ismeretlen terepen tébb kemény sé-
riilésem is volt, de ez nem lartott vissza a sizéstél.

fgy vettem 4t a Kisilvai Erdégondnoksdgot Bence Lajos
erdémémdkidl, akit az FM-be helyeztek 4t. Ideiglenesen is-
mét, ij munkakor, dj kornyezet. Nétlen voltam, nem kotott
a csaldd, szabadon rendelkeztem az idével. A szolgdlat egy-
befolyt a maginélet idejével, a magam igényei maisodren-
divé viltak, az erd6 az elsG. Csendes, nagy havazis utin
folyt le a hivatalos szolgdlatcsere. Féleg a helyszinen, ahol
¢én silécen, a tobbiek anélkiil tapostdk a havat. Egy erdéta-
ndcsos, egy szdmtandcsos, egy szdmvevdségi Kisegitd és
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egy lizemi tiszt volt a bizottsdg, amely mind a helyszinen,
mind az iroddban rendben taldlt mindent.

A M. kir. Erdéhivatal, Kisilva megjelolésd iizemrészek
délrél a Gorgényi erddk, keletrél a Romdnidhoz tartozé
Dornai erddk szomszédsagaban teriiltek el. A romén teri-
letek és a magyar erdSk kozott a hatdrt egy kis patak alkotta,
melyen gyalogszerrel, sétdlva dtkelhettiink, még térdig sem
ért a tiszta vizd patak. Mig én ezt a tdjat jartam, sem ma-
gyar, sem romén hatdrérzével nem taldlkoztam, pedig elég
gyakran megfordultam gyalogosan, l6haton, silécen. S mig
épiilt a Kosna fels@ tdjan Horthy Miklés korminyzo szamdra
a vaddszkastély fenyGborondbol, nagy siirgés volt a Kosna
mentén. A herendi porceldnnal, faragdsokkal, borvizforras-
bél tapldlt fiird§szobdk a vendégszobdk mellett, diszterem
és vadéri lakds szolgdlta a vadiszurak kényelmét. A hibo-
rival minden elpusztult. Kiraboltik és felgytjtottdk. Mengyi
Istvdn vaddszati keriiletvezetGvel késdbb a szilvasviradi
Szalajka-volgyi vaddri keriiletben talilkoztam.

A Kisilvai Erd6hivatal keretén beliil feladatom volt a ha-
7i fahaszndlati munkdk, ezen vdgdsok erddsitése és a vadd-
szati feliigyelet. A kinestiri erddk teriiletén vaddszati bér-
lemények ttjdn hasznositottik a vadillomédnyt. A Baranya
megyei Németboly uradalminak gazddja, herceg Monienu-
ovo bérelt teriiletet a Tegzes vilgyén. Farkastréfedra pélya-
zolt és Pogonyi Zsiga vadGr tjdn farkascsapdakat is léte-
sittetett. Nyomok drulkodtak a verem tdjdn, hogy Iétezik ott
farkas, de az egész Beszierce megyében csak egy farkast
ejtettek el Beszterce viros hatdrdban, tébbrél nem beszélt
a fama. En személy szerint taldlkoztam farkasokkal. EIG,
eleven farkasokkal.

A Tegzes volgybe Kertecske dllomdsrol lehetett eljutni
gyalog nydron és sivel télen. Késé délutin indult a vonat
Kisilvardl és sotétben ért Kertecske dllomdsra, ahol az dl-
lomés iroddjdban volt egy szolgdlati siléc. Ezen a lécen in-
dultam a sotéthen a sinpdron Brdz bdcsi erdészhdzdhoz, s
mésnap tovdbb a volgybe. Alig vigtam neki az utnak, a
vasiti nyiladék mentén fénypérok villantak. Eluintek, s fel-
bukkantak. Ez a villogds egészen Briz bécsi hdzdig kisért.
Nem részletezem, milyen érzés volt a sizés alatt, s masnap
mikor a héban a sinek mentén farkasnyomok kisériék a nyo-
momat. Szerencsére a farkasok is idegenkedtek a silécekt6l,
akdrcsak a keriiletvezetd erdészek, s ezért inkdbb elkeriilték.
fgy dsztam meg baj nélkiil a talilkozdst. A Tegzes volgyén
két erdészhdzat épitettiink fenySborondbdl, nyilt terasszal,
fiirdgszobdval. Zackel Emil szdsz mester volt a villalkozo
kémiives, szdsz iparosokkal egyiitt.

A fakitermelés egy része villalatba adds (tjdn tortént. A
zéme azonban a romdan kozségek részvételével létesiilt sz6-
vetkezet kizbejottével. A szovetkezet, a Regna Rt. a romdn
kézigazgatis idején hatalmas rifizetéssel tevékenykedett, de
a bécsi dontés utdn dr. Soldea Viktor igyvéd vezetésével
ez a Regna hatalmas nyereséggel zért. Kisilvan hirom ke-
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A szerzd fafaragasa

retfidrészes fatelep dolgozta fel a fenyG nagy részét. Kes-
keny nyomtdvi vastt szillitotta a fat a Szelhodsza, az Iva-
nedsza erdékbdl Nagyilvan 4t Kisilvara. Egy szdrnyvonal
vitt a Les volgyébe, a Bonddr-erdébe, mindketté gordiilé-
pilyaként. S amint megépiilt a Nagyilvdn dt Dorna Vatrira
a normdl vigdnyi kozlekedés, a faanyag egy tetemes része
tdvolsdgi forgalomba keriilt az orszdg belsejébe. Keriiletem-
ben az egyik dllomdny alatt tiszafat is talalhattunk, s volt
néhdny cirbolyafenyd is egy mdsik erdGrészen. Vagyis esz-
ményi erdészvildgban élhettem legényéletemet. A hét végén
az autébusz elvitt Besztercére, ahol konzervatériumot vég-
zett muzsikustol hallgathattam Paganini Ordogkacagds cap-
riciojat, Reményi Repiilj, fecském-jét! Es hétfén kezdddott
minden ellrél. Amit igen jol megfizettek, mert haromszor
annyi pengdt tehettem zsebre a ho végen, kikiildetés révén,
mint a meleg csalddi tdzfészek korében a tobbi erdémérmok.
Csak egyet nem miveltem, amit médsok gytnyoriséggel 0z-
tek. Soha nem ldttem éldlényre, sem négyldbiira, sem szdr-
nyasra. Volt egy ejektoros, Hammerles sorétesem, félévi
fizetésemet adtam érte, de nem kellett a csovét tisztitani.
Csak ,stdtusszimbélum”™-ként tartottam. A IGportfiist nem
karositotta a belsejét. Bezzeg elddom mindenfajta golyods és
sérétes 16fegyver tulajdonosaként biiszkélkedett. Igy lett ké-
s6bb a vaddszat tudésa. En csak a hidraulika szerény alkal-
mazdja, ismerdje. S igy értem meg, hogy a Nyugdijfolydsito
Igazgatésdg dllandé levelezdtagjakeént vilaszolgatok egy-
egy viratlan felszolitolevélre.

Ezalatt gyakran elsuhannak a havasok emlékképei, a bor-
vizforras hds vizének zamata idézi a kosnai forrdst, s a Hé-
be-fiirdét Oldszentgyorgyon, ahovd iddsek és fiatalok egya-
rant tdmegével dramlottak a csurgéhoz, hogy j erdre kap-
janak.

Kép és sziveg: Gdl Istvdn
ny. erdémérnok
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A kiilonszam teljes el6allitasi és terjesztési kolt-

ségét a jubillalo DUNAKER Kift. vallalta.

Tovébbi sikereket kivanunk a cég valamennyi
® munkatarsanak.

A Szerk.




A torténeti
Okologia uj utjai
az erdeszeti
tudomanyokban

Magyarorszdg, ezen beliil fként az Alfold természetes
vegeticigjanak rekonstrudldsdra szdmos kutato tett eddig ki-
sérletet, kovetkeztetéseik pedig gyakran vitdk forrdsat ké-
pezték. Ez 6nmagdban rendjén vald, sét a tudomany fejlé-
dését elémozdité tény, hiszen az eltérd tudomdnyteriiletek
képviseldi nyilvin mds szemszogbdl, mds adatok alapjian
kizelitik meg a kérdést, amelynek megilélése gyakran csu-
pan tobb-kevesebb szubjektivitdssal torténhet. Az utdbbi
években — esetenként a természetesség problémijdval
Osszekiotve — erdészeti forumokon és folydiratokban is j6
néhidnyszor foglalkoztak ezen témdval. E vitdkban a szemé-
lyes meggydzédés gyakran nagyobb szerepet kapott a tu-
domanyos érvelésnél, a tények néha hdttérbe szorultak, he-
lyiiket dtadva az indulatosabb megnyilvinulisokkal Koritett
kinyilatkoztatisoknak.

Az Erdészeti Kutatisok 1998-as évfolyamit dtlapozva
nagy érdeklddéssel olvastuk el Németh Ferenc irisat a hazai
erdéteriiletek 1100 éves viltozdsairdl (88. kotet, 145-161.
oldal), remélve, hogy az elébb emlitett indulatoknak nyomat
sem taldljuk benne. Reményeinkben nem csalatkoztunk, hi-
szen a szerzOo munkdjdban legtobbszor érvekkel prabdl ope-
rdlni dllitasainak bizonyitisdara. Ami miatt mégis tollat ra-
gadtunk, az a cikk szdmos, legalibbis kétségbevonhaté il-
litisa. E rovid irdsban természetesen csak az dltalunk leg-
fontosabbnak vélt néhany példat emeljiik ki. Az Erdészeti
Kutatdsokhoz — alacsonyabb példinyszdma ellenére — nyil-
vianvaléan toébb gyakorld erdész hozzdjut, ezért feltétlentil

szitkségesnek tartjuk, hogy megkiséreljiik cdfolni e téves
megdllapitasoknak legaldbb egy részét.

Németh Ferenc meteoroldgiai, talajtani és torténeti ada-
tok alapjan igazoltnak véli, hogy az Alf6ld természetes er-
désiiltsége jelentéktelen volt, igy hazdnk eredeti erddtaka-
réja lényegében a domb- és hegyvidékre szoritkozott. Az
Alfold erddtlenségél rividen osszefoglalva a kévetkezd
okokkal magyardzza:

1. A természetes erddtakardt Kizdrdlag a makroklima
(hémérséklet és csapadék alakulisa) hatirozza meg, igy a
teriilet legnagyobb részén (kivéve a Nyirségel és a Szatmir-
Beregi-sikot) nem alakulhattak ki zdrt erdék.

2. Barna erdétalajok az Alfoldén csupdn az elébb emlitett
tijegységeken fordulnak eld, ez is megerdsiti az elébbi fel-
teveést.

A valésdgban a makroklima vegeticiot meghatirozé sze-
repe alapvetd, de nem kizdardlagos, a ,.klimazonalis erdétar-
sulasokon™ kiviil [éteznek dgynevezett edalikus, intrazondlis
erdék is. amelyek kialakuldsdt a makroklima csapa-
dékmennyiségénél tobb vagy kevesebb viz jelenléte, vagy
egyes alapkdzet- és talajtulajdonsigok, esetleg a domborzat

Vadfajokbdl
védett allatfajok

Oroszi Sdndor természetvédelem-tirténeti kutatdsai so-
ran sziikségszertien jutott el — az dllatvilagnak a torténel-
mi iddszakban bekovetkezett viltozdsait sorra vevd — tir-
téneti dllattanhoz. Mint konyve elején kiemeli: , Jelen
konyviinkben az egykor és ma is vaddszott dllatfajokat
vessziik sorra. Minden egyes vadfaj esetében igyeksziink
bemutami, hogy eldbb a vaddszati kezelés, a jogszabdly-
ban megfogalmazott szakmai elvdrdsok, majd — a mdr vé-
dettek kirében — a természetvédelmi eldirdsok milyen, ma
ldthaté eredményre vezettek. Feldolgozdsunk célja a va-
ddszat és a természetvédelem kdazds, egymdsba fonédo
gvokereinek feltdrdsa, s a lehetséges tovdabbi egyiittes cé-
lok bemutatdsa.”

Az Erdészettorténeti Kozlemények XXI. koteteként
megjelend kényvében azonban ennél tobbet ad, mert nem
csupdn az egykor vaddszott, &m ma mar esetenként ve-

szélyesen megritkult vagy a torténelem folyamdn a Kar-
pat-medenceébdl kihalt dllatfajokrol ir (példdul a uizokrdl,
a fogolyrdl, a mezei nyulrdl, a medvérdl), hanem az em-
beri kornyezethez tilzottan is alkalmazkodokrdl: az ,.ur-
banizdlédottakrol™ is (a szarkdrdl, a varjirél, a nyestrél),
a kipusztult ragadozdk helyét dtvevd kébor kutydkrdl és
macskdkrol, az Gjkori ,indigéndkrdl”, a hazdnkban djra
vagy Gjonnan megjelent dllatokrdl (példdul a sakdlrdl, a
mosémedvérdl, a nyestkutydrol).

E konyv magyar nyelven az elsd ilyen jellegd Gssze-
foglalis. Hogy egyik-midsik megdllapitisdval bizonyos
csoportokat vitdra ingerel, azt egyenest jonak tartom. s
remélem, hogy nem személyeskedd vita lesz beldle. A
magam részérdl minden érdeklddének ajanlom a konyvet,
még hogyha nehéz is hozzdjutni. Egyetlen helyrdl tudok
mindossze, ahol biztosan kaphaté: a Mezdgazdasdgi Mii-
zeum pénztara (postai utdnrendeléssel, az 1367 Bp., PL.
129. cimen). (Orszdgos Erdészeti Egvesiilet Erdészertir-
téneti Szakoszidlya, Budapest, 550 forint).

Nagy Domokos I'mre
Elet és Tudomdny
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milyensége (lejtfok, kitettség) befolydsolja. Sik vidéken a
felsoroltak koziil nyilvdn a valamilyen tobbletvizet kapo tar-
suldsok, ezen beliil a liget- és laperddk szerepe a legjelen-
tGsebb. E tények nem csupén a cikkben emlitett ,botaniku-
sok”, hanem példdul Magyar Pdl, Majer Antal miiveiben is
szerepelnek.

Ugyszintén utébbi kutatdk, tovdbbd példaul Jdro Zoltdn
és Szodfridt Istvdan miveibdl is kideriil, hogy az erdd nem
kizdrolag barna erddtalajon lehet, gondoljunk csak egyes
viz-, a kdzethatdst és kiilontsen az dntés- és hordaléktala-
jokra. A kiilonféle dntéstalajoknak példaul természetes ve-
getdcidja a fiz—nydr €s a tolgy—koris—szil ligeterdS. Nehe-
zen érthetd, hogy milyen alapon becsiili az emlitett cikk
szerzGje ezek egykori ardnydt mindossze 1-2%-ra. Az On-
téstalajok térfoglaldsa még napjainkban, a vizrendezések
utdn is 5% feletti, egykori kiterjedésiik még ennél is na-
gyobb lehetett. Mindezek alapjan a vizfolydsokat kisérd dr-
téri erdSk ardnya 1-2%-ndl minden bizonnyal joval nagyobb
lehetett.

Tehit a barna erddtalajok elterjedése nem feltétleniil azo-
nos a természetes erddk teriiletével. Mindezzel nem azt dl-
litjuk, hogy a torok idokig az Alfoldet Kiterjedt erddk bo-
ritottdk, de még azt sem, hogy az utolsé lehilés utan itt
megtelepedd ember ne akadilyozhatta volna meg részben
az erddtakaré kialakuldsdt. Csak arra szeretnénk felhivni a
figyelmet, hogy mindezen okok nem zirjak ki, sGt valdszi-
ndsitik, hogy természetes koriilmények kozott az Alféldon
a maindl jéval tobb erdét taldlndnk:

Az irds szerzdje ezek utdn viligossd teszi, hogy fogalma
sines a természetes vegetdcié mozaikos szerkezetérdl, ami-
kor . kétes értelmif kategoridknak” nevezi a Zélyomi Balint
ltal szerkesztett, hazink rekonstrudlt nivénytakargjat be-
mutaté térképet (,Az 1. Homoki tdlgyesek, homokpusztak
érthetetlen, mert vagy puszta, vagyis fiives térség, vagy erddé
(...) Ugyanigy a 3. loszpusztik-losztolgyes; 8. artéri ligeter-
d6k és mocsarak: 10. rétlipok, ldperddk szétvilasztdsa is
indokolt lenne™). Egy természetes erdd is gyakran mozaikos
szerkezetd (fadllomany-szerkezet), ezenkiviil Iéteznek olyan
vegeldcios egységek, tn. vegetdciokomplexek, amelyeket a
viltozé termdhelyi feltételeknek megfelelden gyepes és er-
dds részek igen kis, sokszor csak szobdnyi foltjai épitenek
fel. Ezeknek éppen a mozaikossdg a Iényege, erre a legjobb
hazai példat az Alf6ld homokjdnak és loszének novényzete
szolgaltatja, nem véletleniil nevezik nagyon taldléan az it
taldlhaté vegetdciot osszefoglaléan erdds-sztyeppnek (de
ilyenek a kozéphegységi bokorerddk is).

A Hansdg természetes erdGtlenségének bizonyitdsdt (mi-
szerint annak tGzegteriiletein 1948-ban egy szdl fit sem ld-
tott) szintén nem sorolhatjuk a perdontd tudomdnyos érvek
kozé. Zélyomi Bdlint dltal a 30-as években készitett aktudlis
vegeticiotérképen mindenesetre obbfelé is szerepelnek a
Hansédgban erd6k. Ez nem azt jelenti, hogy a Hansdgot ter-
mészetes koriilmények kozott biztosan zdrt erdd boritand,
hanem azt, hogy az erddk jelenlétét sem kellene Kizirni.

Ezen alfoldi teriilet vegetdcidjaval kapesolatban szdmos kér-
déses elem van. Németh Ferenc az elsG, aki élesldtdsdval
ilyen egyszerden megoldotta az erddsiiltség problémadjat.

Végil a szerz6 tudtunkra adja, hogy a hazai liget- €s
ldperddk faboritottsiga elenyészo lehetett (pl. 1. tdbldzat).
Annak. aki mar latott néhdnyat az egykori ligeterd6k ma-
radvinyaibol, ez egészen hihetetelen kijelentés. Ezt csupédn
kétféleképpen tudjuk elképzelni:

1. A mai liget- és ldperddk teljesen miésok a multbeliek-
hez képest, legaldbbis abban, hogy meglehetdsen nagy fa-
termést produkdlo, zart dllomdnyok.

2. Felfogdsunk hibds, mivel eddig —a szerzdvel ellentét-
ben — nem a talajtan, meteorologia vagy a régészel adataibol
indulunk ki, hanem az dltalunk sajét szemiinkkel ldtott liget-
és liperddk alapjan itéltiik meg ezeket.

Németh Ferenc akdr kozleménye motiGjakeént is megte-
hette volna befejezd sorainak egyikét, amelyet ennek hid-
nydban magunk emeltiink ki onhatalmilag, a hosszd 6sz-
szefoglalds megtakaritdsa érdekében: Nem az eredményen,
a modszeren kell valtoztatni”. Bar konnyen lehet, hogy ek-
kor az eredmény is valtozni fog.

Bilini Janos—Kiraly Gergely

A TERMESZETES KORNYEZET
HELYREALLITASA A
DUNA-DELTABAN
A 4000 km*t meghalad6 nagysagu
Duna-deltiban a hetvenes években
kidolgozott tervek alapjan sikeres ter-
mészet-helyreallitast végeztek. Szuk-
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ség volt erre, mert az egyes folyoagak
kozotti szigeteken rizstermesztésre
rendezkedtek be, ezzel nemcsak az
élévilag osszetétele valtozott, hanem
a térség hidrologiai adottsagai is, ki-
sebb foltokban még szikesedésre uta-
16 nyomokat is felfedeztek.

A delta jellemzé élGhelyeinek helyre-
allitasa 3680 ha-on olyan sikeres,
hogy tobb nemzetkozi szervezet a
munkat rangos kitiintetéssel ismerte
el.

(Naturopa No. 87-1998.
Ref. Szemerey Tamdsné Szontdgh Rita)




Az utébbi évek egyik legjelentGsebb komyezeti problémdja
a bdsi vizi erdmd megépitése, a velejdrd felszini vizrendezések
kémyezeti hatdsai. Sajnos, ez a kérdés utébb szakmaibdl po-
litikai kérdéssé is formdlddott, és aligha tévediink, ha azt
mondjuk: a két, egymisra utalt, évszizadokon keresztiil egy-
mas mellett é16 nép, orszdg viszonyit alaposan megterheli. Je-
lentGsége ezért vitathatatlan.

A komyezeti hatisokrél készitett, eddigi szlovik vizsgilati
anyag egyikét megjelentették ,.Impact of the Gabcikovo hydro-
power structure on the agricultural soils” (Szerk.: E. Fulajtir
et. al., Bratislava, 1998. Soil Fertility Research Institute) cim-
mel. EbbGl a nagyon tetszet@s, szép kiviteld, angol nyelven
kozreadott tijékoztatébdl képet kaphatunk a bési erémd ter-
mészeti kornyezetérél és azokrdl a rendszeres, sok tényezdre
kiterjedd vizsgélatokrdl, amelyeket a szlovik fél a Duna bal
parti sikjan folytatott tobb évtizeden keresztiil. A fiizet végén
a kapott eredmények Osszefoglalisdt, kivetkeztetések megfo-
galmazdsdt taldljuk. Bdr a munka elsésorban a vizhdztartas vil-
tozdsaival és ezeknek a mezdgazdasigi talajfejlGdésre gyako-
rolt hatdsaival foglalkozik, néhdiny megdllapitdsit érdemes be-
mutatnunk, mivel az éreintett magyar térség erdeire vonatko-
zéan is hasznos ismeretekhez juthatunk.

A vizsgdlatok hirom fontosabb irdnyban késziiltek. ElsG he-
lyen ezek koziil a talajviz dlldsira, mozgdsdra és kémiai
Osszetételére vonatkozo észleléseket mutatjik be.

Ezekbdl vezetik le a talajokra gyakorolt hatdst, végiil igen
fontosnak tartottdk a talajok biolégiai aktivitisinak feltérképe-
zEsét is.

A cél érdekében 32 helyen, kiilonbozd talajtani és geomor-
foldgiai viszonyok kozott vilasztottak ki észlelGhelyeket, eze-
ken a talajvizekre vonatkozé, fent emlitett jellemzékon til ne-
utronszondds eljdrdssal rendszeres talajnedvesség-meghatiro-
zdst készitettek, valamint regisztrdltdk a lehullé csapadék
mennyiségét is. A kapott eredmények értékelését megkionnyi-
tette az, hogy az erédmi beléptetése eldtt sok éven keresztiil
végeztek talajvizmélységi méréseket, ezért az erémi hatdsdra
kialakult viltozdsok megitéléséhez ez jo alapot szolgdltatott.

A viznek talajfejlédésre gyakorolt hatdsit a talaj fizikai tu-
lajdonsdgaira alapozva értékelték. A kovetkezd adatokat gyj-
totték ossze: térfogattdmeg, talajsirdség, porozitds, teljes teli-
tési és hervaddsponti vizmennyiség, nehezen felvehetd viz
mennyisége és a kotés erdssége, levegdkapacitds. Ezt kiegé-
szitették a talaj kémiai tulajdonsdgaira vonatkozd vizsgilatok-
kal (kétféle pH, CaCOj3, szerves szén, humusz mennyisége o-
osan és humusz tipusa, szorpciés komplex: Ca™, Mg™, Na*
és K* ionok mennyisége, bazistelitettség, kationkicserélési ka-
pacitds, talajoldat elektromos vezetéképessége, kicserélhetd
Na%-a).

A fentieken kivil a talaj biolGgiai aktivitdsdt is meghatd-
roztik, ehhez az ammon-N, nitrdt-N és dsvinyi N felhalmozé-
dds intenzitdsa, CO2 termelés szolgdlt alapul. Néhdny helyen
a talajok s6fortalmdra, szikesedésére vonatkozd vizsgdlatokat
is beiktattak.

A bosi vizi eromu kornyezeti hatasai
— szlovak szemmel

A talajviz minGségére vonatkozéan a vizhémérséklet, a viz
reakcidja, elektromos vezetGképessége, oldhatd részek meny-
nyisége. kloridok, karbondtok, szulfitok, hidrokarbonitok,
Ca™, Mg N 6g K* &5 ezek elnyelése szerepelt a vizsg-
latok kozott,

A kapott eredményekbdl megillapitottik, hogy az erdmi
belépése eldtt részben klima — részben amberi tényezdkre
visszavezethetGen jelentds talajvizsiillyedés volt a talajokban,

Ez a folyamat megallt, sikeriilt visszdjira forditaniuk oly-
annyira, hogy a talaj alatti igen vastag kavicstakaréban olyan
magasra tudtik emelni a vizszintet, hogy kapilldris tton a fe-
lette fekvd talaj vizellitottsiga jelentGsen javult, igy tovidbb
mdr nem fiigg a szélsdséges i1dGjardsi helyzetek fordulatait6l.
A megjavult vizhdztartis mind a mezdgazdasdgi, mind az
egyéb ndvényzet siristdését, gyokértomegiik jelentds niveke-
dését hozta, emiatt a talajok humusztartalma jelentGsen gazda-
godott, Vagyis a viltozisok az automorf talajfejlddést nedve-
sebb, szemihidromort’ vagy éppen hidromorf irdnyba terelték.
Ezt elssorban a dunacsunyi viztirozé megépitésének, vizzel
feltoltésének wlajdonitjik. Ezzel szemben nem taldltak nitrét-
novekedést. A szén-dioxid-termelésre alapozott biolégiai akti-
vitds jelentdsen emelkedett.

Ugyanakkor nem hallgatjik el, hogy helyileg a megemelt
talajvizszint, kapilldris vizemelkedés nyomdn némi szikesedést
is taldltak, Mindez akkor okoz kdrokat, ha a jelenlegi klima-
viszonyok szdrazabbd vilnak. Ha a jelenlegi dllapot nem vil-
tozik, akkor a kdros séfelhalmozédds esélyei kisebbek.

Ezek a szlovik kutatdsi jelentés legfontosabb megillapita-
sai. Mivel a referdtumot kozreaddk a térségben nem végeztek
vizsgilatokat, és csak az dltalinos terméhelyi ismereteikkel
tudnak kozeliteni az elmondottakhoz, nem vessziik a bitorsd-
got kritikai megjegyzések megtételére. Kifogdsunk csak annyi
lehet, hogy a szlovdk anvag alig tartalmaz részletesebb leirdst
a felszini vizek drasztikus dtrendezésérdl (Duna elterelése, erd-
mi csatorndja és egyéb csatorndk, dunacsunyi viztirozo stb.),
ezért a vizolt kedvezd kivetkezmények és a megel5z6 vizren-
dezések Osszefiiggéseit emiatt alig lehet megismerni.

Egy kérdést azonban mindenképpen érinteniink kell. Neve-
zetesen azt, hogy ha a dunacsunyi viztdrozd bedllitdsa ilyen
kedvezd viltozdsokat hozott a Duna bal parti sikjdn, vajon mi-
ért nem keriilhetett sor a dunakiliti tirozd feltdltésére. Taldn
ezzel a jobb parti részen is lehetGvé vilt volna a fent leirt
kedvezd hatds. Erre a vilaszt nem ismerjiik, az is lehet, hogy
feltételezésiink nem dllja meg helyét.

Misik megjegyzésiink az, hogy az igen szép kidllitdsi, meg-
gy0z4 vizsgilati eredményeket felvonultatd, grafikonokkal, tér-
képpel is nagyszerden szemléltetett angol nyelvd dsszedllitds
példa arra, hogyan kell nemzetkozi férumokon is megfordulé
ligyben érvelni. Nem tudjuk, késziilt-e hasonlé magyar részrdl
(a mi keziinkben ilyen nem volt, de ez lehet a mi hibank is).
Ha nem, nagyon gyorsan cselekedni kellene, mert sokszor ilyen
aprésdgnak tind dolgokon is igen sok mulik.

Ref. dr. Bidlé Andrds, dr. Szodfridt Istvdn




Milyen volt Féldunk fiatal koraban?

A tenger feneke a tuddésok szdmira olyan, mint a vaddszoknak a behavazott talaj: tele van drulkodé nyomokkal. E

nyomok jelzik a foldlemezek sodrodisi sebességét €s titvonal

it. A kordbban mozgé foldlemezek rég lemeriiltek Foldiink

belsejébe. A szakérték rekonstrudltik ugyan az Gskontinens formdjdt, azonban az ezt megelzG helyzet hétpecsétes titok,
ahogyan a tiibingeni Jorg Loschke professzor fogalmazott. A kutaték bizonytalan jelek alapjdn kisérelik meg Foldiink

legrégebbi korszakénak feltirdsat. Igy a mé

amikor mdgnesessé valt.

gneses dsvinyok elhelyezkedését vizsgdljdk, azt, hogy hol volt egy adott kézet,

Aprélékosan elemzik a kézetekben taldlhato nyomokat, amelyek az akkor uralkodé klimdr6l nytjtanak tdjékoztatast.
Hasonlé kdzetalakzatok utin kutatnak, amelyek valamikor egymds mellett lehetettek, még akkor is, ha egymdstol ezer
kilométerre helyezkednek el. A bizonyitékok azonban minél kordbbiak, annil kevésbé értelmezhetSk. A kdzetek torténete
is csak 550 milli6 évre nyilik vissza, értékelhetd kordbbi nyomokat eddig nem talaltak.

Foldiink Gstorténete: spekuldcio teriilete. Feltételezik, hogy a kontinensek 500 millié évenként egymashoz kozelednek,
mert a nagy hegységek ilyen ritmusban jottek létre, amikor a kontinensek Osszeiitkdzése kivetkeztében feltiiremkedtek.

A lemezek tektonikus tevékenységének legkoribbi bizonyiték
talilhaté, ahol lemez-isszeiitkozés kiovetkezett be. Lehetséges azonban, hogy

a 1.8 milliard éves. A bizonyiték Finnorszdgban és Kanadaban
2 millié éve Foldiinkon egészen masféle

torvényszerdségek uralkodtak, az akkori nyomdsviszonyoknak €s a héhatdsoknak megfelelden.

Emlékmu a hataron
Horvét-magyar erdeszbaratsag

1999. junius 14-én Gjabb — immaér nem-
zetkozi — erdészeti emlékhely avatasira
keriilt sor. A két orszag hatarat képezd
Dombé csatorna partjan, Bélavar koz-
ség hatdraban emlékmiivet avattunk.
Az emlékmii egyik oldalin Madarsko-
Hrvatsko Sumarsko prijateljstvo 1999.,
a masik oldaldn Horvat-Magyar Er-
dészbaratsag 1999 felirat olvashato, az
orszigok nemzeti cimerei és erdész-
szimbdlumaik kozott. A tolgyfa és ter-
méskd kompozicié alkotdoja Csikos
Nagy Marton szobraszmuivesz.

Az emlékmii létesitését a Kaproncai Er-
dégazdasdg és a Somogyi Erdészeti és
Faipari Részvénylarsasag kozosen ha-
tairozta el. A két orszag mntegy har-
minc erdész-szakembere jelenléteben, a
himnuszok elhangzdsa utan Anfe Stan-
kovic, a kaproncai erddgazdasdg igazga-
toja és Pintér Ottd a SEFAG Rt. vezeér-
igazgaté-helyettese kozosen leplezte le
az emlékmiivet.

A hatarkozeli erdészkapesolatok tébb
évtizedes multra tekintenek vissza. A
70-es években a szomszédos erdogaz-
dasagok kozott mar erdészeti egyesi-
leti szinten zajlottak vezetoi tapasz-
talateserék, valamint kolcsonos szak-
mai utak és csereidiilések.

1982-ben a két szomszédos erdégazda-
sag, a somogyi és a bjelovari, megerd-
sitette a kapcsolatot, amikor vezer-
igazgato-helyettesi szinten megdllapo-
dast kotottek tudomdnyos technikai
egylttmikodésre.

A 90-es évek elején ismét megélénkiilt
és azoéta folyamatos a ka pesolat. Rend-
szeresek a cégszintl talalkozok a SE-
FAG Rt. és a Kaproncai Erdogazdsag
kozott, mig erdészeti szinten a Nagya-
tadi és a szomszédos Répasi Erdészet
szakemberei, erdészek és vadaszok
vesznek részt rendszeresen tapasz-
talatcseréken. Ugyancsak élénk a csere-
iidiiltetés is. Tébb mint szdz magyar, il-
letve horvat erdészeti dolgozonak és
csaladjuknak volt lehetsége kozelebbi

(Bild der Wissenschaft)

ismeretségbe keriilni a szomszéd or-
szaggal.
A kapcesolat egyik f6 motorja a magya-
rul kivaléan beszéld lvan Svarc erdd-
mérndk volt, aki egy éve balesetben el-
hunyt. Az emlékmii avatisinak idd-
pontjaul Ivan barditunk haldlinak év-
forduléjat valasztottuk, és az avatast
kovetden egy kis kiilldottséggel megko-
szortiztuk a kaproncai temetében 1évé
sirjat.
A mi 6 kapcsolatunk segitette a két or-
szag erdészképzd egyeteme kozotti
egylttmiikodés kialakitdsat is. Hallga-
tok és oktatéok kiolcsonos tanul-
manytton cserélnek tapasztalatot.
Ugyancsak ebbe a folyamatba tartozik,
hogy néhany nappal az avatds utan ta-
lalkoztak egymdssal a horvat és a ma-
gyar erdészeti egyesiiletek elndkei és
Otitkdrai, az orszagos egyesileti kap-
csolat felvételére.

Kép és sziveg: Detrich Miklos




~ DR. MAJER ANTAL

Ifjikorom csoddlatos dlmai és meghatdrozé eseményei kot-
nek a tiszafdhoz.

Almok, amelyek a legszebb tudomdnyhoz, a novényvilig
megismeréséhez vezettek: majd a novényzet igen Osszetett
egyiittesének, az erdének alakitdsdban, mdvelésében, valamint
védelmében télthettem fél évszizadol.

Események terén hosszi sort emlithetek, amelyben fontos
szerepel jatszott a tiszafa, 1932 Kardcsonydt megel6zé napok-
ban a veszprémi (dztorony alatt a piactéren, hobuckikba szirva
sorakoztak a fenydk. Szépségével és kiilonlegességével kitint
néhiny ficska; puhidbb volt tdlevele, feliil fényes. sotétzold,
fondkon tompa fényd, halvinyzold, gyenge szélben is jdtszi
konnyedséget, viltozatossdgot kolesonzott korondjanak. Meg-
lepetésemet természetrajz tandrom, dr. Rédl Rezsd, hires bota-
nikus oldotta fel. EImondotta, hogy a kozeli szentgili hegyek-
rél, a hires tiszafids erdékbdl Keriiltek egyedei a virosba. Vé-
dettek ugyan, de 6rokzoldjét diszitésre, koszorikotésre, kard-
csonytinak vigjdk, nyesik, csonkoljik, s vagonszdmra szaillit-
jdk el a Bakonynak ezt a nagy természetkincsét.

Csuk a kozbirtokossdg két erdérészlete volt ekkor még vé-
dett, mdshol és kiilondsen a magdnosok erdejében szabadon
kdrositottdk a fikat. A tilalom csak évek mulva vilt teljessé.
Viszont tandrom az eset ulin egyre gyakrabban vitt magdval
délutdni sétdira, s tanitott a novények ismeretére, szépségik
szeretetére.

., Tiszafis-gondnok™ Szentgdlon
Eppen 50 éve szereztem erdémémiki oklevelemet Sopron-

ban. Azok a szép vigyak, amelyek a Kdrpdtokban folyo er-
dészkedéshez fiiztek, elszdlltak. A nydri gyakorlati munkdimat

Kipusztul-e Magyarorszag méregfaja?

ugyan mind a négy évben rengetegeiben toltéttem — Munkics,
Ruahd, Nagybdanya és Csikszereda voltak dllomdshelyeim -,
1944 Gszén mir csak a Bakony kindlt lehetGséget. Veszprém,
majd 1945 nyaritdl a Szentgdl kornyéki erdék — ma a Heren-
den székeld Erdészet — gondnoka lettem. Visszanyertem tehit,
de most mdr kezelGjeként a tiszafdst. Késdbb a bakony északi
oldaldra vetett jo sorsom, de innen is kutatéja maradtam a te-
riiletnek. Sopronbdl pedig évente litogathattam meg didkjaim-
mal a hires erddket. 1951-ben javaslatomra vdlt 213 ha-on or-
szdgosan védett természetvédelmi teriiletté. Tébbszori szamld-
lidssal, ha az 1 cm-nél vastagabb torzseket is beszamitjuk, dl-
lapitottuk meg, hogy erdeiben 120 ezer (6, mintegy 600 m’
él6lukészlet tiszala taldlhaté. Eurdpa egyik, a sorban mdsodik
legnagyobb tiszafu-eléfordulasnak vehetd tehdt a bakonyi ti-
szafis-biikkkos (Taxo-Fagetum bakonyicum). Nagyobb a szlo-
vikiai Harmanec kornyéki telepiilés, ahol 180 ezer ficskdja
diszlik, de 646 ha-on, elszort foltokban. A bakonyi tiszafis
tehdt igen érdekes és értékes termeészeti ajandéka hazdnknak.
Taldn a fik méreteirdl annyit, hogy hatsziz éves torzset is ta-
ldltunk, a legméretesebb egyede pedig 12 m magas és 48 ¢m
vastag volt. (L. A Bakony tiszafdsa™ c. monografidt.)

A védettség ellenére az erdd igen nehéz helyzetbe kerdilt.
A vadkdrelhdrito keritését leromboltik, bejard dsvénye keze-
letlen, alig jarhatd, a szarvas és 6z kdrositdsa telente ismétls-
dik, amig a vad eléri tdit, lerdgja, a kérget sargdra hdntja, az
idds véddillominy zirdddsdt sem tudja a tiszafa elviselni. Az
elmuilt évek szdraz idGjdrdsa is hozzdjdarult az erds pusztulds-
hoz. A vilighires természetvédelmi teriiletiink az elhanyagolt-
sdg, valdjaban a kipusztulds képét mutatju. Megszint a katonai
érdekeltség, sokat virunk a szeptemberi szakértSi helyszinelés-
161, a stirgdsen elkezdett intézkedésektdl és munkdktol.

/A kozuti és mas
kdzbiztonsagi ellencrzes
soran mit vizsgal a
renddrhatésag?

1. A vadaszteriileten vadaszat
céljabol kinn tartézkodo vadasz
koteles maganal tartani:

— vadaszjegyelt;

— az egyeéni 16jegyzéket;

— a vadaszl6fegyver tartasi en-
gedélyt (a l6fegyver vizsgalati bi-
zonyitvannyal) vagy a ragadozo
madarral valé vaddszatra jogosito
engedélyt, vagy a vadaszij tartdsi
engedélyt;

- a meghatarozott vadfaj vada-
szata esetén az azonosito jelet
(krotaliat).

A fenti okmanyokat koteles az
6t ellenérzé renddéri, vadaszati,
természetvédelmi hatésig képvi-
Ce]ﬁjének felszélitdsra bemutatni.

2. Ha gimszarvas, damszarvas,
muflon, vaddiszné vagy 6z vada-
szat céljabol tartozkodik a teriile-
ten, tgy rendelkeznie kell ezen
vadfajokra vonatkozd azonosito
jellel.

Kétféle azonosito jelet kiilon-
boztetiink meg:

— Fém azonositi jel. Ezt az azo-
nosito jelet kell alkalmazni a tar-
vadndl (nem trofeds vadndl) és a
vaddisznondl. Az azonosito jelet
az elejtett vad csdankjaba (labszéra-
ba) kell beftizni. Az azonosito jel-
nek egyedi sorszama van.

— Miianyag azonosito jel: trofeds
vad esetén kiilon a trofedra is fel
kell helyezni a mtianyag azonosito
jelet, amely sorszammal ellatott és
azonos sorszamu, mint a labszar-
ban elhelyezett jel.

Az azonosito jelet a vadat elejté
vadadsznak az elejtést kovetden
azonnal el kell helyeznie és annak

sorszamat — az elejtett vad feltiin-
tetésével egyidejlileg — be kell irni
az egyéni l6jegyzékbe.

Ha a rendérhatosagi ellendrzés
sordn az intézkedé rendér olyan
vadat taldl a szdllitdeszkozion,
amelyen nincs elhelyezve azonosi-
té jel, illetve az nincs bevezetve az
egyéni l6jegyzékbe, alapos a gya-
nt, hogy jogosulatlan vaddszat so-
ran kerilt sor a vad elejtésére. A
meglévé azonositd jel ellendrzése
soran az ellen6rz6 személy vizs-
gdlja meg, hogy az azonosito jel
nincs-e szétszedhetd allapotban,
ugyanis ezen jelek oly modon ké-
sziilnek, hogy a jogszer(i felhasz-
nalast kovetden azokat csak szét-
toréssel lehet a vadrol levalasztani.
A szétszedhetd, szétesé jel haszna-
lata szintén megalapozhatja a jo-
gosulatlan vadaszat gyanujat.

.Cserkeld” 1999. mdrcius
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A tiszafa kiilonlegességei

Legfeltindbb sajdtossdga, amely a
t5bbi fenydtél elvilasztja, hogy virdg-
zata és termése nem tobozszerd. A
magédnyosan kialakuld termés piros
kopennyel boritott, sttétbarna szind,
igen kemény, dtfekvd mag, amely Kii-
l6n a ndivari egyedeken fejlédik.
Tébbsége azonban him, porzos virdgi
fa. Igen korin, februdr-mdrciusban vi-
rigzik, toménytelen sdrga pora szinte
sdrga szinbe oltozteti korondjdt.

Sajitsdga az is, hogy a magkope-
nye kivételével, minden része mérge-
zG (toxin!). Féleg az egypatdsok, a lo-
vak veszélyes mérge, de emberi tra-
gédidkrol is tudunk. Ezt a tulajdonsi-
git mdr az okortdl ismeri az emberi-
ség, haldlfanak, midsutt méreglinak,
vardzsfinak nevezik.

Lényeges tulajdonsiga a fenyckkel
szemben az is, hogy kivilo a vissza-
szerzd képessége. Tardl, tuskorol, dg-
rol egyarant jol sarjadzik, talajhoz ér-
ve gydkeresedik, szaporodik is. A sé-
riilést gyorsan kiheveri. Mindez fo-
kozza ellendllGképességéL

Igen lassan nivekszik, keskeny €v-
gyurdt fejleszt. Sotétbarna gesztje nu-
gyon tartés. Fdjabol hidnyzik a fe-
nydkre annyira jellemz6 gyantajirat, és bélsugarai is olyan kes-
kenyek, hogy alig eszww,hulﬂuk Fdja tehit rendkiviil kemény,
s egyontetd. Jol fényezhetd, esztergdlyozhatd, faraghaté. A ko-
Atpkurbdn Eurépa ébenfdjuként” a biitor-, asztalos- és eszler-
Ldlyoxlparban hasznositottik; a faszobrdszatnak puh" Ihi])J.l-
inkban is keresett nyersanyaga. Rugalmas hajtdsait i) ¢s nyil
készitésre vették igénybe.

A fentiek alapjin érthetd csak meg, hogy a kdzépkorban
miért lehetett a kereskedelem oly fontos tirgya. Kélnon, a ke-
leti részekrdl pedig Gdanszkon keresztiil hihetetlen mennyise-
get szillitottak Anglidba és Hollundidba. Pl csuk Mainzbol
1‘389 ben 633 koteg, 10 ezer feletti darab kerilt kivitelre. A
Keleti-Kdrpdtok 14 hucul falva pedig a kirdlynak egyenesen
tiszafdval addzott; a 16-17. szizadban 113 400 tiszafit vaglak
ki ebbdl a célbdl. Azok a kisebb-nagyobb foltok, amelyek dt-
vészelték a pusztitdst, nagybecsd reliktumai az Gsi vegetdcio-
nak; ma a természetvédelem segiti fennmaraddsukat. Szivos-
sdga miatt jol regeneralddik, tobbnyire szaporodik €s terjesz-
kedik is. Ennek akaddlyiit tobbnyire a nagyvad kdrositdsiban
latjak.

Az eurdpai tiszafla tehdt nem kihald, elpusztuldsra itélt .vén-
hedd faja”, hanem legleljebb tragikus sorst, erosen visszaszo-
ritott fafaja erdeinknek. Mint ilyen érdemelte ki, hogy 1994-
ben az év fijaként tisztelje és védje az utdkor.

A tiszafds sajitos okologidjs

A bakonyi tiszalds egyediildllé terméhelye alkalmas arra,
hogy a tiszafa kiilonleges éghajlati és talajigényérél meggyo-
zodhessiink.

VeszprémtSl nyugatra, néhiny km-re, a Séd-vilgység déh
peremén emelkedik az a kiozépmagas dolomitbérc-sorozat
(Miklospdlhegy, 491 m, Balogszeg, 440 m, Mogszeg, 510 m,
Mecsekhegy, 449 m), amelynek északkeleti meredek lejtdin,
3-400 m kozott diszlik tobbnyire a tiszafds-biikkds. Hidnyzik
a volgy fagyzugdbdl csakiigy, mint a tetdk szélséséges klimdju
részeirdl. A felsé harmadba esG lejidk kedveznek leginkdbb
kiegyensilyozott viszonyaik miatt a természetének. Ez a helyi
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jik. 1897-ben késziil el

klimdnak a kodzéndja is. Fo-
kozza a tiszafik védelmét a
felsd szintben uralkodé biikk.
Segiti a tiszafdk fennmarada-
sdt a talaj is; horhosok dolo-
mittormelékén, a lejtékdn
csak sekély rendzina tud Ki-
alakulni, de sokszor csak
viztalaj dll az erddtirsulds
rendelkezésére. Ilyen viszo-
nyok kozot az €leterds lisza-
fanak kis konkurenciit jelent
a biikk.

A tiszafa fennmaraddsdt
kétségkiviil nagyon eldsegi-
tette Szentgdl sujdtos tirsa-
dalma is. A nemzetes Kirdly-
vadidszok mindig biiszkék
voltak a tiszafdsukra. Mdr az
1752-i kozségi statitum kor-
ldtozza az erddirtdst, a kiro-
sitdst, 1770-ben pedig éppen
az Alséerddt — ebben helyez-
kedik el a ,Tiszds" is — tila-
lom ald helyezik. 1863-ban
tartja évi kozgydlését Veszp-
rémben az Erdészeti Egylet,
amelynek alkalmival a ti-
szdst 1s bemutatjdk. Azodta
mintegy szdz tanulmdny, le-
irds tudosit a teriiletrdl. 1895-
ben torténik meg Szentgdl addig kozos wlajdonban és hasznd-
latban All6 hatalmas erddségének lagositdsa, a tiszdst azonban
talujvédelmi erdGként a nemesi kizbirtokossdg kezelésére ad-
az elsé erdészeti lizemterv, amely a
két miklospilhegyi erddrészletet, 55 ha-on csatolt részletként
veszi védelem ald, ahol . ,minden beavatkozdsnak a tiszafik ér-
dekében kell torténnie.” Ezek ellenére csak a két vildghdbord
kizti iddszak szigori tilalmai vetnek véget a kdrositdsnak.

Diszfa a tiszafa

Szepsuu. kiilonlegessége és ellendlld képessége miatt a ti-
szafit, igen viltozatos alakjait egyre jobban felkaroljak; par-
kok, terek, temetdk fisitisdnak egyik legfontosabb disze lett.
Meglepd, hogy oriokzildje a virosi levegdszennyezetlséget is
mennyire elviseli. Evszizados egyedei liszteletet ébresztenek,
gazdagon el6lorG sarjui elapadhatatlan életerdt sugdrozzak.
Zo1duds korondban megjelend élénkpiros termése, tavaszi sirga
viragpor-felhdje fokozzik diszitd hatdsdt. A hencsei , Lorids ti-
szafa” 17 m magas, mellmagassigban 124 cm vaslag, a lé-
bényszentmiklosiak 16 m-esek, 117 cm vastagok. Az el6zot
kézel 300, az utbbiakat 220 évesnek tartjdk. chse\sel alaki-
tott éldszobor kompozicioit, nyirt, zirt élésdvényeil sok helyen
megesoddlhatjuk. Mivel mérgezd, kozterekrdl, ahol gyerekek
is megfordulnak, mellézni tandcsos. ErdGszerd kisérleti telepi-
tései 30-40 évesek, sikerrel kecsegtetnek, az igen lassu nove-
kedés miatt azonban inkdbb a parkok, temetdk 6rokzoldje ma-
rad.

*

A szukirodalom kozel sziz viltozatdrol, nemesitett alakjdrol
tudésit. Szombathely—Kidmon Arborétumaban vagy 30 csodds
szépségd kullivirja gyonyorkodiet, s kindl szaporitéanyagot.
Attél tehit, hogy kipusztul, tartanunk nem kell, de &si telepét,
a szentgili génrezervicidjdt fenntartanunk és szakszerden ke-
zelniink a jové nemesitése érdekében is szent kotelességiink!

A kézirat 1994. aug. 22-én késziilt.
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Magyarok
Cselekedetei
— az erdo korul

Az Allami Erdészeti Szolgilat — pontosabban az egykori erdé-
feliigyeldség — mundérjiban sok minden megadatik az embernek.
FélG, hogy ha az aldbbi sorokhoz — mint illusztriciékhoz — beve-
zetGt frnank, tilsigosan elszaladna a toll. [gy hit minden kom-
mentdr nélkiil csupdn azzal az ajanlassal adjuk kozre e szemelvé-
nyeket, hogy némelyikiik nem feltétleniil nevetséges.

Névtelen, géppel irott bejelentés, betii szerint idézve:

,Ertesittem Ondket hogy a Mihdldi Gradicska hegy elsd hegy-
hdt alatt, nagy mennyiségii fakitermelés volt.

Jogtalanul engedély nélkiil. Milliés értékben adtik el.

Berekfit.

Mis tulajdonat is kivigtik. Boszutol félve irom névteleniil.

Nert a H... Juli férje munkisor -komonista volt.

Mindenre képes!™

Uzemtervtdl eltérd tarvidgdsi kérelem indokldsa:

Az erdérészletben az akic a korabbi évek falopdsai miatt mdr
nagyrészt tuskosarj eredetiibdl dll, ugyanakkor a cseresznye de f6-
leg az elszortan taldlhato dié beteg, pusztul. Indokolt lenne leter-
melése és akiac-gyokérsarjrol valé feldjitisa.”

Egy masik névtelen, de kézzel irott bejelentés, betii szerint idéz-
ve (a kérddjelek helyén olvashatatlan szoval):

.Tisztelt erdd gazdasdg vezetdség

azal a kérésel fordulok az erdégazda vezetoségehez hogy Mu-
raszemenye ? keriilet erdével kapcsolatal talin tud a vezetGség
rola 6 hat személy vigatja az erdét anak idején kdzségi volt most
ez a hat személy vigatja meg irni nem tudom a kébmetert menyi-
seget csak ugy lehet legyenek szivisek jGjenck ki és nézék meg
litolag 17 milio forint érteket vigatak le 60 gazdinak volt bene
joga mos ez a hat személy a jogos erdd gazdasdg nem tud a falu
lakoja ezt beszéli a nép eben intézkedni nem tud csak az erdégazda
nagyon kérem a vezetdseget minél elobb jGjenek a kdrt fel becsiilni
ne ez a hat személy vigye el jogtalan mert ugy gondoljuk a gaz-
dasdg az elsd ? tiszteletel nagy 6rom lene a falunak ha el fognak
a rongdlokat mert a gazdasdgot kdrositjdk az a 17 milié forint és
pénz nem is kevés a viszont litdsra Tiszteletel bocsdnatot kérek a
hibds irdsert vagy a fogalmazasét oreg vagyok 7 vagyok maradok
Tiszteletel”

Részletek . engedély nélkiili fakitermelés” utcdn kirdtt szankcios
hatdrozatok fellebbezéseibol:

A novedékfokozo gyéritést sajnos tarvigdssd kellett valtoztat-
ni, mert a beteg faillomidny gyéritési dontéskor a ddlési savban
60-70%-ban minden fit letort, illetve olyan koronasériilést okozott,
hogy azokat is ki kellett vigni.”

- Tovibbd tudomdsomra jutott egy mélységesen felhdborité er-
détorvény. Nem tudom, kinek a taldlmdnya és mennyi a taldlmanyi
dija:

A hektdronkénti erdéteriilet fatomegéhez a megillapitott
mennyiségben a fadgak tomegét is hozzdaszamitjak mint fatdmeget
és 400 Ft erdGadot kell fizetni érte — bdr teljesen értéktelen. Ugy
latszik, a torvényhozdk a semmiért is pénzt szednek.

Kérem sziveskedjenek mdr tudomdsul venni, hogy a magantu-
lajdont hagyjdk mar meg a tulajdonosdnak és ha lehet, térvényesen
ne raboljdk ki ket paragrafusokkal és térvényekkel.”

.-..az drkok eldugultak, az egész teriilet jinjaval bendtt...”

u ;

~Nekiink is az volt a célunk, hogy a vékonyabb, kisebb fik
maradjanak meg, hiszen a jovére gondolni kell.”

A rossz idgjdrds (a termeléskor erds szél volt) nem tette lehe-
tové a gyéritést, igy akaratom nem a tarvdgdsra irdnyult.” (Mégis
arra sikeredett... A ,szerk.”)

+Nem helytill6 a hatirozat megdllapitdsa abban sem, hogy feb-
rudrban termeltiik, ekkor csupdn a kivagott fikat rendezgették a
gyermekeim.”

wTdjékoztattam a II. foki hatdsdgot a csaldd tobbi tagjainak
szocidlis helyzetérdl is. A T1. fokd hatdsiag — egy jogillamban nem
szokdsos modon — objektiv alapon (fa kivigva, ember biintetve
még ha nem is vétkes) fellebbezésemet elutasitotta.”

LA tulajdonomban lévd erdon a sziikséges munkdlatokat meg-
kezdtem (amelyen nemesak a fakitermelést, hanem pétldst és rit-
kitdst is értek)...” (Ez is csak tarvagdsra sikeredett... A ,szerk.”)

A jovaben is a sajat tulajdond erdémhéz, mint a parasztember
aranytartalékdihoz kell nyilnom.”

Részlet egy elsdfokii hatdrozatbol:

JKételezem (név) erdétulajdont (Accoli Piceno, Largo (haz-
szam), 93100 Olaszorszag) arra. hogy 806 Ft, azaz Nyolcszdzhat
00/100 forint erdégazdilkodasi birsdgot 1998. janudr 25.-ig a mel-
lékelt dtutaldsi megbizison/befizetési csekken fizessen meg az Er-
dészeti Kozeéli Feladatok 10032000-01220191-52000001. szdmd
szamldjara.”

Részlet mdasodfoki hatdrozatbol:

»A jogalkotok 1961. évben az erddteriileten megtermett teljes
biomassza fatérfogatira (brutté fatérfogat) alkottdk meg az 1961.
évi VIL tv.-t.”

Egv bejelentés az Erddfeliigyeldség felé:

.Ertesitem T. Cimet, hogy a Zajk 059 és 061. hrsz.-i erddré-
szen mintegy 2-2.8 ha-on leégett a fenyveserdd. Kérem, hogy a
renddrséggel és a tizoltésiggal egyiitt dllapitsik meg a szdvetke-
zetiinket ért kirt, hogy azt mielébb érvényesiteni tudjuk a kdro-
kozadk felé.”

Egv bejelentéshil:

LA teriileten koriilbeliil 17 db nydrfa van.”

Birosdgi itéletekbdl:

(Engedélyezett, 130 brm’-es NFGY helyett engedély nélkiili
TRV iigyében:) ,Jogszabilysértden jart el az erdéhatésdg, amikor
a felperest terheld befizetési kotelezettségel nem csdkkentelle az
engedéllyel fedezett 130 brutté m” famennyiségael.”

LA felperes elGadta, hogy a teriilet felén csak felndvéses vadfidk
voltak, amelyeket feldjitis céljibodl vigtak ki.”

(NFGY-koru dllominy engedély nélkiili tarvagasdrol:) ,,Az Or-
szdgos Erdei Erték- és Arszabilyzat az erddsités befejezése eldi
az élofiban keletkezett kdr Osszegél ugyan az erddsitési egység-
arhoz koti, azonban ha a kir mértéke a teriilet alapulvételével nem
llapithato meg, vagy pedig sziikségtelen, eldirja, hogy az élétik-
ban bekdvetkezett kar mértékét a fik darabszamat alapulvéve kell
kiszamitani.” (Ezzel az indokldssal buktuk el a pert...)

Dr. Pdll Miklos — Vaski Ldszlo
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A vilag egyik leghatékonyabb
cellulozfa-termeszto cége
a brazil Aracruz

Az Aracruz Cellulosa Rt. eukaliptusz celluléz eldéllita-
sdra specializdlodott. 1967-ben kezdtek teriileteket vdsdrol-
ni. Espiritu Santo szovetségi dllamban, a tengerpart kornyé-
kén, majd 1975-ben kezdiék meg a celluldzgydr épitését.

Az eltelt 30 év alatt a beruhdzisok teljes Gsszege (fold-
vasdrldsok, iiltetvények, gydrlétesités stb.) meghaladta a 3
millidard US dollart. A tarsasig a sajit feldolgozd lizeme
mellett 2 km-nyire sajdt kikotdt is 1étesitett a szdllitdsi kolt-
ségek csikkentésére. Az eredmények igen figyelemremél-
toak.

A tdrsasdg 200 ezer hektiros teriiletébdl 135 ezer hekta-
ron létesitettek eukaliptusziiltetvényeket kizirdlag papirfa
termelésére. A teriiletek kordbban legeldk, degraddlt kopd-
rok voltak. A csapadék (1200 mm) a 20 °C feletti dtlaghd-
mérséklethez képest mérsékeltnek mondhatd. a talajok mé-
lyen kiligozott, humuszban és tipanyagban szegény lateri-
tek, a talajviz elérhetetlen mélységben van (20-25 m), a lég-
nedvesség viszont a tenger kizelsége miatt kedvezd. Az
ilyen terméhelyek hasznositdsdra az eukaliptusz fajok kiva-
l6an alkalmasak. Ezt felismerve a tarsasdg a telepitési mun-
kik megkezdésével egyidejiileg intenziv nemesitd kutatdst
inditott el, amely olyan eredményesnek bizonyult, hogy
1984-ben a céget az igen rangos svéd Marcus Wallenberg-
dijjal tinteték ki. Az eredményességre jellemzd, hogy az
iiltetvények évi dtlagos nivedékét a kezdeti 25 m’/ha-rél
tbb mint 40 m°/ha-ra sikeriilt feltorndszni.

Az erdémiivelési munkdkat az iiltetéstdl a tisztitasig vil-
lalkozdk végzik, a csemetenevelést (85%-ban sajdt nemesi-
téstd dugvény, tébbi plantdzsmagbdl), a kitermelést €s szdl-
litdst a tdrsasdg. Evente 15 ezer hektdrt termelnek le (na-
ponta kb. 50 hektdrt).

Az eukaliptusz vdgdsforduldja mindissze 7 év. Ezalatr 35
m magassdgot és kb. 300 ' élofakészletet produkdl. Az
dllomdnyok igen suriden tartottak, a mellmagassagi dtmérd
a 30-35 cm-t nem haladja meg, a torzsszam mintegy
1100/ha (3x3 m).

A termelést mintegy 20-25 mérnok irdnyitja. A 2.8 m-es
hosszra darabolt papirfa 6nkoltsége az tizembe szillitva 24
US dollar/tonna.

A kizardlag iiltetvénybdl termelt eukaliptusz cellulézfa
évi mennyisége meghaladja a 4 millio m°-t, ebbdl 1 millé
t cellulézt dllitanak eld. A vildg fehéritett eukaliptusz-cel-
luldz-termelésének 1/5-ét produkilja az Aracruz (a brazil
vallalatok egytitt 48%-dt). A termelés 90%-ban exportra —
ennek tobb mint 1/3-a Eurépiba — megy, ahol jelenleg a
lomboscellulézpiac 13%-at adja ez a mennyiség.

A piaci eredményességet a hatékony fejlesztés és a jo
adottsdgok javdra lehet irni. Mindezek miatt az Aracruz cel-
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luléz vildgszerte élvonalban van draival (ldsd a tiblizat-
ban!) — ami szimunkra fontos: Eurdpdban kiilondsen!
Lombosfa celluléz énkiltsége, észak-europai kikotoben

kirakva (US dolldr/t-ban), 1996. II. negyedévi drszinvonalon
(Forrds: Aracruz vdllalat)

Villalat, | US | Villalat, | us |

orszag | $n | orszag | s
Aracruz 279 “Finn_o_rgg_; Pl | 379
Indonézia 315 !Fr_a_ncizmrsmig 396 |
Latin-Amerika | 355 |Svédorszig 429 |
Kanada | 364 |USA, déli dll. 446 |
| Portugdlia 369 |Spanyolorszig | 451

A villalat sajdt kilatdsait rozsdsan itéli meg nemcsak
kedvezd termelési koltségei miatt, hanem mert a jovo szd-
zad elejére 500 millic m® korili cellul6zfa-hidnnyal szd-
molnak. A belsd piac felveviképessége is bdviilni fog, ma
ui. Brazilidban az évi fakitermelés mintegy 250 millié m,
és ebbGl mindossze 75 millié m’-t termelnek meg iiltetvé-
nyeken. Ennek a kedvezdtlen arinynak igen gyorsan meg
kell viltoznia a természetes erdék védelme érdekében. A
villalat a maga részérdl is lathato erdfeszitéseket tesz ebben
az irdnyban: biiszkék arra, hogy a 200 ezer hektdros terii-
letiikb8l 57 ezer hektirt természetes dllapotiban hagynak
meg, és nem végeznek benne hasznilatot — ezek lermé-
szetesen a kedvezdtlenebb adottsdgu teriiletek, illetve ter-
méhelyek (pl. 5%-ndl nagyobb lejiésid vélgyoldalak). Emel-
lett egy 280 ha-nyi vizgydjtdkeriiletben egy dkoldgiai mo-
nitoring-projektet inditottak el, ahol egy vigisfordulé alatt
vizsgdljdk a talajallapot, a hidrolégiai viszonyok, az anyag-
forgalom és a fldra, ill. fauna viltozdsat.

A globdlis piaci hatdsok érvényesiilése miatt a hatéko-
nyan termel6, feltdrekvd trépusi orszdgok a hagyomdnyos
eurépai termeldket nehéz helyzetbe hozzik, ami a hazai ex-
portpiac draiban is megmutatkozik. Figyelemre mélto a ha-
tékonysdg osszekapcsoldsa az Okoldgiai szempontok érvé-
nyesitésével, ami lithatdlag nem feltétlen jelent kibékithe-
tetlen ellentmondast. A villalatvezetés arrol sem feledke-
zett meg, hogy a magas hozam egyik ziloga a genetika-
ilag legjobb mindségd, ellendrzotten eldallott szaporité-
anyag. A szaporitéanyag el¢allitisa, ill. az iiltetési anyag
megtermelése az egyetlen munkafolyamat, amelyet
mnden vallalat maga szervez és hajt végre. Mindez egy
illitélagosan ,.fejlddé orszagban torténik..

Matyds Csaba
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Loheto-e a
:i tuzok?

Ma a kérdésre a vilasz egyszerd, lakonikus rovidséggel:
nem.

frdsom ezt a vilaszt — és ezen keresztiil a benne megleste-
siil6 szemléletet — kivinja megkérdGjelezni. Azaz célom: le-
gyen a tizok 16hetd vad.

Elézmények

Nagy €lmény volt 1958-ban, amikor — gyakornokként —
részt vettem egy olyan vaddszaton, ahol a tizok is a I6hets
vad kozot szerepelt. Az apaviri vaddszaton semmit sem I6ttek
a puskdsok, nyulat sem, nemhogy tizokot. De ekkor taldlkoz-
tam elészor e méltésdgteljes maddrral — madirtaviatbol.

Késébb az Orszigos Természelvédelmi Hivatal a munkahe-
lyemet bizta meg a dévavinyai Tizokrezervilum épiileteinek
tervezési munkdival, az intézmény elsd vezetdje Pdlnik Ferenc
erdésztechnikumi iskolatdrsam volt. Ebbél fakadéan a laikus-
ndl egy kicsit tobbet tudok e maddrrél.

A probléma lényege

Hazdnkban €l a faj legnagyobb populdcidja, de az elmult
évtizedek alatt dllomdnya a harmaddra csokkent.

A rezervitum otlete annakidején abbol sziiletett, hogy a me-
zGgazdasigi mivelés sordn Kikaszill, vagy egyéb médon meg-
rongdlt fészkek tojasdllomdnydl mesterséges keltetéssel és fel-
neveléssel meg lehet menteni, az dllomdny ezzel is szaporod-
jon.

Eredetileg az ldtszott a fG gondnak, hogy a ,,Lorenzi” komp-
lexust — azaz a madar a gondozéjdt tekinti anyjanak — kine-
veljilk” a joszdgbol.

Ezt — kiilonféle triikkokkel — hamar sikeriilt megoldani, a
madarakat felnevelték és ,elvaditottdk”, szabadon engedték,
hozzavetdlegesen évi 50 darabot.

Ma mir ismert, hogy ennek ellenére az egész program si-
kertelen maradt, és elsGsorban ez nem az emberi szindékon
muilik, hanem a természel ilyen.

A madarat sikeriilt felnevelni, sikeritlt a tdpldlkozdsra meg-
tanitani, azaz arra, hogy szabad életében mit fogyasszon, azt
hogyan szerezze meg. Tobb-kevesebb sikerrel meg lehetett ta-
nitani arra is, hogy féljen az embert6l, ne helyettesitse a puly-
kdt a fazékban.

Amire nem sikeriilt megtanitani, az az, hogy tiljirjon ter-
mészetes ellenségei eszén. A tilélési technika elméleti és gya-
korlati ismerete kimaradt a lantirgyakbél, erre a keltetGgép,
mianya €s tovibbi tanitomesterek lényegében alkalmatlanok,
ezl csakis a sajdt természetes sziilGiétdl (udnd megtanulni a
szerencsétlen joszig. Emiatt az éves, igen komoly koltséggel
felnevelt dllomdny szabad életre csak néhdny hénapig alkal-
mas, a termeészel nagy dardl6jat ezen populdcid nem éli til.

Ebbél fakadéan a mesterséges keltetés és felnevelés csak
akkor eredményes, ha a madarakat tovibbra is védelmezziik,
azaz — valamilyen szintd, de mindenképpen erdsen kontroll4lt
— vadasparkban, dllatkertben Grizziik. Ez is megoldds, de nem
vitathatéan ,,nem az igazi”.

 Mi az igazi megoldis?

Megolddst ad, ha a madarak természetes éléhelyiikon ter-
mészeles koriilmények kozou gyarapodnak, és természetes mo-
don felnevelGdve biztositjik a faj természetes fennmaraddsat,
illetve — ha ezt jol szervezziik — a szdmbeli szaporodist is.

Mai viszonyok kozott ez csak olyan teriileten valGsulhat
meg, ahol a teljes termelési ciklust ennek a célnak rendelik
ald, gy a gazdilkodds jovedelmezdsége a kotittségek miatt
kisebb, mintha nem lenne tizok. A szigorian védett rezervi-
tumok ilyenek, a nemzeti parkok keretében ez is a feladatuk.
A munka eredményessége (csak) a szaktuddstdl, a természeti
koriilményektdl és riforditdsoktdl fiigg.

. Hogyan irjuk..

Feltint a napilapok és az EL olvasésa-
nél az utobbi években. Mar tobbszor
észleltem, hogy a torténelmi Magyaror-
szdghoz tartozott helységneveket, nem
az évszazadok ota ismert és hasznala-
tos magyar formajaban irjdk. A legutol-
s0 erre szolgdld példa Kiraly Palnak az
EL juiniusi szdmaban megjelent, Bund
Kérolyrol szolo cikke (Bl. Anl. 4.) Bund
Karoly sziiletési helyét Beszterceba-
nyat, Kirdly ,Neusohl”-nak nevezi,
majd megemliti, hogy 1891-ben ,napi-
dijas miiszaki dijnokként lépett dllam-
erdészeti szolgalatba sziilofoldjén a
neusohli erddigazgatosiagnal.” Valészi-
nd azonban, hogy Kirdly nincs azzal
tisztdban, hogy Neusohl és Beszterce-
binya egyugyanazon vdros. Ezt azért
feltételezem, mert egy pér sorral tovabb
azt irja B. K.-rél, hogy a tovibbiakban
. besztercebanyai erddigazgatésignal
dolgozott”.

Talan hasznos volna a kollégdkat arra
emlékeztetni, hogy nem nacionalizmus
az, ha elcsatolt varosaink nevét, ma-
gyar szovegben tovibbra is magyar

alakzatban irjuk, hanem ezt nyelviink
egyik sajitossiga is megkoveteli. S6t
minden helység- vagy foldrajzi nevet
akkor is, ha idegen allamhoz tartozik,
ha van magyar viltozata, magyar szo-
vegben, magyarul irjuk. Illyen helytelen
példikra féleg kilfoldi tanulmanyutak
beszamolojaval talalkoztam. (Schwarz-
wald, Burgenland stb.).

S nyogte Mdtyds bis hadit
Wiennek biiszke vira

Ezt mar majdnem 200 évvel ezeldtt job-
ban tudta.

Egy Kicsit furcsin hangzik, nem?

Nem helyes azonban az sem, ha idegen
nyelvii szovegben magyar féldrajzi ne-
veket valami fantaszta alakban fordi-
tunk. Bolla Sindor egyik cikkének ci-
mét: ,Mi lesz veled, Szigetkoz?” a né-
met tartalomjegyzékben a kivetkezd-
képpen forditottik (Anl. 5.) ,Was wird
im Dunaninselgebiet geschehen”? A
helyes forditis: Was wird aus Dir, Kle-
ine Schiittinsel? lett volna, mivel Sziget-

kozt németil igy nevezik. Szigetkoz
nevét a magyarok leforditottdk mar In-
selzwischendonaura is. Ami egy na-
gyon eredeti forditis mert a ,Sziget”
tenyleg két Duna kozitt fekszik, de a
német ajkiaknak igy sem mond sem-
mit, mert ebben a formdban sem talil-
haté meg, egyetlenegy térképen sem.
Ezért ha magyar helység vagy foldrajzi
névnek az idegen nyelvben nincs is-
mert és hasznilatos formaja, akkor in-
kibb irjuk a nevét magyar formajiban
mint valami egyéni fantaziaforditas-
ban.
A fantaszta forditasok terén azt hiszem,
Mirkus Laszlot illeti meg a babérkoszo-
ri. Amikor egyik miivében a sziirke ka-
matlab kifejezés helyett a tékésitési ko-
efficiens fogalmat bevezette, akkor biz-
tos kis szovjet muzsik csokolgattik a
homlokat. )
Karinthy Frigyes: ,Igy irtok ti” cimd
miiveben kifigurdzta a magyar miifor-
ditast, de azt hiszem az erdészeti fordi-
tasokrol is lehetne egy esszét irni,
Leipold Arpid



Eredmény

A sziken velt rezervdatumokban a tizokal-
lomidny egy része megfeleld populiciot alkot,
a faj fennmaradhat, ez keriil annyiba, amennyit
kozpénzekbdl (egyéb forrdsokbdl) erre biztosi-
tani tudunk. Ha igen sok tdbbletpénz is akad,
akkor a rezerviatumi keretek ijabb teriiletek be-
vondsdval tdgithatoak, a populicio fennmara-
ddsit és szaporoddsdt kedvezébb koriilmények
kozitt lehet biztositani.

Javaslatom lényege

A tizok — ma még — eldfordulé maddr a
rezervitumokon kivili teriileteken is. Ha vi-
szont e teriiletek gazdilkoddsit nem rendelik a
maddr tdlélési-szaporodisi kiovetelményrend-
szere ald, akkor itt hamarosan fogyni fog, majd
kipusztul.

A faj mindeniitt, igy a rezervitumokon kiviil
is szigordan védett, de a védettségbdl nem
szdrmazik automatikusan az, hogy a teriilet va-
dédszati jogdval rendelkezG és mezdgazdasdgi hasznositist el-
lité (kettds) tulajdonosi kor a mlld.lr szaporoddsa érdekében
sajdt tulajdonosi érdekeit alirendeli a természetvédelem érde-
keinek. Altaldban csak az vdrhato el tdle, hogy nem irtja a
védett madarat, illetve csak annyit tesz, amit a hivatasiabol ko-
vetkezden jelentGsebb érdeksérelem nélkiil a maddrra forditani
tud. Ez a tizoknak kevés. Ezért mondom azt, hogy ezen terti-
letekr@l elébb-utdbb eltinik a maddr, fennmaraddsit — egyre
novekvé koltségegel — csak rezervatumok tudjik biztositani.

Itt térjiink vissza e dolgozat ciméhez. Ha ezen — rezerviltu-
mokon kiviili — teriileteken a teriilettulajdonos és a vaddszati
joggal rendelkezé megkapnd a tizok korldtozott vaddszati jo-
gat, érdekeltté vilna a tizokdllomdny fennmaraddsiban €s sza-
poritdsdban is.

Teljesen mds kérdés, hogy ennek feltételeit igen szigorian
kellene megszabni. (Szakmai részletekbe nem mennck bele.)
Javaslatom nem tartalmazza azt, hogy a rezervitumokra is ter-
jedjen ki a vadaszati lehetdség.

Mielétt még a természetvéddk a sziviikhoz kapninak, ja-
vaslom, hogy gondolkozzanak:

— A jelenlegi — orszigos — dllomdny nem attél pusztul, hogy
vaddszhaté, hiszen évtizedek 6ta nem az. A néhdny darab ki-
lovésével a meglévd dllomdny egyensilydt a tény nem érinte-
né, a létszamesokkenés egyéb okokbal dllt eld.

— A vaddszhaté dllomdny nem a védett helyett, hanem amel-
lett szerepelne, igy a rezervitumokon belili gazdilkodist, az
ottani dllomdnyt nem ,,veszélyeztetné”,

— A rezerviatumokon kiviili teriileteken az dllomdny fenn-
maradisa és szaporoddsa a teljes dllomdny haszndra vilna.

— A vaddszhatdé tizok dtjdn elérhetd drbevétel — részben
vagy egészben — visszapdtolnd az dllominy fenntartdsira €s
esetleges szaporoddsdra forditott gondoskodast, és csokkentené
a mezdgazdasdgi eredménykiesést.

— Semmivel sem helyeltesithetd reklamot kapna Magyaror-
szig mind a vaddszok, mind a természetvéddk eurdpai, illetve
viligméretd népes tibordbun, amely egyéb teriiletekre is
visszahathat.

Utoirat L.

Az olvaséban sok kérdés meglogalmazdodhat. Néhdnyra
eldre is adhatok valaszt.

Elsd kérdés, hogy miért az Erdészeli Lapok cimd folydirat-
ban akarom teriteni gondolataimat, amikor a tizok a nagy Ki-
terjedésd szabad pusztik joszdga.

Nos, erre az jogositott fel, hogy a ti-
zokvédelem és dllomdnymentés nem
hosszi torténete sordn igen sok erdész
mikodott kozre, igy meggydzddésem,
hogy a téma az erdészeket is érdekli.

Misrészt a tizok csak példa ndlam.
Megszokluk, hogy ha a természet egy-
két elemének egyensilya megbomlik,
akkor eldkapjuk a védettség szent kene-
tét anélkiil, hogy részleteiben elemez-
nénk, maga a védetté nyilvinitds hasz-
nil-e legjobban az adott alanynak. A vé-
dettség maga nehezen ellendrizhetd, ko-
moly anyagi rdforditdst kovetel, de leg-
nagyobb hibdjdnak azt tartom, hogy a
hivatdsos szervezeteken kivil dllok ér-
dekeltsége a védeltség elrendelése utin
megszinik.

Egvébként is: a védettség sohasem
lehet abszolit. Egy védett teriilet — mdr
méreténél fogva — sem alkalmas arra,
hogy mmdcnl keritésen kivill tartson, a teriiletrél sok mindent
kitilthatunk, de a légkéri szennyezés, a klimamodosulas, a ta-
lajviz, a biolGgiai és meteoroldgiai kdrositék fizikailag nem
rekeszthetdk ki. A védettség elrendelése sokszor anlta dlom
— azt hissziik, hogy mindent megtettiink, holott csak a lelkiis-
meretiink lesz tiszta, a kialakult folyamatokon maga a cim nem
segil.

Nem vitathaté, hogy mis teriileteken is ugyanezt lehet ta-
pasztalni. A miemlékké nyilvinitott épiiletek tilnyomo részé-
hez a nyilvinitdson tilmend érdemi segitséget nem tudunk ad-
ni, a megkotések viszont sokszor a hasznilatot akaddlyozzak
meg. Mdrpedig egy adott épiilet hasznilata a legjobb médszer
az dllagmegdvishoz, a viszonylagos rossz haszndlat még min-
dig jobb, mintha a hdzat egyiltalin nem Jakjuk™

Nem folytatom, ez egy mds szakma, legfeljebb a szemlélet
azZonos.

A Wizoknal is, a hdzndl is a folyamatra hatdssal 1évg részt-
vevik Gsszességének egyiittes érdekeltsége a lényeges. Az ér-
dekeltség elsésorban az okok teljes kord feltirdsdban és a fel-
lelhetd ellentmondidsok felszdmoldsdban segithet, és ha az ed-
digi ,kiviilillobsl” tevékeny partnert faraghatunk, akkor azon
mindenki nyerhet, legtobbet maga a védeltség alanya.

Utdirat II.

Az el6zG utsirat lezdrdsival mdr kész volt a kéziratom, ami-
kor olvastam, hogy olasz vaddszok (valészindsithetGen magyar
kozrehatdssal) mennyi védett madarat pusztitottak el; koztiik
tizokot is. Emiatt dt kellett gondolnom — komoly-e javaslatom.

Atgondoltam és mondhatom, hogy e tény a szindékomban
inkdbb erdsitett az aldbbiak miatt:

— A tiizok olyan nemes vad, amely orvvaddszdsra is csdbil,
megérdemli, hogy — megfeleld keretek kozott — vadaszhatova
viljon; a fizetSképes kereslet adott.

- A jelenlegi helyzetiink — a természetvédelemben és a va-
ddszatban is — dtmeneti. Atmenet az anarchia és a kivdnt rend
kizott. Javaslatom csak akkor mikodik, ha az dllapotok dlta-
linossdgban a ,rendkiviili” helyzetben dllandésulnak. Hogy ez
bekdvetkezik, remélem nem csak naiv utépia. Ugyanis, ha nem
lesz rend, akkor illegdlisan is vaddsszdk a madarat, ami az
cllendrzott, dtgondolt rendben engedélyezetthez képest sokkal
veszélyesebb helyzet. Emiatt a tuzoknak is, nekiink is sokkal
jobb, ha rend van.

Kdddr Zoltin







