AZ EV FAJA

A hegyi szil méhészeti jelentdsége

Ami6ta megnevezziik az v fajit és réla apré részletességgel
minden tudnivalét szdmba vesziink, ismertetni szoktam a mé-
hészeti jelentGségét is. Ennek kivinok eziton eleget tenni a
hegyi szil esetében is.

Vannak fik, amelyek méhészeti jelentGsége szinte koztudott
(pl. a kisleveld hdrs).

A hegyi szil nem ezek kozé tartozik! Kevesen tudjik, hogy
a méhek, a méhészet szimdra ez a fa is hasznos!

Igaz, hogy szilmézr6l még nem hallottunk. Nem is fogunk,
hiszen virdgjdban nem talilhatok nektarmirigyek. Akkor miért
allitjuk, hogy méhészetileg hasznos? MindenekelGtt a virdg-
por-termelése miatt! A virdgpor rendkiviil fontos a méhcsalad
életében, fogyasztdsa eredményeképpen duzzad meg a dolgozo
méhek garatmirigye, és fokozottan vélik alkalmassd a garatmi-
rigy-valadék, kozismertebb nevén a méhpempG termelésére.

Tudnunk kell, hogy a méhpempével tépliljdk a dolgozd mé-
hek az alcdkat, a ,fiasitdst”. A méhpempé termelése és a fia-

sitds kiterjedése tehdt szoros Osszefiiggésben van egymissal!
Kiilondsen kora tavasszal fontos, hogy a fiasitds gyors iitemben
fejlddjon és a méhesalddokat alkalmassa, Lhorddsképessé” te-
gye a késébb virdgzo novények nektarjanak begydjtésére.

Tudjuk, hogy a hegyi szil az egyik legkoribban virdgzo fa-
fajunk. Ennek és a fenticknek az ismeretében most mar meg
is érthetjiik, hogy a hegyi szil bizony az erdészeti méhlegeld
egyik igen hasznos tagja, amely korai virdgporaval nagyban
hozzéjarulhat a késébbi méztermés mennyiségi alakuldsdhoz.
Kevesen tudnak arrél is, hogy a hegyi szilnek van még mis
haszna is a méhészetben: a jelentGsebb propolisztermeld fak
kézott tartjuk szdmon!

Sajnos, a hegyi szil elég ritka fafaj. Ezért a méhészeknek
érdekiik, hogy telephelyiik kozelében a termGhelyi adottsigok
figyelembevételével telepitsenek hegyi szilt is.

Fritsch Otté
erddfeliigyeld, méhész

Oreg fink

Orsza’gunkban 280 arborétum, 10 000-nél t&bb 100 évesnél
idGsebb és néhény 1000 évesnek elismert fadrids van. Nagy
miltjuk, rejtélyekkel tizdelt toriénelmiik van a faknak.

400 millié évvel ezeltt, a Devon-kor hatérdn léptek a tenge-
rekb6l a szdrazfoldre a novények. Az elsG magvas pafrnyok utin
megjelentek az Gsfeny6k és a nyitvatermdk elsG fatermetd példé-
nyai. A karbon idfszakban a fak megh6ditjdk a szdrazfoldet, és
a maindl oxigénben tizszer disabb légréteget termelnek, megte-
remive a magasabb rendd él6lények Eletfeltételeit.

A jégkorszak viharai utin felegyenesedik az ember és clkezdi
maga eldit és maga alatt vagni a fat. Pir ezer év telt el és az ember
az éleltere biztositasaért csak vdgta a fat, irtotta az erd6t. Ma sze-
rencsére az eredményes erddielepités is gyakorlat. Mégis a sokféle
kiros kirnyezeti hatds kdztudottan mdr Iétiinket és az erd6t is ve-
szélyezteti. Sok mindent lehet és kell tenniink ¢ veszély enyhités
sére. de mindez nem elég. Azt hiszem, a tennivalék sordban egy
kicsi vondsnyi tett, mint a legoregebb fapéldinyok védelme is,
fontos lehet. Erdeinkben, kertjeinkben régi iddk hirmondGi €lnek,
treg tolgyek, hirsak, elfeledve, végveszélyben. J6 néhéany kiilon-
leges példdnyt kerités véd, tdbla jelez, €s az alapvetd védettség
biztositva latszik.

Szeretném felsorolni, de szdz oldal is kevés lenne, mennyien
irtak fadridsokrol, védelmiik sziikségességérGl. Melius Péter ir el6-
sz0r ismereteim szerint a fontossagukrdl, Rapaics Rajmond sokat
foglalkozik oreg fakkal és a védelmi tennival6kkal. Dr. Bartha
Dénes — sok-sok, a témahoz kapcsolddd irdsa mellett — egy orszd-
gos felmérést készitett faGridsainkrol. Mindezekbdl az irdsokbdl
az olashaté ki, hogy most mér tenni kell.

Azt gondolom, hogy szervezett, rendszeres, szakszerd, gondos
védelmi teendket kell meghatirozni és elkezdeni tenni a legérté-
kesebb dreg fainkért, mert Jankovics Marcell szavaival: ,Mi mas
lehetne szebb szimbSluma a kiméletre, torédésre szoruld termé-
szetnek, magdnak a fenyegetett Eletnek, mint a FA™.

Orszégunkban sok minden tortént, ami ezen ritka példanyok
védelmét szolgdlja, de ezt a munkdt nem lehet befejezettnek te-
kinteni. Az egyik védett cédrus nagy dgdt vihar torte le, a fiizéri
Gridsplatdn is beteg, segitségre virnak.

Taldn felmeriil a kérdés, van-e értelme ezeket a spk vihart meg-
élt matuzsdlemeket dpolni, mélié-e egydltaldn a vasakaratiakhoz
a babusgatds és eredményes lehet-¢?

Igen, van értelme. Egy rovid hirt olvastam. Newton almafajat
egy vihar kidontotte, de most djra hajt ¢s €l a fa. A fdk szédiiletes
idét és vihart képesek legydzni.

Mit lehet tenni?
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1. A korona dltal elfoglalt teriiletet fontos védeni, bekeriteni,
mert a taposds nagyon sokat drthat. Koriililtetés, védG nivénysav
is indokolt lehet.

2. A viharok sebzéseit, torott és szdraz dgakat le kell vigni, és
a scbkezelés is fontos.

3. A rendszeres, évente kétszeri, Gszi-tavaszi ellendrzés és gon-
dozds biztosildsa.

4. A védett fa kornyezetébGl a kiszdradt, korhadé torzseket,
tuskékat is el kell tavolitani.

5. A nevet, rangot is megérdemlik, minden nagy oregnek véd-
noke, névaddja lehetne.

6. Végiil, ha minden féradozds cllenére kipusztul a fa. a p6tli-
sdr6l lehet gondoskodni; példaul: a NORMAFA.

Orszdgunk oregjei koziil kiemelten kellene figyelni ¢s kezelni:

1. A neves fikat, pl. a romhdnyi Réikéczi-fat.

2. A faji ritkasfigokat, pl. a métrai Gsjuhart.

3. A nagyon j6 egészségi dllapotiiakat, pl. az alcsuti cédrust.

4. A mdemlékek, emlékhelyek és sirhelyek, katonasirok féit,
pl. Kazinczy fija.

5. Az Gshonos fajokat (hdrsak, tolgyek, kérisek), pl. zsennyei
tolgy.

Mit adhatnak nekiink ezek a dacos vének? Példal, esztétikai
élményt, szakmédnkba és az €letbe vetett hitiink megerdsitését.
Minden tobb szdz éves egyed botanikai, genetikai kiilonlegesseg,
idegenforgalmi érték is. Sok helyen ma is szentként tisztelt. legen-
ddk ovezte, nagy iddk tanidi ezek az €l§ Oridsok. Miemlék palo-
tdkat 6vezG parkok nélkiilozhetetlen diszei, az erddk reprezentdn-
sai, a leghasznosabb madaraink €lGhelyei.

Segitsiink, mert egyre nehezebb a kiizdelmiik.

Bezzegh Péter
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VADGAZDALKODAS

I’

TUROS LASZLO

Szarvasgazddlkodas az vzemrtervek tikrében

Nagyvadjaink koziil legféltettebb kincsiink, pdratlan ér-
ek természeti értékiink a gimszarvas.

Hogy tovdbbra is az maradjon, a vele valé gazddlkodds
kiemelten fontos vaddszati, természetvédelmi, magyar honi
feladat.

A gazdilkodds szot aldhdztam és kiemeltem, mert leg-
nagyobb testd vadon €16 eml@siink a gimszarvas, ahogy né-
piink is, otthont taldlt a Kérpdt-medencében. Nagysiga, élet-
médja, migriciéja kotGdik a nagyobb erdéségekhez, vizek-
hez, buja névényzetd arterekhez.

Az ) vaddszati (6rvény renkdiviil bolesen lehetéséget
adott ennek a ,csodaszarvasnak™ a tovabbi megmentésére.
Ezért szabta meg a vaddszteriilet hatarat minimalisan 3000
ha-ban.

Felrémlik el6ttem az osztrdk példa, ahol kis vadaszterii-
letek mellett szinte nem tud megéregedni az Gzbak. Az oszt-
rak f6ldon elejtett 6zbakok 4tlagos életkora 2,4 év. A ma-
gyar 6zbakoké dtlagosan 4 év felett van. (Nem kell hozz4
magyardzat!) — Ha ezt az utat vélasztottuk volna, akkor ré-
vid id6n beliil nem lett volna 13 kg-os szarvasagancs, mert
gazddjat a hatdron étlépve a vaddszatra jogosult pincepor-
koltté nyilvanitotta volna idé el6tt.

Persze nem dllitom, hogy a gimszarvas emberi fejjel gon-
dolkodva kiméli kirnyezetét, hanem j6l tudom, hogy sajit
Worvényét €lve sokszor pusztitja.

Hat ezért kell gazddlkodni vele.

Nézziik meg, hogy viszonyul szarvasdllomanyunk 1étsz4-
méban, adottsigdban, mindségében kornyezetéhez! Hogy
plasztikusabb legyen a valésdg, megadom térképen is.

1. dbra
Gimszarvas-illomény megoszldsa megyénként
(1997)

I. csoport (fehér) - 100 db alatti létszdim - 5 megye
IL. csoport (citrom) - 100-3000 db-ig - 8 megye
IMI. csoport (narancs) — 3000-6000 db-ig - 3 megye
IV. csoport (piros) - 6000 db felett -3 megye
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Az 1997. évi Iétszam (lelovéshdl szamitott) vildgosan
igazolja dr. Fatalin Gyula dllitdsait, hogy az orszig jelentds
részén egydltalan nem, vagy elviselhetd létszamban ¢l szar-
vas. Fesziiltség csupdn 7-8 megyében van. EbbGl 4 megye
Dél-Dundntil, ahol taldn a vildg legjobb szarvasallomdnya
€l. Igaz, itt a legjobb mindségd, s itt kell legjobban odafi-
gyelni.

Hogy adott megyében a helyzet silyos vagy elviselhetd,
ennek eldontésénél nem elegendd csak a teriiletet mint szd-
mot nézni. Sokkal fontosabb a Iétszdm és az erdd viszonya,
mert ez a @ élettere, hisz [€] éven 4t a teljes terhelést élvezi.

2. dbra
Mennyire j6l jelzi a grafikon a fesziiltséget!
(Ahol elhagyta a piros a zildet.)

Szamitott szarvaslétszam és erdésiiltség (orszagos Gsszes = 100%)
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Hogy hogyan terheli a jelenlegi szarvaslétszdm erdeinket,
tekintsiink meg egy kimutatdst, amely az erdGalloméanyokat
¢ért kirositdsokat mutatja a targyalt iddszakban.

3. dbra
Erdéalloméanyokat ért karositis 1988-1997 kozott
ha
Ev | Mennyi- | Mennyi- | Mingsé- | Mindsé- | Egyitt | Uj erddk
ségi kar | ségi kar | gi kar gi kir | szarvas | telepité-
szarvas szarvas altal se
altal altal
1988 1016 582 10 257 6893 7475 8873
1989 1270 536 11 805 7874 B410 7
1990 1025 393 10 951 7403 7796 6879
1991 1354 636 13 526 8832 9468 6709
1992 664 378 10 196 7005 1384 7138
1993 575 296 9 267 6524 6820 3225
1994 445 132 7158 5097 5229 2874
11995 510 164 6 024 4072 4236 4180
1996 505 278 6 461 4193 4471 6610
1997 357 124 5422 3313 3437 8159
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Feltehetnék sokan a kérdést, hogy ez mérheté-e¢ vagy
csak becsiilt? A hatalmas karhalmazbdl miként lehet kimu-
tatni megbizhaté adatokat? Vilasz: Az erddsitések miszaki
atvételekor a jegyzékonyvon (LE” lap) minden erdérészlet-
ben, amely dtvétel targya, pontosan leirjdk a karositds mér-
tékét, mindségét. A kdrosité (Gz, szrvas, ddm stb.) ugyanitt
kddolva van, s ez a szdm orszdgosan a szamitogép jovol-
tabol osszefut. — Hit ez a 10 év eredménye. Még megjegy-
zésként leirom, hogy f6 kdrosité a szarvas, amely az Gsszes
karbdl szamitdsaim szerint 53%-ot kovetett el (ez is az ,E”
lapok GszesitGjén van!).

Szandékosan nem foglalkoztam a mezdgazdasdgi karral,
mert 10 éven beliil teljesen torz adatot adott volna az
osszehasonlitdsban, de az tény, hogy ez is milliard Ft nagy-
sdgrendd!

Természetesen ezek az adatok gy terhelik a szarvas lel-
két, hogy a gazddlkodd tobbfajta, dllandé védekezést folytat
a kar mérséklése érdekében. Ilyen a vadkdrelharité kerités,
amely kikerit mindenféle nagyvadat a tilosbol.

Nem kis utdnajdrdssal sikeriilt megkapni az elmdlt 10
évben épitett vadkérelharito keritések hosszat.

Megdobbentd adatra leltem:

A 10 év alatt épitett rendes vadkerités hossza (nem szi-
moltam a villanypdsztorral és vadaskertek semmilyen keri-
tésével): 5444 km. Magyarorszdg keriilete: 2242 km. Ha-
nyados: 2,48.

Tehat az elmilt 10 évben Magyarorszdgot két és félszer
be lehetett volna keriteni!

Ez az épitési igyekezet az 1989-90-es évek mindent meg-
haladé vadlétszdama utdn kovetkezet be, de az az érdekes,
hogy mdig sem csokkent (pl. 1996-ban 618 km, 1997-ben
583 km).

Ezek utan feltessziik a kérdést a szakmdnak: mennyi
szarvast tartsunk tartamosan Magyarorszdgon? Mire elég az
élettér?

Mieldtt bévebben foglalkoznék a kérdéssel, megvilagi-
tom a pozitiv oldalt is, mert eddig csak a gimszarvas negativ
oldaldval foglalkoztam.

A magyarorszdgi gimszarvas mindsége olyan kivilo,
hogy barmely joléti orszdg kiilonleges nemzeti ¢értékként,
de taldn jobb propaganddval vildgorokségként 1s kezelhetné.
Ha ez igaz, marpedig elvitathatatlan, akkor ennek ismere-
1ében a gimszarvasnak a legjobb éléhelyén nemcsak alap-
védelmet, hanem kiilonleges figyelmet, védelmet kell adni.
Hol térténjen ez?

SOPRON MUZEUM - Az OEE kidllitdsa
Foté: Greguss Ldszlo

Frdészeti Lapok, CXXXIV. évf. 12. sz. (1999. december)

Aranyérmes szarvastrofedk (1988-1997) Magvarorszd-
gon, megvénként: Baranya 402; Bacs-Kiskun 145; Békés 1;
Borsod-Abatj-Zemplén 30; Csongriad 0; Fejér 141; Gydr-
Moson-Sopron 34; Hajdd-Bihar O; Heves 13; Komdrom-
Esztergom 26; Noégrad 16; Pest + Budapest 52; Somogy
764; Szaboles-Szatmdr-Bereg 10; Jasz-Nagykun-Szolnok 0;
Tolna 136; Vas 150; Veszprém 139; Zala 595.

4. abra
Aranyérmes szarvastrofeiak (1988-1997)
Magyarorszagon, megyénként
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Az adatok vildgosan mutatjak, hogy a kivalé élettér hol
taldlkozott a kivilé genetikai adottsdgd gimszarvas popula-
cioval. Ezt természtesen torzitja a nagyobb darabszdmi
egyed jelenléte, mert a sokbdl érthetéen tébb az aranyérmes
is, de a szamok beszédesek.

Emellett igen fontos, hogy a szarvassal rendelkezd vad-
gazddk {6 bevételi forrdsa a szarvas agancsa, hisa, a hozza
tartozo jarulékos bevétel, de taldn mindent elhomalyosit az
élmény.

A leirt tdjékoztatds utdn tekintsiik 4t az elmalt 10 év szar-
vaslétszam-alakuldsat, életterének nagysdgat, valtozasat és
felfogasunk valtozdsat! A létszdm vdltozasa jol lithaté a
grafikonral.

5. dbra

Szarvasillomdny alakuldsa Magyarorsziagon
1988 és 1997 kozott

Fenntarthatd max/min/2 415 edb
.
25 edb
»
t + + + t t + +
9.8 1580 Vom0 i 1952 1903 195 9 19 oar
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Az 4brérdl leolvashatd, hogy a vadgazdak belattdk: ennyi
szarvassal (100 000 db felett) nem bir a magyar fold, mert
a vadeltarté képessége nem mads, mint a teriiletét évenként
beborité biomassza Gsszessége, amelyet pusztuldsmentesen
egyik évrdl a mdsikra dtmentiink. Mit tehetiink? Segitsé-
giinkre sietett a tudomdny, s megprobdlt a tapasztalati ada-
tok helyett egzakt mérdszamot adni.

Jél tudjuk, hogy minden drokparti fiiszélat s t6bbszor visz-
szardgott, emiatt nagyobb vadtakarmdnyt adé fds novényt
nem lehet szdmba venni, de azért t6bb kutaté més-mds tton
feltart azonos eredményét meg kell becsiilniink és haszndlni
kell.

Ott tartunk, hogy Magyarorszdg biomasszdjat fel kellett
osztani. Ebben mdr van szubjektivitds, de ez elkeriilhetetlen.
Biztos, hogy korrekciéra szorul! Igy indultunk neki az
izemtervek elkészitésének.

Minden megye vadgazddi megkaptdk a maguk lehetdsé-
gét ¢s hatdridejét. Hatdridd: a 7/1998. 11. 13. sz. FM rendelet
értelmében 1998. szeptember 1. Igen, de a maximum-mi-
nimum lehetdséget csak 1999 elején kaptidk meg a megyck
¢és vadgazddi azzal, hogy 60 napon beliil be kell adni a kész
tizemtervet. Ezt a hatdrid6t orszdgosan nem tudtuk tartani.
A megyék jelents része (tobb mint a fele) nem rendelkezik
érvényes lizemtervvel.

A kapott lehetGséget szamtalan mds értékes adattal koz-
16m, mert dsszevetésiik elgondolkodtaté (ldsd 6. dbra).

Tablazatomban feltiintettem a bejelentett becsiilt édllo-
manyt is, de a mai ismereteim szerint hasznadlhatébb a szi-

Az AESZ Budapesti Igazgatésaga
erdéomérnokot keres
erdbtervez6i munkakorbe.
Telefon: 302-0590
Polgéri szolgalat letolthet6
(201-0016)

mitott 1étszam. Oka: kordbban a vaddszatra jogosult mindig
kevesebb szarvast jelentett a valdsdgnal a kimélés miatt.

Az 1j helyzet utdn ez forditva torténik. Azért jelentenck
a meglévonél tobbet, hogy tobb bikdra kapjanak engedélyt.

Erdekes, az orszdgos fenntarthaté maximum csaknem
azonos a jelenleg szamitott létszdmmal. A fenntartandé mi-
nimum — amely mdr a természeti érték védelmét garantélja
— azonos az 1968. évi gimszarvas létszammal. Azéta az or-
szdg erddteriilete 272 000 ha-ral ndvekedett. Ez a noveke-
dés szerény mértékd, de mindenképpen eléremutad. Ha fi-
gyelembe vesszitk a mez-erdGgazdasdg eldrejelzéseit,
hogy megkdzelitéen 700 000 ha teriilet vir erdGtelepitésre,
tekintetiink régton csillogdébb lesz. Ennek egyharmada min-
denképpen szarvasélGhely-bdviilés lesz. Létrehozésa fel-
emeld feladat.

. Csak azt akarom, ha j& a nydr, a mennykivek kizt én
is ott legyek.” (Vajda 1.)

6. dbra
Aktudlis adatok a szarvasgazddlkoddshoz (1997-1999)
Megye Teriilete | Vadaszha- Erdd- 1 szarvas- | 1 szarvas- | Elejtés Szarvas- Becsiilt Kapott iizemtervi
t6 teriilet | teriilet ra jutd | ra jutd er- 1997 létszam | szarvas- lehetdség
(ha) (ha) élohely | dadter. (ha) (!997] elej- létszam Max. Min.
(ha) téshdl sza-| 1997
mitott db db

Baranya 448 742 419 320 103 129 68 17 2 145 6129 7 304 4 530 2220
Bacs-Kiskun 836 214 689 868 142 631 266 55 907 2 591 4147 2370 1150
Békés 563 137 532 876 22 647 7241 306 26 74 25 50 0
Borsod-Abatj-Zemplén 724 745 633 817 189 870 323 97 686 1 960 3 657 5 970 2 840
Csongrad 426 275 371 271 30 204 12 802 1042 10 29 48 50 0
Fejér 437 3271 369 544 52 578 141 20 918 2623 3303 3160 1440
Gydr-Moson-Sopron 401 247 358 253 69 585 141 27 887 2534 3485 3250 1 550
Hajda-Bihar 621 086 562 367 59 040 93 728 9 840 2 6 63 100 0
Heves 363 743 321 290 82 526 129 33 870 2 486 3030 4 530 2 160
Knrnérom-'Esztergom 225 058 181 789 58 347 67 22 947 2 706 6 022 3010 1 050
Négrad 254 435 219 521 93 337 127 54 603 1723 2 233 2410 1200
Pest + Budapest 691 877 583 568 155 334 199 53 1028 2937 3 447 3870 1740
Somogy 603 590 534 980 159 777 61 18 3084 8 811 9732 6 430 2 000
Szabolcs-Szatmér-Bereg 593 685 484 914 83 671 11277 1 946 18 43 306 800 400
Jész-Nagykun-Szolnok 560 721 460 558 29758 | 153519 9919 1 3 0 0 0
Tolna 370 343 340 058 63 018 75 14 1 5% 4 554 5 601 2 140 1020
Vas 333 650 314 305 89 853 66 19 1675 4 786 5 508 4 400 1 800
Veszprém 468 883 362 334 130 982 53 19 2392 6 834 7276 5 300 2320
Zala 378 425 301 386 110 974 55 20 1902 5 434 6 498 5 630 2110
Osszesen 9303183 | 8042019 | 1727 261 143 31 19 692 56 263 71 685 58 000 25 000
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Részvénytdrsasag

Fafeldolgoz6 Erdészet Szolgaltaté Uzeme
2500 Esztergom, Dobogdksi Gt 78. &: 33/411-107, 33/414-814, E: 33/411-811

Céglink a GAZella kishaszongépjarmiivek teljes valasztékat
kinalja Onnek igen kedvezd aron. A strapabird, 1,5 teherbira-
su gépkocsik ,B” kategérias jogositvannyal vezethetok.

Ujdonsag: az osszkerékhajtasu terepjard valtozatok, platos,
Duett, Trans, billends felépitménnyel mar

2 460 000.- Ft + AFA t6l kaphatok.

Akcié:benzines modellek mar 1 090 000.- Ft + AFA-tdl,

Andoria dizelmotoros modellek mar 1 760 000.- Ft + AFA-tol.

Uzemiink ezenkivil a teljeskérl szerviz és alkatrész ellatast is
biztositja.
Személyre szabott fizetési feltételek!




