ERDESZETI POLITIKA

A programot az Eurdpai Erdészeli
Intézet (EFI) tudomdnyos tandcsado
testiiletének elndke, H. Spiecker ird-
nyitotta. A 12 orszdgh6l szdrmaz6 22
tanulmany (Spiecker és tsai, 1996)
szamtalan bizonyitékot szolgdltatott
arra vonatkozolag, hogy igenis fel-
gyorsult az egyes fik ¢és fadllomanyok
novekedése, és nem is kismértékben.
Frdemes néhiny példit idézni, mégpe-
dig kiilon egyes fak és kiilon fadlloma-
nyok vonatkozdsiban.

Egyes fdakra legcélszeribben az di-
meérd- (sugdr irdnyii) nivekedést mo-
dellezd évgyiiniszélesség-adatok hasz-
nalhatok fel. Az 1. dbra azt mutatja,
hogy milyen mértékben emelkedett
meg a sugdrirdnyi éves ndvedék 1113
(1) megvizsgilt kimagaslé és uralkodo
magassagi osztdlyd lucfenyd esetében.
Figyelembe véve a nagy mintaelem-
szamot, a 95%-o0s megbizhatsagi
szint mellett is igen szik konfidencia-
intervallumot, valamint az dtlaggorbék
kozti nagy tavolsdgot, ez a svdjci vizs-
gilat egyértelmiien bizonyitja egy je-
lentds, 65-75%-0s ndvedék-gyorsulds
1étét.

A fdk dtlagos magassdgdval van
kapcsolatban a fatermési osztdly vélto-
zdsa, amelyet a 2. dbra szemléltet ba-
jororszdgi erddleltirok adatai alapjan.
A két egymdsutini erddleltdr kozott el-
telt kiizel 20 év alatt a lucfenydnél

mindegyik korcsoportban egyértelmi-
en és jelentdsen, mintegy fél fatermési
osztdllyal javult a fadllomdnyok nive-
kedése. Még figyelemre méltGbb azon-
ban az, hogy az dtlagos fatermési osz-
taly a korral egyre alacsanyabbd valik,
vagy — ami ugyanaz — a fiatal alloma-
nyok fatermési osztdlya lényegesen
jobb, mint az iddseké. A | javulds”
mindkét erddleltdr esetén mintegy két
és fél fatermési osztdly a 100 évet dt-
fogd korelosztds folott (2. dbra).

Természetesen felmeriil a kérdés,
hogy mennyire jo referencia, dssze-
hasonlitasi alap az alkalmazont fa-
termési ldbla? Ezzel kapcsolatban ér-
demes emlékeztetni arra, hogy az Eu-
ropa-szerte alkalmazott fatermési tab-
lik egy adott iddszakban végzett fater-
mési vizsgilatok szdmsorainak a fel-
haszndldsdval késziiltek. Ezek a szam-
sorok az adott, ill. az azt megeldzd
idoszak novekedési szintjét tiikrozik.
Nincs azonban okunk sem dltaldban,
sem az e helyiitt elemzett novekedési
trendekkel kapcsolatban feltételezni
azt, hogy ez a novekedési szint az id6-
vel nem viltozik. Eppen ezek az 1j no-
vekedésmérési eredmények mutatnak
ra arra, hogy a fatermési tabldk szam-
sorai nem ,kébe vésett” adatsorok, s
a tdbldk revizidjdra iddrél iddre
sziikség van. Erre azonban késébb té-
riink vissza.

1. dbra. Atlagos évgyririszélesség-nivekedés hirom kiilonbizd iddszakban a kor fiigguényé-
ben a svdjci Alpokban. A hdrom girbe ugyanolyan kord, de killonbizd idGszakban nétt fik
jol lithatéan lényegesen eltéré novedékét mutatja. A gorbék Gsszesen 1113 kimagaslo és
uralkodé magassigi osztdlyu fa nivedékadatainak dtlagoldsdval késziiltek.

(Spiecker és tsai, 1996.)
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A vizsgailati eredmények a fatermé-
si tabldkhoz képest a novedékben, va-
lamint az éléfakészletben is lényeges
véltozdst mutatnak. Az elébbire példa
a 3. dbra, amely — szintén cgy later-
mési tdbla adatsorait referenciaként
haszndlva — 26 fatermési meghigyeld-
teriilet névedékét mutatja a naptéri
évek szerint. Lathat6, hogy a térfo-
gatndvedékek hosszi ideig, kb. 1880
és 1940 kozoll a fatermési tabla koriil
szorodnak — bizonyitva a tdblai adatok
helyességél és haszndlhatdsdgat —, uté-
na azonban szisztematikusan és jelen-
tGsen felfelé térnek el attdl. 1990-re az
itlagos eltérés megkozeliti a 100 szd-
zalékot!

Végiil az él6fakészlet megniveke-
désére a 4. dbrdn lithatunk példat,
amely a Sachsenriedle (Németorszig)
melletti lucfeny@ kisérlet két. egymads
utdni generdcidjinak élGfakészletét
mutatja a kor fiiggvényében. Mar-mdr
szinte megdiobbentd a fadllomdny éld-
fakészletének nagysdga az eldzd fadl-
lomdnyéhoz képest: a két fadllomany
élérakészletének ardnya ugyan a korral
csitkken, de ez az ardiny 29 éves kor-
ban még mindig 2.75 az 4j generdcio

2. dbra. A fatermési osztilyok és azok vil-
tozdsa korcsoportonként az 1970-71-es
(folytonos vonal), ill. az 1985-90-es (pon-
tozott vonal) bajororszdgi erddleltdr alapjin
lucfenydre. (A fatermési osztdlyokat Wiede-
mann 1936/42-es fatermési tabldja alapjin
hatdroztik meg. Spiecker és tsai, 1996 utin,
mddositva. A jobbra mutaté vonalak az azo-
nos — a kiilinbizd erddleltdrok alkalmival
eltérd korit —, a felfelé mutaté nyilak az azo-
nos korcsoportba tartozé dllomdnyok dtlagos
fatermési osztdlydnak egymdshoz valé vi-
szonydra hivja fel a figyelmet.)

fatermési osztaly
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3. dbra. A fatérfogat-nivedék alakuldsa 26 fatermési megfigyelGteriileten a naptdri évek
szerint Németorszdgban. (Spiecker és tsai, 1996.)

javdra”, Itt tehdt nem mesterséges,
becsiilt referencidhoz, hanem ténylege-
sen mért értékekhez képest nott meg
latvanyosan a fadllomdnyban, ill. a ter-
mohelyen a faképzidési sebesség.

Az emlitett esetek természetesen
csak példdk voltak. Ezek alapjdn is jol
litszik azonban, hogy a ndvekedés fel-
gyorsuldsdnak maodja és mértéke fold-
rajzilag nagyon viltoz0; ezt mutatja az
5. dbra is.

Eurdpa nagy részén minden kétsé-
get kizdréan megdllapithaté a fandve-
kedés felgyorsuldsinak ténye, de van-
nak helyek, ahol a gyorsulds mértéke
csekély, s vannak olyan korzetek is,
ahol eléri a 100-200%-ot. Ugyanakkor
nem mindenhol tapasztaltak noveke-
dés-gyorsuldst: van, ahol lassuldst
mértek. Egyértelmid trend sem mutat-
hatd ki: sem észak—dél, sem kelet—

nyugat irdnyd gradiens nem mérhetd
ki. Ugyanigy, az emlitett 12 tanulmdny
nagyon kiilonbozd eredményeit nem
lehet ,dtlagolni” sem. Mindazondltal a
térképre rajzolt jelekbdl feltinik a
(gyorsuldsra utald) plusz jelek tobbsé-
ge, vagyis a novekedés-gyorsulds nagy
gyakorisiga. A novekedés lassuldsdt
ezért valoszindleg helyi okokra (helyi
Iégszennyezés stb.) lehet visszavezet-
ni.

Az eredményeket dsszefoglalva
megéllapithat6 tehdt, hogy a fik nove-
kedésének felgyorsuldsa igenis lehet
oka — ha nem is mindenhol és az egész
1950-90-es idGszakban — a ndvedcék és
ezen keresztill az él6fakészlet megno-
vekedésének. Arra azonban még nem
kaptunk vdlaszt, hogy mi lehet az oka
ennek a sok helyen, nagy teriileteken
megfigyelt novekedés-gyorsuldsnak?

4. dbra. Ugyanazon a helyen (Sachsenried) egymds utin felndvekvd két fadllominy élbfa-
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készletének alakuldsa a kor fiigguényében. (Spiecker és tsai, 1996.)
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5. dbra. Az EFI dltal koordindlt nemzetkizi
kutatdsi program eredményeinek térképen
dbrdzolt dsszefoglaldsa. A ,+" jel olyan
vizsgdlatra utal, amelyik gyorsulé noveke-
dési trendet mutatott, a 0" jel olyanra, ahol
nem taldltak vdltozdst a novekedés mértéké-
ben, a ,~" jel pedig olyanra, ahol a niveke-
dés sebessége csokkent. A ,ps” még be nem
fejezett vizsgilatokat jelol. (Spiecker és tsai,
1996.)

Lengyelorszig 8 millié 720 ezer
hektarnyi erdejébdl 83% az éllami
tulajdonii. Benne hiaromnegyed a
feny6 — a zomben erdei.

A fakitermelés a multban kialakult
modon és megfelels, korszerd gé-
pek hidnyiban nagyrészt hosszi-
fiban torténik. A teljes torzsfis
egyik valtozata, a 14 cm-nél csa-
csozott szalfis modszer 56%-o0s, a
teljes torzs 21%-os, a valaszték-
ban torténé 18%-os, a teljesfas 3%-
os és az apritékoldsos 2%-0s. Az
ilyen hosszafés kitermelés mind a
gyéritési teriiletek faallomanya-
ban, mind a talajban nagy karokat
okoz. Az 4j erd6térvény kornye-
zet- és talajvédelmi elGirdsai most
a véalasztékban valé kitermelés
erételjesebb alkalmazésat kivanjak
meg. Ez a joviben a kitermelési
koltségek fokozédasdhoz fog ve-
zetni a tudomdnyos vizsgalatok
szerint és az dllami erd6gazdalko-
das szubvencionalasat fogja meg-
kovetelni.

A kozeljovoben a kozelitésre a for-
varderek erGteljesebb hasznélatara
késziilnek, a szallitasban pedig na-
gyobb teherbirdsi, daruval ellatott
tehergépkocsikat kivannak bealli-
tani. Harvesztereket a gazdaségos-
sag fiiggvényében terveznek. A
teljesen gépesitett eljarasokra valo
attérés a géparak és munkabérek
viszonyénak viéltozdsitol és ezek
munkajinak maganositasi mérte-
kétdl fagg.

(AFZ/DW 1997. 8. Ref.: Jérome R.)
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Oktoberben immdr negyedik alka-
lommal keriilt megrendezésre az erdd-
mérndk-hallgaték nemzetkdzi szakmai
versenye, az Unicum Cup 97. Hat or-
szdg (Ukrajna, Litvania, Csehorszig,
Romédnia, Hollandia és Magyarorszdg)
nyolc csapata mérte Ossze tuddsat két
napon keresztiil Sopronban ¢s a Sop-
roni-hegység teriiletén. A feladatok
kozott kispuskalovészet, vadgazdalko-
ddsi, dendrometriai és novénytani fel-
adatok szerepeltek. Az elsd helyezést
a magyar, a misodikat a romdn, a har-
madikat a cseh csapat érte el. Az idG-
jards kegyeibe fogadta a versenyt, az
oktdberi kellemes Gsz utolsé napjait
tolthette egyiitt a verseny kozel 50
résztvevdije a Ciklimen fahdzaknal.

A verseny célja a résztvevdk tudé-
sdnak oOsszehasonlitdsdn tdl a taldlko-
zds, beszélgetés, kapcsolatieremtés le-
hetdségének megteremtése a kiillonbo-
z( orszagok erdémérnok-hallgatoi ko-
zott. A verseny fGvédnike az egyetem
rektora, Koloszdar Jozsef, védnikei a
kar dékdnja, Faragd Sdndor és a TA-
EG vezérigazgatdja, Ormos Baldzs

voltak. A rendezvény a résztveviknek
ingyenes volt. Anyagi timogatast
nytjtott a Miivel6dési és Kozoktatasi
Minisztérium FelsGoktatdsi Programfi-
nanszirozdsi Pdlydzata (PFP), a Nem-
zetkozi Erdész Szakmai Verseny Ala-
pitviny (NESZVA), az Erdészeti, Fa-
ipari és Papiripari Nemzetkozi Oszton-
dijas Alapitviny (NOA), a Selmeci
Térsasig (ST). A TAEG Rt. dologi
hozzdjdruldsit adta és egy szarvasbor-
jival vendégelt meg minket. A tdimo-
gatdsokal eziton is kiszonjik.

A szervezés és a zokkendmentes le-
bonyolitis 15-20 lelkes egyetemista
munkédjinak kiszonhetd. A verseny si-
kerét jelzi, hogy a cseh csapattél meg-
hivdst kaptunk az dprilisi brn6i ver-
senyre, a romdn csapat is elhatdrozta,
hogy hasonldt szervez €s szamos sze-
mélyes meghivist kaptunk. A holland
csapat — els@ alkalommal valo részvé-
tele utdn — igéretet tett, hogy a Soproni
Egyetem Hallgatéi Onkormdnyzatat
segiti az IFSA-ba (International Fo-
restry Students Association) vald belé-
pés tigyében.

A résztvevik a megélt élményeken
til magyarorszdgi turisztikai és erdé-
szeti informdcids anyagot, pdlot, okle-
velet, a nyertesek kupdt és a résztvevd
intézmények és személyek teljes cim-
listdjaval térhettek haza. Ez a két nap
hosszabb tdvi bardtsdgok és nemzet-
kozi szakmai kapcsolatok elsd 1épesdie
is lehet, ezért is tartjuk sikeresnek a
versenyt, és a balekokat is hasonlok
szervezésére biztatjuk.

Moskovits Pal
erdomérnik

Szulesdan Gabor
V. éves erddmérnik hallgatd

O
Utdirar: Koszonettel fogadjuk meg-
tiszteld tdmogatdsukat egy kovetkezd
erdészverseny szervezéséhez az alibbi
szamlik egyikére:

Nemzetkiizi Erdész
Szakmai Verseny Alapitvdny
(NESZVA); sz. sz.:
339-98932-02204372
(Unicum Cup)
Erdészeti és Faipari Egvetem
Hallgatdi Onkormdnyzar Alapitvény
EFE HOK ALAPITVANY,

Ly S v
11634007-04925200-34000009
(Unicum Cup)

cimmel rendezi meg a Magyar Tudo-
ményos Akadémia 1998. dprilis 15-én
a II. Orszigos Erd6-, Vad- és Fagaz-
dasigtudoményi Férumot Budapes-
ten az MTA Székhiz disztermében
(Roosevelt tér 9. I. em.).

A 10 6rakor kezd6dé tudoményos
férumon elészér a téméval kapcsola-
tos el6adédsokra keriil sor. 14 6rakor
kezdédik a pédium vita, amelynek a
keretében a résztvevdk is kifejthetik
allaspontjukat, illetve kérdéseket te-
hetnek fel a p6diumon helyet foglalé
szakmai, tudoményos vezet6k részé-
re.A részvétel téritésmentes, a résztve-
vOk szdma nem korlatozott.

A II. Orszigos Erdd-, Vad- és Fagaz-
dasdgtudomdnyi Férum a szakdgazat leg-
nagyobb éves tudomdnyos rendezvénye,
amelyre eziiton is tisztelettel meghivia a
téma irdnt érdekl6dSket:

az MTA Erdészeti Bizottsdga

TERMESZETKOZELI ERDOGAZDALKODAS
- KORNYEZETBARAT FAGAZDASAG

Cselekvési terv a veszélyeztetett
eurdpai novény- és llatfajok
(Eurospicies) megérzésére

Az Eurdpa Tanéacs 1995-i széfiai mi-
niszteri konferencidjan Gtnak inditot-
tak egy mozgalmat a leginkabb veszé-
lyeztetett eurdpai llat- és novényfa-
jok fokozott védelme érdekében. Eh-
hez az eur6pai korményok zome csat-
lakozott. Céljaik koziil a kovetkezdkre
kell figyelntink: 1. Voros listdk és vo-
ros konyvek osszeiéllitidsa a veszélyez-
tetett fajokrdl. 2. Kilénb6zdé rend-
szertani csoportok 4lloményfelvétele,
rendszertani feldolgozédsa. 3. Védett
fajok eurdpai jegyzékének dsszedllita-
sa. 4. Az eltlinéssel fenyegetett fajok
listdjanak elkészitése, védelmiikre
siirgds cselekvési terv dsszedllitdsa és
ennek megvalésitisa. 5. A mar meglé-
v6 ilyen tervek szimbavétele. 6. Ki-
dolgozédsukhoz irdnyelvek meghata-
rozasa, ezek megvaldsitésa ill. folyta-
tasa.

(NATUROPA Nachrichten 1996. Ref.

Szodfridt Istvdn)
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Csak iidvozolniink lehet az elhaté-
rozést, hogy az erdék telepitésével,
dpoldsdval is csokkenteni akarjik a
munkanélkiiliséget.

J6l jon ez a kis pluszpénz az dga-
zatunknak, még ha a felhaszndldsa
csak sziik keretek kozott lehetséges is.
Egy kis leleménnyel sok mindent el le-
het szdmolni e keret terhére, és valo-
ban sok fontos dpoldst el tudunk vé-
gezni. Az j erddk telepitése mar kissé
nehezebb lesz, mert a most eliiltetendd
facsemeték részére ezel6tt két-hdrom
évvel kellett volna az erdei magvakat
megszedni.

De hdt jobb késdn, mint soha! Ma-
gam példdul nyolc évvel ezel6tt kezd-
tem ostromolni az értelmesebbnek vélt
pértokat, politikusokat az erdGtelepités
sokszoros haszndrél. Hogy tudniillik
egyrészl gyarapodnak az erdeink, mas-
részt a munkanélkiili segélyezettek
méir nem a fiistds kocsméban, hanem
faiiltetés kozben, a jo levegdn szidjik
a kormdnyt.

A politikusainktél megszokott
nagyvonali  dltaldnossigokon  til

konkrétabb javaslatokat tettem. Anél-
kiil, hogy annak barmi eredménye lett
volna. (Ha csak a mostani nekibuzdu-
lisban ennek is nincs része.)
Szabadjon tehdt most is kozreadni
a javaslatomat, hogy ne érjen késziilet-
leniil benniinket, ha a politikusainknak

az erdd irdnti lelkesedése a vilasztisok
utdn is toretlen maradna.

Fel kell deriteni eldszor is az erdd-
sitésre varo 4dllami teriileteket, a ma-
gintulajdonosok korében pedig meg-
hirdetni ezt a kedvezd lehetGséget.

Allami tulajdoni teriiletet ardnylag
keveset taldlhatunk az dllami gazdasa-
gokndl és erdGgazdasigokndl, vala-
mint a viziigyi szerveknél. De ezek a
legkdnnyebben vonhaték be e prog-
ramba. Nagyobb tétel (lehetett volna)
a felhagyott katonai 16terek, gyakorlo-
terek teriilete. (Mdr amelyeket még
nem ,privatiziltak”, azaz ,kedvezmé-
nyesen” meg nem szereztek a hisos-
fazékhoz kozel tolongok.) De még a
megmarad6 gyakorlétereken is van le-
hetGség erd@sdvok, facsoportok telepi-
tésére. Nem biztos ugyanis, hogy a ko-
vetkezd hibo-, pardon, hadgyakorlatot
egy sivatagszerd pusztasigon kell
megvivniuk katonafiainknak. Elhatd-
rozds esetén e teriiletek is gyorsan be-
vonhaték a programba. Es mindezek-
kel kedvet lehet csindlni a magdntulaj-
donosok korében is az erddtelepitésre.

A tervezés, tdmogatds javasolt
szempontjai:

Alf6ldi teriileteken erddsitésre lehet
tervezni a szélerdzidval fenyegetett
homokos dombhdtakat, buckatetdket,
valamint a tocsogls mélyedéseket,
amelyek tehdt szdntds-vetésre nem al-

kalmasak. Kivéve természetesen, ha
valamely mds, ottlév@ természeti érték
fontosabb az erdénél. Konkrétan: a fu-
tohomok, a humuszos homoktalajok,
amelyek fekvése domb- és buckatetd.
Misrészt az dlland6 vizhatdsu és ennél
is vizesebb talajok, valamint az iddsza-
kos vizhatdstak koziil a gyengén szi-
kes, szolonyeces, szoloncsdkos €s
mélyben sés réti talajok, amelyeknek
fekvése mélyedés, lapdly. Hegy- és
dombvidéken pedig a 12 fokosndl, a
22%-ndl meredekebb teriiletek, ezek
kiziil is elsdsorban a homokos, vilyo-
gos talajok, amelyeket az erozié a leg-
jobban fenyeget. Ezek koziil is eldny-
ben részesitenddk a jobb fejlGdésu er-
dét igérG termohelyek.

Abban a szerencsés esetben tehdt,
ha megnd a telepitési kedv, a fenti
szempontok szerint javaslom rangso-
rolni a pilydzatokat. A tdmogatds cél-
szerd mértéke: a lassan nov@ fafajokra
teljes tdmogatds, a gyorsan novikre
pedig kedvezményes, hosszi lejdrati
hitel.

Az dpoldsok terén elsdsorban a
ngazditlan” fiatalosok szorulnak siir-
g@s segitségre. A jo fejlddésid fenyve-
seknek pedig a nyesése lehet hasznos.
El kell végezni az elmaradt felijitiso-
kat is, nem ingyen, hanem a koltségeit
riterhelni a teriilet tulajdonosira.

Reményfy Ldszlo

Marcius 5-én
~Sopron
régen és ma”
képeslapkiillitas nyilik
a soproni
Erdészeti Mtizeumban.

Megnyitja:
Dr. Gimesi Szabolcs
polgarmester
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Az 1j erddtirvény az erdd fejlddésének, egészségi dllapotinak
folyamatos figyelemmel kisérése és ellendrzése céljabdl erddvé-
delmi mérd- és megfigyeldrendszer fenntartisat és mikodtetését
irja eld. A mérG- és megfigyeldrendszer egyik alrendszere a Nem-
zetkdzi Egylittmikddési Program keretében, annak ajanlasait fi-
gyelembe véve kialakitott Erdévédelmi Hdlozat (EVH). Jelenleg
az Erdévédelmi Halézaton beliil a nemzetkdzi utmutatéhoz iga-
zodva hdrom. egymasra épiild, a vizsgilatok szempontjabol egyre
részletesebb szint kiiloniil el:

L szint — nagy teriiletii karfelvérel (4x4 km-es ponthilozat, je-
lenleg 1126 mintapont; feladata a reprezentativ allapotfelmérés és
a viltozasok nyomon kovetése)

I1. szint — intenziv megfigyelések (14 nemzetkozi szinten bejelen-
tett mintapont. tovibbi 71 nemzeti szintd mintapont; feladata a
jellemzd erdei életkiziisségek intenziv megfigyelése, az ok-okozati
Gsszefliggések alapszintd feltdrdsa)

I szint — dkoszisziéma kutatds (feladata az erdei életkbzisségek
mikddését meghatirozo torvényszerdségek részletes feltirdsa. A
nemzetkizi elvariasok még nem fogalmazoédtak meg végleges for-
mdban).

Az I szint megvaldsitdsa és a feladatok nemzeti és nemzetkizi
szintif koordindldsa az Allami Erdészeti Szolgdlat (AESZ), a Il és
IIL. szint kutatdsainak végrehajtdasa az Erdészeti Tudomdnyos In-
1ézer (ERTI) feladata.

Figyelembe véve a program felépitését, az erddk dllapotanak or-
szagos jellemzésére az I. szintd (4x4 km-es hdlozatban végzett)
felvételek eredményei adnak megbizhaté informacidt. A tovibbi
két szint eredményeinek ismertetése meghaladna ezen cikk terje-
delmét. Az ERTI kutatéi a program keretében végzett vizsgalatok
szdmos eredményét mar publikdltik.

A nemzetkizi program elsddleges c¢élja a légszennyezés erddkre
gyakorolt hatdsdnak kimutatdsa és kutatdsa, de a hazai adotisigok
és sajatossagok mar a nemzeti felvételi rendszer kialakitasakor ér-
vényesiiltek. Mint azt a korabbi cikk is emliti, a levélvesztés és
az elszinezddés mellett a dendrometriai jellemzdk, tovabbd min-
den, szemrevételezéssel észlelhetd karositds rogzitésre keriil min-
tafanként. Az észlelt kirok nem csak az ERTI kutatéival egyiitt
kidolgozott 44 kérféleség egyikébe nyernek besoroldst, de az in-
tenzitasuk is feljegyzésre keriil. (A nemzetkdzi dtmutato csak 8
kirféleség elkiilonitést irja eld az intenzitas megadasa nélkiil.) Ezt
azért érdemes kiemelni. mivel az erdei fakat éré karositisok je-
lentds részérdl 1988-161 kezdve dll rendelkezésre részletes, fa-
egyedszintd adatsor. Az adatok felhaszndlisa nem korlitozodik a
nemzetkizi program célkitiizésében emlitett légszennyezés hatédsa-
inak elemzésére, anndl lényegesen szélesebb kord, a hazai erdck
altalanos egészségi allapotit, kritikus problémdit érinté vizsgala-
tokat tesz lehetdvé.

B 1. sz. dbra
Osszes lombkdrositds 1996-ban
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Az 1987-ben létrehozott 1027 mintapont az eltelt évek erddsitési
tevékenységének eredményeként /726-ra bSviilt, 1996-ban Gssze-
sen 24 038 mintafa keriilt mindsitésre. Az egyedi felvételekkel
érintett mintakérok a teljes minta 3/4-ét teszik ki, a fennmaradd
1/4-én allomanyszintd felvétel késziilt, melynek eredménye az el-
foglalt teriilet ardnyiban épiil be az orszdgos slatisztikdkba.

A kdrosodisok erdsségét minden kdrtipusra 10%-o0s pontossaggal
dllapitjdk meg a terepi munkdk sordn, majd a feldolgozas folyaman
ezek az értékek keriiltek besorolasra a kordbban mdr ismertetett,
kiinnyebben értelmezhetd, egyezményes nemzetkozi kirfokozatok-
ba.

Osszes lombkirositis

Az Gsszes lombkdrositds (az adott termShelyen idedlisnak tartott
lombkoronihoz viszonyitott teljes — ismert és ismeretlen ok miatti
— asszimilalé feliilet vesztesége, beleértve minden, a lombozatot
csikkentS kar — pl. torés, ragas, aszily stb. — okozta lombveszte-
séget) alapjan a mindsitett fik 35,8%-a keriilt a tiinetinentes ka-
tegdridba, 39,1% a gyengén kdrosodott, vagy nemzetkdzi termi-
nolégidval: veszélyeztetett, 19,4% a kizepesen kdrosodotl. 2,9%
az erdsen kdrosodott fik arinya. A fennmarado 2.8% a frissen
elpusztult vagy mér kordbban elhalt, de még libon all6 fik egyiit-
tes ardnya (1. abra).

Levélvesztés

Levélvesztés alatt az egyértelmien nem azonosithaté ok miatt be-
kovetkezett asszimildlo feliilet veszteséget értjiik. Ezt haszndlja a
nemzetkozi gyakorlat is az europai karfelmérésben. Az Gsszes ki-
rositashoz képest nem tartalmazza a megallapithatdan torés, ragds,
szivds vagy gombakdr miatt bekdvetkezett asszimilalé feliilet ki-
esést. (Az emlitett kirképek a koronakarok kézott keriilnek regiszt-
rildsra.)

Az tsszes fafajra vonatkoztatva a fdk levélvesziés szempontjabol
43,2%-ban tiinetmentesnek mindsiiltek, 37,5% volt a veszélyezie-
tett, 19.3% a szdmottevden kdrosodoett mintafak ardnya. (Szamot-
tevd kdrosodas, ha a kar mértéke meghaladja a 25%-ot. Az eddigi
tapasztalatok alapjan a 25%-ot meghaladé levélvesziés mar alta-
liban kéros éllapotot jelez.)

A szdimottevéen kérosodott fikat figyelembe veve az egvéb 16l-
gyek (31,5%), az akdc és a kocsdnyos tilgy (25.8%; 25,7%). va-
lamint a kocsdnytalan t6lgy (27.5%) szenvedie el a legerésebb
levélvesztést; legkisebb mértékben a bitkk (7,2%) és a gyertydn
(8,1%) karosodott (2. abra).

Az EVH mintapontok elhelyezkedését és a mintapontok atlagos
levélvesztési értékét mutatja be a 3. dbra.

Jelentds eltérést mutat a levélvesztés mértéke az egyes erddgaz-
dasagi tdjegységek kozott. A véltozékonysig elsGsorban az eltérd
terméhelyi adottsagokra, a terméhelyi kiilonbségeket tikkrozd fa-

2. sz. dbra
Levélvesztés 1996-ban
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3. sz. dbra
Az Erd§ Egészségi Allapot Felmérd Hal6zatdnak mintapontjai és
az dtlagos levélvesztés mintapontonként (1996)

4. sz. dbra
Levélvesztés 1996-ban erdégazdasigi tdjegységek szerint
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1. Nyugat-Dunantdl; 2. Dél-Dunantdl; 3. Kisalfold; 4. Dunantdli-kozéphegység; Eszaki-
kozéphegység; 6. Szatmar-Bereg-Nyirség; 7. Nagyalfdld

fajosszetéte] kiilonbségekre vezethetd vissza, amit a kornyezeti ter-
helések eloszlisi mintazata tovabb mddosit. Viszonylag kevés
mintafa esik a legmagasabb levélvesztést elszenvedd KisalfGldre
(1001 db), ezért a minta megbizhatésdaga elmarad a pl. 4600 db-os
mintaval reprezentalt dél-dunantili tijegységektdl, ahol a legala-
csonyabb volt a levélvesztés. A dél-dundntili és az alf6ldi teriiletek
kedvezdbb koronadllapota szorosan dsszefiigg az 1995-96-0s évek
bdségesebb csapadékviszonyaival, ami a Kisalflddn és a hegyvi-
dékeken, elsdsorban termdhelyl okok miatt nem jutott kifejezésre
a levélvesztés csikkenésében (4. dbra).

5. sz. dbra
A levélvesztés mértéke néhdny eurdpai orszdgban, 1996
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D: Németorszdg; E: Spanyolorszag; H: Magyarorszég; SLO: Szlovénia; F: Franciaorszag;
RO: Roménia; UK: Egyesiilet Kirdlysag; SF: Finnarszag; A: Ausztria; P: Portugélia
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6. sz. dbra
Levélelszinezddés 1996-ban
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A levélvesziés mértéke alapjan az eurdpai orszdgok kozott ha-
zank a kozepesen kdrosodottak csoportjdba tartozik (5. dbra). A
grafikon az Eurépai Egyiittmikddési Program 35 résztvevdje k-
ziil csak néhany, a levélvesztés orszagonként jelentdsen eltérd el-
oszlasit jol jellemzd adatait abrazolja.

Levélelszinezédés

A levélelszinezddés (sargulds) mértéke az elmult két évben nem
volt jelentds. A nyugat-eurdpaindl dltaldban jobb tdpanyagellitott-
sagu, bazisionokban gazdagabb talajokon tenyészd allomanyokban
a levélelszinez6dés légszennyezéshez nehezen kithetd tiinetforma.

Elszinezddés elsGsorban a rossz vizelldtottsagu, kiszarado talajo-
kon allé erdékben fordult eld, valamint néhdny konkrét karositasi
formahoz kétotten (lisztharmat, télgypusztulds). A mintafdk
89, 7%-andl az elszinez6dés nem is haladta meg a természetesnek
tekinthetd 10%-os mértéket, szamottevd elszinezddés (25%-nal
erGsebb) is csak a felvett fak 1,0%-andl fordult eld. Elszinezddés
elsdsorban az akdcra, gyertydnra és kocsdnyos télgyre volt jel-
lemzd (15.1%-11,3%), a tébbi fafajndl gyakorisaga a 10%-ot sem
érte el.

A kordbbi években — elsdsorban 1990 és 1992 sziraz, aszilyos
iddjarasa miatt — a levélelszinezGdés mértéke szamottevden maga-
sabb volt (6-7. dbra).

A levélvesztés viltozisa 1988-1996

Tekintethe véve az erdei életkbzisségek egészségi dllapotit be-
folydsolé szdmos, nehezen mérhetd és modellezhetd hatétényezst,
az europai erdészeti kutatasnak mindeddig nem sikeriilt teljesen
egyértelmi Osszefliggeést taldlni a levélveszités mértéke €s az egész-
ségi dllapot. a faegyed/fadllomany prognosztizalhatd jovdje kozott.
Ezért is van kiemelt jelentdsége a felvételek periodikus ismétlése-
nek, ami lehetdséget ad a valtoziasok megbizhatd nyomon kéveté-
sére, a szilkséges intézkedések idben vald megtételére. Az 1988
Gta évente ismételt felvételek eredménye kedvezdilen tendencidl

7. sz. dbra
Levélelszinezddés fafajesoportonként 1988—1996
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8. sz. dbra
Levélvesztés 1988-1996
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9. sz. dbra
A levélvesztés viltozdsa 1988-1996
Fontosabb fafajok
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mutat (8. dbra). Az allapotromlas a levélvesztéssel érintett fak ese-
tében (levélvesztés >10%) 1988-1992 kozott folyamatos, de mér-
sékldd6 volt. Révidebb iddszakra korlitozédott a szamotteven k-
rosodott fak aranydnak névekedése (1988-1990), 1992 6ta az
tsszes fafajra vonatkoztatott adatok nem mutatnak jelentds valto-
zist.

Legfontosabb fafajaink koziil a tdlgyek — beleértve a cseit is —
és az akde koronaéllapotanak valtozdsa megegyezik az orszdgos
tendenciaval. A biikk, a nydrak és az erdeifenyd elsdsorban a tii-
netmentes fik arinydnak csdkkenése miatt 1990 ota is enyhén
romlé dllapotot mutat, a valtozast azonban részben ellensilyozza
a szdmottevéen karosodott egyedek aranyinak esetenkénti csok-
kenése. Egyértelmien és folyamatosan romlik a lucfenyd allapota
(a 289 darab mintafa nem tekintheté kellen reprezentativnak, el-
sésorban a valtozdsok kimutatisdra alkalmas), ezzel szemben a
feketefenyd 1992-es kiugréan magas lombvesztése 6ta folyamato-
san javul. (9-10-11. dbra).

10. sz. dbra
A levélvesztés viltozdsa 1988-1996
Fontosabb fafajok
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11. sz. dbra
A levélvesziés viltozdsa 1988-1996
Fontosabb fafajok
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A levélvesztés ndvekedésének okai nem teljesen tisztazottak. Az
dllapotromlasban jelentds szerepet jatszott az elmult évek sziraz
idGjardsa és a rovar- és gombakdrositok enyhe teleket kivetd in-
tenziv elszaporoddsa. Az dllapotromlds megtorpandsa kétségkiviil
egybeesik a légkorbe juté szennyezd anyagok mennyiségének
drasztikus csokkenésével, a két jelenség kdzti kapcsolat azonban
még sem nemzeti, sem eurdpai szinten nem tisztdzott.

Kartipusok

Minden, a mintafikon vizudlisan észlelhetd karosodas felvételre
keriil névényi testtajanként (korona, tirzs, kéreg, gyokio és gyo-
kér), illetve talajkar, vadkar, egyéb kar fGecsoportok szerint, a kir
mértékének megadasaval.

A mellékelt 12. dbra elkészitésénél faegyedenként csak a féeso-
porton beliil legnagyobb erdsséggel eléforduld, a fa léte szempont-
jabsl legfontosabb kar keriilt beszamitdsra (pl. er6s lombrigds és
gvenge levélgomba karositds esetén csak a lombragas).

Csupén egyetlen példaval illusztrilva a felmérések tapasztalatat:
a felvett biikkksk 1/3-a szenvedett kitermelési eredetd kéregsériilést,
ami szinte térvényszerden gombafertGzéshez és dlgesztesedéshez
vezet, toredékére csokkentve a kitermelt faanyag értékét. A kar
becsiilt mértéke az aktudlis piaci drak alapjdn orszdgos szintre ¢s
nagy gazdalkoddsi egységekre is kiszamithato,

Taldn elnézést kellene kémem mindazon tisztelt olvascktol, akik
cititumokkal, szérisokkal és szignifikanciaszintekkel teletizdelt
tudomanyos értekezést szerettek volna olvasni a 10 éve folyo fel-
vételek kiértékelésének eredményeirdl. Természetesen ilyen vizs-
gilatok is késziiltek, de a cikk célja most a szakmai kdzonseg
altalanos tdjékoztatdsa, valamint az értékes adatillominy minél
szélesebb korben torténé megismertetése volt.

Végezetill szeretnék koszonetet mondani az Allami Erdészeti
Szolgdlat minden munkatarsanak, akik a terepi adatgydjtésben és
az adatok feldolgozédsdban kozremukodtek. A cikkben ismertetett
adatok és eredmények az O munkdjukat dicsérik.

12. sz. dbra
ES kirtipusok elbforduldsa 1996-ban
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