prébaljak ki, az eredmények biztatéak. Ami viszont alapveté kiilonbség a gépi mun-
kak ott latott, illetve hazai szervezési lehetGségeiben: ha valahol gépekre van sziikség,
a rendelkezésre dllo tipusoknak elképzelhetetlen tomege wvonul fel, érzékeltetve az
igazi, valoban nagylizemi megoldast. Erre nemecsak a fejlett gépgyartasuk adja meg a
lehet6séget, de ugyszintén elegendhetetlenné teszik a mieinket is joval tulszarnyald
munkaeréproblémak.

A megtekintett kutatointézetek és a gyakorlat egyilttmiikodése példaszeru. Igaz,
a feladatok jellege, kapcsoldodasa is eltér a hazaiaktél. Az adott viszonyok kozott az
agro-erdémeliordacids, a talajtani vagy méas mezégazdasagi intézetek elsédleges fel-
adata a lényegében véve szlizfoldeken a kulturabavétel el6feltételeinek és maddozatai-
nak kidolgozdsa egészen a nagyilizemi munkahoz kiindulasi alapot biztosité kisebb
kisérleti mintalizem létrehozasaig. Ha ez megvan, a kutatéintézet nem foglalkozik
tovabb az altala megteremtett kisérleti gazdasaggal, atadja azt — amint a tadzsikisz-
tani példaval mar ramutattam — a megalakulé mezdgazdasagi nagylizemnek.

Kellemes meglepetés volt, hogy Volgogradban, de még a tavoli Tadzsikisztanban is
tibb-kevesebbet ismertek a munkassagunkbol. Természetesen személyesen is jol esett,
amikor néhany sajat, orosz nyelven is megjelent tanulmanyomra, mint el6ttiik ismere-
tesre és elismertre hivatkoztak. Ezen keresztiil mint vitapartnerre is érezhetéen mas-
képp tekintettek. Ebb6l le lehet vonni a nagy tanulsagot: amennyiben igényt tartunk
arra, hogy a hatdrainkon til is ismerjék és elismerjék munkdnkat, az eredményeket
nem szabad véka ald rejteniink. Tanulsag ez olyan értelemben, hogy szakembereink-
nek minél tobbet kell irniok, akar kutatasi eredményekroél, akar gyakorlati tapasztala-
tokrél van szd, masfeldl abban a tekintetben, hogy ehhez az illetékes szerveknek meg
is kell adniok a lehetdséget a kiadvanyok szamaban és terjedelmében. Ezen a tanul-
manyuton sajat magam tapasztalhattam, milyen hasznos kezdeményezés egyesiiletiink
részérol, amikor — ha eddig még csak korldtozott mértékben is — szamos szakcikket
idegen nyelvre leforditva is kiad. Ezt a lehetdséget a szovjet kollégak nem gydzték
eleget méltatni.

Mindent egybevetve, az egyvhdnapos tanulmanyut tapasztalatszerzési lehetéségek-
ben és eredményekben egyarant boéségesen sokat nyujtott. Nemesak kozvetleniil a
helyszinen atvett tapasztalatokban, hanem abban is, hogy a helyi adottsagok alapos
megismerése nyoman a tovabbiakban kénnyebbé, sét sok esetben ecsakis erre épiiléen
valik lehet6vé a szovjet szakirodalom nyujtotta kozlések hazai viszonyainkra valo
alkalmazasa és a gyakorlati értékesitése.

Rovardlészerek hatasa nyardugvanyokra
Dr. K188 LASZLO

Ma mér vilagszerte egyre tobbet foglalkoznak a peszticideknek, koztiik a ro-
vardlészereknek karos mellékhatasaival. Ezek a karos mellékhatasok erdészeti
vonalon a hasznos mikro- és makroszervezetek pusztulasaban, a kialakult dina-
mikus egyensulyuk megbomlasiaban nyilvanulnak meg. Azonkiviil toxikus hatdsa
lehet a rovardlészereknek magukra a termesztett novényekre is, amint ezt néhany
mezbgazdasdgi novénynél megallapitottak. FeltehetGen hasonlé a helyzet fds no-
vényeinknél is. Sajnos erre vonatkozoan megbizhaté irodalmi adatok nem allnak
rendelkezésre, mivel az Gjabb kelet(i, totalis rovarolészerek hasznalata nagyon ro-
vid multra tekinthet vissza.

A kérdés alaposabb megismerése érdekében tdjékozé jellegii vizsgdlatokat
folytattam nydrdugvdnyokkal és erdei fdak csiracsemetéivel. Roviden a dugva-
nyokkal kapesolatban szerzett megfigyeléseimet ismertetem.

Az elsd kisérletet oriasnyéarral allitottam be 0.5 literes tiivegekben, hogy a gyo-
kérfejlédést folyamatosan vizsgalhassam.

A dugvanyozashoz rabai homoekot hasznaltam, minden elézetes kezelés (mo-
sas, sterilizalas stb.) nélkul. A kisérleteket négyszeres ismétlésben végeztem, {ive-
genként 5—5 dugvannyal. Az egyes kezeléseknél 0,1 g, 1 g, és 10 g Hungaria Lo
porozoszert kevertem egyenletesen literenként a homokhoz. A hatast a gyokér-
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szadm és a gyOkérhossz alapjan értékeltem 1 hetes, 3 hetes és 8 hetes korban. Az
elsé hét szamlalast és mérést az tivegek falan végeztiik, az utolsét a kimosott dug-
vanyokon. A kapott eredményeket az 1-2. dbra és a tdbldzat szemlélteti.

Lindan tartalmi porozészer hatdsa a nyardugvinyokra

A gyokérszam és gybkérhossz alakuldsa a dugvdnyokndl
Kon- Hungaria L, porozdszer hatasdra
g::;‘g 1—1 iivegnél 29 1—1 dugvanynél
g/liter 1 hetes k()r'bg-rniiii 3 hetes korban 8 hetes korban
db, - % nm 9% db 00 0 db = 9%, im0
=R 1 2 e
0,00 | 360 =100 97 =100 =l 360 100 1833 100 20 100 45 100
0,10 19 53 74 i WS 188 52 1460 80 20 100 43 96
1,00 10~ 28 24 251 26 10- 130 7 19 95 10 22
10,00 7 19 12 12 18 5 55 3 18 90 6 13

Egy hetes és hdrom hetes korban a gytkérszdm tulajdonképpen az iiveg faldn megszdamlilhatd gytkér-
végeket jelenti. 8 hetes korban a tényleges gyokér darabszdm ldthaté a tdbldzatban. A rovardldszerek a gytkér-
eligazddasokat korlitozzdk. Ez jut kifejezésre szdmszeriileg is az 1 hetes és 3 hetes korban taldlt gydkérvégzo-
dések kiilonbségében.

Az abrak vilagosan mutatjak, hogy a Hungaria 1, porozészer az éridsnyar-
dugvanyokra toxikus hatdsi. A 0,10 g/liter L, koncentricié megfelel 100 kg/ha-os
adagnak, ha ezt a fels6 10 cm-es talajrétegben egyenletesen elkeverve képzeljik.
Kezdetben ez az adag is erdsen gatolta a gyokérképzédést, késébb a gatlds majd-
nem teljesen megsziint. A jelenség azzal magyarazhat6, hogy a Lindan erdsen
parolog és viszonylag gyorsan bomlik aktiv talajban. Nagyobb adagoknal a gyo-
kérképzddés megindul — amit a magas gytkérszdm mutat — a gyokér hossznove-
kedése azonban erds gatlast szenved.

1. dabra. A dugvdnyok eayhetes korban. Balrdl jobbra: 0,1 g/l; 1,0 g/l; 10,0
g/l; 0,0 -g/l (kontroll) Hungaria L., porozoszert tartalmazo iivegek
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A kontrollnal és a 0,10 g/liter L, koncentracional a gyékereken szabalyos ol-
dalelagazésok képzddtek. Magasabb konceniraciénal egyetlen esetben sem fordult
el a gyokereken oldalelagazas.

A kisérleteket dprilis 18-an megismételtem 100—100 oridsnyarral és olasz-
nyarral tenyészedényekben. A Hungaria L, porozdszer mellett kisérletbe allitot-
tam a Hungaria L; porozoszert is.

A dugvanyokat VII. ho 2-4n mostuk ki a tenyészedényekbdl, mivel erésebb
Botrytis cinerea fert6zés lépett fel rajiuk a kedvezétlen kornyezeti viszonyok
miatt.

Az eredmény hasonlo volt az eléz6 kisérlethez. A kontrollnél és a 0,10 g/liter
Ly-nél volt a legjobb a gyokérfejlédés. Leghosszabbak a kontrollnal voltak a gyo-
kerek. Az 1 g/liter Lo-nél, valamint a 0,10 g/liter L;-nél és az ezeknél nagyobb
koncentracioknal csak révid, alig egy em-es gyokerek képzodiek.

2. dabra. A dugvdnyok nyolchetes korban kimosva. Balrol jobbra: 10,0 g/l;
1,0 g/1; 0,1 g/1; 0,0 g/l (kontroll) Hungaria L, porozdszert tartalmazé
tivegekneél

A két nyar cultivar kozott nagyobb kiilénbséget megallapitani a vegyszer-
tlirés tekintetében nem lehetett. Meg kell azonban jegyezni, hogy ezek nem egy
helyrél szarmaztak és a kisérletig sem egyforméan taroltuk azokat.

A nyarakhoz hasonléan akac és fenyémagvetésekkel is végeztiink egyidejlileg
toxikologiai vizsgalatokat. Minden egyes esetben erésen toxikus hatdasunak mu-
tatkoztak a Lindan tartalmu rovarolészerek.,

A toxikus hatds els@sorban a gyokerek karosodasiaban nyilvanul meg. Ennek
természetes kivetkezménye viszont, hogy tdpanyagellatasi zavar lép fel és a f61d-
feletti részeknek novekedése és fejlédése egyarant erds gatlast szenved. Ez végs6
soron novedékveszteséghez, a csemete vagy dugvany legyengiiléséhez és erés mi-
nodségi romlashoz vezethet. A kortiinetek sokszor hasonléak mas betegségekéhez,
igy a pontos elkiilénités ma még bizonytalan. Annyit azonban a tenyészedény és
cserepes kisérletekkel parhuzamosan sikertilt foly6 évben megéallapitani, hogy a
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talajfertétlenitésre hasznalt rovarslészerek a csemetekertjeinkben stilyos karokat
okoznak.

Az eddigi vizsgalatok alapjan feltétlenil sziikségesnek latszik, hogy a peszti-
cideknek fasnovényeinkre kifejtett toxikus hatasaval behatéan foglalkozzunk.

A-p Kuuuu, J1.: BO3AEACTBUME MHCEKTHULIMJOB HA CAMEHL{BI TOIOJIEA.

Hcenneayvemele nnA ofe3zapaKuBaHuA MMOUBLI AVCTE, CoflepyKailjve Bemlectea ,, JIuHAAH, 3a0epy<HBAIOT B
3aBMCHMOCTH OT KOHLIeHTpPALMH o6paszoBaHue KOPHell M pasBuTHe yepeHKoB Populus’ robusta’ n’Y-214" Taxoe
JKe ABinenHe GbLUTO 0TMEYEHO M B OMBITAX 0 NOCEBY ceMAH 0e0if aKauuu M XBOIHEIX nopof. Beuay atoro, Hano 1
B JIeCHOM X03SIHCTBE HHTEHCHBHEE 3AHMMATCHA BOMPOCOM (UTOTOKCHUECKOT0 BO3NeHCTBHA MeCTHIHA0B,

Dr. Kiss I.: DER EINFLUSS VON INSEKTIZIDEN AUF PAPPELSTECKLINGE.

Die zur Bodenentsiiuchung verwendeten Lindan-haltigen Stiubemittel hemmen konzentrationsbedingt
die Wurzelbildung der Stecklinge von Populus 'robusta’ und *I-214’ sowie auch ihre Entwicklung. Ahnliche
Beobachtungen wurden auch bei Versuchssaaten mit Robinie und Nadelhdlzern gemacht. Darum soll man sich
in der Zukunft auch in der Forstwirtschaft eingehender mit der phytotoxischen Wirkung der Pestizide he-
fassen.

A talajmiivelégépek beallitasanak hatasa
az iizemeltetésre

BALLO GABOR

Az utobbi évek soran jelentésen megnévekedtek az erdémiiveléssel, erdétele-
pitéssel és apolassal kapcsolatos feladatok. Az allami erdégazdasagok teriiletén
sokezer hektar teriileten végeznek talajel6készitést és dpolast. A feladatok tilnyo-
mo részét az erdégazdasigok traktorai és talajmiiveld gépei latjak el.

Latszolag a gepesitett talajmivelés egyszerd, s kizarolag a gépkezel6 feladat-
kérébe tartozo tennivald; a munkat irdnyité szakember figyelme legfeljebb az
agrotechnikai alapkovetelményekre (munkamélység, gyomirtas) terjed ki. Pedig
a gép helyes vagy helytelen beallitasa jelentés mértékben befolyasolhatja a talaj-
miuivelés munkamindségét, a felhasznalt energiat, a gépek teljesitményét, a fel-
mertilé koltségeket, a meghibdsodas lehetéségeirdl, s a javitési raforditasokrol
nem is beszélve. A helytelen bedllitas végiil befolyascolhatja a munkagép alkalmaz-
hatosagat is.

A talajmiivel6 gépek beallitasanak fontossagat huzzak alad a mezégazdasagban
évente rendezett szantoversenyek is.

Az erdbgazdasagi termelést a talajon végezziik. A ndvények részére a kedvezd
feltételeket az idében és jo mindségben végzett el6készitési és apolasi munka biz-
tositja. Aki a talajjal dolgozik, azt megmunkalja, ismernie kell annak fizikai, me-
chanikai tulajdonséagait. Ezek legtobbjére jellemz6 — még ugyanazon talajon is —,
hogy tag hatarok kozott valtoznak az id6jarastol, a novénytakardtol és a talajmi-
velést megel6z6 miiveletektdl fliggden. A tulajdonsagokat mind a gépek kialaki-
tasdnal, mind a munkabadllitasnal figyelembe kell venni. A talajmtivelégéppel al-
kalmazkodni kell a talaj mindenkori tulajdonsagaihoz.

A talajmtGvelésben a gép feladata a talaj forgatéisa, keverése, lazitasa, porha--
nyitasa és a gyomok irtdsa. A talajmivel6 gépek a felsorolt feladatokat tsszetet-
ten végzik, de koziiliik egy kiemelkedik, mint f6feladat, és ez az adott gépre jel-
lemz6. Példaul az eke elsésorban forgat, a taresa kever és gyomot irt.

A feladat maradéktalan elvégzéséhez alakitottak ki a gépek miivelGszersza-
mait, mely az egyik esethez az ekefej, masutt tarcsalevél, majd a talajmard kése,
illetve a godorfaro vagoéle. A szerszamok kozos jellemzdje, hogy a vagoélik ék
alaku. A muvel6észerszamok a munkagép keretére, vazara vannak felerdsitve, igy
ott a helyzetiik adott. A munkagépen azonban valtoztathaté az alatamasztas, a
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