
A korrelációs együtható: r = 93,6%. 
Tehát a várakozásnak megfelelően a kapcsolat igen szoros. A százalékos hiba 

az alábbi egyenlet segítségével határozható meg: 
y = 1,10—0,0027-T 
ahol y = a %-os területhiba, T = a tömb területe. 
Ha y helyére a hibahatárnak megfelelő 0,5%-ot tesszük, az egyenletet T-re 

megoldva megkapjuk, hogy 222,22 ha felett a területhiba kisebb mint 0,5%. 
A vizsgálat eredménye bizonyítja, hogy 1 :10 000 méretarányú térképen le­

hetséges a területek kívánt pontosságú meghatározása. Erdőrészlet vonatkozásá­
ban a hiba természetesen lehet nagyobb — a pontsor ugyanis csak egy bizonyos 
határig helyettesíthető egyenessel —, de mivel az üzemterv ellenőrzése során 
egyetlen területhiba sem volt, az eredmény bizonyítja az eljárás helyességét. 

A módszer a kataszteri szelvényen történő területmeghatározáshoz viszo­
nyítva gyorsabb; egyedüli hátránya, hogy a kis területek mérése nehézkes és nagy 
figyelmet igénylő munka. Ez azonban úgy küszöbölhető ki, hogy a kis (4 ha alatti) 
területeket pontráccsal határozzuk meg. Király László vizsgálatai szerint a pont­
rács 4 ha alatt 10 000-es méretarány esetén gyorsabb és pontosabb területmegálla­
pítást tesz lehetővé, mint a planiméter. A pontosság tehát a kívánalmaknak meg­
felelő. 

Figyelembe véve az erdőrendezés során nyert egyéb adatok pontosságát (fa-
tömeghatározás középhibája + 10—15%, magasságmérés + 5%, záródásbecslés 
± 10%) véleményem szerint a 10 000-es térkép pontossága kielégítő. Az erdőtest, 
illetve tömb területét azonban numerikusan szükséges megállapítanunk. 

Gyérítések vizsgálat a körlapösszegge l 
T O R O N D Y K Á L M Á N 

Az Északzalai Állami Erdőgazdaság elfogadta a Ferenczi Béla és általam ja­
vasolt Gyérítések mértékének körlapösszeggel való meghatározása című újítá­
sunkat, melynek lényege a gyérítések mértékét a főállomány körlapösszegével 
számszerűen meghatározni. Ennek érdekében olyan egyszerű kis műszert szer­
kesztettünk, amely a Bitterlich-féle szögszámlálólapot, a Payer Artur-féle magas­
ságmérőt és a kerületből való átmérő mérést egyesíti. Ugyanakkor a fatermési 
táblákból kiszámítottuk az átlagos átmérőhöz és az átlagos magassághoz tartozó 
főállomány körlapösszegét. Kiinduló alapnak ezeket az adatokat kívánjuk elfo­
gadni, mert ezeknél jobbakkal egyelőre nem rendelkezünk. A kiszámított adatok 
helyességét a múlt évi gyérítések átvizsgálásával ellenőriztük. 

Az elvégzett gyérítésről a körlapösszeg kiszámítása előtt véleményt mond­
tunk, hogy a munkát szakszerűen hajtották-e végre. A körlapösszeg megmérésé­
vel egyidőben az átlagos átmérőt is megmértük. Az átlagos átmérőkből kiszámí­
tottuk az optimális körlapösszegeket és összehasonlítottuk a mért körlapössze­
gekkel. Az így számszerűen meghatározott eltérést hasonlítottuk össze a szubjek­
tív módon kialakított véleményünkkel. 

Az 1. ábra mutatja a megvizsgált erdőrészletekben a mért körlapösszeg elté­
rését a fatermési táblából számított optimális körlapösszegtől. Gyenge a gyérítés 
( + ) , ha a mért körlapösszeg nagyobb az optimálisnál. Erős (-—) a belenyúlás, ha 
az optimális körlapösszeg nagyobb a mértnél. Az ábrán a + jellel jelölt gyéríté­
seket jónak, helyesebben elfogadhatónak minősítettük. A 0 jel azokat a gyérí­
téseket jelöli, amelyeket nem tartottunk megfelelőnek. Természetesen, ha egy 



erős gyérítést nem megfelelőnek minősítettünk, azért a gyérítés lehetett jó, mert 
egy betegséggel károsított állományban a nagy fatömeg kitermelése indokolt, de 
mint általánosságban elérni kívánt sűrűség nem megfelelő. Ezekben az erdőrész­
letekben is végeztünk felvételeket, hogy a szubjektív megítélésünk egyezik-e az 
optimális körlapösszeggel. 

Számításainkat elegyetlen és elegyes állományokban végeztük. Az elegyetlen 
állományok számításánál nem volt semmi probléma, mert a fatermési tábla opti­
mális körlapösszegét tudtuk összehasonlítani a mérttel. Elegyes állományoknál 
az elegyarányt megbecsültük, és — ugyanúgy, mint a fatömegszámításnál — az 
egy hektár optimális körlapösszegét szoroztuk az elegyaránnyal. Csak fényigé­
nyes vagy csak árnyéktűrő fafajok elegye esetén ez a számítási mód bevált, de 
ha fényigényes és árnyéktűrő elegyedett, azt tapasztaltuk, hogy az optimális kör­
lapösszeg a mértnél kisebb volt akkor is, amikor a gyérítést jónak minősítettük. 
Húsz erdőrészlet vizsgálása után arra a meggyőződésre jutottunk, hogy ezeknek 
az erdőrészleteknek az optimális körlapösszegét módosítani kell. A további mé­
rések feltételezéseinket igazolták. A fényigényes vagy árnyéktűrő fafajok elegy­
aránnyal beszorzott körlapösszegét — attól függően, hogy melyik a kisebb terü­
letű — 30%-kal növelve elképzelésünk szerint jó eredményt kapunk. 

A 2. ábra az elegyes fényigényes és árnyéktűrő fafajú erdőrészletekben fel­
vett körlapösszeg eltéréseket mutatja. A tengely feletti adatok a nyers felvétele­
ket mutatják, a tengely alatti pedig a 30%-kal helyesbített körlapösszegeket. Ez 
a kevés felvétel is igazolja, hogy a fényigényes és árnyéktűrő fafajok elegye ese­
tén feltétlenül korrekcióra van szükség. 

Az ömlesztett adatok után szeretnék még néhány fafajjal külön is foglal­
kozni. Tíz jónak minősített elegyetlen tölgyes körlapösszegét mértük meg. A 
felvételek azt bizonyítják, hogy a gyérítési elképzeléseink a fatermési tábláéval 
egyeznek. ± 2 m 2-nél nagyobb eltérés nem volt. Csereseinkben már nem talál­
koztak a mért és jónak minősített körlapösszegek. A 7 erdőrészletből az a véle­
mény szűrhető le, hogy a tölgy fatermési táblában található körlapösszegeket 
valószínűleg 2 m 2-rel emelni kell. Elegyetlen akác államányokban meglepően jó 
eredményeket kaptunk. 13 elegyetlen, gyérítés utáni akácost vizsgáltunk meg. 6 
erdőrészletben 0, 4 erdőrészletben + 1 m 2 és 3 erdőrészletben + 2 m 2 volt az el­
térés. 
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Gyertyánból felvett kevés adatunk azt bizonyítja, hogy az óvatos gyérítés 
felel meg a Gre'iner-féle fatermési tábla adatainak. Elegyetlen bükk állományok­
ban még kevés a felvételünk, ugyanígy az erdei fenyvesekben is. 

Az eddigi 91 felvétel igazolja, hogy a körlapösszeggel számszerűen meg tud­
juk határozni a gyérítések erősségét. Ezzel a számszerűséggel elkerülhetjük a 
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nagyon erős, vagy túl óvatos jelöléseket, amik növedékveszteséget okozhatnak, 
illetve miattuk nem gazdaságosan, korán kell a gyérítéssel visszatérni. 

Kialakulatlan a véleményünk még arról, hogy az optimális körlapösszeget a 
magasságból vagy az átmérőből határozzuk-e meg. A két számítási móddal gyak­
ran különböző eredményt kaptunk. Gyertyán esetében a magasságból számított 
körlapösszeg általában magasabb. A többi fafajnál vagy azonos, vagy kicsit ma­
gasabb az átmérőből számított. A gyertyán fatermési táblák nem hazai viszo­
nyokra készültek, ezért van eltérés. Az átlagos átmérőből számított optimális 
körlapösszeg jól megközelíti a gyérítéseinknél mért adatokat. Az átlagos magas­
ságból számított optimális körlapösszeg nem ad jó eredményt. A többi fafajnál 
korábbi erősebb gyérítés hatására a fák erőteljesebb vastagodásnak indultak. 
Elegyes állományokban esetleg a felső szintben helyezkedtek el és ezzel kerültek 
bizonyos mértékig szabadabb állásba, s ez okozhatta az erőteljesebb növekedést. 
Elegyes állományokban ezek a magyarázatok már csak azért is elfogadhatók, mert 
a fatermési táblák elegyetlen állományokra készültek. Elegyetlen állományok­
ban is találtunk eltéréseket, de lényegesen kisebbeket, 1—2 m 2-t. Ennek oka lehet 
a grafikonon a köiiapösszeg kiegyenlítése, becslési pontatlanság és más gyérítési 
elvek. Kétségkívül, az átlagos magasságot sokkal biztosabban lehet becsülni, mint 
az átlagos átmérőt. Ha azonban minden egyes próbában megmérjük az átlagos 
átmérőt, nagy hibát nem követhetünk el. Az átlagos átmérőből számított kör-
iapösszeget azért tartom jobbnak, mert ezzel közvetve a hektáronkénti darab­
számot is meghatározzuk. Jobbnak tartom az átlagos vastagságból számítani 
azért is, mert bizonyos fokig az addig végzett helytelen ápoló-vágásokat helyes 
irányba kiigazítja, az átlagos magasságból számított pedig tovább rontja. Az előző 
erős gyérítések hatására a magassági növekedés általában némi csökkenést mu­
tathat, a vastagsági növekedés pedig erőteljesebb a jónak feltételezett fatermési 
tábla adatainál. Egy ilyen erősen kiritkított erdőrészletben, mivel mások a faállo­
mány-szerkezeti összefüggések, egészen más eredményt kapunk az átlagos magas­
ságból és az átlagos vastagságból számított optimális körlapösszegre. Az átlagos 
magasság azonos, de inkább kisebb, tehát az optimális körlapösszeg is kisebb, 
esetleg hasonló lesz, mint az azonos termőhelyű és korú, általunk jónak minősí­
tett faállományszerkezetű állományokban. Így további erős, esetleg jó gyérítés 
írható elő. Abban az esetben, ha az átlagos átmérőből számítjuk ugyanitt az opti­
mális körlapösszeget, mivel vastagabbak a fák, az eredmény is magasabb lesz és 
így óvatosabb gyérítést kell előírni. A nagyon óvatos gyérítési elvek szerint kezelt 
erdőkben fordított a helyzet. 

Egy nagyon fontos érv szól amellett, hogy az átlagos magasággal végezzük 
számításainkat. A főállomány és a fő- és mellékállomány átlagos magasságai 
között elhanyagolhatóan kicsi az eltérés. Az átlagos átmérőt vizsgálva már koránt­
sem ilyen kedvező a helyzet. Erre vonatkozóan két fafajt tudtam megvizsgálni. 
Fekete a bükk fatermési táblák szerkesztésénél felhasznált vizsgálati anyagot 
közli. Ebből kiolvasható, hogy a 161 erdőrészletben a főállomány és a fő- és mel­
lékállomány átlagos átmérője közötti eltérés 0—4,1 cm-ig változik, átlagban az 
eltérés 1 cm. Erdeifenyőre vonatkozóan Sólymos fatermési táblájából a nálunk 
előforduló III. és IV. tho-t vizsgáltam meg. A III.-nál 3 cm, a IV.-nél pedig 1,5 
cm volt az átlagos eltérés. Véleményem szerint az átlagos átmérő becslésekor 
ezt a hibaforrást ki lehet küszöbölni azzal, hogy a gyérítéssel nyilvánvalóan ki­
vágandó fákat nem vesszük figyelembe, vagy lomb esetében 1 cm-t, erdeife­
nyőében 2—3 cm-t egységesen hozzáadunk. 

Az elmondottak voltak a körlapösszeg számítás első esztendejének tapaszta­
latai. Az eddigi eredményeket biztatónak látjuk és úgy véljük, a módszer alkal-



mas lesz arra, hogy meggátoljuk vele a durva hibák elkövetését. Azt kívánjuk 
elérni, hogy erdeink az optimális körlapösszegtartással a maximális fatermést 
produkálják. 

K. TopoHdu: HCCJ1EAOBAHHE n P O P E W H B A H H J l nyTEM CYMMHPOBAHHH flOnEPEMHblX 
CEMEHHR 

JljiH oueHKH HHTeHCHBHOCTH npopewHBaiiHfl c ycnexc - M MOWHO npHMeHHTb cyMiny nonepeMHbix ce^eHMií. 
Ha ocHOBaHMH npHMeHaeMbix B HacTOirm.ee speinn Ta6\nHii 3anaca MOWHO ycTaHOBHTb c y M M y n o n e p e H H o r o ce<je-
Hiin jno6oro HacawaeHHH c yMeTOiw cpeAHero AwaiueTpa CTBOJIOB. E CJIH cyMina nonepeiHoro ceneHiiH Bbime OTHX 
AaHbix,, n o npopoKHBaHwe cna6oe, a ecrw H H M -— TO npopewnBaHHe HHTeHCHBHoe. C y M M a nonepeMHoro ceMe-
H H f i H , BbmHCjieHHaíi c yqeTOM BbicoTbi Haca>KAeHnfl, rjih OTOÍÍ íiejw M e H e e cooTBeTCTByeT. 

Torondy K.: DIE UBERPRÜFUNG DER D U R C H F O R S T U N G S S T A R K E MIT HILFE DER 
G R U N D F L A C H E 

Zur Beuerteilung der Durchforstungsstarke kann die Grundflache mit gutem Erfolg angewandt 
werden. Diese wird aus den derzeitig gebrauchten Ertragstafeln an Hand des mittleren Stamm-
durchmessers des Bestandes bestimmt. Uberschreitet die vorhandene Grundflache die aus der 
Ertragstafel ermittelte Grundflache, so ist die Durohforstung schwach — der gegengesetzte Fali 
deutet auf eine starke Durchforstung. Die aus der Bestandeshöhe ermittelte Grundflache ist für 
die überprüfung der Durchforstungsstarke weniger geelgnet. 

Karácsonyfa termelésünkrő l 
S Z Ő K E M I K I Ó S N Í 

Az elmúlt évek során karácsonyfa termelésünk mennyiségileg erősen inga­
dozott. A lakosság igényeinek kielégítése ennél fogva majd minden évben gondot 
okozott. Az erdőgazdaságok saját termelésű karácsonyfa mennyiségének nagy 
százaléka nem karácsonyfa telepekről, hanem tisztításokból, termelésekből került 
ki. A tisztítási anyag minőségét a kereskedelem gyakran kifogásolta. A z erdő­
gazdaságok sokszor egész karácsonyfa szállítmányukat „leértékelve" adhatták 
csak át. Ezért sok esetben nem volt kifizetődő számukra a termelés. 

A karácsonyfa szabványok minőségi előírásai egyébként túlzottan magasak. 
A z állandó import pedig évről évre komoly megterhelést jelentett a népgazdaság 
számára. A lakosság igénye mennyiség és minőség tekintetében egyaránt nőtt. 

A kérdés tehát megoldásra várt. Az OEF 1963-ban megbízta az ERTI-t, hogy 
indítson vizsgálatot a karácsonyfa termelés technológiájának kidolgozásával kap­
csolatban. 1964-ben az országos helyzet felmérése érdekében dr. Magyar Pállal 
közösen a helyszínen vizsgáltuk meg az erdőgazdaságok karácsonyfatelepítéseit, 
s ennek alapján jelentést készítettünk a karácsonyfatermesztés helyzetéről. A z 
összefoglaló jelentésből néhány fontosabb adatot kiemelve, cikkben összefogla­
lom a helyszíni bejárások tapasztalatait. 

Az ország karácsonyfa szükséglete kb. 1,5 milüó fm, amely mivel átlagosan 
0,5—1,5 m közötti méret a legkeresettebb, kb. ugyanennyi darabnak felel meg. 
Maximális biztonsággal, 80 X 80-as hálózattal számolva, hektáronként tízezer 
darab karácsonyfa termelhető. Ennek a mennyiségnek az évenkénti folyamatos 

1. táblázat 
Karácsonyfa telepek db-szám szerinti megoszlása 

Nagyságrend 0,5—1,0 
ha 

1,0—2,0 
ha 

2,0—5,0 
ha 

5,0— 
10,0 ha 

10,0— 
20,0 ha Összesen 

Előfordulási szám, db . . . 121 120 83 10 6 340 

°/ 36 35 24 3 2 100 
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