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Aquila, (A M. Kir. Madértani Intézet kiaddsa, Budapest 1939,) 8

A Schenk Jakab intézeti igazgato szerkesztésében megjelent,
750 oldalas kitet négy év termését hozza dsszefoglaloban, mert a
magyar madarbaratok népszerii és értékes folyoiratanak elozd
kotete 1934-ben jelent meg.
Oszintén sajnaljuk, hogy a M. Kir, Madartani Intézet —3
nyilvan anyagi okok miatt — mem szamolhat be minden évben
mitkédésének eredményeirdl, mert mostani kiadvinya mind tar-
talmaban, mind pedig munkatiamsainak névsoraval egyarant iga-
zolja, hogy a madarvilig irdnti érdeklédés hazankban is egyre
fokozodik és az illetékes kordknek thizony mindent el kellene
kovetniok, hogy ezt a szép és termékeny kapesolatot az ember és
tollas baratai kozott a szakirodalom fejlesztésével is minel _)obbcm
elmélyitsék. ;
A kotet a rengeteg kisebb jelentésen és kizleményeken kiv ul
11 terjedelmesebb tanulmanyt tartalmaz.
Ezek kozott is elsé helyen kell megemliteniink az intézet
tudds igazgatojanak, Schenk Jakabnak két nagyszabist munkajat.
+A torténelmi Magyarorszag madarainak névjegyzéke“-vel
(9—T79. old.) Chernel Istvdn nagy munkajat dolgozta at a kiilfél-
dén mdar altalanosan elfogadott Hartert-féle rendszerre, amely a
hazai madartani kutatas zavartalan nemszetkozi hasznositisanak
eléfeltétele volt.
~Magyar solymaszmadarnevek® e. tanulmanya (267—348. old.)
még az ornitholégia nem hivatasos miivel6i szamara is olyan ér-
dekes olvasmany, amelyet le sem lehet tenni, amig a végére nem
Jutottunk,
Az alcmubol arra i\(wetkoatet.hetunk hogy a nagytudas
szerzé ezt az frdsat egy hosszabb sorozat elsé részének szinta,
amely a t'urul, zongor és Ifere('.s'en e]n'evezésekkel f()glalkozik, meg

szivvel, hog\ ertekes eredmenveldhez Lellett vezetuw

A szerzo kutatisai minden kétséget kizardan tisztazta
hogy a turul a havasi sélyom elnevezése volt, a zongor és a kere-
csen pedig ikertestvérét, a sarki solyvmot jelentette.



281

L =

A forrasul felhasznalt 262 munka gondos kritikai megrosta-
lasa is nem csekély faradsag volt és Schenh Jakab tudiasa nem-
esak madartani irodalmunkat gazdagitotta egy tjabb, értékallo
 lejezettel, hanem azt a nemes célt is elérte, hogy sikeriilt ,mé-
 csest gyujtani a magyarsighak a kozhazdbél a mai hazdba vezeto
 itjdnak megvildgitdsdhoz".

A, Nemzetkozi vizsgalat a vadludak és vadrécék alloma-
nyanak megallapitasara® e. kozleményében (550—555. old.) az an-
ol kezdeményezésre meginditott adatgyiijtést ismerteti a kérdo-
pontok és a valaszt-adok felsorolasaval.

Warga Kdlmdn: ,,4 Bombycilla g. garrulus 1931/32. és 1932/33.
6vi invazidja s a gylrizési kisérletek eredményei* e. hatalmas
munkaja (410—489. old.) a esonttolld madar kedves latogatasianak
colyan alapos feltirdsa, amely a hasonlé irdanyi kutatisnak mél-
tan szolgalhat példajaul.

Dr, Vasvdary Miklésnak: ,A bakesé és listokosgem tédplialko-
zisi oekologidja“rol irt kozleménye (556-—592. old.) ugyanesak
rengeteg adat gondos feldolgozasan alapszik és igen értekes resz-
letekkel jarul hozza vizimadaraink életkoriilményeinek tisztéa-
ziasahoz,

Dr. Kleiner Endre: ,Rendszertani tanulmanyok a Karpatok
medencéjének varju-féléin és azok fajtakirein® eim alatt foglalta
tssze uttore jellegtt eddigi munkajanak értékes eredményeit, ame-
lyek a szarka és szajko hazai életviszonyairdl adnak részletes és
hit képet.

Dr, barg Solymosy Ldszlé: ,Madarélet g Ferto-to deéli részén
1930 angnsztus végén® (657—659. old.) cimen ad egy rovid, de szi-
nes és érdekes leirast; Molndr Béla: ,A nadi rigé és a kakuk® e
kizleménye (250—256. old.) pedig néhany meglepé megfigyelésrol
. szamol be.

Harom kozlemény az erdégazdasagot kozelebbrdl is érinti.
: Dr. Zsdlk Zoltdin és dr. Kaszab Zoltdn: A facin - gazdasagi
- jelentésége az 1937/38. évi orszagos vizsgdlat eredményei alapjan®
" ¢ kizos tanulmanyanak (627—642, old.) az eredményei mar régeb-
ben ismeretesek el6ttiink, abbél a célszertien Osszeallitott szines
- falitablabol, amelyet a foldmivelésiigyi minisztérium adott ki a
- minél szélesebb kirben vald tajékoztatas eéljabol. Tgen oriiliink,
- hogy a nagyjelentoségii kérdés két alapos felkésziiltsegti tudos
.lelkiismeretes munkajan keresztiil minden kétséget kizdro modon
. tisztazast nyert. ;
Faradozésukat hasznosan egészitik ki dr. Kotldn Sdndor-
k: .Adatok a hazai facédnok éléskodd faundjanak ismeretéhez®
eimén kozreadott vizsgdalatai (650—656. old.), amelyekhez az anva-
oot Péterfay Jozsef féerdész buzgésaga szolgdltatta,
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Dr. Vertse Albert: A esaszarmadar elterjedése Csonka-
Ma_p,—_varorsz;igqu“ ¢. kozleménye féképpen a miskolei és a godolldi
m. kir. erdéigazgatosigok tisztikaranak, Roth Gyulanak és miég
néhany madarbarat kartarsunknak az adatszolgéltatasan  épiilt
fel és hidanytalanul 6leli a targyat.

Pdtkay Imrének: ,A magyarorszagi seregély -ré; szolo rend-
szertani ismertetése kiillon melléklete a valéban komoly, tudomé-
nyos és gyakorlati értékét képviselé kotetnek, amelyuek jelentd-
sebb tanulmanyait terjedelmes németnyelvii forditas teszi a kiii-
lold szamira is hozzaférhetokké,

M.

Szlavik Nandor: Vadtenyésztés és vadaszat (A [ Karpati Va-
dasz* kiadisa. Beregszasz, 1928). E

Az idegen uralom éveiben irta a 116 oldalas kis munkdt a
nemrégen elhunyt szerzé, aki nagyrabeesiilt kartdrsunk ¢s a
Kiarpatalja viszonyait legjobban ismerd vadasztestvériink volt,

Kinyvének éppen ez ad most fokozott jelentéséget. Mert
negeyozodésem szerint g Karpataljan szolgalatot teljesité ina-
gyar erdémirnokok és alerdészek kittind hasznat veszik a szerzo
tanfesainak, amelyeket a havonkinti tennivalok és lehetésézek
szerint allitott Ossze.

A munka — amelyhez néhai Nddudvari Rdzsé Lajos irt
meleghangi elészot — mar esak korlatolt mennyiségben kaphato
a . Vadaszati Utmutato™ szerkesztoségénél (Budapest, VI., Szinyei
Merse-utea 11.) p(‘—ldé‘nyonk-ént 6.50 P-ért.

HAZAI FOLYOIRATOK.*
A Miiszaki Vilag, (LV. évi, 1940.)

6. 82. — Dr. Arvay J.: Az 1j héabora. —: Meg kell teremteni a
helyes egyensulyt a kézi munkaerd és a gépek alkalmazisa terén, — Dr.
Leechwner J.: A huszadik szazad épitémivészete, — w». Raffay B.: Milyen
lehetdségeket biztosit a modern haditechnika gastamadas kervesztilvite-
lére? — Dr. Kazinczy G.: Nem okozott szamottevi karokat az idei rend-
kiviili hoterhelés™, — Dr. Maléter J.: A magyar kiozlekedés szaz év tik-
rében, (6, k) — —: A kozigazgatis idiszerii problémai.

7. 82, — —: A Miegyetem fejlesztése, nyugdijintézet létesitése, a
kitelezé kamarai tmgsag, a dijazasok szabalyozdsa és méas nagyjelenti-
sbégili idoszeri kérdések a Budapesti Mérniki Kamara kozgyiilése eléit. —
Dr. Sipos S.: Kedvezden alakult Magyarorszag kiilkereskedelmi forgalma
1936-ben. - —: Munkasezredek épitik az orosz petroleum nj atjit, a Bug—

» Jelmagyardzat: (1. k) =elsé kozlemény; (2. b. k.: 17.5/10 4) = m&
sodik és befejezd, dsszesen 17.5 oldal terjedelmfi kozlemény, 10 Abrdval és
4 tablazattal.
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veper-esatornal., — —: Uj modszerek szesznek 6s cukornak fabél valé
fasara.

Bényaszati és Kohaszati Lapok, (LXXIIL évi. 1940.)

': b, 8z, — Dr. Szdadeczhy—Kardoss E.: A szénkizeltan a banydszatl
lgalataban., — Felete L,: Fligg6leges akua vizmentesitése cementilassal.
T 8Z. Balds A.: A Lodzinsky-féle vésokrol. — Prof. Tafel: A fém-
haszat fejlodése az 1937/38. években. (2, k.) ’

ldtani Ertesité, (V. évi. 1940)

1. sz. — Jugovics L.: Smaragdbanydszat a  keleti Alpokban. —
, Lengyel E.: Séta Sarospatak kirnyékén. — —: Csonkamagyarorszig
nvagyvona, — Fekete Z.: A magyar szodasszikesek keletkezése, — Mé-
hes K.: Ostoldrajz diagrammokban., — Barthé L.: Néhiny 8z6 egy visszi-
6t mészkoteriiletrdl. — —: Foldgaz és foldolajkutatasok a Dunamtilon

9-ben.
-

tztelek. (L. évi, 1940.)
el et

16, sz. — (Dg.): Tavaszvaras. — gr. Keglevieh Gy.: Amirél még nem
volt 826. — Grabner E.: A kisgazdiak szantéfoldi termesziésének moeg-
Javitasa, — Kdatay M.: Szellbztessiik-e a hé alatlti vetéseket? — Szdsz F.:
épavetés sziaraz tavaszon, — Legdny O.: A tavaszi buza nemesitése. —
. Weiser I.: Makpogiesa és extrahdalt makdara. — Kulin S.: A kisgazda-
mtartas jelentdsége, — Kundicz L.: Nagy kirok a wvadéallomanyban.

11, sz. — (K. T. §.): Két 1j torvényjavaslat allattenyésztésiink fej-
ztésére. — JTwdnics J.: Orabér a mezégazdasighan. — Szabdé L.: A po-
anka termesztése és felhasznalasa. — Frank T.: Fajtamegvalasztas és
_rnlelesl érték, — Forster J.: Ternoszelet etetési kisérlet nivendékbikak-
al. — Dr. Godts J.: Néhany szo az Oszi-téli sertéshizlalisrol, — Péhi H.:
dahb tapasztalatok az ,olajozon®” termesztése koriil. — Mohmr L,: Nyal-
arok a gyiimalesoshen. i3

12, 8z. — Kulin 1.: A wmezbgazdasig helyzete. — v, br. Hellenbach G.:
linusz 30 fok. — F. Kovdes M.: Kisgazdaszemmel., — Glaser Gy.: Tapasz-
talataim a tavaszi buza vetéséril. — Béky A.: Mézeld fak és eserjék tele-
tése. — Szdsz F.: A polyva és a torek etetése. — v, Fekele I.: Szantsunk
enekkel kisgazdasagainkban! — e. Dorner B.: A seriéskeresztezések és
kihbgés kérdése. — Dr. Schandl J.: A magyar gyapji rendementja. —
. F. B.: A buzatermés biztositisa.

13. sz. — v. gr. Teleki M.: Széles alapokra helyezziik az allattenyész-
s mindségi fejlesztését. — Dr. Mulschenbacher E.: Gazdahisvét. — Ri.:
ezGgazdasagi eselédviltozasok és a munkaszerzodések, — Szilassy Z.-né:
4s a virdagok hazajiban. — Dr. Surdnyi J.: Kukoricatermesztésiink
tésének koriilményei. — Grdbner E.: Vizsgaljuk meg az idei kuko-
‘vetémag és burgonya vetégumé esirazéképességét! — Dr. Horn A.:
torzshikalk tenyészképeségének kihasznidlisa az Hszakamerikai Egyesiilt
wkhan, — Bogddnffy B.: Az odalmand-siitvényi m, kir. honvéd esiko-
. — e, Dorper B.: A baris-sertés. — Dr. Schandl J.: Melyik testtajon
tinomabb a gyapji. — Dr. Mdesy J.: A sertések rongyostalplisiaga. —
Ormdndy J.: A.takarmanynemiiek értékesiilési ardanak megédllapitisa.
Kund E.: A mezbgazdasagi kéziszerszamok szabvanyositidsa. — Ifi.
ifs Gy.: Bulgdridban rendelettel* biztositottdk a wvetdmag kifogds-

3*
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talan mindsegét. — Kiss Gy.: A tejgazdasagok takarmanyozasi gondiai, —
Kontur Gy.: Uj halaszati esarnok a kiallitason. |

14. sz, — (Rt.): A mi kiallitasunk. — (V. 4.): Az arvizvédelem. —
(Th.): Gazdasagi szakoktatas. — Dr. Dworak L.: A Kneifel-drpa. — Dr
Villax 0.: Ujabb adatok a sdrgarépa magtermesztéséhez. — Dr. Schandl ],
Tékesertések 6s haztartdsi vagoisertések hizlaldsa. — Guoth E.: Gyapji
onellatiasunk biztositdsa, — Kenézy E.: -Gazda adénaptar. — Dr. Mas
sdny E.: A késGtavaszi fagyok elleni védekezés j modja, — Bidn D.: Kor-
zetli novénytermelési eléadok a tébbtermelés szolgalataban.

Magyar Fapiae. (II. évi. 1940.)

10. sz. — —: Roméniai jelentésiink. - Szakember: Masodik levél
a tuzifahelyzetrol. H

11, sz, —s. —r. —: A tiizifa arszamitasi alapja.

12. sz, — —: Gaul Kdroly nyilatkozik a szakmai szinvonal kérdé
rol. — —: Biré Zoltan fejtegetései. — Szabg O.: Megoldja-e a tavasz tiizeld
zmyagkerdésemket? — Breitner E.: Kevés a belfildi erdei fenys. — Dn

Vangel Gy.: Magyarorszig fenyl- és biikk-haszonfa ellatottsaga. — D
Hédos B.: Negyedévi tanulsigok, — Dr, Cserné A.: Faellatasunk kérdésel,

13. sz. — Mdrkus E.: Az alfsldi fiirészipar valsdga. — —: Szlovakid
erdogazdasaga. :

14, sz. — Gyiirk I.: Anyagellatasi gondok. — Jankovieh P.: Puhafi-
ellatasunk problémai.

Magyar Méh, (LXT. évi. 1940.)

3. sz. — Bdzler B.: Vigyazzunk, nehogy megismétlodjék az 1929-e8
nagy méhpusztulds. — Szabd K.: Méhészek! Ovatossig és gondossig @
cukoretetésnél! — Ifj. Vanyel: R.: Méhesaladok gyors feletetése, lépekh
pergetett szivuppal. — Lajosfia J.: Mérciusi anyanevelés, -—— Miskolezy F.
'-mrgm felhivas az akdevirdgzdis meghosszabbitdsanak a munkdjara! —
Visy Gu.: Vizsgaléhaz: Hogyan gatoljuk meg méhészetiinkben a rablast
— B. Szabé I.: A bataszéki szalmarakodé vandorkaptar prése. — Stdhly
Gy.: A méhesben. — Sulyok Z.: Megfigyelé allomasaink.

4. sz, — —a—: A magyar méhészek &8s egyesiiletiink magy 2 yaszi
- —: Igen fontos értesités a cukorigényloknek! — Reibel M.: Vilasz ag

.Uj Badazda“-nak. — Goddnyi J.: A lépekrél és a viaszolvasztisrol, -
Szabg K.: Mi az eljards a gyiimilesfak arzénes permetezése esetén?
Stahly . Gy.: Méheshen. — Sulyok Z.: Megfigyel6allomasaink.

Magyar Statisztikai Szemle. (XVIII. évf. 1940.)

2. 82. — Dr. Szél T.: A halandésdg mnemzetkszi oGsszehasonlit
standard-szamitisok segitségével. — Dr. Mozolovszky S.: Az dngyilkos
zok statisztikdjinak elsé tiz éve, — Dr. ». Pap L.: Kiilkereskedelmi i
galmunk az 1939. évben. — Dr. br. P. Horvdth M.: Magyarorszig g8
Jjaromiidlloményanak alakuldsa az 1939. évben. — —: Kozhati baleseté
Angliaban, — Dr, Gidéfalvy E.: A kézizdlogkilesinzi-iizletek forgalma.

Magyar vadaszujsig. (XT. évi. 1940.)

7. sz. — Mészdros P.: Idészerii gondok. - Kocsdn G.: Yjszakai
nozas, — Kowvdes M.: Vadvédelem é&s gondozas,
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8. 8z, — Mészdros P.: A vadaszali haszonbér leszallitdasanak keérdeése.
Avarffy E.: Betajta a ho... — Gy. Takdch A.: Sielés a vadaszat szol-
taban. — Dr. Nydrddy B.: Az elsb.., — Csikszeredai: Az iireginynl
t elsérend(i sportvad és Kkiting peesenye. — Csiszdr L.: Néhany idé-
erit fontos kérdés didhéjban. — Gy, Takdch Gy.: Méreg és vadvédelem.
Dr. Szent-Tvdiny G.: Egyszer volt...

9. sz, — Takdits J.: Egy elsirgult naplé Jjegyzeteibél. — Dr. wv.
s D : Sziikséges-e a mérgezés? -— Kontsits P.: A vidra vadaszata. —
$0s A.: Nagy fehér temeté mindenfelé. — Pintér I.: A fehér halal, —
Balogh A.: Mit lattam a Kéarpataljan? — Gy. Takdceh Gw.: Vonjuk ls
kovetkeztetéseket! — —: Elég volt, nines tovabh!

10. sz, — —: Az allam és a tarsadalom mostohagyermekei, — Orszi-

gety L.: A hora irt tragédiak., — Dr. Szent-ITvdny G.: Az épité munka! —
Balogh A.: Vadasszunk vagy ne vaddsszunk? — Szivdk E.: Vadetelés.

ezbgazdasagi Kozlony, (XIII évi., 1940.)

3. 8z, — Dr, Perneezky B.: A legKkisebb gazdasigi munkabérck meg-
pitasa. — Dr. Berndt Gy.: A mezogazdasiagi hitelnyujtas mai szerve-
fa Németorszigban, — Szanyi I.: Fontos uj feladatok a magyar fiiszer-.
paprika termesztése terén — Dr, Ndatel R.: Belsoé idészaki munkdsvandor-
Gsok. — Obermayer E.: A hazai rizstermesztés érdekes elézményei. — Dr.
lod (.: Falusi egészségvadelem. — Eesddi 0.: Uj mezdgazdasigi statisz-
ai felvételek,

imrod Vaddszlap. (1. évi, 1940.)

8 sz.— Sdlyom: Megint esak a vadrdl! — Fekete I.: H6. — Nadler H.:
A kabhegy kiriil. (2. k.) — Vidonyi Z.: A té]l és egyéh panaszok.

9, sz. — Sdlyom: Megfagyott remények, — Borsodi L.: A Berekben.
-~ Eszterhdzy L.: Tapasztalatok. — Bélkessy J.: Hortobagyi libazas, —
edl K.: Ujra a Laurentian-hegyekhen. — Feress G.: Lélekharang. —
erjei A.: Téabortiznél, — Dr. Beretzk P.: Krkezés vagy dttelelés? —
Wk Gy.: Ujabb adat a nadifarkashoz. — Radits J.: Ha t6lem fiiggene ...
. Szigligeti Gy.: A vadallomany telepitése. — Zborowvszky L.: Kanadai
disznapld. — B. Hollzer L.: Beszimolé a Magyar Solymdszegyesiilet
kozis solymaéaszatarél. — Kugler H.: A jutalom. — Kiltenberger K.:
rakap a vidrara,

16. sz. — Solyom: Névtelen héssk. — Kirdly I.: Csak nem akar
sz lenni. — Dy, Tarjin T.: Levél a mai madarvilagrél. — Sdlyom:
az igazsag! — Dr. Ehik Gy.: Nagyvad silyinak meghatdrozisa a tere-
— Felix E.: Mennyi nyelvet ért meg a kutya? — ». Vadas R.: Kafti
a 70 szarvashika.

ka, (XXT. évi. 1940.)

3. sz. — Menyhdrd I.: Hiperbolikus paraboloid feliilletek alkalmazdisa
beton héjszerkezetekben, — Dr. Zigdny F.: Az egyenltoldala, hiperboli-
araboloid felszine, — Multnydnszky A.: A drétkotelek élettartama. —
ddas K.: A magyar és roméan iparfejlédés statisztikai sszehasonlitdsa.
épiiletlervezési tanszéken késziilt feladatok gyiiteménye. — Uj ma-
apitletek. — A Kozépkori Epitészeti tanszék kozleményei: Gyongyos-
Raom. kat, plébaniatemplom.
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Természettudomanyi Kozliny. (72. kot. 1940.)

3. sz, — Zimmermann A.: Az élet rvitmusa. — Swrdnyi J.: 1dészeri
adatok a szojarel és termesztésérdl. — Awjeszky L.: Europa rendkiviili
tele 1939/40-ben. — Lohr F.: Szines triikkfilmek. — Husz B.: A cink jelen-
tosége a novenyek taplialkozasabam. i

Vadaszat, — Halaszat, (VILL. évi. 1940.)

5. sz. — Gr. Festeties P.: A vad, a 16l és a minisztéri rendeletek. —3
Uhu; Van még tenmivalonk! — K., Benkdé P.: Reminiscere. — Dr. Said-
deczhy-Kardoss B.: Res nullius. —  Dr. Fenczik J.: A mindenes tacsko
kérdéséhez. — Vigo A.: A soroksdri Dunaagrol. — 4. Balogh A.: Tapass
talataim a 112, szama 7X57 R. ,H-Mantel mit Secharfrand und offener
Hohlspitze* nagyteljesitményii tolténnyel.

6. 8z. — Uhu: Itt a tavasz, — Friedreich I.: Vadaszpanasz, — —i
Vadasztrofea-kiallitis a dévaresi Vigaddban, — Viga A.: Mit varunk a
horgaszszovetlségtsl, — 8. J.: Pontyflogas Domsodon. 3

KULFOLDI LAPSZEMLE.* ;
CENTRALBLATT FUR DAS GESAMTE FORSTWESEN. 1940. 3, sz

Hufnagl: Az erdimiivelés mestersége és miivészete, (lel
der Waldbautechnik zur Waldbaukunst) 50—60. old. '

A felsébbrendi, tevékeny erdoszeretetrdl tanuskodd iras
harménikus kiegészitije a szerzé Az erdo-szépség és apolasa” e
tanulmanyanak, amelyet lapunk 1939, évi TX. szdmaban (948. old)
ismertettiink, : 1

Szamos idézetben mutat ra, mennyire fokozottan érve-
nyesiil az erdének, mint az emberisée egyvik legbecsesebl kultu-
ralis  erbéforrdsanak az értékelése az Osszes korszerti  erdomii-
veléstanokban és sajit tapasztalatainak gazdag tarhazabol is ren-
delkezésiinkre boesatja azokat az iranyelveket, melyek alkalma
zésa mellett az erdd miivelése feliilemelkedik a vagyontargya
kizonséges hasznalatin és szemet-szivet gyonyirkodteté mi
szetté finomul.

=

Tschermak: Karintia és Stajerorszag birodalmi keriiletek
erdiségeinek természetes tenyészeti oGvek szerinti feloszidsa
(Gliederung des Waldes der Reichsgaue Kiirnten und Steiermark
in natiirliche Wuchsbezirke.) 60— 67. old.

A lapunk-f. Gvi IIL fiizetében (215, old.) ismertetett tanuls
méannyal azonos alapokon felépitett munka, mint az egész birodas
lomra kiterjedd, folyvtatéolagos leirdasnak egyik része,

L i i : " (]

* A német és angol folydiratokat dr. Mihdlyi Zoltdn, 11._11‘;1_110‘
olasz, spanyol és roman szaklapokat dr. Luncz Géza, m. kir. .erdotgmaﬂ
a szlavnyelvii irodalmat pedig Székdes Vince, ny. miniszteri tmmesm_
Piiszthy Ferene, ny. m. kir, féerdétanacses ismertetik,
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DER DEUTSCHE FORSWIRT.

~ Spreemann: A nyarfa nevelése és iilletése. (Anzucht und
Anbau der Pappel.) 153—57. old.

| Sehmitz-Lndersnek a lapunk f. évi I1L. Tiizetében (228, old.)
ismertetett tanulméinyit egésziti ki néhany igen érdekes gyakor-
lati adattal.

A magrol valé fajtiszta mnevelés — a nyarfélék nagy ke-
- resztez6dési hajlanddsigara valo tekintettel —a szerzd szerint ki-

vihetetlen, A dugvanykészitésre a legalkalmasabb eszkoznek az
~ ¢les kést, a legmegfelelébh idének pedig a februar—méireius
_ hénapokat tartja.

Hatarozottan szembeszall azzal a nézetlel, hogy az egyes
nyarfajtak kozott élettani szemponthol ninesen kiilonbség és . a
sajat kisérleteivel igazolja, a vizfelhasznalds alapjan — hogy
vannak szdraz terméhelyel kivdnd fajtdk is, a tulnedves talajo-
kon pedig sok vizet fogyaszté alifak (Pinus strobus!) telepitésé-
vel jelentékenyen emelhetjiik a nyar-allomany gazdasagi értéket.

A telepitésre vonatkozolag néhany jo tandcesal szolgil és
behatéan ismerteti a nyarfélék karositéit is, Befejezésiil pedig
- felhivja a figyelmiinket arra, milyen kitliné eszkoz az erdémiivel6
 kezében a vardzsvesszé ¢s ezt néhany olyvan komoly példaval erd-
siti meg, amelyek valéban megfontolasra kell, hogy késztessenek
benniinket.

1940. 1920, — 25/26. sz.

1

Haakh: A hétorés jellemzii és a kovetends iranyelvek.
- (Sehneebrueh Merkmale und Richtlinien.) 16971, és 185—88. old.

Az idei tél oriasi hotomegei a németorszagi erdékben is uag.\'
karokat okoztak. Ez inditotta a szerzot arra, hogy részletesen fog-
Nalkozzék a hotirds kérdésével, amely benniinkef, magyar erdésze-
_ket is kozelrsl érint.

Tanulmanyanak elsté fejezetében a természeti eléfeltételeket

(a hé, az allomany) targyvalja. A masodik rész a kar megeldzosé-
- vel és esikkentésével foglalkozik, A harmadik szakasz pedig arra
vonatkozolag ad részletes utmutatast, miként kell a hotorott allo-
manyokat az erd6hasznilat, az erdévédelem ¢és az erdémiivelés
kivinalmainak a szemmeltartisiaval kezelni.
‘ A hbefejezé rész a hotoréssel kapesolatosan felmeriils iizem-
rdasagi problémakkal foglalkozik, mert a német torvényhozas
nind a vagyonado6, mind pedig a jivedelemado kivetésénél igen
néltanyosan veszi figyelembe a birtokest ért karokat.

. Wettstein: Az erdeifenyi egyedi kiillonbiozoségeinek vizs-
ata. (Die Priifung individueller Verschiedenheiten bei der
Kiefer.) 205—8. old.

A hirneves Kaiser Wilhelm Institut-ban (Miineheberg) még
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1928 tavaszan meginditolt vizsgalatok elsé tajékoztaté eredmé-
nyveit kozli, amelyek azonban még inkabb esak elméleti jelento-
ségtiek, de a hasonlé iranyu kutaté munkihoz a tablizatok és
rajzabrak érdekes adataiban biztos vezérfonalat adnak.

INTERNATIONALER HOLZMARKT. 1940. 5—13. sz.

Graf: Az épiileti fa fokozoit hasznalatanak rendszabalyai.
(Uber Massnahmen zur erhthten Nutzung der Bauhilzer,) 9/10. sz.
37—40. old.

A Német Szabvanyiigyi Bizottsag — a birodalom erdészeti
#s miiszaki koreinek elémunkalatai alapjin — mdar 1937-ben meg-
kezdte a favalasztékok mindségi osztalyoziasat, amely egyrészt a
fafogyasztis hihetetlen mértékii megnivekedésére, masrészt pedig
a fokozott takarékossagra vald tekintettel tovabbi fejlesztést
igényel.

A szerz6 a DIN (Deutsche Industrie Normen) jelenleg ér-
vényhen lév6 4074, sz. szabvanyat ismerteti, amely az ipari fa-
valasztékokat nedvességtartalmuk, flirészelésiik és minoségiik sze-
rint osztalyozza.

Storch: A hajtoeri és hoszolgiltalas a faiparban. (Die Kraft-
und Wiirmeversorgung der Holzindustrie.) 9/100. sz. 40—44. old.

A korszerii firésztelepeken ma esaknem kivétel nélkiil
hosszilangesives gozkazant hasznaljak és az ertgépet e folé épi-
tik, gy hogy annak ninesen kiilon alapozisra sziiksége, de a ka-
zannal nem koti merev szegeeselés vagy esavarozas ossze,

A szerzb az igy megépitett hajtomivek gazdasigi elényeit
vilagitja meg néhany példival.

Zimmermann: Villamos-szerszimok az dcsiparban és mas
fafeldolgozo iizemekben. (Elekirische Werkzeuge im Zimmersi-
gewerbe und anderen holzverarbeitenden Betrieben.) 9/10. sz. 44—
48. old.

A szerzé kozolte 10 fénykép 6szinte bamulatunkat kelti fel
és nem csekély irigységre indithat benniinket,

Piest: A fafeldolgozoskisiizemek és a szaritokamrak. (Grund-
siitzliches iiber Trockenkammerbau im holzverarbeitenden Klein-
betrieb.) 50—55. old.

A statisztika adatai szerint a faiparnak még ma is igenr
jelentékeny részét teszik a kozép- és kisiizemek és ezért nagyon
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‘megokolt, hogy ezek is foglalkozzanak — megfelelé keretben —
mesterséges szallitissal.

A szerzé részletesen leirja a kisméretlt szaritékamrak épitési
feltételeit, iizemét, kezelését, melegsziikséeletét és gazdasagos-

= Biiseler: A huzalos enyvezés alapelvei és knlatasa.l. (Grund-
3 fl'a»g‘en und Aussichten der Drahtverleimung.) 9/10. sz. 59—62. old.

: A hideg kotbanyaggal, nagy nyomds alatt torténé enyvezés.
- amelynek a tartéssigat a ragasztolapokba Agyazott sodronyfonal
~ vagy huzal is emeli, egyre jobban tért hoédit a [faiparban.
- A szerz6 adatai szerint ez az eljaras igen elényosen alkalmazhaté
- vasiti talpfak kitésénél is.

¥ Hemminger: Beton alatétek a fa rakasolasiahoz. (Stapelfiisse
- aus Beton zur Holzlagerung.) 11/12. sz. 16—17. old.

A faanyaggal valé takarékoskodis a rakodékon is fokozoti
gondossagot kovetel. Az dszoknak hasznalt fa tekintélyes érté-
- ket képvisel és ezért Németorszighan mar betéonnal helyettesitik.

JOURNAL OF FORESTRY. 1940. 2—3. sz

A 140 oldalas 2. sz. fliizetet teljes egészében az Amerikai Er-
dészek Egyesiiletének mult évi nov. 23—25-ig San Franciseoban
tartott 39. rendes kozgyiilésén elhangzott eléaddsok és az azokat
kivetd vitak szovege tolti ki.

3 Az elbadisokat az egyesiilet bizonyos, elére meghatarozott
szempont szerint allitotta be a targysorozatba, amelynek a vezér-
gondolata ,,Az erdi&gazdasa’tg legkizelebbi 40 éve” volt.

: Meg kell allapitanunk, hogy amerikai kartarsaink mun-
kija egyre jelentésebh helyvet foglal el a vilag erdégazdasagi kul-
Hirdjaban, amit nemesak az egymist kivetd, korszerir torvényes
ntézkedések egész sora, hanem a folvoiratok tartalma és az egye-
eti élet szinvonala is igazol.

Lapunk korlitolt terjedelme nem engedi meg, hogy részle-
esehben ismertessiik kozgyulésiitk anyagat és ezért roviden esak
nyit emlithetiink meg, hogv az egyesiilet albizottsigainak jelen-
ései mellett, — amelyek anovény-szovetkezettan gyakorlati ered-
nyeitél, & vadgazdasig fejlesztéséig szakmank egész széles terii-
6t felolelik — kiilén eloadasok foglalkoztak a maganerdégazda-
r viszonyaival, az allami erdévisarliasokkal, a koparok megko-
vel, a természetvédelemmel, killonosen pedig a szakoktatas és
rletiigy fojlesztésivel, Bz az utobbi két kérdés nem kevesebb.

L4
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mint 7 eléaddsnak volt a targya, ami annak a jele, hogy az érdek-
képviselet Amerikaban is egyik legfontosabb kitelességének tartja
allando ellendrzésiiket.

A 3. sz fiizet tartalmabdl a kovetkezo, altalinosabb érdek-
l6désre szamottarto tanulmianyokat emeljiitk ki.

Guise: Az erdészeti {oiskolak 1939, évi statisztikaja. (Statis-
ties From Schools of Forestry for 1939, Degrees Granted and En-
rollments,) 241-—246. old.

Az elmult évben az BEgyesiilt Allamok 26 erdészeti féiskola-
Jan tsszesen 1092 hallgatd végezte el tanulmdanyait, az oklevelet adé
utolso szigorlatot 110-en tették le és 8-an nyverték el a doktori
eimet,

Az 1939—40. tanévre 4487 hallgato iratkozott be, akik koziil
259 volt az elsdéves, Bz a két adat az utobbi évekéivel szemben
15—20%-0s visszaesést mutat, annak a jeléiil, hogy az 1935—36.
&vi nagy konjunktura az erdégazdasighan is végetért.

Mowat: A termelés és hulladek-eltakaritas okozta kéarok.
(Damage by Logging and Slash Disposal in Idaho Ponderosa
Pine.) 247—255. old. 3

Idaho allam erdészeti kisérleti allomasanak vizsgalatai sze-
rint az ottani Pinus-ponderosa-allomanyokban a jelenleg altald-
nosan alkalmazott termelési médok mellett a torzsek dintése és a
ronkék kiszallitisa aere-ként (0.4 hold) atlag 1070 esemetét, 7.5 db.
kiozépkoru és 0.7 db., vagasra érett torzset tesz tonkre kizvetleniil,
mig a termelést kivetd elsé évben 2.5 kozépkord és 0.4 érell torzs
pusztul el a termelés okozta sériilések kivetkeztében. _

A vagasok kitakaritasa és a hulladék elégetése acre-ként
dtlag 544 esemetét és 6.2 kbzépkori torzset pusstit el

Scholz és Stoeckeler: Lysimeter-vizsgalatok az erdd hatdsa-
nak megallapitasara. (A Lysimeter Installation for Studying
Forest Influence Problems,) 256—260. old.

A lysimeter olyan berendezés, amely a talajra juté esapa-
dék mennyiségének, utjanak, sorsanak és vegyvi hatasinak a meg-
allapitasat szolgalja. .

A szerzo kozolte képek vilagosan megmagyarazzak az ilyven
berendezések létesitését. i

Maga a lysiméter tulajdenképpen egy 100 széles, 20 hosszi
6s 4% mély wvastartdly, amelyet tgy helyeznek el egy megfeleld
fabol, vagy betonbdl készitett allvanyra, hogy a esapadékviznek
a tartalyba helyezett talajproba felszinérél lefutd és a talajon at-
szivargo része is kiilén-kiilén legyen .felfoghaté. A természetes

-
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allapotot minél jobban valé megkizelitése eéljabol a tartaly all-
vanyat és a vizgyviijtéberendezések kamrajit — pineeszerii ki-
képzéssel — rendesen a kisérleti teriilet felszine ala siillyesztik.
A vizsgalatra szant talajféleséget — takardjatdl megtisz-
titva — killonleges szerszamokkal emelik ki 36" magas, 227 széles
¢és 127 vastag tombokben és ezeket — egy tartalyba 90 db. sziiksé-
ges — szorosan egymas mellé-illesztve (s6t vizhatlan ,.talajenyv-
vel® egymashoz ragasziva) helyezik el a lysiméterben, amelynek
a fenekét néhany ujjnyi homokréteg boritja. Miutan az egész be-
rendezésnek 10%-nyi esést adnak és a talaj felszinérdl lefutd vizet
kiilon esatorna vezeti el, minden esapadék alkalmaval megallapit-
haté annak eloszlasa és 1itja.

Ha pedig a lysiméter talajaba csemetéket iiltetnek, a vizs-
gilat a nivényzetnek a talajviz gazdialkodasara gyvakorolt hatasat
ix tisztazhatja.

A berendezés elég koltséges, de kétségtelen, hogy az eddigi
luboratérinumi vizsgalatok helyett sokkal meghizhatobb eredmé-
nyeket ad.

SUMARSKI LIST. 1940. 2—3, sz, )
Perusic: Erdészeti politikdnkrél. (Iz nase sumarske po-
litike)) 57 -110. old.
Az erdé tulajdonjoginak rendezése és az erdégazdilkodais
terén az 1919. év ota tortént intézkedéseket ismerteti. .
Az 1919. évi bevezetés foldrveform, az 1921. évi vidovdani al-
kotmany, a vagyonkozséei erdbk szakszemélyzetének 1922, évi
dllamositasa s végiil az 1932—36. évi részletesebb foldreform soran
a nagy erdébirtokok 25%-at vették el egyrészt az allam, masrészt
egyes onkormanyzati testiiletek javiara, de ez a kisajatitas nem
hozott megelégedést. Bosznidban ma is kérdezés nélkil irtja ki
s foglalja el a lakossag az erdéket ¢és ennek a hatdésig sem tud
ohtat vetni. A szerzé szerint az osztrdk-magyar wralom alatt job-
bal voltak az dllapotok. Szerbiaban, Délszerbidban s Montenegré-
bhan 40 évi munka utan most fejezték esak be az erdéelkiilonitéseket
oriasi faradsage s koltség aran, de kozben az erdd elpusztult s a
~ boldog (?) nj tulajdonosok sok helyen visszaadjak a kapolt erdot,
mert az még az évi adot sem jovedelmezi. Ugrenovid szerint az
- erdégardalkodist a partpolitika nem engedi érvényesiilni. A gaz-
* dasAgi tandesban  az erdészetnek nines képviselete. Petracic
szerint az erdékben tékozlas folyik. Ma mar valamivel rendesebb
- a gazdalkodds, de az 1929. évi erdotorvény wsem tudja teljesen
 megakadalyozni az erddk gyors pusztuldsat., A legfontosabb
~ feendé tehit a meglévs erd6k fenntartisa. A koparok erdésitése
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masodrendii feladat. A mezégazdak is ellenségei az erdoknek.
Még ma sines hatarozott irdnyu erddégazdasigi politika.

A szerzé OGszintén megvallja, hogy mindezekrél a bajokrol
hallgatott a budapesti II. nemzetkozi erdészeti kongresszuson,
de siirgbs intézkedésekre van szitkség, Az atlag-névedékné]l min-
deniitt tobbet vagnak, tehat az erdé-t6ke fogy. KEzen nem segit
a tualérett erdok vagathatasi tilalmazdisa. A vagyonkozségek el-
addsodtak s allamsegélyben részesiilnek. Sok az erddsitési koltség,
de a tényleges eredményré] még esak megkiozelité adatok sinese-
nek. Balen szerint a Karszt lakossagianak megélhetésérsl is gon-
doskodni kell, ami erdé nélkiil lehetetlen. Madjarovid¢ szerint
20 év alatt 2—3 millidrd dindrt kellene a 2.3 millio ha Karszt-
teriilet erdOsitésére forditani. Ennek a keresztiilvitelére még az
erd6torvény tervezte 50 év sem elég. Premuiid  szerint is a
Karszton a megélhetést: esak a fa, az erdé biztositja, Panov sze-
rint gyarakat kell ott létesiteni.

A szerzé szerint: 1. meg kell kedveltetni a néppel az erdot
kellé oktatés, nevelés és propaganda tutjan; 2. az allattenyésztést
a wazdatlan kozséei legeldk egyéni felosztasdval kell elémozdi-
tani; 3. céltudatos munkatervet kell késziteni; 4. erdészeti kiscr-
leti allomasokat kell létesiteni. Az odsszes erdészeti tényezdk,
iskola, hatosag, egyesiilet, kozigazgatés, mezogazdak egyetérive
dolgozzanak! Alsofoki erdészeti és erdoori iskoldkra van sziik-
sée 65 nem 2, s6t 3 erdészeti foiskolara. Fiiggetlen erdészeti kiz-
igazgatast kell teremteni, ha sikeriil kiszabaditani az erdészetet
a_ jogdszok és mezdgardak olelé karjaibol.

Radisi¢: A paratélgy. (Quercus suber L.) 111-—167. old.

Az olasz. spanvol, portugal, francia és amerikai erdészeti
irodalom alapjan ismerteti meg veliink az érdekes fat. Részlete-
sen leirja az Osszes alfajokat és valtozataikat és kozli az elter-
jedési adatokat is. Horvatorszagban az adriai szigetek némelyi-
kén talalhaté paratbley. A szerzé ismerteti a parafaréteg képzo-
dését, vegyi odsszetételét,. azutan a paratdlgyerdSk nevelését, apo-
lasat, végiil pedig a parafa termelését és gazdasagi jelentOséeéi.






