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részeket, melyek a fanak itt jellemzett dllapotival birnak s
melyekhez a geszt is tartozik, az élettani mikidésre vald
tekintettel Altaliban véd o finak (Schutzholz) nevezni.

Ugyanezen kérdés megolddsival foglalkoztak mar mésok
is, igy nevezetesen Bohm, Sanio, de DBary s Hartig R.; a
Frank 4ltal mézgiul felismert anyagot ok is lattik, de mds
és masnak tekintették, sot az utobbi a fa bomlasi terményének
tartotta, még utébb megjelent munkdjaban is (Lehrbuch der
Baumkrankheiten, Berlin 1882); az el6bbiekbdl azonban vild-
gosan kitetszik, hogy a kérdéses jelenségnek itt kozolt élet-
tani megoldisa az igazin helyes.

Meg megemlitjik, hogy Frank vizsgdlatait a berlini fold-
mivelési foiskola novényélettani intézetében végezte.

Az amerikai fiirész iizlet kérdésehez.

Irta: Belhdazy Jen6, m. k. erddtitkdr.
(Folytatis és vége.)

Maderspach 1ir kételyét fejezte ki a felett, hogy a firész-
penge fog iirei a 10 mm elotoldsndl fiirészporrd valé fatomeget,
tekintettel arra, hogy az a felapritzismil H-szoros irtartalomra
viltozik 4t, képesek lennének felfogadni. Midén erre felelni
ohajtok, nem veszem figyelembe a firész fog iireinek mester-
séges kivagisok dltal elérhetd nagyobbitdsit, hanem a leg-
egyszeribb esetet veszem alapul, a hol a fog kobtartalma a
fog-iir trtartalmival egyenlé s kiszdmitom a kovetkezo esetet.:

A kérdésben levo amerikai keretnél a fiirészfoghossz
38 mm, a fogak egymdstéli tivolsiga 40 mm és a fogak éle
41/5 mm.

Miutdn az emeldé magassig 60 c¢m, mikodni fog egy jarat
alkalmaval 15 fog. :
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E 15 fog eldszor (224045 % 15—51,300) 51,300 mm3-
nyi fogiirrel rendelkezik, masodszor, tekintettel arra, hogy a
penge 21/, mm s a terpesztés 41/, mm, minden egyes fognél
(760X 2=1520) 1520 mm> vagyis 15 fogndl 22,800 mm3
vagy is mindissze 74,100 mm3-nyi nagy iireggel.

Feltéve, hogy egy 50 c¢m vastag ronké vigandd, taldljuk,
hogy tekintettel arra, hogy a fogak é&ltal felapritott tomor fa
b-szOros tért foglal el, a fent emlitett fog nagysiga csak is
akkor felel meg, ha az elotolds jaratonkint 7 mm, mert 500
mm szorozva 7 mm-el és a vagds szélességével, 41/, mm-el =
15.750 mm3 s ezt otszor véve, 78.750 mm?® megkozelitbleg
mint a fent kimutatott fog fir.

Ezen elotolisndl egy 6 méteres ronké 41/, percz alatt
felmetszetik, és olyan sima lapokat szolgdltat, hogy bir melyik
més firész sem képes jobbat és kifogdstalanabbat felmutatni.

De a Wickes Broos féle keret 12—15 mm elitoldssal
is igen sima deszkdkat vag, s hogy ezen elotolasnal is befér
a fiirészpor a fogak iregeibe, csupin annak tulajdonithaté,
hogy ekkor az egyes fogak inkibb vésokép milkidnek és a
firészpor nagyobb darabokbél Allvdn, nem otszoris, de ennél
kissebb iirt foglal el. Hogy ennek ugy kell lenni, bizonyitja
munka kozben a keret, mert még a 25 mm-nyi elotoldsnil
j6l mikodik és a deszka nem rendkiviili durva, mindazoniltal,
_ hogy a rendes fognil nagyobbat alkalmazni nem sziikséges, 55
~ millimeterest semmi esetre sem.

Az itt mondottakbdl kitiinik, hogy a Wickes Broos féle
keretet a teljesen sima firész dru elodllitisira is idonyeres-
séggel lehet haszndlni, ott pedig a hol a fiirész 4ru kilsoje
- nem épen a legnagyobb szigorral vizsgiltatik és itéltetik meg,
vagy a hol a deszka egyuttal gyalultatik is, ott e keret miiko-
désében, hatarozottan feliilmulhatlan.
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Mit akar Maderspach ur avval mondani, hogy vajjon
lehetséges-e a lapot megfesziteni, ha azok 20 mm-el elore
dolnek ? azt nem értem, és kényszeriiséghol azon feltevésre jutok, -
hogy Maderspach tir ujra csak a velenczei és azon fiirész
‘ keretre gondol, hol a keret és penge elore kell, hogy diiljon
| s hol az eliotolis épen a pengének ezen elodillésétol fiigg s
. semmi korilmények kozott meg nem viltoztathaté, miutin a

ronkd a keret felmentelekor csak annyival mehet elore, a
mennyit a penge als6bb fogainak hatraltatisa az ép elobb
emlitett elodiilésnél fogva megenged vagy pedig a hol — mint
példdul a Topham féle keretnél — az eldtolds csak a keret
lemenetelekor, tehit a vagds kozben torténik; mindenesetre
feledi, hogy az dltalam vélt keretnél az eldtolis folytatélagos,
a firészpengék fogai csak nagyon keveset délnek elore, majd-
nem egészen figgélyesen dllanak s hogy azokat kitiinben lehet
kifesziteni, mint méir elobb is emlitettem.

Hogy mennyi loeré sziikséges e keret és az ahhoz tartozo
segéd gépek hajtisdhoz, valamint hogy tényleg mennyi munkds
alkalmaztatik azok mellett, arra egyszeriien csak annyit felelek,
hogy az dltalam megszemlélt ilyen amerikai fiirészgydrban egy
80 lderejit magas nyomdsu gozgép 18 angol hilvelyk vastag
hengerrel és 22 angol hilvelyk jdrattal 150 fordulattal van
alkalmazva. :

Ezen gozgép hajtja a Wickes Broos féle keretet, a ronké
felhuzo gépet, egy 3 pengéjii szegélyzo kozfirészt, egy hosz-

3 tolé korfiirészt, egy deszkaoszté korfirészt (Trennsige) és a

| lakatos miihely oOsszes mellék gépeit. Ep itt lattam, hogy a ke-
retnél 5 munkds alkalmaztatik, és pedig 2 a ronkot felrakja,
1 a keretet vezeti, 2 pedig a vdgott deszkat eltdvolitja.

A szegélyezd korfirésznél szintén 5 ember — ugyszol-
vin gyermek alkalmaztatik, Hérom kozilok a szegélyezendo
deszka lapokat rakja fel az asztalra és a szegélyezetteket teszi
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el, ketté pedig a hulladékot apritja fel a hossztolé firészen
és hordja is el.

Ezen 4llitdsaim megerdsitésére hivatkozom még a bécsi
¢s. k. pénzigyminiszteriumnak 1881. évi julius hé 7-én kelt
17,725, szdmu elhatirozdsival szaklapnak nyilvinitott ,Oester.
ung. Centralblatt fiir Walderzeugnisse nevit kozlony 1883
év augusztus hé 5-én kelt 32. szdméara, melyben Andersen tr
az amerikai keretrol kozolt czikkével nem csak az dltalam eld-
adottakat erdsiti meg, de egyuttal kimutatja, hogy a tobhi
régi keretekkel szemben e keretnél naponkint csak a goézerd
megtakaritasibol 25 frt haszon éretik el, a munkds személy-
zetnél pedig még ennel is tobb.

A mi a pengék tartissdagat illeti, arra vonatkozélag ujra
csak azt mondhatom, hogy azok tuddsitom szerint allitolag
két éven tul is szolgilatot teljesitenck.

Evvel nem mondtam, hogy én tuddsitom e nyilatkozaté-
hoz hozza jirulok, bar tény, hogy az amerikaiak fiirész pen-
geiket az dltal, hogy élesitésiilkhoz kitiind szerkezetii reszelo
gépeket haszndlnak, a melyek épen csak annyit reszelnek, a
mennyi okvetleniil sziikséges, Osszehasonlittathatlanul jobban
kimélik, mint ndlunk azon firésztulajdonosok a kik pengéiket a
koszorit koronggal (Schmirgelscheibe) nagy pazarlissal és sza-
balytalanul élesitik.

Az amerikaiak igen nagy gondot forditanak a firész
penge mindségére és annak tokéletes jo karban valo tartdsara,
tudvan azt, hogy ez lévén a foeszkoz a fiirész  tizletnél, ettol
fige a jo siker.

Alkalmazdsban dllanak ennélfogva Amerikdaban olyan kitiiné
fiirész fogat é€lesité reszeld gépek, hogy az amerikaiak toké-
letességét e téren is be kell Gsmerni.

Mindazondltal, hogy Maderspach tir az 1883 évi , Erdé-
szeti Lapok“ 396. lapjanak 1-s0 kikezdésében bebizonyitottnak
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dllitja azt, hogy a Wickes Broos féle kereten az dltalam kimutatott
famennyiséget vagni nem lehet, mégis tévedése nagy, mert a
keret csakugyan ennyit vighat s errl Maderspach tr, mint én,
a helyszinén is meggyozodhetik, En kilonben az 1883. évi
,Erdészeti Lapok® februdr havi fiizetében megjelent czikkem-
ben egy Amerikiban 1881. évi szeptember hé 28-4n felvett
és 113/, 6rai munka drdra vonatkozo részletes kimutatdst is
kozoltem azon felvigott ronkokrd), a melyek az nap a tudd-
sitém feliigyelete alatt a Wickes Broos féle kereten keresztiil
mentek, mely kimutatis azonban ki nem nyomatott s ennek
tulajdonithaté, hogy tobb tagtirs még ma is kételkedik, e keret-
dltalam kimutatott munka képessége folott.

A mi azon alapbéreket illeti, a melyeket Maderspach dr
az amerikai fiirész iizletnél eloforduld koltségek kiszdmitdsandl
hasznédl, erre vonatkovilag megjegyzem, hogy a felszdmitott
magas bérek — egy fiitonapszdm b frtal, a tobbi napszém pedig
6 frttal — ndlunk sehol sem léteznek. Abbdl pedig, hogy a
Wickes Broos féle keret amerikai gép, nem kovetkezik még,
hogy csak is amerikai nép szerepelhet mellette munkdskép.
Bizonyitja ezt az amerikai eredetii varrdgép is, a melynél az
eurdpaiak ép 'ﬂgy alkalmaztatnak sikerrel, mint az ameri-
kaiak is. ¢

De nem is volt szitkkség Maderspach urnak az amerikai

- béreket felemliteni sem, a mennyiben én az én czikkemben

mar tekintettel voltam a mi viszonyainkra s ezek utin tortént
a kiszdmitdsom.

Arra vonatkozolag vajjon a m. é. februdr havi czikkem
végén hemutatott hiv. kimutatds szerint Amerikiban a Huron
t6 partjan levo fiirész telepek dltal 1878-ban termelt metszett -
faanyagok mennyisége valé-e, megjegyzem, hogy az adatokat
amerikai hivatalos kozlonydokbol meritettem; arra nézve pedig,
hogy mi torténik ezen rengeteg faanyaggal, sziveskedjék Ma-
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derspach 1r az amerikaiakhoz irdsban fordulni s biztositom,
hogy készséggel vilaszolandnak.

Azt mondja tovabbd Maderspach 1r czikkében, hogy
nekiink nem fapusztité, hanem fakimélé gépekre van sziik-
ségiink.

Fapusztité gép (fafeldolgozé gép) ugye bar az, a mely
az értékes fit nem kimélve, annak feldolgozisa alkalmaval
sokat vig belole porba és forgdcsba?

Miutdan a Wickes Broos féle keretnél a fiirész penge
egy 3—4l/s mm széles hézagot vig, azt hiszem, hogy nem
akad szakember, a ki e keretet fapusztité keretnek nevezhetné,
vagy talin a gyors miikidésnél fogva sorozza Maderspach tr
e keretet a fapusztité keretek kozé? :

Ma mar az id6 mindenkinél drdga kines, a melybol nem
csak a vad speculans, de a gondolkodé erdész is hasznot
huzni igyekszik.

Ha a realis erdész azt litja, hogy erdoségeit rovidebb
id6 alatt, de a megdallapitott évi fatermés nagysidgdnak kere-
tein belil fagydrtmanyokkd feldolgoztathatja, bizonyira nem
mulasztja el ezt tenni, még akkor sem, ha ez némileg a
favesztesség rovdsira torténik is, feltéve, hogy eljardsa igy
mégis elonyosebb és koltség megtakaritassal jéro.

Hogy Maderspach tr a vasjirmokat mint inpractikusokat
és a korfiirészt mint nélkilozhetot sajiat haszndlatabél kikii-
szobolte, sajndlom nagyon, de bizonydra e meggyozidéssel
csak magdban marad.

Megfoghatlan dolog kiilonben eléttem az, hogy a korfii-
részrol teljesen lemondott, holott ez wutdébbi a firész iizlet
terén kétségteleniil a legnagyobb vivményoknak egyike, mert
kitind gépészeti elven — a forgdson — alapszik s ennél-
fogva az egyenes fiirész ellenében elvitizhatlan elonyt képes
felmutatni. Bar a korfiirész feltaldléjdnak neve elbttiink isme-
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retlen marad, mindazonéltal helyes Exner milegyetemi tanirnak
azon megjegyzése, hogy a korfirész feltaldléjarél be kell is-
merniink, hogy helyes fogalmakkal birt egy jo szerszim tulaj-
donsdgairél s mdsrészt, hogy valoban nagy érdemet vivott ki
magdnak taldlmanya altal.

A mi Maderspach trnak azon megjegyzését illleti, hogy az
amerikai filrésziizletet nem géncsoskoddsi vigybdél vette szigo-
ribb kritika ald, hanem azért, hogy hazafiait egy ily féle
rablo eszkiz alkalmazasitol elriaszsza, bator vagyok megjegyezni,
hogy a mikor az amerikai fiirész fizlet Osmertetésével a tisz-
telt szakkozonség elé léptem, azon indokolt feltevéshen tettem
azt, hogy tanult évatos és a koriilményekkel szamold szakembe-
rekkel van dolgom, a kiknek mindegyike jol meg fogja tudni
itélni azt, vajjon vas vagy fakeretet, az amerikai vagy a ve-
lenczei keretet védlassza-e visszonyainak megfeleloleg, s tudtam,
hogy nem akadhat egy sem, a ki egy ilyen Wickes Broos féle
keretet netin egy kis kiozségi erdd mellett 6hajtana alkalmazni
a melynek évi fatermése csak nehiny kobmétert teszen, de
tudtam egyszersmind azt is, hogy valamennyi az esetben, ha
nagyobb évi fahozammak firészelt faanyagga valé feldolgoza-
sarol lesz szo, inkdbb olyan keretet hajlandé alkalmazni, a
mely e tomeget rovidebb ido alatt és olesébban képes fagyart-
manynya atviltoztatni.

Tagadom tehdt, hogy a Wickes Broos-féle keret alkal-
mazésa az erdok pusztitdsival volna osszekotve, mert részben
az 1879. évi XXXI. t.-czikk, részben pedig a méir nagyobb-
részt magdnbirtokosoknal is alkalmazott szakembereknek az
erdok helyes és tartamos kihaszndldsardl vallott meggyozodése
megovja az erdoket a pusztitistél s gondoskodik arrél, hogy
az erdokben csakis annyi fa vigassék, illetoleg dolgoztassék fel
évenként, a mennyivel azon erdok fii novekvésitkben vagyis
kobtartalmukban szaporodnak. Egyébirant ha valaki erdejét
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pusztitani hajlando, nem kell neki ehez amerikai Wickes Broos-
féle flrészkeret, megteheti azt minden befektetés nélkill mas
uton is; kiilonben ha ez nem 4llna is, erdéségeit épugy tonkre
teheti valaki a velenczei, mint az amerikai fiirészszel, ha méar
egyszer elszinta magdt erdoségeit egy jol 4tgondolt és meg-
dllapitott tizemterv mellozésével hasznilni ki. Maderspach urnak
még egy kérdésére kell felclnem, arra t. i., hogy miért nem
tud terjedni a velenczei flrésziizlet.

A velenczei flirésziizlet primitiv voltanil s ennck kovet-
keztében egyszerii szerkezeténdl, valamint csekélyebb feldolgo-
zdsi képességénél fogva leginkibb ott alkalmas, a hol vizierd
all rendelkezésre, a hol kisebb fakészletek dolgozandék fel
metszett faanyagokra ¢s a hova a komplikiltabb gépek nehe-
zebben hozhatdék, annak egyes részei gyarak hidnydban nehe-
zebben megszerezhetok, illetdleg javithaték ki s a komplikdltabb
gépekhez sziilkséges iigyesebb munkdsok nehezebben taldlhatok
és kothetok le olcsé bérek mellett.

S ha az ilyen vidékeken sem terjed a velenczei fiirész-
iizlet, az mindenesetre annak a bizonyitéka hogy habir a
velenczei keret bizonyos korilmények kozitt szép eredményt
is képes felmutatni, mégis léteznek mds czélszeriibb keretek,
a melyek a velenczeit bizonyos adott korilmények koziott ma
mar elénynyel poétolni képesek.

Hogy miért nem valasztatik a velenczei keret egyataliban
ott, a hol nagyobb famennyiségek feldolgozandék, ezen kioriil-
mény azon egyszerii indokban leli kelldo magyardzatit, hogy
igen sok ilyen 1 és 2 pengéjii keretet kellene alkalmazni, mi
semmi esetre sem volna sem financzialis szempontbdl, sem
pedig az anyag jobb mindsége tekintetében elonyos.

Helyesen sorolja fel Wagner Vilmos kir. banyatandcsos ur
az ,Erdészeti Lapok®“ 1878. évi folyamdban azon elveket, a
" melyek egy fiirésziizlet berendezésénél szem elbtt tartandok,
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és nagyon helyesen nyilatkozik e tekintetben Wessely Jozsef
foerdomester is az osztrdk erdészeti egyesiilet 1860. évi
kozlonyében, midon ezeket mondja: ,Valamint ezen a viligon
semmi sem létezik, a mi mindeniitt és feltétlenil jo, s még
kevéshé a mi legjobb volna, épugy nem lehet mondani a
fiirésziizletnél sem egy fiirészkeretrol, hogy az a legjobb. S ha
én a velenczei firészek elonyeit ki is emeltem, nem akartam
ez 4ltal azokat feltétlenill és mindenhova ajénlani.®

Lapszemle.

(—i—é—) Szél és erdd. A ,Centralblatt fir das gesammte
Forstwesen“ f. évi november havi (11.) fiizetében Baudisch Fri-
gyes az elolirt czim alatt hosszabb értekezést tesz kozzé, melyben
tobbszorosen reflektdl Z6tl-nek (a ,Handbuch der Forstwirtschaft
im Hochgebirge® czim# miivében foglalt) dllitdsaira. Azon nagy fon-
tossdgndl fogva, melylyel a szelek az erdégazdasigra nézve birnak,
a szerzo meghocsdthatonak tartja, ha ezzel a mdr nem uj, s6t nagyon
gyakran szellfztetett targygyal foglalkozik, mi pedig épen érdemesnek
tartjuk, hogy ezen értekezést az alibbiakban ismertessiik.

A szél az erdére — mint tudjuk — romboldlag hat, s az erdd-
gazddnak ezzel szemben nincs mds hatdsos védelmi eszkize, mint a
vigdsok irdnydnak helyes vezetése. A szél rombold hatdsa tudvalévileg
a fiknak kitorésében vagy kidontéséhen nyilatkozik; a kitorés inkdbb
sziiraz és szilird, a kidontés pedig tilnyomdan nedves és ldgy talaj
mellett fordul eld, valamint oly fanemeknél, melyeknek gyokérzete
nagyon sekély, mint pl. a liczfenydé. S mig a tiorés oly idében jelent-
kezik, midon a talaj meg van fagyva, tehat télen, addig a kidontés
ismét kiilonosen oly idészakban torténik, melyben rendesen nagyon
sok csapadék hull, tehdt foleg tavaszszal és Gszszel, mely évszakokban
egyszersmind rendesen heves szelek, az ugynezett éj-nap egyenldségi
szelek uralkodnak. Magdtél érthetd tehdt, hogy mocsdros talajon dllo
fik a szél dltal konnyen kidontetnek. A szerzé jelen értekezésében
kiilonféle talajnemek alkatdsit, s a szélnek ezdltal modositott veszé-
lyességét figyelmen kiviil hagyva, a termohely egy misik tényezdjé-
nek, a fekvésmek befolydsit tirgyalja, még pedig a sajit tapasztalatai
utjin szerzett megfigvelések alapjin.

E czélbél legeloszor a sikon fekvd erdoket s ezeknek a szél
altal okozott megkdrositdsait veszi szemle ald.




