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Az erddado iigye a torvényhozas elott.

Miként t. olvaséink lapunk mult évi TV. fiizetébol érte-
silltek, a foldadé szabdlyozisarél szolo torvényjavaslatndl az
erdoadé megillapitasira vonatkozo forendi hatdrozat eltért a
képviselohdz altal elfogadott azon javaslattél, mely szerint a
becslésnél a fa drdul az 18671872, évek alatt fenndllott
arak dtlaga vétessék, mely helyett a forendihdz dltal az fogad-
tatott el, hogy az utolsé 20 év alatt fenndallott drak atlaga
vétessék 200/, levondssal. *)

A tirvényjavaslat ismét a képviselohdzhoz killdetvén, ez
ujabb targyaldsa alapjan az illeto §-t kivetkezéleg fogadja el:

A Dbecslésnél, a fa kivételével, a termények drdul az
1867—1872-ig terjedd hat évi kozépdarak dtlaga 200/, levo-
nasival veendd, — a fa drdul pedig az 1855--1874-ig ter-
jedd 20 évi idészak alatt fenndllott kozéparak dtlaga minden
levonds nélkiil veendd.

Oly terményeknél, melyek ecladds végett vdsdrra, vagy
valamely gyarhoz vitetnek, az illeté piaczi vagy gydri, més
terményeknél a helybeli, még pedig a borndl a sziireti drak
vétetnek alapul: ha az eladds hordéval egyiitt torténik, a hordé
ara levonandé.

A torvényjavaslat kérdésben forgd igen lényeges §-danak
mdsodszori tirgyalisa a forendibhdzban folyé évi janudr-ho.

*) Szinte feleslegesnek tartjuk itt megemliteni, hogy az Orszigos Erdészeti-
Egyesiilet mult évi kizgyiilése a képviselhaz és forendihaz hatirozatai kozt lévi
nagy eliérés alapjan az erdik érdekeinek megfeleld évkor vétele végett feliratot
hatarozott, s ebben azért, mert a tett szamitisok szerint az utolsé 12 év, 68 az
utolsé 20 ¢év fadrainak dtlaga nem nagy kilonbséget mutatott, s mert az erdik
érdeke 12 évi atlagdr alapul vétele mellett is elépgé megvédettnek volt ismerhetd,
kozvetitdill a 12 évet fogadta el, és kivinta kérni; e kérés azonban feleslegessé
lett, mert a képviseléhaz a 20 évet elfogadta, Szerk.

Erpszeri Larox.



82

95-én tortént, mely alkalommal a férendihdz e targybani elo-
addja a mély tudomdnyu Zichy Nandor gréf a képviselohdz
szivegezését ajanlta elfogaddsra; mire a kovetkezd tirgyalis
fejlett ki.

Gr. Keglevich Istvain a 6 évi dtlagot a 2059/, levoni-
sdval ajinlja elfogadtatni. Fontosnak tartja e kiérdést, mert a
katasteri munkdlat koltséges és a jovore készil. Igaz, hogy az
erdei adé Magyarorszagon 3 milliéndl tobbet nem tesz; ha ebbol
120/,-0t levonunk, az pénziigyi szompontb6l nem oly sulyos,
mint az o0szté igazsig szempontjibol. A 20 évi dtlag levondsat
nem fogadja el, mert az az arinyokat tokéletesen felforgatna,
az egyiket sujtani, a mdsikat pedig arinytalan kedvezésben
részesitené s az erdei katastert tokéletesen illusoriussa tennd.
Inkdbb 7%/, teher, mintsem oly munkalat, melynek semmi hasz-
nit sem lehet venni, mert sokkal kinnyebben lehet adéomérséklés
altal az ebbol szdrmazhaté igaztalansdgot kiegyenliteni, mint
egy oly munkat helyreiitni, mely alapjaban annyira eltérne a
valdsagtol.

Gr. Andrassy Mand partolja Keglevich inditvanyit.

(+hyczy Kalman pénzigyminister: Engedjék meg a mél-
tosigos forendek, hogy azokra, mik most el6adattak, néhiny
igénytelen észrevételt tegyek.

Eloszor is megjegyzéseim vannak azokra nézve, miket
Keglevich Istvan gr. 6 méltésdga méltéztatott felhozni. O eli-
* szor is példdul felvette a pesti piacz dtlagos drait és a buzi-
nak, rozsnak, drpinak kozéparit 4 frt 66 krban dallapitotta
meg. Ezen ar nekem mdr elso halldsra is kicsit nagynak litszik,
tekintve, hogy az arpa is koztik foglaltatik. De egyébirdnt is
inkényes, arbitrarins dolognak tartom hdrom killonbozé nemii
gabondbol dtlagot felvenni. Ep azért nehéz ily statistikai ada-
tokra épiteni, mert az eredmény nagyban a szamok gruppiro-

zdsatol fiigg. Ha 0 méltésiga csak a buzit és annak dtlagirit

F—
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méltéztatott volna folvenni, egészen mas eredményre jott volna.
De maskiilonben azt sem tartom helyesnek, hogy a fadraknal
épen a pesti piacz vétetik irdnyadéul. A pesti placznak viszo-
nyai egészen kiillonbizok az orszidg mds vidékein létezoktol a
fadrakra nézve. En azt hiszem, hogy a kordbbi években, 1012
esztendovel ezelott Pesten a fa dra lehetett 14 frt, mig az
orszdg mds részében talin semmi dra, vagy pedig egy olnek
dra 1—2 forint volt. — Kz a viszony &ll most is. Pesten
egy 0l finak dra korilbelil 20 frt, mig az orszdgnak erdovel
biré nagy vidékein a fanak igen csekély s némely helyeken
—fdjdalom— mert vevd nincsen épen semmi dra sincs. A pesti
piaczrél meritett érveléseket tehat a fadrakra alkalmazva nem
fogadhatom el.

Méltéztatott mondani a mélt. gréfnak, hogy a képviselo-
haz dltal tett mddositds semmi szdmitdson nem alapszik, hogy
a gabondra nézve hat évi atlagot lehet alapos szémitdssal ki-
szdmitani, a piaczi drak kitudhaték 1évén. Megengedem, hogy
a piaczi drakat vévén fel, a fa drdra nézve szintén lehet bizo-
nyos szémitdst tenni; de méltéztassék megengedni a méltésdgos
or6éf ur azt is, hogy bizonyos évek sordbdl megdllapitott dtla-
gos dr utdn miért kelljen épen 10°/,-ot vagy 200/,-ot leszd-
mitani, s hogy mily szdmitdsra lehet alapitani: részemrol — esak
a sajit nézetemet mondom el — felfogni nem tudom. Kz lehet
a méltdnyossiag bizonyos érzékének kovetkeztetése; de hogy
alaposan lehessen kimutatni, hogy épen 100/, vagy 209/, legyen
levonandd, azt, megvallom, részemrol felfogni képes nem vagyok.

Azt méltéztatott mondani, hogy az igazsigos megadozta-
tis tekintetében nincsen egyenloség a fa dra és a gabona dra
kozott, ¥n azt hiszem, hogy kiilonbozo viszonyok hatnak a fa
¢s gabona aranak meghatdrozdsdra. A gahona mégis kinnyeb-
ben nagyobb tavolsdgra széllithaté, mint a fa, melynek szdlli-
tdsa mdr esak sulydindl fogva is csak bizonyos korre van szo-

6*
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ritva és én azt hizem, hogy oly kiilonbizok lehetnek bizonyos
vidéken e tekintetben a viszonyok, hogy lehetnek némely vidé-
keken nagy drak és mellette viszont olesé lehet a fa, mert ez
hiéségben van, gabona pedig kevesebb, vagy épen nem termett.
All ez megforditva is. Hanem a mi azt illeti, hogy egydtald-
han nem volna indoka annak, hogy miért allapittatott meg a
gabonara nézve mir most — és pedig mindkét hiaznak megegye-
zésével — a hat éves turnus mellett 20 perczentes levonds, és
miért nem kivantatik a képviselohdz részérol inditvanyozott
levonis megengedtetni a fadtlagirakbdl, azt egydtaliban nem
fogadhatom el, hogy ez indokolhaté nem volna.

A képviselohdz inditvinyozta elsobben is a gabondra nézve
a 6 dévi dtlagot és leginkdbb azon nézetbol indult ki, hogy
miutén most a legujabb idében a gabona dra a kizlekedési
eszkozok szaporoddasa miatt nagyban oregbedett ¢s pedig oly
vidékeken, a melyeken 10-—-12 évvel eczelott a gabona dra
icen csekély volt és ezen vidékeken, szaporodvan a kozlekedési
eszkoziok, a gabonadrak az elobbiekhez képest aranylag nagyon
felmentek és ezdltal a fold sokkal értékesebbé lett: ezért nem
kivint a képviselohiz hosszabb dtlagot felvenni a gabondra
nézve, mert akkor azon vidékeknél, melyek a vasutak 4ltal
legtobbet nyertek, minthogy a foldet csak azok dltal tudjik
jovedelmezobbé tenni, ha pl. 20 évi dtlag vétetett volna fel,
ezen vidékek javara szolgdltak volna azon igen olesé arak,
melyek ily mértékben, mig csak vasutak lesznek, visszakeriilni
bizonydra nem fognak; azon nagy jotétemény tehat, melyet az
orszag nagy vidékeinek a vasutak nyujtottak, tekintetbe nem
vétetett volna. Ennek akar a képviselohdz kifejezést adni azzal,
hogy csak 6 évi atlagot allapitott meg, vagyis azon idot, mely
alatt a kozlekedési eszkozok leginkdabb szaporodtak.

A képviselohdz azonban ezen 6 évi atlagot 1873-ig vitte,
¢s midon a méltésigos forendek is ezen 6 évi turnust elfogad-
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tak, igen helyesen figyelmeztettek arra, hogy az 1873-1ki esz-
tendo oly abnormis volt, hogy az dtlag igazsagossagat megron-
tana ¢s ennélfogva csak 1867-tol 1872-ig kivantdk az atlagot
kiszamitani. Belatta ezt a képviselohdz is és a forendek altal
proponilt 6 évet elfogadta. De egyszersmind beldtta azt is és
meggyozodott arrél, kogy mégis ezen 6 évben vannak oly esz-
tendok, melyek a gabondra nézve a szokdsosndl nagyobb drakat
tartalmaznak és ennélfogva, habdir, mondom, nem is biztos
szamitasok alapjin, mert e tekintetben a méltésigos forendek
altalan kozoltettek a képviselohazzal szamitisokat, — hanem
mégis vezettetvén a méltinyossdg érzetétol, ezen 209/, levondst
a gabnira nézve elfogadtik.

Mar most vegyilk a fit az erdei birtokok és a vasutak
altal. Mert habdr a fa, sulydnil fogva vasuton oly messzire
nem szallithaté, mint a gabona, de bizonyosan minden erdo,
melyet a vasut megkozelit, tdgabb eladdsi tért nyer és eziltal
az erdo foldje jovedelmezobb lesz. De mintdn a méltésigos
forendek igazsdgosnak lattdk tekintetbe venni azt, hogy ezen
utobbi 6 esztendé olyan volt, hogy a kozonséges tapasztalas
szerint a fa dra ezen esztendoben sokkal magasabbra emelke-
dett, mint a gabona dra, lehet mondani, hogy bizonyos idok-
ben mesés arak voltak ezen esztendok alatt, a méltésagos fo-
rendek szerintem alaposan kivdnhattik, hogy a 6 esztendd a fara
nézve ne vétessék fel. Hiszen mindazon nagy pénzerével bird
pénzintézetek, melyek a 6 esztendo elejére esé években vala-
mely véllalatot inditottak meg, kénytelenek voltak villalataikrol
lemondani nagy veszteséggel, mert fenn nem tarthattik azokat,
miutdn most megint az utolsé két év alatt a fa 4ra leszillott,
¢és kelendisége majdnem zerusra redukélédott. Atlittdk tehdt
a képviselohdz tagjai, hogy ezen art nem lehet felvenni, hanem
hosszabb id6t kell fixirozni és ennek folytdn a 20 esztendot,
melyet a méltésagos forendek propondltak, ok is elfogadtélk.
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De ha tekintethe veszszitk azon alacsony arakat, melyek-
nek okvetleniil, ha nem is nézziikk a tdiblas kimutat:isokat, azon
vidékeken 20 évvel ezelott létezniok kellett, hol a fanak vasu-
ton vagy mds modon valé nagyobb mérvii szdllitisira meg
gondolni sem lehetett; ha az dtlag kiszdmitisaba beszamitjuk
ezen 4rakat, ezen dtlag boven potolja azt, a mit a méltosagos
forendek a hat évi dtlag mellett a 209/, levondsival potolni
akartak. Azt hiszem, hogy ezen 20 évi turnus elfogaddsa altal
tokcletesen elégtétetett az erdei érdekeknek. Es itt lehetetlen
meg nem jegyeznem azt, hogy a képviselohdz e tekintetben
még tovabb ment a concessioban, mint a méltésigos forendek,
mert most mar bevette az 4tlagba az 1874-iki esztendot is,
mely megint egyike azoknak, melyek, mint az 1873-iki esztendo
is, nagyon alacsony drakat mutatnak a fira ncave, és melyek-
ben az erddk nagy részben talin semmi jovedelmet mem hoz-
tak. Ha mdr most méltéztatnak tekintetbe venni, hogy a 20
esztendd draiban, foleg azok elején, mily alacsony drak fog-
Jaltatnak az orszagnak bizonydra nagyobb részében és dltala-
ban ezen két utolsé esztendé is, melylyel megtoldatott a 6 év,
mely a gabondra nézve mindkét hiz dltal elfogadtatott, 1smeét
nyomott drakat képvisel, ugy hiszem, lehetetlen tagadni, hogy
talan mégis sok az, a mi az erdei birtokosok részérdl kivan-
tatik, hogy ezen minden esetre igen alacsonynak mutatkozo
atlaghol még szazalékos levonds is adassék ; ennélfogva részem-
rél ezt a propositiét, melyet a képv. hdz mdr nagy részben a
mélt. forendek initiativijara tett, részemrél az erdobirtokosokra
alkalmazva igen helyesnek ¢és igazsigosnak tartom, és ezért
kérem a mélt. forendeket, méltoztassanak azt elfogadni. (Helyes-
lés. Szavazzunk!)

Gr. Palffy Mor partolja gr. Kegievich inditvanyat.

Andrdssy Mané gr.: Csak azt akaron felemliteni, hogy
érvelésemnek kimeradt a vége, azon propositié t. i, melyet
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ajanlani akartam, mely abbol all, hogy azon esetre, ha a kép-
viselohdz indokoldsdt visszakiildjilk, akkor alljanak azon indo-
kok, melyeket Keglevich Istvin gr. a multra felhozott. Ha
azonban azon indok all, melyet én felhoztam, a wméltinyossag-
bol Kkiindulva, akkor a 121/,0/,-0t kellene elfogadni a tobbi
terményekre is, mely az alséhiz dltal el is fogadtatott.

Kzt akartam felhozni s ezt szilkséges volt tennem azért,
hogy inditvanyomat kiegészitsem, talin mint uj inditvinyt elo-
terjeszszem. (Szavazzunk !)

Gr. Keglevich Istvan és Ghyczy Kilman pénziigyminister rovid
felszolaldsa utén a forendihdz gr. Keglevich inditvinyit mellozte,
s a bizottsig kezdetben megjelolt inditvinyat fogadta el.

Az 1874-ik évi vadaszidény a godolléi udvari vadasz
teriileteken.

A legmagasabb udvar szdmira Godollé kornyékén beren-
dezett vadaszteriilet, oOsszesen 20.264 cath. hold erdobirtokot
foglal magdban, ezen teriletb5l a godolloi koronai uradalmi
birtokhoz 16.814 cath. hold tartozik, mig a vaddszati czélra
kibérelt maganbirtokok 3450 cath. holdra terjednek.

Az 1874-ik évi vaddszidény, részint a folytonos szarazsag,
részint a késobb bedllott kemény fagyok kovetkeztében az itteni
erés vaddllomanyokat tekintetbe véve, nem mondhaté kedvezo-
nek, s6t a jo hirben lévé godolloi szalonkavaddszatok a  sza-
lonkdk hidnya miatt ez évben egészen elmaradtak.

Az udvari vaddszatok, eserkészetekkel és hajtovadaszatokkal
felvaltva, 1874-ik év szeptember 9-én vették kezdetoket s
1875-ik  év janudr 12-én lettek befejezve ; résztvettek 0
Felsége legkegyelmesebh kirdlyunk ; Rudolf koronaherczeg o cs.
L. fensége ; Ferdinind toscanai nagyherczeg ¢ cs. k. fensége:



